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RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
C. ROBERTO ROMERO DEL VALLE, EN SU CARACTER DE CONSEJERO
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, EN EL QUE DENUNCIA AL C. LIC. MAXIMO MOSCOSO PINTADO,

~ "EN SU CARACTER DE SERVIDOR PUBLICO TITULAR DE LA COORDINACION-

GENERAL DE ASUNTOS RELIGIOSOS, DE LA GUBERNATURA DEL GOBIERNO
- DEL ESTADO DE TABASCO" POR "EL INCUMPLIMIENTO A.LO ESTABLECIDO EN
EL PARRAFO SEPTMO DEL ARTICULO 134, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, CON EL OBJETO DE UTILIZAR
PROGRAMAS SOCIALES Y SUS RECURSOS, CON LA FINALIDAD DE INDUCIR O
COACCIONAR A LOS CIUDADANOS MIEMBROS DE ASOCIACIONES RELIGIOSAS
DE CULTO PUBLICO PARA VOTAR A FAVOR DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL (PRI) ASi COMO DEL C. HUMBERTO MAYANS CANABAL Y/O
HUMBERTO DOMINGO MAYANS CANABAL, ASPIRANTE AL CARGO DE
GOBERNADOR-CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE TABASCO".
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'ANTECEDENTES.

'

. Previo-al inicio de la sesidn extrabrdiriaria de fecha veintiséis de mayo de dos mil
once celebrada en la sala de sesiones del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, el Consejero Presidente Lic. Alfonso Castillo Suarez, hizo del
conocimiento de Ids integfantes del referido érgén‘o colegiado, la licencia, otorgada al
Maestro Arma-ndo Xavier Maldonado Acosta, Secretario Ejecutivo de este érgano
electoral, para efectos de que conforme a lo establecido en el articulo 137, fraccion 1V,
de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, se designara dentro de los Integrantes de la
Junta Ejecutiva' Estatal del Instituto a la persona que fungira como secretario,
recayendo dicho nombramiento a favor del Licﬁenciado'Rigoberto de fa O Gallegos,
quien actualmente se desempefia como Director de Organizacién y Capacitacion
Electoral, a quien el pleno de éste consejo procede a tomarle la protesta de rigof,
refiriendola para todos los efectos legales correspondientes. |

Il. El dia tres de junio del afio dos mil once, siendo las quince horas gon cuarenta y

cinco minutos, el C. Roberto Romero del Valle, en su calidad
Represehtan_té propietario del Partido de la Revoluciéh Democratica, ante ¢
Estatal del Instituto Electoral y de Par’tibipacién Ciudadana de Tabasco, pro@d :
oficialia de partes de este 6rgano electoral escrito mediante el éual :
manifestaciones que en su percepcion cOnstiiuyen materia de

normatividad electoral del Estado de Tabasco.
- : : .

Tales manifestaciones las efectta en- relaciéh de supuestos actos cometidos por el C.
Licenciado Maximo MoséoSo Pintado, “en su caracter de servidor pdbliéo titular de la
' coordinacion general de asuntos religiosos, de la gubernatura del Gobierno del Estado
de Tabasco”, sefalando en su escrito de denuncia en lo medular, por "... el
incumplimiento a lo establecido en el parrafo séptimo del articulo 14 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, con el objeto de utilizar programas sociales y

77 7

sus .recursbs, con la finalidad de inducir o coaccionar a los ciudadanos miembros de
asociaciones religiosas de culto publico para votar a favor del Partido Revolucionario
/nstituéiona_l (PRI) asi como del C. Humberto Mayans Canabal y/o Humberto Domingb‘

Mayans Canabal, aspirante al cargo de Gobernador constitucional del estado de
Tabasco...". ’
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IIl. Recibido que fue el escrito por la Oficialia de Partes de este Organo Electoral, en
forma inmediata fue turnado al Secretario Ejecuytivo, en términos de lo establecido en
los numerales 336, parrafo segundo, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

IV. En su escrito, el denunciante manifiesta Iite_ralmente lo que a renglén seguido se
transcribe:

. ASUNTO: Se presenta denuncia por el incumplimiento del principio de imparcialidad y equidad‘
- establecido por el articulo. 134 de la constitucic’m politica de los estados unidos:mexicanos, :

NOMBRE DEL QUEJOSO O DENUNCIANTE: El Partido de la Revolumbn Democréhca en el
Estado de Tabasco.

DENUNCIADO: C. LIC. MAXIMO MOSCOSO PINTADOQ, en su caracter de servidor pubiico, Titular
de la Coordinacion General de Asuntos Religiosos de la gubernatura del Goblemo del Estado de
tabasco. . :

LIC. ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA,

SECRETARIO EJECUTIVO DE LA JUNTA ESTATAL EJECUTIVA Y DEL CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.
PRESENTE.

C. ROBERTO ROMERO DEL VALLE, Mexicano. mayor de edad, en mi caracter de
. Consejero Representante propietario del Partido de 1a Revolucion Democratica en el Estado de
Tabasco, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
personalidad que tengo debidamente acreditada  y reconocida ante .este Instituto electoral,-
sefialando como domicilio para los efectos de oir y recibir toda clase de citas, notificacionés y
documentos, el inmueble ubicado en la Calle Sindicato de Agricultura numero 302,
Fraccionamiento Lago ilusiones, Colonia Adolfo Lépez Mateos, c.p. 86040, Municipio dgf”
Centro, en esta Ciudad capital de Villahermosa, Tabasco, numero telefonico de celyht
9931499577. asi como también el correo eleclronico roberto31121967@hotmail.co
autorizando para tales efectos a los CC. LICENCIADOS: JAVIER LOPEZ CRUZ, L
MONTERO CHABLE y FRANCISCO TORRUCO GARCIA, comparezco. para exponer:

Que por medio del presente escrito, y con fundamento en los articulos 8, 41 Fraccion \
130, 134 parrafo séptimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 1, 9 apartady
A, fraccion V tercer parrafo, apartado B, fraccion V y C, de la Constitucién Politica del Estado lipre y
Soberano de Tabasco; 1, 2 309, 310, 312, 315, 324 de la'Ley Electoral del Eslado de Tabasco, me
permito presentar ante esta Secretaria Ejecutiva, el escrito de Denuncia a Procedimiento Especial
Sancionador, en contra del C.LIC. MAXIMO MOSCOSO PINTADO, en su caracter de servidor -

ublico Titular de la_Coordinacién General de Asuntos Religiosos de la gubernatura del
Gobierno del Estado de tabasco , por el incumplimiento a lo establecido en el parrafo séptimo

" del articulo 134 de la CQnstitumén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, con el objeto de
utilizar programas sociales y sus recursos, con la finalidad de inducir o coacclonar a los
ciudadanos miembros de asociaciones religiosas de culto publico, para votar a favor del
Partido Revolucionario Institucional (PRI} asi como del C. Humbérto Mayans Canabal ylo
Humberto Domingo Mayans Canabal, aspirante al cargo de Gobernador constitucional del
estado de Tabasco, en virtud de que el citado ciudadano, se encuentra infringiendo diversas
disposiciones de. fa ley electoral del estado, y demas hechos que podria encuadrar en las diversas
hipotesis normativas, mismas que a continuacion se detallan.

En relacién a lo anterior y con fundamento en lo que disponen los articulos 8vo, 41 fraccion Vi, 130 y
134 parrafo Vil de la Constitucion Federal, 1, 2 y 54 de la Conslilucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Tabasco, 309 fraccion VI, 315 fraccion li; 327, 335, 336, 337, 338 y 340 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, 1, 2, 9 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
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del estado de Tabasco, 1, 2, 3, 4, 7mo Fraccion | inciso h) de! Reglamento del Instiluto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, asi como 1, 2 Fraccion |
incisos ¢)' d) e) f) del Reglamento del Instituto Federal Electoral en Materia de Propaganda
Institucional y Politico Electoral de Servidores Publicos, articulo 25 parrafo Tercero Ley de
Asociaciones Religiosas y Culto Publico y articulo 28 parrafo tercero del Reglamento de la Ley de
Asociaciones Religiosas y Culto Publico. Procedo a enunciar los hechos que juicio del partido politico
que represento, constituyen la materialidad de los hechos denunciados, asi como aportando las
pruebas que acreditan tal argumentacion, bajo el principio de da mihi facta, dabo tibi ius, procedo a
detallar los motivos que originan la presente denuncia: ’

HECHOS.

Antes de entrar a la enumeracion de los hechos que constituyen las diversas infracciones
realizada por el CLIC. MAXIMO MOSCOS® PINTADO, en su caracler de servidor piblico, Titular de
la Coordinacion General de Asuntos Religiosos de la gubernatura del Gobierno del estado tabasco,
es importante destacar, que e! estado mexicano, sufrié una serie de revoluciones con la finalidad de
separar sus obligaciones con la de la Iglesia, y que gracias a la parlicipacion de uno de I6s héroes
mas importantes de nuestra patria, Benito Juérez Garcia, se establecieron las leyes, que separarian
la intervencion de la iglesia en los asuntos puramente del estado, derivado de que no era debido
permitir que la glesia interviniera en la organizacion y direccion del estado, razén por la cual con fas
leyes de reforma y la de 1917, hoy en dia se han establecido un sistema juridico con diversos
preceptos que prohiben a la iglesia Inmiscuirse en asuntos del estado y viceversa, tal como lo
establecen los articulos 130 parrafo segundo inciso b) y 134 en su pérrafo séptimo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo que se transcribe para una mayor apreciacion:

ARTICULO 130. EL PRINCIPIO HISTORICO DE LA SEPARAC/ON DEL ESTADO Y LAS IGLESIAS
ORIENTA LAS NORMAS CONTENIDAS EN EL PRESENTE ARTICULO. LAS IGLESIAS Y DEMAS
AGRUPACIONES RELIGIOSAS SE SUJETARAN ALALEY.

CORRESPONDE EXCLUSIVAMENTE AL CONGRESO DE LA UNION LEGISLAR EN MATERIA DE
CULTO PUBLICO Y DE IGLESIAS Y AGRUPACIONES RELIGIOSAS. LA LEY REGLAMENTARIA
RESPECTIVA, QUE SERA DE ORDEN PUBLICO, DESARROLLARA Y CONCRETARA LAS
DISPOSICIONES SIGUIENTES:

A) LAS IGLESIAS Y LAS AGRUPACIONES RELIGIOSAS TENDRAN PERSONALIDAD JURIDICA
COMO ASOCIACIONES RELIGIOSAS UNA VEZ QUE OBTENGAN SU CORRESPONDIENTE
REGISTRO. LA LEY REGULARA DICHAS ASOCIACIONES Y  DETERMINARA LAS
CONDICIONES Y REQUISITOS PARA EL REGISTRO CONSTITUTIVO DE LAS MISMAS.

RELIGIOSAS; 1z
3]
C) LOS MEXICANOS PODRAN EJERCER EL MINISTERIO DE CUALQUIER CULTO. \BS
MEXICANOS ASI COMO LOS EXTRANJEROS DEBERAN, PARA ELLO, SATISFACER NN
REQUISITOS QUE SENALE LA LEY;

PODRAN DESEMPENAR CARGOS PUBLICOS. COMO CIUDADANOS TENDRAN DERECHO A-
VOTAR, PERO NO A SER VOTADOS. QUIENES HUBIEREN DEJADO DE SER MINISTROS DE

CULTOS CON LA ANTICIPA C/ON Y EN LA FORMA QUE ESTABLEZCA LA LEY, PODRAN SER

VOTADOS.

E) LOS MINISTROS NO PODRAN ASOCIARSE CON FINES POLITICOS NI REALIZAR
PROSELITISMO A FAVOR O EN CONTRA DE CANDIDATO, PARTIDO O ASOCIACION POLITICA
ALGUNA. TAMPOCO PODRAN EN REUNION PUBLICA, EN ACTOS DEL CULTO O DE
PROPAGANDA RELIGIOSA, NI EN PUBLICACIONES DE CARACTER RELIGIOSO, OPONERSE A
LAS LEYES DEL PAIS O A SUS INSTITUCIONES, NI AGRAVIAR, DE CUALQUIER FORMA, LOS
SIMBOLOS PATRIOS. ’
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QUEDA ESTRICTAMENTE PROHIBIDA LA FORMA C/ON DE TODA CLASE DE AGRUPACIONES
POLITICAS CUYO TITULO TENGA ALGUNA PALABRA O INDICAC/ON CUALQUIERA QUE LA
RELACIONE CON ALGUNA CONFESION RELIGIOSA. NO PODRAN CELEBRARSE EN LOS
TEMPLOS REUNIONES DE CARA CTER POLITICO.

LA SIMPLE PROMESA DE DECIR VERDAD Y DE CUMPLIR LAS OBLIGACIONES QUE SE
CONTRAEN, SUJETA AL QUE LA HACE, EN CASO DE QUE FALTARE A ELLA, A LAS PENAS -
QUE CON TAL MOTIVO ESTABLECE LA LEY.

LOS MINISTROS DE CULTOS, SUS ASCENDIENTES. DESCENDIENTES. HERMANOS
Y CONYUGES, AS! COMO LAS ASOCIACIONES RELIGIOSAS A QUE AQUELLOS:
PERTENEZCAN, SERAN INCAPACES PARA HEREDAR POR TESTAMENTO, DE LAS
PERSONAS A QUIENES LOS PROPIOS MINISTROS HAYAN DIRIGIDO O AUXILIADO
ESPIRITUALMENTE Y NO TENGAN PARENTESCO DENTRO DEL CUARTO GRADO.,

LOS ACTOS DEL ESTALO CIVIL DE LAS PERSONAS SON DE LA EXCLUSIVA COMPETENCIA
DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN LOS TERMINOS QUE ESTABLEZCAN LAS.
LEYES, Y TENDRAN LA FUERZA Y VALIDEZ QUE LAS MISMAS LES ATRIBUYAN.

LAS AUTORIDADES FEDERALES, DE LOS ESTADOS Y DE LOS MUNICIPIOS TENDRAN EN
ESTA MATERIA LAS FACULTADES Y RESPONSABILIDADES QUE DETERMINE LA LEY

ARTICULO 134.

LOS SERVIDORES PUBLICOS DE LA FEDERAC/ON, LOS ESTADOS Y LOS MUNICIPIOS, AS!
COMO DEL DISTRITO FEDERAL Y SUS DELEGACIONES, TIENEN EN TODO TIEMPO LA
OBLIGACION DE APLICAR CON IMPARCIALIDAD LOS RECURSOS PUBLICOS QUE ES TAN
BAJO SU RESPONSABILIDAD, SIN INFLUIR EN LA EQUIDAD DE LA COMPETENCIA ENTRE
LOS PARTIDOS POLITICOS.

LA PROPAGANDA, BAJO CUALQUIER MODALIDAD DE COMUNICACION SOCIAL, QUE
DIFUNDAN COMO TALES, LOS PODERES PUBLICOS, LOS ORGANOS AUTONOMOS, LAS
DEPENDENCIAS Y ENTIDADES DE LA ADMINISTRA C/ON PUBLICA Y CUALQUIER OTRO
ENTE DE LOS TRES ORDENES DE GOBIERNO, DEBERA TENER CARACTER INSTITUCIONAL
Y FINES INFORMATIVOS, EDUCATIVOS O DE ORIENTACION SOCIAL. EN NINGUN CASO ESTA
PROPAGANDA INCLUIRA NOMBRES, IMAGENES, VOCES O SIMBOLOS QUE IMPLIQUEN
PROMOCION PERSONALIZADA DE CUALQUIER SERVIDOR PUBLICO

LAS LEYES, EN SUS RESPECTIVOS AMBITOS DE APLICACION. GARANTIZARAN Ef.
ESTRICTO CUMPLIMIENTO DE LO PREVISTO EN LOS DOS PARRAFOS 'ANTERIORES,
INCLUYENDO EL REGIMEN DE SANCIONES A QUE HAYA LUGAR.

Bajo este dogma, implantado en nuestro estado- nacional queda claro que el estado como

estado, siendo esto prohibido y sancvonado por diversas Ieguslacxones como lo es la Ley Electors
del estado de Tabasco, entre otras, razén por la cual, es inadmisible que en estas fech? 5
funCIonanos ylo servndores publicos, reallcen actos .en donde mvolucren al estado co .E ’

aspira a un'cargo de eleccwn popular, tal como se establece a continuacion:

Tomando en consideracion que el C. Humberto Domingo Mayans Canabal,
en su caracter de servidor publico, como secretario de gobierno, el dia lunes 10 de enero del aid .
2011, se destapo abiertamente para buscar la candidatura de gobernador del estado de tabasco en 6\’."\Rm
el proximo proceso electoral, por el-partido revolucionario institucional (PRI),

Con fecha domingo 29 de mayo del afio 2011, a las diecinueve horas con treinta minutos, el
C.LIC.MAXIMO MOSCOSO PINTADO, como Servidor Publico, titular de la Coordinacion General de
Asuntos Religiosos de la gubernatura del Gobiemo del Estado de Tabasco, se presento en un acto
religioso de culto publico, realizado en la ‘colonia Gaviotas Norle, del municipio de Centro,
Tabasco, especificamente en los campos de futbol, cercanos a la planta de Tratamientos de aguas
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de dicha colonia, dicho acto religioso de culto publico, fue llevado a cabo por la asociacion Religiosa
*Asamblea de Dios", a cargo del Pastor Antonio Lopez *N”.

2.- Una vez iniciado e} acto religioso de culto publico, ¢itado en et punto nimero uno del capitulo de

hechos, en el uso de la palabra el C.LIC.MAXIMO MOSCOSO PINTADO, como Servidor Publico

actual Coordinador General de Asuntos Religiosos de la gubernatura del Gobierno del Estado de

Tabasco, manifesté el siguiente discurso que de manera textual transcribimos de los videos que mas
. adelante se anexaran al presente escrito: :

Video 1-V290511_20.06--- "Este magno evenlo y decirle al profesor Tofio y a todos ustedes que
nosotros no hacemos ningun favor, Andrés Granier es puesto por Dios, las cosas son de ustedes,
nosotros nada més se las proveemos porque asi tiene que ser porque ya estos hombres de Dios han
hecho un trabajo social y nos mantienen a medio milidn de tabasqueflos sin tomar alcohol, nos
mantienen a miles de jovenes en Tabasco refirados de las drogas y haciendo un trabajo de
integracion a las familias en sus iglesias. Es por eso que nosotros, el gobierno del estado, ayudamos
a las iglesias en el estado de Tabasco, quiero darle la bienvenida a la hermana Agustina, gracias
hermana esta usted en su casa, Andrés Granier le manda un fuerte abrazo, un saludo, igual las
gracias por venir a predicar la palabra de Dios a externar sus experiencias que Dios le ha podido
brindar para que puede usted trasladar esas vivencias y su pueblo de Dios pudiera portarse mejor.
Entienden ustedes que nosotros como gobierno no estamos .solos, es decir, esta es una oficina y
detras hay muchisimos funcionarios que nos ayudan. Maximo Moscoso es un hombre nada mas, .
nosotros somos siervos de Dios, somos servidores de los hombres de Dios, de su pueblo que son
ustedes y yo desde aqui quiero decir a todos ustedes que oren mucho por un amigo que se acaba
de ir del cuerpo de gobierno”, .

Video 2-V290511 20.09-Jesucristo por permitirme estar con ustedes, loa verdad que qué bonito que
gente como ustedes que predican la palabra de Dios vayan en beneficio de la sociedad porque
ustedes son hombres y mujeres importantes que predican la palabra de Dios y que ayudan a alejar a
la gente de los vicios, eso es lo méas bonito que ustedes estan haciendo en esta vida, en esta gran
oportunidad que les ha dado Dios y por eso les pido que continGien trabajando sobre eso para que
asi Dios le siga dando esa fortaleza para que ustedes sigan adelante. Quiero decirles que a
través de mi conducto

Me pidi¢ el Licenciado Humberto Mayans Canabal, quien les envia un cordial y afectuoso
saludo, porque el siempre se preocupd por ustedes y el estara presente por eso debemos de
dar gracias a Dios habernos permitido colaborar con él porque ha sido un ejemplo para
nosotros para poder seguir haciendo la labor como venimos haciendo asi como la hace-el Lic.
Maximo Moscoso que siempre ha estado pendiente de ustedes de brindarle los apoyos
necesarios para que puedan ustedes continuar siguiendo este tipo de eventos. La verdad que
qué bonito que.se rednan en familia, eso es lo mas bonito, porque es una bendicién de Dios que
estemos en este mundo y sigamos adelante, les agradezco mucho que me hayan permitido dirigirme
con ustedes y solamente le pido a Dios que les de muchas bendiciones a lodos ustedes. Gracias.
Finalmente decirle a su iglesia que estamos a sus érdenes, que durante el tiempo que
estemos sirviendo a Dios desde esas oficinas de la coordinacion de asuntos religiosos lo
vamos hacer con plena transparencia, si se puede tener una buena relacion con el gobierno,

es decir, si se puede hacer politica y religién. Siempre los hombres de Dios predicando la
~ palabra y el gobierno siguiendo a estos hombres. La ley es muy clara, ni el ministro de culto
se inmiscuye en asuntos del gobierno ni el gobierno se inmiscuye en asuntos de la iglesia, es
- decir, que las maximas autoridades de las iglesias son ustedes, los hombres de Dios y

Qquienes mandan es el pueblo de Dios, que les quede muy claro que nosotros somos siervos,
* cruzamos esa puerta y dejamos de ser funcionarios para ser un siervo mas de Dios, asi que ahi les
dejo mis saludos, vuelvo a decirle a la hermana Agustina que sea bienvenida, muchas gracias poff
eslar aqui esta es su casa y cuantas veces sea necesaria vamos a eslar codo con codo con
pastor Tofio o el pastor Narciso ayudandolo en todo lo que tenga que ver con la predicacion de |
palabra de Dios. Un aplauso

3. Discurso politico que a toda luces, transgrede lo ordenado por los articulos 130 y 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como lo preceptuado por el articulo 315
de la ley Electoral del estado de Tabasco, toda vez que el sujeto denunciado al ser servidor publico,
en este caso Coordinador General de Asuntos Religiosos del Gobierno del Estado. tiene prohibido
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por ley emitir un discurso en donde se enuncien nombres de personas que laboran en la
dependencias de gobiero y mas aun el hecho de que dichas personas han manifestado
publicamente sus aspiraciones por contender a un cargo de eleccion popular, como lo es el caso del
- C. HUMBERTO DOMINGO MAYANS CANABAL, EX SECRETARIO DE GOBIERNO DEL ESTADO,
luego entonces el actuar de dicho funcionario es contrario a derecho acorde a lo que sefiala nuestra
ley fundamental en sus articulos 130 y 134, en donde se expresa tajantemente la division enire el
estado y la iglesia, asi como el respeto entre ambas instituciones, en todos sus ambilos, de igual
+  forma el articulo 134 de la Carta Magna, en su parrafo séptimo ordena a que todo funcionario plblico
durante el ejercicio de sys funciones, al momento de emilir propaganda gubernamental bajo
cualquier modalidad de comunicacion social, se abstenga en incluir nombres, imagenes, voces y
simbolos que impliquen promocién personalizada de cualquier servidor publico, obviamente el C,
MAXIMO MOSCOSO PINTADOQ, vulnero tal principio fundamental por el discurso pronunciad el
pasado veintinueve de mayo a las diecinueve treinta horas en la colonia Gaviotas Norle del
municipio de Centro, Tabasco, especificamente en los campos de futbol cercanos a la planta de
Tratamientos de agua de dicha colonia.

4.- En razon de lo anterior, pido respetuosamente a usled Secretario Ejecutivo del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de de Tabasco; en uso de sus funciones sirva realizar los
tramites correspondientes para iniciar el procedimiento especial sancionador incoado al funcionario
publico CLIC. MAXIMO MOSCOSO PINTADOQ, en su caracter de Coordinador General de Asuntos
Religiosos de! Gobierno del Estado, con la finalidad de que, de ser responsable de los hechos
imputados, se impongan en su contra las sanciones establecidas en la ley electoral del estado de
Tabasco, haciendo hincapié que et procedimiento especial sancionador es el aplicable al presente
asunto por los siguientes preceptos legales.

 Atticulo 335 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco: La Secretaria Ejecutiva del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,. instruird el procedimiento especial
sancionador establecido por el presente capitulo, cuando se denuncie la comision de conductas que:

|+ Infrinjan lo dispuesto por'. los articulos 134 parrafo sébtimo de la Constitucion Federal y73
de fa constitucion local.

Asi mismo el articulo 7 Fraccion 1 inciso h) del Reglamente del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco seflala: Los 6rganos compelentes, tomaran en cuenta las definiciones
anteriores para tramitar y resolver los procedimientos sancionadores. En todo caso podran adicionar
diversos elementos de andlisis en la aplicacion de casos concrelos. Respecto de violaciones al
articulo 134, parrafo séptimo, de la constitucion federal, estara a lo dispuesto por el Reglamento. del
Instituto Federal Electoral, en Materia de Propaganda Institucional y Politico-Electoral de Servidores
Publicos. ’

Alo cual dicho reglamento establece: -

Articulo 2.- Se considerara propaganda politico-electoral contraria a'la ley. aquella contratada
con recursos publicos, difundida por instituciones y poderes publicos federales, locales, municipales
o del Distrito Federal, 6rganos auténomos, cualquier ente publico de los tres érdenes de gobierno o
sus servidores publicos; a través de radio, television, prensa, mantas, bardas, anuncios
espectaculares, volantes u otros medios similares, que contenga alguno de los elementos siguientes:

¢) La.difusion de mensajes tendientes a la obtencion del voto a favor de algun sérvidor publico,
algun tercero o de algun partido politico, aspirante, precandidato o candidato;

d) La mencién de que un servidor pblico aspira a ser precandidato;

e) La mencién de que algan servidor pablico aspira a algtn cargo de eleccion popular o al
que aspira un tercero; ' '

f) La mencion de cualquier fecha de proceso electoral, sea de organizacion, precampaiia, campafe
jornadas de eleccion o de computo y calificacion, u otras similares;
g) Otro tipo de contenidos que tiendan a promover la imagen personal de algun sg
publico; y '
h) Cualquier otro mensaje similar destinado a influir en las preferencias elsctorales
ciudadanos, a favor o en contra de aspirantes, precandidatos, candidatos o partidos polly

COs.
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Bajo las anleriores premisas legales, claro esta que el funcionario publico dgnunczado, \%‘m AR

encuentra en el supuesto sefalado por las normas electorales de nuestro estado, mismas que se
han precisado en parrafos anteriores, por lo tanto el presente procedimienlo especial sancionador es
¢l medio idoneo para aclarecer la verdad de los hechos denunciados, y en su oportunidad, previo
analisis de las pruebas aportadas, se sancionen las conductas realizadas _por dicho servidor publico.

De igual forma, la denuncia interpuesta, puede corroborarse con los medios de pruebas, que
mas adelante se detallan y a través de ellos se demuestran las circunstancias de tiempo modo y
lugar, de la conducta infringida por el CLIC. MAXIMO MOSCOSO PINTADO, eslo es, violentar el
principio de separacion lglesia Estado, difundir la imagen personalizada de servidores plblicos y
aspirantes a cargos de eleccion popular, toda vez que:

Tiempo: Con fecha veintinueve de mayo. del presente afio alrededor de las diecinueve horas con
treinta minutos

Lugar: La colonia Gaviotas Norte del municipio de Centro, Tabasco, especificamente en los campos
de futbol cercanos a la planta de Tratamientos de agua de dicha colonia, dich6 acto religioso de culto
publico fue llevado a cabo por la asociacion religiosa *Asamblea de Dios", a cargo del pasto Antonio -
Lopez “N*. .

Modc: A través de la intervencion que le fue dada por el pastor de la Iglesia, como SERVIDOR
publico, el Lic. Maximo Moscoso Pintado. emitid un mensaje en donde sefiala que la polilica y la
iglesia se pueden unir, manifiesta la buena labor del Gobernado Andrés Rafael Granier Melo como
titular del poder ejecutivo del estado y solicita el apoyo para su amigo, Ex Secretario de Gobierno y
aspirante 'a un cargo de eleccion popular, en el proximo proceso electoral, el C. Humberto Domingo
Mayans Canabal, actos totalmente prohibidos por la norma fundamental asi como estatal, en los
diferentes preceptos anteriormente sefiatados.

Hechos que aunado a lo sefialado por la legistacion electoral del estado de Tabasco, son
también sancionados por ofros ordenamientos en el ambito local, como lo es la Ley de Asociaciones
Religiosas y Culto Publico, asi como el Reglamento de la Ley de Asociaciones Religiosas y Culto
Publico, en los articulos que a contmuaclon se transcnben

l

(LEY)
ARTICULO 25.- Corresponde al Poder Ejecutivo Federal por-conducto de la Secretaria de
Gobernacion la
aplicacion de-esta ley. Las autoridades estatales 'y municipales, asi como las del Dlstmo Federal,
'seran auxiliares de la Federacion en los términos previstos en este ordenamiento.
Las autoridades federales, estatales y municipales no inlervendran en {os asuntos internos de las
asociaciones religiosas.
Las autoridades antes mencionadas no podran asistir con carécler oficial a ningun acto religioso de
culto publico, ni a actividad que tenga motivos o propositos similares. En los casos de practicas

diplomaticas, se fimitaran al cumplimiento de la mision que lengan encomendada, en los términos de
las disposiciones aplicables.

(REGLAMENTO)

Articulo 28.- Las autoridades a que se refiere el articulo 25 de la Ley, no podran asistir con caracter
oficial a ningln acto religioso de eulto publico, ni participar en actividad que tenga motivos 0
propositos similares.

Se exceptla de lo previsto en el parrafo anterior, al servidor plblico que asista a titulo personal alos
actosreligiosos de culto piblico o actividades que tengan motivos o propésitos similares. En dichos
actos o actividades, el servidor publico en ninglin momento podraostentarse o hacer manifiesto su
caracter oficial, ni actuar en el ejercicio de las alribuciones que legalmente le correspondan. \
En caso de incumplimiento a lo dispuesto en este articulo, el servidor pablico de que se trata, seré
sujeto de las responsabilidades'y sanciones previstas en las leyes aplicables.

- Luego entonces, claro esta que el C.LIC.MAXIMO MOSCOSO PINTADO, como servidor pablico, en
su caracter de Titular de la Coordinacion General de Asuntos Religiosos de la gubernatura del
Gobierno del Estado de Tabasco, infringié diversas disposiciones legales, por el hecho de hab:



25 DE JUNIO DE 2011 PERIODICO OFICIAL

-

participado en un aclo religioso de culto piblico, en su caracter de funcionario plblico y a través
ello promocionar Ia imagen personalizada de ofros servidores publicos y ex funcionarios del gobie
del estado de Tabasco, como lo es el Quimico Andrés Rafael Granier Melo y Humberto -Domi
Mayans Canabal, hechos totalmente contrarios a la ley, de los cuales se sohcnta sean sanciona
de conformidad a fa normatividad aplicable.

‘Sirve de apoyo a lo anterior los siguientes criterios jurisprudenciales:

Partido de la Revolucion Democritica

V5.

Sala Regional de la Quinta Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judiclal de la Federacidn
Jurisprudencia 3912010 '

PROPAGANDA RELIGIOSA CON FINES ELECTORALES, ESTA PROHIBIDA POR LA LEGISLACION. - De la interpretacion sistematica de
tos arliculos 6.°, 24, 41, pérralo segundo, base i, y 130, de 1a Congtitucion Polltica de los Estados Unidos Mexicanos y 38, parafo 1. incisos a)
y q), de! Codigo Federat de lnsliluciones y Procedimientos Eleclofales, se concluye que el uso de propaganda elecioral que conlenga simbolos
religl esta prohibido, dado el principio hislrico de separacion entre igiesias y el Eslado. Por lanlo, debido a su especial naluraleza y
considerando la influencia que ianen los simbolos religloso en la socisdad, los aclores involucrados en los procesos eieclorales se deben de
abstener de utilizarlos, para que los ciudadanos padsc-pen de manera racional y libre en las elecclones.

Cuarta Epoca:

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-34/2003.-Actor: Partido de la Revolucidn Democrélica.- Auloridad responsable: Saia Regional de la
Quints Circunscripcién Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.-19 de agoslo de 2003.-Mayoria de seis volos.-
Ponente: José Fernando Ojesto Martinez Porcayo.-Disidents: Eloy Fuentes Cerda.«Secretario: Adin Armenta Gémez.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-345/2003.-Actor Partido
Partido de la Revolucion Democritica

VS,

Tribunal Electoral del Estado de México Jurisprudencia 3/2011

- COMPETENCIA, CORRESPONDE A LAS AUTORIDADES ELECTORALES ADMINISTRATIVAS LOCALES CONOCER DE LAS QUEJAS O
DENUNCIAS POR VIOLACION AL ARTICULO 134 CONSTITUGIONAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO). —De la
inlerpretacion sistemalica de lo dispuesto en los ariculos 134, parralos antepehlitime y panvtlitno, de la Conslilucion Politica de los Estados
Unidos Mexi , Sexto transitorio del Decrelo de seis de-noviemnbre de dos mil sigle, por @l que 98 reformd, enlre olros, ¢l citado preceplo
constitucional; 11y 129 de fa Conslitucion Politica del Estado de México, se advierld que las autoridades eleclorales administralvas locales son
competéntes para conocer de las quejas y denuncias que se presénlen en conlia de servidores piblicos por aplicar recursos piblicos para
influir en |a equidad de la competencia entre los pariidos politicos en el ambito I6¢al, o por reslizar propganda gubernamental que implique su
promocién personalizada y afecte la conlienda electoral en la entidad federaliva de que se lrale.

Juicio de revision constitucional slectoral. SUP-JRC-52011.—Aclor; Partido de la Revoiutibh Democrélica.—Auloridad responsable: Tribunal
-Electoral del Estado de México.-26 de enero de 2011.—Unanimidad de volos, con el volo congurrinis dcl Magistrado Manuel Gonzélez
Qropeza.- Ponenle: Salvador Olimpo Navs Gomar. ~—Secyetario: Carlos Albero Felre( Silva. .

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-6/2011.—Aclor: Partido dé la Revolucion Democralica.—Auloridad tesponsable: Tribunal
- Electoral del Estado de México.-26 de enero de 2011.—Unanimidad de volos, con el volo concurente del Magistrado Manuel Gonzélez
Oropeza.- Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez.—Secrbtario: Jorge Alberta Oranles Lopez.

Juicio da revision constitucional electoral. SUP-JRC-7/201 1.—Aclor: Parlido de la Revolucion Democratica.—Auloridad responsable: Tribunal
Elactoral del Estado de México.-26 de enero de 2011.—Unanimidad de volos, con el volo concurente del Magislirado Manuel Gonzélez
Oropeza.— Ponente: Maria del Carmen Alanis Figueroa.—Secretarios: Envique Figueroa Avila y Paula Chévez Mata.

La Sala Superior en sesion pablica celebrada el dos de marzo de dos mil once, aprobé por unanimidad de seis votos Ia jurlsprudencia
que antecede y la declar6 formalmente obligatoria. Pendiente de publicacion.

Fernando Moreno Flores
Vs, " -

* Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral

Para acreditar las manifestaciones expuestas con anterioridad, me permito adjuntar al presente
escrito las siguientes:

PRUEBAS

1.-La documental Técnica.- Consistente en un CD. Marca Sony CD-R, que confiene lres formatos
de video, los cuales al momento de ser reproducidas en la audiencia de desahogo de pruebas)

. escuchara el discurso pronunciado por el C. MAXIMO MOSCOSO PINTADO,en un acto religioso
‘culto pablico, de la Asociacion religiosa, "Asamblea de Dios", el dia domingo veintinueve de may
del afio 2011, en fa Colonia Gaviotas Norte, del municipio de Centro.
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5.- La Documental Privada.- Consistente en la siguiente Nota Periodistica:

Coordinador de Asuntos Religiosos, Maximo Moscoso Pintado, por usar con fines
politicos y electorales la buena fe de los creyentes. E 1 lider perredista presento sendos
videos donde se ve a Maximo Moscoso asiendo proselitismo por Humberto Mayans en
eventos religiosos; exigio todo el peso de la ley. Javier May aclaro que respeta todas las
religiones, pero ante los hechos "vamos a denunciar a funcionarios granieristas que -
escondiéndose en la presunta palabra de dios, se acercan a las iglesias para obtener
ventaja politica y electoral‘ PAG.5

(Prueba que tiene refacidn con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente denuncia.)

3.- La Documental Privada.- Consistente en ia siguiente Nota Periodistica:

e Periodico local: "la Verdad del Sureste". el periédico de la sociedad-civil, de fecha miércoles 01
de junio del afto 2011,en §u pagina numero 5,Con el siguiente encabezado: "violo fa ley
Moscoso pintado al hacer proselitismos a favor de mayans: May el dirigente estatal del
partido de la revolucién democratica (PRD),exigié "todo el peso de la ley" contra el
coordinador de asuntos religiosos, Maximo Moscoso Pintado, y los funcionarios del
gobierno del estado que pretenden usar con fines politicos y electorales la buena fe de
los creyentes.

(Prueba que tiene relacion con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente denuncia.)

d-La Doguméntal Privada.- Consistente en la siguiente Nota Periodistica:

* Peri6dico local: *la Verdad def Sureste”, el periodico de la sociedad civil, de fecha miércoles 01
de junio del afio.2011,en su pagina numero 5,Con el siguiente encabezado: "hacen
proselitismo religioso a favor de Humberto mayans®. Maximo Moscoso Pintado, esta
haciendo proselitismo por Humberto mayans canabal en eventos de las iglesias, segin
un video presentado por el comlte eJecutnvo estatal "cee" del partido de la revolucion
democratica (PRD)

» (Prueba que tiene relacion con todos y.cada uno de los puntos de hechos de la presente (\
denuncna)

» Periodico local: Tabasco - Hoy de fecha 01 de junio del afio 2011, en la pagina 9, seccion centro, /
del lado izquierdo se observa el siguiente encabezado con lelras negras: "Acusa PRD /
proselitismo; Moscoso lo rechaza”,

* (Prueba que tiene relacion con lodos y cada uno de los puntos de hechos de la presente
denuncia.)

6.- La Documental Privada.- Consistente en las siguientes Notas Periodisticas:

*  Peribdico local: “la Verdad del Sureste”, el periodico de la sociedad civil, de fecha martes 11 de
enero del afo 2011,portada "con mayans seguiria la corrupcion en tabasco", pag.04 con el
siguiente encabezado * confirma mayans que buscara gobernar a tabasco en el 2012", pag. 05
con el siguiente encabezado " con Humberto mayans seguiria la ineplitud y la corrupcaon en

tabasco \\,
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» (Prueba que tiene relacion con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente
denuncia.) .

7.- La Documental Publica.- consistenle en la solicitud de acceso a la informacién publica , de
fecha 03 de junio del aiio 2011, pelicionada a fa C. Yesenia Tosca Cordova, mediante el cual sg
peticiono debidamente certificado el nombramiento del Lic. Maximo Moscoso Pintadq.

<

« (Prueba que tiene relacion con todos y cada uno de los puntos de hechos de la pr
denuncia.)

8.- La Documental Publica- consistente en la solicitud de acceso a la informacién publica , de fecyg
03 de junio del afio 2011, peticionada a la C.LIC.Aima Lenny Hernandez Diaz, mediante el cual s
peticiono debidamente certificado et nombramientodel Lic. Maximo Moscoso Pintado.

o (Prueba que tiene relacion con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presenie
denuncia.)

9.- La Presuncional, en su doble aspecto, legal y humana.- En todo lo que beneficie a los
intereses del partido politico que represento.

"10.- La Instrumental de Actuaciones.- En todo lo que beneficie a los intereses del partido politico
que represento. ' .

11.- Las supervinientes.-
Por lo anteriormente expuesto y fundado

A usted LIC. ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA. SECRETARIO EJECUTIVO DE LA
JUNTA BETATAL EJECUTIVA Y DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, respeluosamente pido:

PRIMERO.- Tenerme por presentado por medio del presente escrito interponiendo formal -
denuncia a Procedimiento Especial Sancionador, en contra def C.LIC. MAXIMO MOSCOSO
PINTADO, servidor publico, en su caracter de servidor publico, como Titular de la Coordinaciéon -
General de Asuntos Religiosos del Gobierno del Estado, por los actos sefialados en el cuerpo de la
presente denuncia y sea emplazado a juicio, sefialando desde este momento como domicilio del
denunciado para tal efecto el ubicado: en prolongacién de Ignacio Zaragoza #100, esquina Carmen
Cadena de Buendia, colonia Nueva Villahermosa, municipio de centro., Tabasco.

SEGUNDO.- Recibir las pruebas aportadas bor el combarecienie y se'an desahogadas en‘la
_ audiencia que sefiala el articulo 336 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

TERCERO.- En su momento y prévio andlisis de las pruebas aportadas po( las partes emitir
proyecto de resolucion con la finalidad de que'el Pleno del Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, emita una sancidn en contra del sujeto enunciado.

Protesto lo necesario. -
IDEMOCRACIA YA, PATRIA PARATODOS)

ROBERTO ROMERO DEL VALLE-
REPRESENTANTE DEL PRD ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL IEPC
TABASCO.

V. El peticionario ofrece textualmente las siguientes probanzas:
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"Documental Técnica.- Consistente en un CD. Marca Sony CD-R, que contiene
tres formato de video, los cuales al momento de ser reproducidas en la audiencia de

desahogo de pruebas, se escuchara el discurso pronunciado por el C. MAXIMO i

apoyando a Mayans. Con el siguiente texto: el dirigente estatal de PRD Javier

| May Rodriguez demando e'l cese inmediato del Coordinador de Asuntos
'Religiosos,Méxim'o MOSCQSO Pintado, por usar con fiqes pol_iticos y electorales la

' _bu'ena fe de los creyentes. El lider perredista presento .sendos videos donde se

ve a Maximo Moscoso asiendo proselitismo por Humberto Mayans en eventos
religiogos; exigi6 todo el peso de la ley. Javier May aclaro que respeta todas las
religiones, pero ante los hechos “vamos a denunciar a funcionarios granieristas
que escondiéndose en la presunta palabra de dios, se acercan a las iglesias para

, , {
obtener ventaja politica y electoral”. PAG.5

Ddcumental Privada.- Consistente en la siguiente Nota Periodistica:

» Periodico local: “la Verdad del Surteste”, el periddico de la sociédéd civil, de _
fecha miércoles 01 de junio del afio 2011, en su pagina numero 5, con el
- siguiente encabezado: “violo la ley Moscoso Pintado al hacer proselitismos
a favor de Mayans: May el dirigente estatal del partido de la revolucion
‘democratica (PRD), exigio “todo el peso de la ley” contra el coordinador de
asuntos religiosos, _Nﬁéximb Moscoso Pintado, y los funcionarios del
gobierno del estado que preten.den usar con fines politicos y electorales la

buena fe de los creyentes.

Documental Privada.- Consistente en la siguienté Nota Periodistica:

» Periddico local: “la Verdad del Sureste”, el periodico de la sociedad civil, de fecha



25DEJUNIODE2011 - PERIODICO OFICIAL

13

miércoles 01 de junio del afio 2011, en su pagina nimero 5, con el siguiente
encabezado: “hacen proselitismo religioso a favor de Humberto Mayans™.
Maximo Moscoso Pintado, esta haciendo proselitismo por Humberto
Mayans Canabal en eventos de las iglesias, segt'm un video presentado pdr
el comité ejecutivo estatal “cee” del partido de la revolucion democratica
(PRD). ’

Documental Privada.- Consistente en la siguiente Nota Periodistica:

» Periddico local: Tabasco - Hoy de fecha 01 de junio del afio 2011, en la p&yi

. Penodlco local: “Ia Verdad del Sureste”, el periodico de la sociedad civil, defecha
martes 11 de enero del afio 2011, portada “con Mayans seguiria la corrupcion en
Tabasco”, pag. 04 con el siguiente encabezado “cohfi‘rma Mayans que buscara
gobernar a Tabasco en el 2012", pag.05 con el siguiente encabezado “con
Humberto Mayans seguiria la ineptitud y la corrupcuén en Tabasco.

Documental Publica (sic).-Consistente en la solicitud de acceso a la informacion

publica, de fecha 03 de junio del afio 2011, peticionada a la C. Yesenia Tosca

Cérdova, mediante el cual se peticiono debidamente certificado el nombramiento
del Lic. Maximo Moscoso Pintado.

Documental Publica (sic).- Consistente en la solicitud de acceso a la informacién
publica, de fecha 03 de junio del arfio 2011, peticion_ada a Ia' Lic. Alma Lenny
Hernandez Diaz, mediante el cual se peticiono debidamente certificado . el
nombramiento del Lic. Méaximo Moscoso Pintado."

VI.  Realizados que fueron los tramites correspondientes, con fundamento en el

articulo 18 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco en Materia de Denuncias y Qdej‘as, se formo el expediente con las constancias
de referencia, asignandosele el numero SCEIPEIPRD/OO4/2011; lo anterior de
conformidad con lo previsto en los articulos 8, 14, 16, 41 y 116, parrafo segundo,
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fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los arabigos 7, \
fraccion 1V y 9 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, y lo
establecido en los numerales 3, 59, fraccion |, 201 y 209, de la Ley Electoral del Estado

de Tabasco, en razén de las locuciones formuladas en el escrito de mérito.

VIl. Con fecha quince de junio de dos mil once y con fundamento en o establécido
por el articulo 336, parrafo quinto y sexto, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,
Aasi como el diverso 64, apartados 1 y 2, del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuhcias_y Quejas, la Secretaria

mencionado.

Vill. Atento a lo sefalado en los articulos 325 y 336, parrafos quinto y sexto de la Ley
Electoral de Estado de Tabasco y 9 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, el dia quince
de junio de dos mil once, el Notificador Adscrito a la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, notifico el acuerdo de admisién
referido, emplazando a la audiencia de pruebas y alegatos referida en el arﬂcdlo 337
de la norma comicial citada y el diverso 65 del reglamento previamente aludido, a N
- ‘ambas partes respectivamente; diligencias y oficios que constan en autos;

IX. Hechos los emplazamientos de ley el diecisiete de junio de dos mil once, se llevo
a cabo la audiencia sefialada en el articulo. 337 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, misma que-es del tenor siguiente: .

% " AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRD/004/2011

En la Ciudad de Villahermosa, Capital el Estado de Tabasco, siendo las diez horas del dia
diecisiete de junio del afio dos mil once, instalados en la en 1a sala anexa a la sala de sesiones del
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, sito en la calie
Eusebio Castillo nimero setecientos cuarenta y siete.
El Licenciado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico: Dio la bienvenida a los presenes,
haciéndoles saber que mediante oficio SE/0355/2011 de fecha quince de junio del presente afio, el
Secretario Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de dar a conocer que con fundamento en el
articulo 333, pérrafo sexto de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 53 del Reglamento del
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Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas y en
Auxilio de la Secretaria Ejecutiva en el desahogo de la diligencia con motivo de los regimenes
sancionador electoral en el caso del Procedimiento Especial Sancionador Nimero
SCE/PE/PRD/004/2011, fui designado para lievar a cabo 1a audiencia de pruebas y alegalos que
tendra verificativo el dia diecisiete de junio del presente afio a las diez horas, en la sala anexa ala
sala de sesiones del Consejo Estatal de este Inslitluto, lo anterior para los efectos legales
correspondientes a que haya lugar. En cumplimiento de esto, procederemos al desahogo de esta
audiencia, Siendo las diez horas vamos a dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en
fecha quince de junio de los corrientes, en los autos del expediente SCE/PEIPRDI004/2011,
integrado con motivo de.la denuncia presentada por el Licenciado Roberto Romero del Valle,
Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucién Democrética ante el-Consejo
Estatal de! Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en contra del Licenciado
Maximo Moscoso Pintado, “en su caracter de servidor publico titular de la Coordinacién General de
Asuntos Religiosos, y de la Gubernatura del Gobierno del Estado de Tabasco™. A efeclo de llevar a
cabo la referida audiencia, prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en relacion con el diverso
337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y 65 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en- Materia de
Denuncias y Quejas. Por lo que solicite a los presentes guardar la debida compostura en razén de la
naturaleza de la audiencia que esta por celebrarse, cabe advertir a las partes que conforme al
articulo 289 del Codigo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al
momento de verter sus declaraciones, en virtud que las mismas se hardn anle una autoridad
electoral previamente establecida; se hace constar que comparece por la parte denuncianle a quien

Valle, Consejero Representante Propietario del Parlido de la Revolucién Democrética ante
Consejo Estatal del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, quien solicita
acredite a la Ciudadana Beatriz Viviana Vidal Murillo, como 1écnico para apoyar en el desahogo
las pruebas técnicas.

pueda acreditar o nada mas se va a hacer mediante eso. o
El Licenciado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico: Para efectos del desahogo de esta
audiencia nica y exclusivamente se le permite a la C. Bealriz Viviana Vidal Murillo, acompafiar al
compareciente para efectos del desahogo de la prueba {écnica, sin ninguna intervencién de ninguna
otra naturaleza. El Licenciado Roberto Romero del Valle, se identifica con su credencial para volar
con folio 0000046320060, con clave de elector RMVLRB67123107H800, con nimero de mica
0688002061450 y una huella digital la cual en el extremo derecho presenta una fotografia con los
rasgos del compareciente, una firma ilegible la que para efectos correspondientes se le saca una
fotocopia y se integra al expediente, se ie hace devolucion del original al compareciente; de igual
manera presenta la credencial para votar de la Ciudadana Beatriz Viviana Vidal Murillo, con folio
0527020406620, con clave de elector VOMRBT87061830M200, con numero de mica
. 0694103475041 la cual presenta en el extremo derecho una fotografia con los rasgos de la
compareciente con una firma ilegible y una huella digital, la cual se le hace entrega a la
compareciente del original, se saca la folocopia para los efectos legales correspondientes. Por la
parte denunciada comparece el Licenciado Jests Manuel Sanchez Ricardez, en su calidad de
apoderado legal de! Ciudadano Maximo Moscoso Pintado, lo que acredita mediante Poder General
para Pleitos y Cobranzas con el nimero de Escritura 3728, del Volumen X del Protocolo Abierto
expedido por el Notario Publico Licenciado Leonardo de Jesls Sala Poisot, de la Notarta Namero 32
de esta ciudad, en el cual el Ciudadano Maximo Moscoso Pintado, otorga Poder General para
Pleitos y Cobranzas, a favor del Licenciado Jesls Manuel Sanchez Ricardez, constante de tres fojas
Gtiles, original que se devuelve al comparecnenta previo cotejo y certificacion, de la fotocopia que se
agrega a los autos del expediente en el que se actia, compareciente que se identifica con su
Credencial para Votar con nimero de folio 144922665 y clave de elector SNRCJS84010227HS900,
con numero de mica 0814086274795, una firma ilegible, una huella digital y en el extremo izquierdo
en el anverso presenta una fotografia con los rasgos del compareciente. De igual manera se agrega-
fotocopia certificada de la Credencial para Votar al expediente y se le devuelve su original para los
efectos legales correspondientes. En virtud de lo anterior, se le tiene reconocida la personalidad de
referencia con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fraccion |, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, inciso a), del Reglamento del Institufo Electoral
y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, siendo las diez horas
con diez minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia.s—------se-reeeer _
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- Pintado, como Servidor Pablico, titular de la Coordinacion General de Asunlos Religiosos de |

" religioso de culto publico, fue Hievado a cabo por la asociacion Religiosa "Asamblea de Dios", a car

Por lo que con fundamento en.lo establecido por el'articulo 337, parrafo tercero, fraccion |, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como el numeral 65, apartado fres, inciso a), del Reglamento
del Instituto Electoral y de Parlicipacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,
se concede el uso de la voz a la parte denunciante Partido de fa Revolucion Democralica, a través
del Licenciado Robertc Romero del Valle por un término no mayor de quince minutos, a fin de que
resuma el hecho que molivé la denuncia y haga una relacion de las pruebas que asu ]UICIO la
corroboran, tiene el uso de la voz Licenciado.
En uso de la voz el Licenciado Roberto Romero del Valle, Consejero Representante
propietario del Partido de la Revolucion Demccratica, dijo: Muchas gracias. Asunto: presenta
denuncia por el incumplimiento del principio de imparcialidad y equidad eslablecido por el articulo
134 de la Conslitucion Politica de -los Estados Unidos Mexicanos, Nombre del Quejoso o
Denunciante: El Partido de la Revolucion Democrética, en el Estado de Tabasco. Denunciado: el
Licenciado Maximo Moscoso Pintado, en su caracter de servidor pablico, Tilular de la Coordinacién
General de Asuntos Religiosos de la Gubernatura del Gobierno del Estado de Tabasco. Que por
medio del presente escrito, y con fundamento en los articulos 8, 41 Fraccion Vi, 130, 134 parrafo
séptimo de la Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos, venimos a presentar denuncia
en tiempo y forma contra el Licenciado Maximo Moscoso Pintado, por incumplimiento de lo
establecido en el parrafo séplimo del articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, con el objeto de utilizar programas sociales y sus recursos, con la finalidad de inducir 0
coaccionar a los ciudadanos miembros de asociaciones religiosas de culto pablico, para votar a favor
del Partido Revolucionario Institucional (PR!) asl como del Ciudadano Humberto Mayans Canabal
ylo Humberto Domingo Mayans Canabal, aspirante al cargo de Gobernador Constitucional del
Estado de Tabasco, en el proximo proceso electoral. Hechos: Anles de entrar a la enumeracion de
Jos hechos que constituyen las diversas infracciones realizada por el Licenciado Maximo Moscoso
Pintado, queremos sefialar las violaciones al articulo 130 parrafo segundo, 134 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y bajo ese dogma.con fecha domingo veintinueve de mayo
del aio dos mil once, a las diecinueve horas con freinta minutos, el Licenciado Maximo Moscoso

Gubernatura del Gobierno del Estado de Tabasco, se presentd en un acto religioso de culto publi
realizado en la colonia Gaviotas Norte, del municipio de Centro, Tabasco, especificamente en
campos de futbol, cercanos a la planta de Tratamientos de aguas de dicha colonia, dicho a

del Pastor Antonio Lopez "N". Una vez iniciado €l acto religioso de culto pablico, citado en el punt
niimero uno del capitulo de hechos, en el uso de la palabra el Licenciado Maximo Moscoso Pintado, '\ :%&”r
como Servidor Pblico actual Coordinador General de Asuntos Religiosos de la gubernatura del N

" Gobiero del Estado de Tabasco, manifestd el siguiente discurso que de manera textual

transcribimos de los videos que mas adelante se veran en el desahogo de las pruebas: Video 1.
“Este magno evento y a decirle al profesor Tofio y a todos ustedes que nosotros no hacemos ningtn
favor, Andrés Granier es puesto por Dios, las cosas son de ustedes, nosolros nada mas se las
proveemos porque asl tiene que ser, porque ya estos hombres de Dios han hecho un trabajo social y
nos mantienen a medio millén de tabasqueios sin tomar alcohol, nos mantienen a miles'de jovenes
en Tabasco retirados de las drogas y haciendo un trabajo de integracion a las famillas ‘en sus
iglesias. Es por eso que nosotros, el gobierno del Estado, ayudamos a las iglesias en el Estado de
Tabasco, quiero.darle la bienvenida a la hermana Agustina, gracnas hermana est4 usted en su casa,

- Andrés Granier le manda un fuerte abrazo, un saludo, igual las gracias por venir a predicar la palabra

de Dios a externar sus experiencias que Dios le ha podido brindar para que pueda usled trasladar
esas vivencias y su pueblo de Dios pudiera portarse mejor. Entienden ustedes que nosotros como
gobierno no estamos solos, es decir, esta es una oficina y detras hay muchisimos funcionarios que

. nos ayudan, Maximo Moscoso es un hombre nada mas, nosotros somos siervos de Dios, somos

servidores de los hombres de Dios, de su pueblo que son ustedes y yo desde aqui quiero decir a
todos ustedes que oren mucho por un amigo que se¢ acaba de ir del cuerpo de gobierno”. Video 2.
*Jesucristo por permitirme estar con ustedes, lea verdad que qué bonito que gente como ustedes
que predican la palabra de Dios vayan en beneficio de la sociedad porque usledes son hombres y
mujeres importantes que predican la palabra de Dios y que ayudan a alejar a la gente de los vicios,
eso es lo mas bonito que ustedes estan haciendo en esta vida, en esta gran oportunidad que ies ha
dado Dios y por eso les pido que contintien trabajando sobre eso para que asi Dios le siga dando

‘esa fortaleza para que ustedes sigan adelante. Quiero decirles que a fravés de mi conducto me pidié

el Licenciado Humberto Mayans Canabal, quien les envia un cordial y afectuoso saludo, porque él
siem_pre se preocupd por ustedes y el estara presente por eso debemos de dar gracias a Dios
habernos permitido colaborar con él porque ha sido un ejemplo para nosolros para poder seguir
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haciendo la labor como venimos haciendo, asi como la hace el Licenciado Maximo Moscoso, que’
siempre ha estado pendiente de ustedes de brindarle los apoyos necesarios para que puedan
ustedes continuar siguiendo este lipo de eventos. La verdad que qué bonito que se retnan en
familia, eso es lo mas bonito, porque es una bendicion de Dios que eslemos en este mundo y
sigamos adelante, les agradezco mucho que me hayan permitido dirigirme con ustedes y solamente
le pido a Dios que les de myuchas bendlcwnes a todos usfedes. Gracias. Finalmente decirle a su
iglesia queé estamos a sus drdenes, que‘durante el tiempo que estemos sirviendo a Dios desde esas
oficinas de la coordinacién de asuntos religiosos lo vamos hacer con plena transparencia, si se
puede tener una buena relacién con el gobierno, es decir, si se puede hacer politica y refigion.
Siempre los hombres de Dios predicando la palabra y el gobierno siguiendo a estos hombres. La ley
- es muy clara, ni el ministro de cuito se inmiscuye en asuntos del gobierno ni el gobierno se
inmiscuye en asuntos de la iglesia, es decir, que las maximas autoridades de las iglesias son
ustedes, los hombres de Dios y quienes mandan en el pueblo de Dios, que les quede muy claro que
nosotros somos siervos, cruzamos esa puerta y dejamos de ser funcionarios para ser un siervo mas
de Dios, asi que ahi les dejo mis saludos, vueivo a decirle a la hermana Agustina que sea
bienvenida, muchas gracias por estar aqui esta es su ¢asa y quantas veces sea necesario vamos a
estar codo con codo con el pastor Tofio o el pastor Narciso ayudandolo en todo lo que tenga que ver
con la predicacién de la palabra de Dios. Un aplauso”. Discurso politico que a toda luces, transgrede -
lo ordenado por los articulos 130 y 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como lo preceptuado por el articulo 315 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, toda vez que
el sujeto denunciado al ser servidor publico, en este caso, Coordinador General de Asunios
Religiosos del Gobierno del Estado, tiene prohibido por ley emitir un discurso en donde se enuncien
nombres de personas que laboran en la dependencias de gobierno y mas aun el hecho de que
dichas personas han manifestado publicamente sus aspiraciones por contender a un cargo de
eleccién popular, como lo es el caso del Ciudadano Humberlo Domingo Mayans Canabal, ex
Secretario de Gobierno del Estado, luego entonces el actuar de dicho funcionario es contrario g
derecho acorde a lo que sefiala nuestra ley fundamental en sus articulos 130 y 134, en-donde s
expresa tajantemente la division entre el Eslado y la fglesia, asi como el respeto entre ambas
instituciones, en todos sus ambilos, de igual forma el articulo 134 de la Carta Magna, en su pérrafo
séptimo ordena a que todo funcionario publico durante el ejercicio de sus funciones, al momento de
emitir propaganda gubernamental bajo cualquier modalidad de comunicacion social, se abstenga en
incluir nombres, imagenes, voces y simbolos que impliquen promocién personalizada de cualqui
servidor publico, obviamente el Ciudadano Méximo Moscoso Pintado, wuinerd tal pringj
fundamental por-e! discurso pronunciado el pasado veintinueve de mayo a las discinueve tr
horas en la colonia Gaviotas Norte del municipio de Cenfro, Tabasco, especificamente e ﬂns
campos de futbol cercanos a la planta de tratamientos de agua de dicha colonia. Por cuesti e
tiempo vamos a seflalar el desahogo de las pruebas y vamos a rallficar el escrilo que le va Fa
presentar en todas y cada una de sus partes donde sefialamos para acreditar las manifestacidfes
~ expuestas con anlerioridad anexamos a nuestra denuncia la documental consistente en un . .
marca Sony CD-R que contiene tres formatos de video los cuales al momento fueron reproducidos,*~ X8y,
en la audiencia de desahogo de pruebas se escuchara el discurso pronunciado por el ciudadano )
Méximo Moscoso Pintado; la documental privada del periodico local la Verdad del Sureste de fecha
miércoles primero de junio del afio dos mil once; la documental privada nota periodistica fa Verdad

del Sureste de fecha primero de junio del afio dos mil once en su pagina cinco; la documental

privada consistente en una nota. periodistica la Verdad del Sureste en su pagina niimero cinco
nuevamente, que es el otro encabezado son dos notas periodisticas que hay en la propia hoja; la
documental privada consistente en el periddico local Tabasco ‘Hoy de fecha primero de junio; la
documental privada la Verdad del Sureste de fecha once de enero de dos mil once, la documental

publica de solicitud de acceso a la informacion de tres de junio del afio dos mil once; peticionada a la
“ciudadana Yessenia Tosca Cérdova; la documental publica consistente en solicitud de acceso a la
informacion de fecha tres de junio peticionada a la ciudadana Alma Leny Hernandez Diaz, mediante

la cual se le solicito copia debidamente ¢ertificada -del nombramiento del Licenciado Maximo
Moscoso Pintado; la presuncional en su doble aspecto legal y humana; la instrumental de
actuaciones y la superviniente, eso es todo. Vamos a presentar el escrito nada mas que nos firme de

recibido y lo ratificamos en cada una de sus partes.
A continuacion el Licenclado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico, manifesté: Se tienen -
por hechas las manifestaciones de la parte denunciante, para todos los efectos legales
corregpondientes a que haya lugar. Continuando con la presente audiencia con fundamento en el
articulp 337, parrafo tercero, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el
diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana

N
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* Acto seguido el Licenclado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico, expreso: Se tienen por

de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le concede el uso de la voz al Licenciado Jesls

Manuel Sanchez Ricardez, Representante Legal del denunciado Maximo Moscoso Pintado, a fin de

que en forma escrita o verbal en un término de treinta minutos, responda a la denuncia, ofreciendo

tas pruebas que a su juicio desvirtiien las imputaciones realizadas por la parie denunciante, «----------
Seguidamehte en uso de la voz el Licenciado Jesis Manuel Sanchez Ricardez, Representante

Legal del denupciado Maximo Moscoso Pintado, manifesté: Buenos dias Licenciado José

Chablé Alcocer, buenos dias a todos, buenos dias Licenciado Roberto Romero del Valle, en este
momento y con fundamento en el articulo 332 parrafo segundo de la Ley Electoral de Tabasco, doy

de manera escrita contestacion al escrito de denuncia presentado por su representacion, el cual

solicito a este Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, que sea ratificado en

todas y en cada uno de los argumentos que se plasmaron en él para demostrar la inocencia de mi
representado, he de aclarar que de conformidad con el articulo 333 en la Ley en cita, que en nombre A
y representacion del ciudadano Maximo Moscoso Pintado, se niegan y se desconocen rotundamente

los hechos imputados por esa representacion, maxime que son carenles ... ya que en su denuncia

versan solamente aseveraciones subjetivas sin fundamentos y elementlos, dado que la denuncia esta
instaurada sin fundamento y elementos probatorios que asi lo ameriten, por lo cual se solicita, que

haciendo un estudio minucioso de ella se podra comprobar que las pruebas carecen de todo
sustento, es por eso que se le solicita a este Organo Electoral que las pruebas técnicas sean

retiradas dado que por su contenido carecen de eficacia, pues como se podra observar el
Representante del Partido de la Revolucion Democratica presenta un Cd con tres formatos y a la

misma vez nada mas hace mencion de dos en su denuncia, quiere decir que, -0 bien esta ilegalmente

editado o lo Hlevaron a cabe elios, también se le solicita que las pruebas senaladas como
documentales privadas consistentes en las notas periodisticas numero dos, tres, cuatro y cinco,

debido a su ineficacia para acreditar los hachos que quieren demostrar ya que son apreciaciones del
profesional que realiza la nota y maxime si fueron opiniones realizadas por el dirigente estatal de su

partido Javier May Rodriguez, para que después dolosamente vengan aqul a presentarlas como

pruebas el cual se les solicita a este Instiluto Elecloral que de manera analitica haga un analisis de

ellas para verificar el contenido y de hecho, se declare infundado el procedimiento especial
sancionador en contra de mi representado, de igual manera, se le solicita a este Instituto que

acuerde que la documental privada nimero seis consistente en la nota periodistica, sea retirada del -
procedimiento o reservada porque no tiene relacion con la litis planteada, por lo cual como ya se dijo
se niegan rotundamente los hechos imputados en mi representado maxime que no existe
elementos probatorios suficientes para acreditar los hechos imputados por la representacién del
Partido de la Revolucion Democratlca y se declare |a presuncion de inocencia a mi representado, es
todo.

hechas las manifestaciones de la parte denunciada, para todos los efectos legales correspondiente

a que haya lugar. En virtud de sus manifestaciones y habiendo sido ofrecido el material probat «, P
por ambas partes, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 337, parrafos segundo y terg 7 59 N
fraccion 1l de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el numeral 65, apartados dos y#&
inciso ¢), del Reglamento de! Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en M )

lmpugnacnén en Materia Electoral del propio estado se acuerda PRIMERO: De las pruebsw
ofrecidas por la parte denunciante se tienen por admilidas las siguientes: a).- PRUEBA TECNICA.: : ""Sr..
Consistente en un CD. Marca Sony CD-R, que contiene tres formatos de video, que corre agregado
en sobre manila a foja 18 de los autos del expediente en el que se actia; las documentales
numeradas con los arébigos del 2 al 6, que por técnica juridica se numeran igual mediante incisos:
b).- La Documental Privada.- Consistente en las siguientes Notas Periodislicas, Periodico local: la
Verdad del Sureste”, el periddico de la sociedad civil, de fecha miércoles primero de junio del afio
dos mil once, en donde en su portada aparece con letras grandes color negro el siguiente
encabezado: In fraganti Moscoso apoyando a Mayans. Con el siguiente texto: el Dirigente Estatal
de PRD Javier May Rodriguez, demand¢ el cese inmediato del Coordinador de Asuntos Religiosos,
Maximo Moscoso Pintado, por usar con fines politicos y electorales la buena fe de los creyentes. E 1
lider perredista presenté sendos videos donde se ve a Maximo Moscoso haciendo proselitismo por
Humberto Mayans en eventos religiosos; exigio todo el peso de la ley. Javier May aclaré que respeta
todas las religiones, pero ante los hechos "vamos a denunciar a funcionarios granieristas que
escondiéndose en la presunta palabra de Dios, se acercan a las iglesias para obtener ventaja
poliica y electoral®.PAG.5;, c).- La Documental Privada.- Consistente en la siguiente Nota
Periodistica: Periddico local: "la Verdad del Sureste". el periddico de la sociedad civil, de fecha

-

-



25 DE JUNIO DE 2011 PERI()DICO OFICIAL

19

miérooles primero de junio del afio dos mil once, en su pagina numero cinco con el siguiente
encabezado: "violo la ley Moscoso pintado al hacer proselitismos a favor' de Mayans: May el
Dirigente Estatal del Partido de la Revolucion Democratica (PRD), exigi¢ "lodo el peso de la ley"
contra el coordinador de asuntos religiosos, Maximo Moscoso Pintado, y los funcionarios del
Gobierno del Estado que pretenden usar con fines politicos y eleclorales la buena fe de los
creyentes; d).- La Documental Privada.- Consistente en la siguiente Nota Periodistica: Periddico
local: “la Verdad del Sureste®, el periodico de la sociedad civil, de fecha miércoles primero de junio
del afio dos mil once, en su pagina nimero cinco, con el siguiente encabezado: *hacen proselitismo
religioso a favor de Humberto Mayans®. Maximo Moscoso Pintado, esta haciendo proselitismo por

- Humberto Mayans Canabal en eventos de las iglesias, segun un video presentado por el Comité

Ejecutivo Estatal:*CEE" del Parlido de la Revolucion Democratica (PRD); e).- La Documental
Privada.- Consistente en la siguiente Nota Periodistica; Periodico local: Tabasco - Hoy de fecha
primero de junio del afio dos mil once, en la pagina nueve, seccion centro, del lado izquierdo se
observa el siguiente encabezado con letras negras: *Acusa PRD proselilismo; Moscoso lo rechaza®;
f).- La Documental Privada.- Consistente en las siguientes Notas. Periodisticas: Periddico local: *la
Verdad del Sureste”, el periddico de la sociedad civil, de fecha martes once de enero del afio dos mil
once, portada "con Mayans seguiria la corrupcién en Tabasco”, pagina cuatro con ef siguiente
encabezado " confirma Mayans que buscara gobernar a Tabasco en el 2012, pagina cinco con el '
siguiente encabezado " con Humberto Mayans seguiria la ineplitud y la corrupcion en Tabasco.
Documentales que corren agregadas de la foja 19 a la foja 21 de los aulos del expediente en que se
actia. En cuanto a las documentales sefialadas con los numerales 7.y 8 y que se identifican con los
incisos g) y h) del capitulo de pruebas del escrito inicial de denuncia, que fueron ofrecidas por el
denunciante como documentales publicas, consistentes en las copias de las solicitudes a diversas
Unidades de Acceso a la Informacion Publica, mismas que por su naturaleza se reclasifican como
Documentales Privadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 270 del Codigo de
Procedimientos Ciyiles vigente en el Estado de Tabasco, aplicado de manera supletoria, y del
arabigo 14.5 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Elecloral del Estado de Tabasco,
mismas que corren agregadas a fojas de la 22 a la 25 de los autos del expediente en que se actia.
Asimismo, se admiten las pruebas correspondientes a los numerales 9, 10 y 11, que se identifican
con los incisos: i).- La Instrumental de Actuaciones; j).- La Presuncional, en su doble aspecto Legal y
Humana, y k).- Las Supervenientes. SEGUNDO.- De las pruebas ofrecidas por la parte denunciada,
se admiten las siguientes: a).- Documental Publica consistente en el instrumento notarial nimero -
3728, pasada ante la fe del Notario Publico Numero 32 Licenciado Leonardo de Jests Sala Poisot,
del municipio de Centro donde se le otorga poderes amplios al compareciente por parte del
denunciado; b).- La Presuncional Legal y Humana; c).- La Instrumental de Acluaciones; y d).- Las
Supervinientes.
Admitidas las probanzas de ambas partes, con fundamento en el articulo 337, parrafos segundd
tercero fraccion lll, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, aparatados dos y tre?
inciso ¢) del Reglamento del Instituto Electoral y de Parlicipacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas, se procede al desahogo de las mismas; en atencion a lo que ésta Secretaria
Ejecutiva Acuerda: PRIMERO: Respecto de las pruebas sefialadas con los incisos b) al k) ofrecidas b=z
por la parte actora, en razén de su propia naturaleza, se le tienen por debidamente desahogadas, 4%

El Licenciado Jesus Manue! Sinchez Ricardez, Representante Legal del denunciado M3
Moscoso Pintado: Si me concede el uso de la voz, en mi primer intervencion le solicite. .. 3
Seguidamente e! Licenciado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico, manifestd
permile tantito, en cuanto a la reserva que usted solicild me permito sefialarle que al mol 9 :
valorar las mismas se le daré respuesta correspondiente. SEGUNDO: Respeclo de la pruebdcnica
sefalada con el inciso a) consistente en un CD. Marca Sony CD-R, que contiene ires formglos de
video, que corre agregada en sobre manila a foja 18 de los autos del expediente en el que se_ %
procederemos a su desahogo en un instante mas. TERCERO: Asimismo, en relacion con las
sefialadas por los incisos a) al d) ofrecidas por {a parte denunciada, son de tenerse debidamente
desahogadas en razon de la naturaleza de las mismas. Siendo las diez horas con treinta y cinco
minutos me voy a permitir extraer el disco que fue ofrecido por el denunciante y que corre agregado
a los autos del expediente en que se actua, solicitandole por favor a ambos que plasmen su fima
antes de ejecutarlo para que al final lo volvamos a guardar, para efectos del desahogo de esta
audiencia usted va a ejecutar el CD, desde el momento en que lo ejecuten ya no se requiere mayor
manipulacion, usted ejecuta su disco y yo narro lo que a mi real entender perciba y que vaya
desahogéndose durante el desarrollo del mismo.
E! Licenciado Roberto Romero del Valle, Consejero Representante Propietario del Partido de

la Revolucion Democrética: Nada mas por la cuestion del formato trajimos la television y la video, '
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si no pasa el formato por el sistema entonces vamos a recurrir a la lap, trajimos dos para apoyarnos
para poderlos pasar. .
En uso de la voz el Licenciado JesGs Manuel Sanchez Ricardez, Representante Legal del
denunciado Maximo Moscoso Pintado, manifesté: Solicito que nada mas se decida por uno.----—
Seguidamente el Licenciado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico, externé: tendriamos
que decidir por un solo sistema licenciado.
A continuacién el Licenciado Roberto Romero del Valle, Consejero Representante Propletano
del Partido de la Revolucién Democrética: Por la lap.
El Licenciado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico, senald: Les pido por favor que lo
rubriquen. Siendo las diez horas con treinta y nueve minutos da inicio la ejecucién del archivo: se
nota un entarimado en blanco, la toma es muy lejana, se encuentra una persona hablando
dirigiendose a los concurreftes vestido de camisa blanca, pantalon oscuro, al costado izquierdo se
ve una persona de ropa blanca también con pantalén oscuro, en primer plano se ve una persona de
espalda con ropa color azul, el audio no es muy fuerte hacen una toma hacia el lado izquierdo en el

" que se ve al publico a la cual se esta dirigiendo esta persona, es bastante oscura la toma, continua

en el uso de la voz la persona que esta en la parte del entarimado; nuevamente se hace una toma
hacia el lado izquierdo al publico concurrente y regresa la toma con la persona que esta hablando en

. el entarimado, sigue siendo una toma muy lejana en primer plano la persona que esta de espalda
“vestido con una ropa en color azul, siendo las <liez horas con cuarenta y cinco minutos vamos a

cerrar el archivo V2905111120.06 en virtud de que se estd repitiendo y vamos a proceder al
siguiente archivo siendo las diez horas con cuarenta y seis minutos a desahogar el archivo
V29051120.09, ejecitelo ngda mas por favor, nuevamente es una toma lejana en primer plano
aparece Una nifia y una sefiora, el mismo toldo en blanco, en esta ocasion se ven en el entarimado
tres personas, una vestida de camisa blanca manga corta, pantalon regro, la siguiente persona esta
vestida igual en camisa clara manga larga, pantalon oscuro y una tercera personé en camisa clara y
pantalon oscuro, el sonido muy lejano, las tomas también son lejanas, siendo fas diez horas con
cincuenta minutos concluye el video que se esta desahogando; procederemos al desahogo del tercer
archivo identificado con el numero V29051120.25 siendo las diez horas con cincuenta y un minutos.
En esta ocasion se trata de la misma toma al toldo color blanco con la persona de por medio en
primer plano vestida en color azul, se éscucha una melodia con una persona interpretando aiguna
letra la cual no se distingue, siendo las diez horas con cincuenta y dos minutos se da por concluido
el desahogo de la prueba. Desahogadas que fueron las pruebas ofrecidas por las partes, por mi
conducto la Secretaria Ejecutiva concede el uso de la voz al denunciante Licenciado Roberto
Romero del Valle, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democralica, a
efecto de que alegue en forma escrita o verbal por una sola vez en un tiempo no mayor a quince
minutos, tiene el uso de la voz.
En uso de la voz el denunciante Licenciado Robertd Romero del Valle, Consejero
Representante del Partido de la Revolucion Democratica, manifesté: Muchas gracias por seguir
con el uso de la voz, alegatos: referente a la conlestacion al escrilo de denuncia del hoy denunciado,
en primer lugar, deseo manifestar que objeto todas y cada una de las partes las prugbas que aporta
con la finalidad de desvirtuar los hechos denunciados por el aqui compareciente, toda vez que con el
material probatorio desahogado por este instituto politico queda demostrado de mariera fehacieqte
las diversas infracciones a la constitucion federal, asi como la Ley Electoral del Estado de Taba
en que ha incurrido el ciudadano licenciado Maximo Moscoso Pintado, en su caracter de servidy

publico, Titular de la Coordinacion de Asuntos Religiosos de la gubernatura del Gobierno del Estadd
de Tabasco. Esto es as, en virtud de que la prueba técnica, consistente en un CD. Marca Sony CD-
R, que contiene tres formatos de video, los cuales al momento de ser reproducidas en la audie }@

de desahogo de pruebas, se escucha el discurso pronunciado por el ciudadano Maximo Mo 30, "
Pintado, en un acto religioso de cuito publico, de la Asociacién religiosa, *Asambleas de DiosY/&Pdi3
domingo veintinueve de mayo del alo dos mil once, en la Colonia Gaviotas Norte, del muni @o@e By
Centro, que fue reproducido en esta audiencia, asi como escuchado por las partes aqui pre (e, s i & S, -
escucho el discurso politico que emitio el sujeto denunciado el pasado domingo veintinueve d¢%nayo I
del afio dos mil once, a las diecinueve horas con treinta minutos, en el aclo religioso de culto p
realizado en la colonia Gaviotas Norte, del municipio de Centro, Tabasco, especificamente &
campos de futbol, cercanos a la planta de Tratamientos de aguas de dicha colonia, dicho acto
religioso de cuito publico, fue llevado a cabo por la asociacion Religiosa "Asamblea de Dios®, a cargo
del Pastor Antonio Lopez "N*, infringiendo fa ley, asi como vuinerando la investidura que ostenta, por
el hecho de ser servidor piblico. Aunado a ello, es dable destacar que el articulo 25 de la Ley de
Culto Piblico y Asociaciones Religiosas, es muy clara al sefialar que a todo funcionario piblico, se fe
prohibe asistir con caracter oficial a algin acto religioso de cullo publico ni a actividad que tenga
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motivos o propdsitos similares. En los casos de practicas diplomalicas, se limitaran al cumplimiento

de la mision que tengan encomendada, en los términos de las disposiciones aplicables, luego
entonces, el hecho de que mi contraparte como servidor publico, cuando acudio al aclo religioso de

culto pblico celebrado ‘ef pasado domingo veintinueve de mayo del afio dos mil once, en fa colonia

Gaviotas Norte,” del municipio de Centro, Tabasco, especificamente en los campos de’ futbol,

cercanos a la planta de Tratamientos de aguas de dicha colonia, dicho acto religioso de culto
plblico, fue llevado a cabo por la asociacion Religiosa *Asambleas de Dios* denota de manera clara

y precisa la violacion a la norma, sefialada con anterioridad por el hoy funcionario. Ahora bien, este

instituto politico hace hincapié, que el ciudadano Licenciado Méaxime Moscoso Pintado, en su

caracter de servidor plblico, Titular de la Coordinacion General de Asunlos Religiosos de la ‘
gubernatura del Gobierno del Estado de Tabasco, no sélo infringi¢ la norma electoral sefialada en .
los articulos del escrito inicial de denuncia, sino también diversas disposiciones legales, como lo es

el Reglamento de la Ley de Asociaciones Religiosas y Culto Publico, en su articulo 28, disposicion

legal a la cual el funcionario hoy denunciado debe tener muy en cuenla, sin embargo, el hoy
denunciado no respetd tal disposicion legal, ya que al acudir a un acto religioso de cullo pablico, que

fue llevado a cabo por la asociacion Religiosa "Asamblea de Dios”, el pasado domingo veintinueve
-de mayo.del presente afio, el reglamento antes citado dice textualmenle lo siguiente: Articulo 28, las.
autoridades a que se refiere el articulo 25 de la Ley, no podran asistir con caréacter oficial a ningln

acto religioso de culto-publico, ni participar en actividad que tenga motivos o propésitos similares. Se

exceplia de lo previsto en el parrafo anterior, al servidor publico que asista a titulo personal a los

actos religiosos de culto publico o actividades que tengan motivos o propésitos similares. En dichos

actos o actividades, el segvidor pubuco en ninglin momento podré ostentarse o hacer manifiesto su

caracter oficial, ni actuar en el ejercicio de las atribuciones que legalmente le correspondan. En caso

de incumplimiento a lo dispuesto.en este articulo, el servidor publico de que se trate, estara sujeto a

las responsabilidades y sanciones previstas ‘en las leyes aplicables. Hecho que a todas luces ‘
demuestra las infracciones en que incurre €l citadd funcionario. Por otro lado, y no descartando el

tema electoral, los articulos 8vo, 41 fraccion VI, 130 y 134 parrafo Vi de la Conslitucién Federal, 1, 2

y 54 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 309 fraccion Vi, 315

fraccion il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, 1, 2, 3,.4, 7mo Fraccion 1 inciso h) del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de
Oenuncias y Quejas, asi como 1, 2 Fraccion | incisos ¢) d) e) ) del Reglamento del instituo Federal

Electoral en Materia de Propaganda Institucional y Politico Electoral. de “Servidores Publicos,
establecen que los servidores piblicos, como en el presente caso del sujeto denunciado, no pueden

realizar proselitismo politico, muchd menos expresar propaganda gubernamerital a favor de diversos
funcionarios publicos, ya que de hacerlo pueden ser sancionados acorde a la normatividad aplicable,

en este caso, los preceplos legales sefialados al inicio del presente, luego entonces, y acorde al

material probatorio aportado y desahogado por esta representacion partidista, lo procedente es que

el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Parlicipacion Ciudadana de Tabasco, emita una
resolucién en donde se sancione al Licenciado Maximo Moscoso. Pintado, en su caracter de servidor -
publico, Titular de la Coordindcion General de Asuntos Religiosos de la gubernatura del Gobierno del

Estado Tabasco, por el hecho de transgredir la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como los

articulo 309 Fraccion VI 'y 315 fraccion I, -por lo que pido sea aplicado en lo conducente fo
preceptuado por el articulo 322 del ordenamiento legal antes citado, pues a crilerio de este Instituto

Politico que represento, fueron acreditadas de manera fehaciente las conductas conlrarias a la ley
realizadas por el sujeto denunciado, asi como las circunstancias de tiempo modo y lugar, toda vez

que: Tiempo: Con fecha veintinueve de mayo de! presente afio alrededor de las diecinueve horad\-
con freinta minutos. Lugar: La Colonia Gaviotas Norte del municipio de Centro, Tabasco
especificamente en los campos de futbol cercanos a la planta de tratamientos de agua de dicha
colonia, dicho acto religioso de cullo pablico fue llevado a cabo por 1a asociacidn religiosa "Asamblea
de Dios", a cargo del pasto Antonio Lopez *N". Modo: A través de la intervencion que le fue dada por -
el pastor de la Iglesia, como servidor plblico, el Licenciado Maximo Moscoso Pintado, emilid u
mensaje en donde sefiala que la politica y la iglesia se pueden unir, manifiesta la buena labor fs
Gobernado Andrés Rafael Granier Melo como titular del Poder Ejecutivo del Estado y solicita gffa§
para su amigo, el ex Secretario de Gobierno y. aspirante a un cargo de eleccion popular £1
proximo proceso electoral, el Ciudadano Humberto Domingo Mayans Canabal, actos total
prohibidos por la norma fundamental asi como estatal, en los diferentes preceplos sefiald
También quiero decir qué e! propio Maximo Moscoso a afirmado que sélo el mismo pablicame \.
manifestado en los diferentes medios de comunicacion independientemente del sefialamiento de g .
queria subirse a un rin, que &l nos ayudara y manifestar que habia estado en ese lugar y nos comglo'\?é\,n

-y
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que la asociacion religiosa se llamaba Asamblea de Dios, entonces en el tiempo, modo ¥ lugar el
sefialo de manera afirmativa que estuvo en ese lugar, en consecuencia solicito se resuelva conforme
a derecho la presente denuncia procedimiento especial sancionador, sirva de apoyo las tesis
jurisprudenciales que por economia procesal la vamos a entregar por escrito y por lo anleriormente
fundado a usted: PRIMERO.- Tenerme por presentado por medio del presenie escrilo expresando
mis alegatos en el Procedimiento Especial Sancionador, en contra del Licenciado Maximo Moscoso .
Pintado, servidor plblico, como Titular de la Coordinacion General de Asuntos Religiosos del
Gobierno del Estado, cuyo nimero de expediente se encuentra al rubro sefialado. SEGUNDO.- En
su momento y previo andlisis de las pruebas aportadas por las partes, emitir el proyecto de
resolucion con la finalidad de que el Pleno del Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco, emita una sancion en contra del sujelo denunciado. Eso es
todo, muchas gracias. Le entrego el escrito, esta ratificado en todas y cada una de sus partes para
que me firmen de recibido. Q
En uso de la palabra el Licenciado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico, dijo: Se tiene
por hechos los alegatos de la parte denunciante para todos los efectos legales a que haya lugar. :
Continuando con el procedimiento se concede el uso de la voz a la parte denunciada Ciudadano Q
Maximo Moscoso Pintado, para que a través de su representante o apoderado legal Licenciado
Jesus Manuel Sanchez Ricardez, formule lo que a sus intereses convenga por el termino no mayor a
quince minutos, a efectos de que proceda a formular los alegatos que le corresponden, tiene el uso
de la voz. :

En uso de Ja voz el Licenciado Jesus Manuel Sanchez Ricardez, Representante Legal del
denunciado Méaximo Moscoso Pintado, manifesto: Gracias maestro, en este caso no me voy a
dirigir tanto a hacer aseveraciones subjetivas sino a demostrar con elementos y fundamentos lo que
ilegalmente y dolosamente quieren hacer ver a este Inslituto Electoral la representacion del PRD, en
este caso a través del Licenciado Roberto Romero del Valle, como se pudo apreciar muy claramente
en los videos ellos mencionan que esté en formato DVD editaron 3 videos de los cuales nada mas
en su denuncia hace una traduccidn de dos, que pasd, no quiere poner el corrido lambién porque
esta muy bueno, en base a eso se le solicita a este Instituto Electoral que al hacer el andlisis critico
de esa prueba qe en nada beneficia las aseveraciones que realiza la representacion del Partido de
la Revolucion Democratica, dado que como ha quedado claro es un ¢riterio realizado por nuestro
Maximo Tribunal Electoral, que las pruebas técnicas son ineficaces para realizar 0 para acreditar

_ algun hecho, porque en esle caso que nos acontece en los videos se puede demostrar que carecen
-de origen al realizar no se menciona que persona lo llevo a cabo y en qué momento, de igual manera

ilegal o dolosamente la representacion quiere mencionar lugar, modo y tiempo, y como se pudo
apreciar en el video, simplemente se nota el video y nada mas, pero carece de una descripcion clara
en el cuerpo de la denuncia, por tal motivo, al no hacer una redaccion ni una descripcion detallada
de lo que pasa en el video, no se le puede dar valor ni siquiera de indicio, mismo que no hace, no se
pronuncia en cuanto a la voz, y a la imagen que segln ellos dolosamente quieren hacer o estan
cargando a rhi representado, se puede también mencionar que es muy grato estar aquil y escuchar
las aseveraciones que hace el representante que en su fin no iee totalmente lo que ellos mismos
hacen plantear en su denuncia al dirigirse que las documentales privadas enumeradas como dos,
tres, cuatro y cinco nada mas las lee someramente, nada mas el encabezado, se le olvida que fue su
dirigente estatal Javier May Rodriguez, quien de mala fe hizo opiniones sobre mi representado con el
afan de que dolosamente vengan usledes aqui a entorpecer el trabajo que realiza el Instituto
Electoral y que ustedes tanto atacan que no trabajan, como van a trabajar si ustedes vienen a
entorpecerlo con este tipo de denuncia, es claro ver de igual manera que no concatenan, ni siquiera
eso hicieron no concatenaron la nota periodistica no nada mas es venir y te presento esto, es un
criterio de nuestro maximo juzgador que las notas periodisticas tienen que ser eficaces al momento
que ustedes mismos tienen que describir que es 1o que pretenden demostrar, caso que no acontece,
simplemente Ja nombran, ni mucho menos las relacionaron con los hechos imputados, se puede ver
también que en este caso aqui la representacion del Partido de la Revolucion Democratica, se esta
haciendo valer de argumentaciones que la verdad no acontecieron, dado que mi representado €
ningdn momento acudio a ese evento y eso o puede hacer y lo puedo decir porque en ningn
momento su representacion se dio el gusto ni siquiera de demostrario, loda vez que en los videos
simplemente se observa una persona que esta hablando pero en ninguna vez se demueslra que sea
la voz e imagen de mi representado, por lo cual se le solicita a este Instituto Electoral que aplique la
sana critica y que se tenga a mi representado juzgandolo bajo la presuncién de inocencia, maxim
que no fue demostrada en ningun momento su intervencién de igual manera se debe de hacer ve
se hace valer que en ningin momento se mencionan las circunstancias de modo, tiempo y lugar, S
acrediten que efectivamente se llevaron en ese lugar que maneja ilegalmenle o dolosamen §I°

<
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representante del Partido de la Revolueion Democrética, por o cual se le solicita a este Ins§{{o
Electoral, que declare infundado el procedimiento sancionador en contra de. mi representadi %!
ciudadano Maximo Moscoso Pintado, dado que no existe prueba eficaz que demuestre
imputaciones realizadas por el representante del Parlido de la Revolucion Democratica, por Ultim .9

. simplemente agregar a mis alegatos que la carga de la prueba le corresponde al denunciante, ‘\'?e,,,,,. .
cuestién que no acontece, se deja llevar por videos que en su principio estan editados, dado que al

. momento que se gravaron simplemente se asemeja lo que pudiera haber sucedido, pero no
describen en ningin momento nada, es cuanto.
Acto Seguido el Licenciado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico, expresé: Se tienen por
hechos los alegatos de la parte denunciada y.en virlud de las manifestaciones, se tiene por
celebrada la audiencia de ley, en apego a lo previsto por los articulos que e dan origen y sustento;
por lo que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 338, parrafo primero, de fa Ley Electoral en
Vigor, asi como en el diverso 66 apartado primero, del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. En virtud de lo anterior, les
voy a solicitar en razon de que tenemos que elaborar el acta de esla audiencia nos volvamos a ver a
las ocho de la noche para efectos de firmarla, gracias por su presencia.
Siendo las diecisiete horas con quince minutos del dia diecisiete de junio de dos mil once, se da por
concluida la presente audiencia. Firmando al margen 'y al calce los que en ella intervinieron y
quisieron hacerlo, constando de dieciséis (16) fojas ttiles
DOY FE.

Al tenor de los antecedentes previos este Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana emite la presente resolucion;

CONSIDERANDO

1. NAT_URALEZA JURIDICA. 'Que de conformidad con lo establecido en el articulo 9,

apartado C, fraccién |, de la Constitucidon Politica del Estado Libre y Soberano de 3

Tabasco, el Instituto Elec'toral y de Participacié‘n Ciudadana "de Tabasco, es un'
organismo publico, auténomo, de caracter -permanente independiente en. sus
decisiones y funcionamiento, dotado de personahdad juridica y patrimonio propios,
depositario de la autoridad electoral, responsable del ejercicio de la funcién pubhca de

organizar las elecciones, bajo los principios rectores .. de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad.

2. OBJETO. Que el articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece
que el Consejo Estatal del Instltuto Electoral y de Partmpacnon Ciudadana de Tabasco

es responsable de vigilar el cumplimiento de las dlsposmlones constitucionales y legales
en materia electoral.

3. COMPETENCIAY REQUISITOS FORMALES. Que en términos de lo dispuesto por
los articulos 127, fraccion Vv, ‘y 335, fraccion Ill, de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, en relaciéon con el articulo 14. inciso ¢) y 16, inciso h), del Reglafnén del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denunciay y
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proyecto de resolucion del presente procedimiento especial sanciqn’ador o
respecto de la denuncia que se tramita en los autos del eX
SCE/PE/PRD/004/2011.

Respecto del cumplimiento de los requisitos formales que debe contener el escrito de
denuncia que se resuelve, los mismos han sido materia de analisis del acuerdo de
admisién del présente procedimiento especial sancionador, al cual es de remitirse como

si a la letra se insertara teniéndose por satisfechos tales extremos formales.

4. CONSIDERACION PREVIA. Como consideracion previa al estudio de fondo es

necesario destacar lo que a continuacion se expone.

Por principio de cuentas, es pertinente subrayar que la finalidad de los procedimientos
sancionadores consiste en determinar la existencia de faltas a la normatividad electoral
del Estado de Tabasco y la responsabilidad administrativa, mediante la valoracién de

los medios de prueba e indicios .que aporten las partes y, en su caso, de aquellos que

se obtengan de la investigacion que realice la autoridad electoral.

Por otro lado, se acentia que los procedimientos legalmente regulados son el
Sancionador Ordinario, el Especial Sancionador, asi como otros procedimientos
administrativos para el conocimientode faltas a la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

El primero de los mencionados procedimientos, sera aplicable en faltas genéricas a la

‘Ley en comento, distintas a las sustanciadas 4 través del procedimiento establecido en

el Libro Sexto, Titulo Primero, Capitulo Qﬁihto, de tal normatividad, pudiendo ser

instrumentado en cualquier tiempo.

El procedimiento especial sancionador, por su parte, sera instrumentado en los casos
en que se cometan actos presuntamente violatorios a lo establecido en los articulos 73,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, asi como del
numeral 134, parrafo. séptimo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; en aquellos casos en que lo denunciado constituya una contravencion a las
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aquellas faltas a que se refiere el articulo 339, de la Ley Electoral del stacBAT e

Tabasco, cuando las denuncias tengan como motivo, la comision de conductas
referidas a la ubicacion fisica o al contenido de propaganda politica-o electoral lmpresa
de aquella pintada en bardas, o de cualquner otra diferente a la transmitida por radio 0
television, asi como cuando se refieran a actos anticipados de precampaiia o campafia
en el que la conducta infractora esté relacionada con ese tipo de propagah‘da.

Finalmente, dicho procedimiento, puede instrumentarse cuando se cometan aquellas
faltas seflaladas en el articulo 9, apartado B, fracciones IV y.V, de la Constitucién Local, .
y las que se refieren en general a propaganda politica o electoral en radio y television, ¢
durante -los procesos electorales del Estado, el Consejo Electoral presentara la '
denuncia ante el Instituto Federal Electoral, segun lo establecida en la Base lll, del
articulo 41, dé la Citada carta Magna. '

En ese orden de ideas debe sefialarse que el articulo 335 de la Ley Electoral del Estado
de Tabasco, enmarca que la- Sécre;taria Ejecutiva ‘del Instituto Estatal instruira el
procedimiento especial sancionador, cuando se denuncie la comisién de conductas
que: ' o S '

I, Infrinjan lo previsto en los articulos 134 pérrafo septlmo de la Constitucion Federal y 73 de
la Constitucion Local; . 4

11. Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral; y -

lIi.-Constituyan actos anticipados de precampafia o camhéﬂa.

En tenor de lo dicho, el articulo 309,_ de la ley co'miciél referida, y el diverso 6, del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas, dentro de las XlI fracciones en ellos contenidas, enumeran los
sujetos de responsabilidad por lnfracmohes cometidas a las disposiciones electorales

enmarcadas en el andamiaje electoral estatuyendose en la- fraccion Vl de dichos -
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preceptos, como sujetos sancionables, a las autoridades o los servidores publicos de
cualquiera de los poderes federal y local; 6rganos municipales, 6rganos auténomos, y
cualquier otro ente publico. | O\

dos del escrito que presenta el denunciante, se desprende que los SGH?{BW)I

i

contra del denunciado atienden al incumplimiento de lo establecido ¢h el @8
|
s

séptimo, del articulo 134, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos\Mexi §
DIChO incumplimiento, lo reﬂere sustentandose en la afirmacion atinente a la utlllzamén

' programas sociales y 'sus recursos, con la finalidad de inducir o coaccionar a los

ciudadanos miembros de asociaciones religiosas de culto publico, para votar a favor del
Partido Revolucionario Institucional, asi como del C. Humberto Mayans Canabal y/o
Humberto Domingo Mayans Canabal.’ |

Aunado a lo anterior, de la lectura del arabigo 3 del apartado de hechos de la denuncia
en estudio, se desprende lo siguiente:

"... tiene prohibido por ley emitir un discurso en donde se enuncien nombres de personas que laboran en
la (sic) dependencias de gobiemo y mas aun el hecho de que dichas personas han manifestado
publicamente sus aspiraciones por contender a un cargo de‘eleccion popular, como lo es al caso del C.
HUMBERTO DOMINGO MAYANS CANABAL, EX SECRETARIO DE GOBIERNO DEL ESTADO, luego
entonces el actuar de dicho funcionario es contrario a.derecho acorde a lo que seflala nuestra ley
fundamental en sus articulos 130 y 134, en donde se expresa tajanternente la division entre estado y la
iglesia, asf como el respeto entre ambas instituciones, en todos_sus &mbitos, de igual forma el articulo
134 de la Carta Magna, en su parrafo séptimo ordena a que todo funcionario publico durante el ejercicio
de sus funciones, al momento de emitir propaganda gubernamental bajo cualquier modalidad de
comunicacion social, se abstenga de incluir nombres, imégenes, voces y simbolos que impliquen
promocién personalizada de cualquier servidor pablico..."

*lo resaltado en negritas es-por parte de es’tg_auforidad.

Asi,- atento a lo que se desprende del escrito en mencién, es dable deducir que los
sefalamientos que se hacen en dicha denuncia estriban en [a violacion del articulo 134,

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos. Mexicanos;:respecto de sus parrafos

~ séptimo y octavo.

kN

Lo anterior, pues conexo al articulo 134, parrafo séptimo, de la Carta Magna, se abstrae

de dicho libelo que en concepto del denunciante, el denunciado en su calidad de
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servidor publico, dejé de aplicar con imparcialidad los recursos publicos que estan bajo
su responsabilidad, influyendo en la equidad de la competencia entre los partidos

politicos, pues de dicho sujeto se afirma la utilizacion de programas sociales y sus

recursos, con la finalidad de inducir o coaccionar a determinado grupo de ciudadanos a

favor del Partido Revolucionario Institucional, asi como de un tercero.

denunciado contraviene el numeral referido atento a que emite "p
gubernamental’, en la que no se observa la abstencion a incluir "...

imagenes, voces y simbolos que impliquen promocién personalizada de
servidor publico".

Aunado a ello, de la foja ocho del éscrito de mérito se deduce que dentro del marco
ndm%étivo empleado por el impetrénte'para sostener las infracciones denunciadas, se
cita el articulo 7, apartado 1, inciso h), del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasca en Materia de Denuncuas Y Quejas, el cual alude
que tratandose de violaciones al articulo 134, parrafo septlmo de la -Constitucion
Federal, se estara a lo dispuesto por el Reglamento del Instituto Federal Electoral, en
Materia de Propaganda Institucional y Politico — Electoral de Servidores Publicos.

En ese orden, el denunciante dentro de la foja en menciéon del escrito presentado,

transcribe el articulo 2, del Gltimo reglamento referido, siendo el texto del mismo del

tenor siguiente:

Articulo 2.- Se considerara propaganda politico-electoral contraria a la ley, aquella contratada
con recursos publicos, difundida-por instituciones y poderes piblicos federales, locales, municipales
o del Distrito Federal, érganos autdnomos, cualquier erite publico de los tres érdenes de gobierno o
sus servidores publicos; a ftravés de radio, television, prensa, mantas, bardas, anuncios
espectaculares, volantes u otros medios similares, que contenga alguno de los &lementos siguientes:

- a) El nombre, la fotografia, la silueta, la '|magen"ia voz de un ‘servidor publico o la alusion en la
propaganda de simbolos, lemas o frases que en forma snstematnca y repefitiva conduzcan a
relacionarlo directamente con la misma;

b) Las expreslones “voto”, “vota “votar" sufraglo' 'sufragar' c0m|c105" 'eleocuén" "eleglr

“proceso electoral” y cualquuer otra slmllar vmculada con las dnsuhtas étapas del proceso electoral,
e RN

¢) La difusion de mensajes tendientes a la obtencion delvoto a favor de algun semdor pubhco de

algun tercero o de algin partido politico, aspirante, precandidato o candidato;
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d) La mencion de que un servidor pL’lblico aspira a ser precandidato;

¢e) La mencion de que algun servidor pubhoo aspira a a|gun cargo de eleccion popular o al que aspira
- un tercero;

f) La mencién de cualquier fecha de proceso electoral, sea de organizacion, precampaﬁa campafia,
! jornadas de eleccion o de cémputo y calificacion, u otras similares;

9) Otro tipo de conlenidos que tiendan a promover la imagen personal de algln servidor pablico; y \

h) Cualquier otro mensaje similar destinado a influir en las preferencias electorales -de los
" ciudadanos, a favor o en contra de aspirantes, precandidatos, candidatos o partidos politicos.

*lo resaltado en negritas es por parte de esta autoridad.

antes transcrito, dlcho procedlmlento se instruye cuando se denuncian la co

conductas que infrinjan lo previsto en los articulos 134, parrafo séptimo, de la
Constitucion Federal y 73 de la Conslitucién Local, los que textualmente son del tenor
~ siguiente: '

-
Articulo 134, parrafo séptimo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Atticulo 134.- Los recursos-econdmicos de que dispongan la Federacitn, los estados, los municipios, el

Distrito Federal y los organos politico-administrativos de sus demarcaciones lerritoriales, se

administraran.con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y honradez para salisfacer los.objetivos a
" los que estén destinados.

~Los setvidores publicos de la Federacién, los Estados'y los municipios, asi como del Distrito
Federal y sus delegaciones, tienen en todo tiempo la obligacion de aplicar con imparcialidad los
recursos publicos que estan bajo su responsabllidad, sin influir en la equidad de la competencia
entre los partidos politicos. )

Articulo 73 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco.

~Articulo 73.- Todos los empleados de Hacienda que tuvieren a su cargo caudales publicos en el Estado
y Municipio, garantizaran suficientemente su manejo.

Los servidores publicos del Estado y'ios municipios tienen en todo iiempo la obligacion de aplicar con
imparcialidad los recursos publicos que estan bajo su responsabilidad, sin mﬂunr en la equidad de la
competencia entre Ios partldos politicos.

La propaganda bajo cualquner modalidad de comunicacion socnal que difundan come tales, los
poderes publicos, los 6rganos auténomos, las dependencias y entidades de la administracion
publica y cualquier otro ente de los drdenes de gobierno estatal o municipal, debera tener
caracter institucional y fines informativos, educativos o de orientacion social. En ningtin caso
esta propaganda incluird nombres, imagenes, vocés. o simbolos que |mpl|quen promocion
personalizada de cualquier servidor publlco ,
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Las leyes, en sus respectivos ambitos de aplicacion, garantizaran et estricto cimplimiento de lo previsto
en los dos parrafos anteriores, incluyendo el régimen de sanciones a que haya lugar. )

o resaltado en negritas es por parte de esta autoridad.

Y atendiendo a la especie, se tiene que las conductas denunciadas son presuntamente
infractoras del articulo 134, parrafo séptimo, de la Constitucién Federal y el diverso 73,
parrafo tercero, de la Constitucion Local, hipdtesis normativas que son del conocimiento

de esta autoridad a través del procedimiento espec:lal aludido, come prevuamente ha
sido sena|ado '

referir que resultan de postb!e actualizacion las infracciones previstas e "e'f w -
315, de la ley electiva local, que a saber son: ]Ei;;.

Articulo 315. Constituyen infracciones a Ia presente Ley, de las autoridades o los servidores
plblicos, segin sea el caso, de cualquiera de los poderes federales, locales; érganos de gobierno -
municipales; érganos auténomos, y cualgquier otro ente publico: '

I. La omision o el incumplimiento de la obligacion de prestar colaboracion y auxilio o de proporcionar,
en tiempo y forma, la informacion que les sea solicitada por los 6rganos del Instituto Estatal,

Il. La difusion, por cualquier medio, de propaganda gubemamental dentro del periodo que
comprende desde el inicio de las precampafias y de las campafias electorales hasta el dia de la
jornada electoral inclusive, con excepcion de la informacion relativa a servicios educalivos.y de
salud, o la necesaria para la proteccion civil en casos de emergencna ’ 1

1. El incumplimiento del pl’inCIplo de imparcialidad establecido por-el articulo 134 de la Constitucion :
. Federal, cuando tal conducta afecte la equidad de la competencia entre los Partidos Polilicos, entre (
los aspirantes, precandidatos o candidatos, segin sea el caso;

IV. Durante los procesos electorales, la difusion de propaganda en cualquier medio de comumcacxbn

social, que contravenga lo dispuesto por el séptimo parrafo del articulo 134 de la Constitucién
Federat;

V. La utifizacion de programas sociales y de sus recursos, con a finalidad de inducir o coaccionar a
|os ciudadanos para votar a favor o en contra de cualquier Partido Politico o candidato; y :

Vi, El mcumpllmlento de cualquiera de las dxsposnctones contenidas en esta Ley y de las leyes ‘
aphcables

B

En tal sentido, susctibiéndohos ala 'gramética de cada una de las hipotesis qué
contiene el referido precepto Ieéal, y atendiendo a las conductas motivo de denuncia, es
de colegirse que éstas son suééepﬁbleé de subsumirse a lo previsto por las fracciones
Ili y V, excluyéndose el resto de las fracciones transcritas.
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Lo anterior es asi puesto que el objeto de fa fraccion |, radica en la omision respecto a
prestar colaboracion y auxilio o de proporcionar, en tiempo y forma, la informacion que
les sea solicitada por los érganos del Instituto Estatal,.lo cual no es motivo de las

conductas referidas en el escrito de denuncia.

Las fracciones Il y IV, son de excluirse, en tanto que la temporalidad de las mismas las
circunscribe al proceso electoral y a la etapa previa a la jornada electoral, lo cual
imposibilita el conocimiento o aplicacion de las mismas, en tanto que la denuncia que

se resuelve atiende a una temporalidad situada entre dos procesos electoraleg

R JEPC ]

XCtOrZEAK

de los sefialamientos susceptibles de encuadrarse dentro de la materia contemplada en |
las fracciones lll y V, del articulo 315, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

Especial atencién merece la cuestion atinente a que; dentro de su escrito, el
denunciante alude a que las conductas dernunciadas transgreden (ademas del principio
contenido en los arabigos 134, de la Constitucion General de la Republica y el 73, de la
Constitucion Local), el principio histérico contenido en el articulo 130, de la Constituciéh ¢
General de la Republica, y que en funcién de ello, el denunciado debe ser sancionado
por parte de esta autoridad. ' A {

Sin_embargo, quien_ resuelve.se encuentra impedido para pronunciarse respecto de la
violacién al articulo 130 de Ia anstituéién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(principio de separacion Iglesia-Estado), puesto que como el mismo- denunciante lo
expone en las trahs.cr]pcione_s de la Ley de Asociaciones Religiosas y de Culto Publico,
asi como del Reglamento de dicha Ley, en los respectivos articulos 25 y 28, mismos
que plasma en su escrito de-denuncia, la autoridad a quien corresponde la aplicacion
de tal cuerpo normativo es al Poder Ejecutivo Federal por conducto de la Secretaria de
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Gobernacion, fungiendo las autoridades estatales como auxiliares de la Federacion en
los términos previstos en dicho ordenamiento. ,
Por tanto, respecto de las aseveraciones esgrimidas: por el denunciante atinente a la
violacion del principio contenido en el numeral 130 de la Carta Magna, es de concluirse
que esta autoridad no resulta competente, pues como se expuso con anterioridad, tal

presupuesto procesal se tiene solo por cuanto hace a la aplicacion de las sanciones

previstas en el articulo 315, fracciones lll y V, de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, mismas que se relacionan con lo enmarcado en el articulo 134, parrafo
séptimo, de la Constntucuon Politica de los Estados Umdos Mexicanos, y el 73, parrafo

tercero, de la Constltumon Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco.

Jurisprudencia 7/2005 de rubro "REGIMEN ADMINISTRATIVO- SANCI
" ELECTORAL. PRINCIPIOS JURIDICOS APLICABLES."".

Lo anterior, puesto que de dicho criterio jurisprudencial se deriva que "... la norma
juridica_qu’é prevea una falta o sanciéon debe estar expresada en una forma escrita”
(abstracta, general e impersonal), a efecto de que los destinatarios (tanto c_iudadanbs_,,
como partidos politicos, agrupaciones politicas y autoridades administrativas y
jurisd/'ccionales en materia electoral) conozcan cuéles son las conductas ordehadas o}
proh/bldas asi como las consecuencras Jjuridicas que provoca su inobservancia, lo cq}al
da vigencia a los pnnc:plos constitucionales de certeza y objetividad (en este caso, |
como en el de lo expuesto en el inciso anterior, se esta en presencia de la llamada
garantia de tipicidad) ... " | ‘

7

Y en contraste a ello,‘ las restricciones e infracciones en materia de Asociaciones
Religiosas y Culto PUinCo que refiere tantd la Ley atinente como su Reglamento, no
-encuentran un supueésto .normativo paralelo dentro de la normatnvudad electoral local,
razdn por la que, ante la ausencna de tlpO legal de existencia previa que sea aplicable a

las conductas denuncnadas -al respecto, deviene la imposibilidad de esta autoridad a
: ilEP\-l

Z
4
! Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Fe&kaclén 100 SO
276 a 278. .

~
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efecto de conocer de las mismas, atento al sujeto denunciado y a las conductas por las
cuales es dable sancionarlo por parte de esta autoridad, hipétesis que ya han quedado

previamente expuestas.

¢

Las anteriores manifestaciones devienen necesarias a virtud de-sefalar que:

a) Esta autoridad electoral es competente para resolver‘é_;j“rélacic'm a los sefalamientos
realizados por el denunciante en contra de Maximo r\'/'l'blsc"oso Pintado, que en -su
concepto»~vulnefan los dispuesfo par ‘los articulos 134, parrafo séptimo, de la
Constitucién General de la Republica, y del diverso 73, parrafo tercero, de la
Constitucion Local; y

b) Esta autoridad no es c;ompetente respecto del conocimiento de

Enmarcados eh lo dlChO es menester reallzar el estudio de fondo del present§ @su ”\.

: ‘l‘l\l’\ﬁﬁ(‘,’\_

asunto debe abordarse a efecto de verificar si el hecho o los hechos que motwan la
denuncia efectivamente logran acreditarse con el material de prueba ofrecido y
aportado por la parte }denun,ciante. y posterior a ello, establecer si los mismos
covnstituyen una infraccién a la normatividad eglectoral local, atendiendo al sujetd

denunciado, asi como a las hipétesis normativas por las cuales resulta sancionable el
mismo. ' |

Asi, debe recordarse que el sujeto denunciado en la especie ostenta la calidad de

,servidor‘pl]blico y que las infracciones susceptibles de ser motivo d'e,anélisis enel

presente estudio, son las que se contienen en las fracciones Ill y V, del articulo 315, de

la Ley Electoral del Estado de Tabasco, tal como se expuso en el considerando que
antecede. | '
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En ese tenor, acreditados que sean los hechos, estos deben contemplarse a la luz de
las fracciones aludidas y verificar si efectivamente logran encuadrarse o subsumirse en
las mismas. Como en el considerando previo fue expuesto, las infracciones a que

debemos sujetarnos son del tenor siguiente:

Articulo 315. Constituyen infracciones a la presente Ley, de las auloridades o los. servidores
publicos, segln sea el caso, de cualquiera de los poderes federales, locales; érganos de gobierno
municipales; 6rganos auténomos, y cualquier otro ente publico:

. El incumplimiento del principio de imparcialidad establecido. por. ¢} articulo 134 de la Constitucion
Federal, cuando tal conducta afecte la equidad de la competencia entre los Partidos Politicos, entre
los aspirantes, precandidatos o candidatos, segun sea el caso;

-

V. La utilizacion de programas sociales y de sus recursos, con la finalidad de inducir o coaccionar a
los ciudadanos para votar a favor o en contra de cualquier Partido Politico o candidato; y

- Asentado lo cual, de una lectura minuciosa del escrito de denuncia es de concl
el punto factico manifestado en la misma que cubre los' extremos tocante
circunstancias de modo, tiempo y lugar, es el queehseguida se transcribe y q
contiene en los arabigos 1y 2 del capitulo de hechos del escrito de denuncia:

“Con fecha domingo 29 de mayo del afio 2011, a las diecinueve horas con treinta minutos, el Q
MAXIMO MOSCOSO PINTADO, como Servidor Publico, titular de la Coordinacién Genert
Asuntos Religiosos de la gubernatura del Gobierno del Estado de Tabasco, se presento en un\ygcto
religioso de culto publico, realizado en la colonia Gaviotas Norte del municipio de Centro,
Tabasco, especificamente en los campos de futbol, cercanos a la planta de Tratamientos de aguas
de dicha colonia, dicho acto religioso de culto publico, fue llevado a cabo por la asociacion Religiosa
“Asamblea de Dios”, a cargo del Pastor Antonio Lépez “N”....". '

“... Me pidié el Licenitiado Humberto Mayatrs Canabal, quien les envia un cordial y afectuoso
saludo, porque el slempre se preocupé por ustedes y el estars presente por eso debemos de

* dar gracias a Dios habernos permitido colaborar con él porque ha sido un ejemplo para -
nosotros para poder seguir haciendo la [abor como venimos haciendo asi como la hace el Lic.
Miéximo Moscoso que siempre ha estado pendiente de ustedes de brindarle los apoyos
necesarios para que puedan ustedes continuar siguiendo este tipo de eventos... * - :

\

“... Finalmente decitle a su iglesia que estamos a sus 6rdenes, que durante el tiempo que
estomos sirviendo a Dios desde esas oficinas de la coordinacién de asuntos religiosos lo ,

vamos a hacer con plena trahsparencia, si se puede tener una buena relacién con el gobierno, \
es decir, si se puede hacer politica y religion. Siempre los hombres de Dios predicando la

palabra y el gobierno siguigndo a estos hombres. La ley es muy clara, ni el ministro de culto

se inmiscuye en asuntos del gobierno ni ¢l gobierno se inmiscuye en asuntos de la iglesia, es

dacir, que las maximas autoridades de las iglesias son ustedes, los hombres de Dios y

qulenes mandan es el pueblo de dios..."”
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*lo resaltado en'negritas es por parte del denunciado.

En esa tesitura, es menester confr‘as’_car el punto factico abstraido, mismo que sostiene

denunciante atendiendo @ la naturaleza dispositiva del procedimiento especial

la denuncia presentada, en relacion con las pruebas ofrecidas y aportadas por el

sancionador previsto en la ley sustantiva de la materia. -

Asi, debe sefalarse que las pruebas ofrecidas y aportadas por la parte denunciante

son:

A. CD-R marca SONY que contiene tres archivos de video:

'A1.V290511_20.06; A2. V290511_20.09; y A3. V290511_20.25

B. PERIODICOS.

B1. "La Verdad del Sureste":

IEP\'I »

‘fABA SCL

f FECHADEPUBLICACIGN ; , CONTENIDO

01-06-2011

"En la ponada Encabezado con letras grandes de color negro que dice: “in fraganti Moscoso |’
_* apoyando a Mayans™

Debajo del Encabezado:

- "El dirigente estatal del PRD Javier May Rodriguez demand¢ el cese inmediato del
- coordinador de Asuntos Religiosos, Maximo Moscoso Pintado, por usar con fines
. polltlcos y electorales 1a buena fé de los creyentes.

. "El lider perredista presenté sendos videos donde se ve a Maximo Moscoso HACIENDO
; PROSELITISMO POR Humberto Mayans en eventos religiosos; exigié “fodo e/ peso de la
ley “

- »Javier May aclaré que respeta todas las religiones, pero ante los hechos “vamos a !
denunciar a funclonarios granieristas que escondjéndose en la presunta palabra de Dios
se acercan a las Iglesias para obtener ventaja politica y electoral” PAG 5", i

Pégina clnco, Nola de la partn Superlor

. Encabezado de la nota: "Violo la Ley Moscoso Pintado al hacer proselitismo a favor de |
- Mayans: May".

. Introduccidn de la nota: “El dirigente estatal de! Partido de la Revolucion Democratica |
. (PRD), exigi6 “todq el peso de la ley” contra el coordinador de Asuntos Rellgiosos, :
! Maximo Moscoso Pintado, y los funcionarios del gobierno del estado que pretenden

: usar con fines politicos y electorales la buena fe de los creyontes”.

! Nota "VILLAHERMOSA, TABASCO. 31 DE MAYQ DE 2014, E! dirigente estatal del Partido
! de la Revolucién Democrética (PRD), Javier May Rodriguez, exigié “todo el peso de la
i,ley” contra el coordinador de Asuntos Religlosos, Miximo Moscoso Pintado, y los
‘ funcionarios del gobierno del estado que pretenden usar con fines politicos y
: electorales la buena fe de los creyentes. ~
. Demando el cese inmediato del coordinador de asuntos religiosos y que se le apliquen
! las sanciones administrativas, penales y elecloraies a que haya lugar.

: May Rodriguez aclaré que respeta todas las religiones, sin embargo, dijo que ante los
: hechos mencionados, el PRD se ve en la imperiosa necesidad de denunciar a

-

(3

MAcnv AY
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01-06-2011 “funcionarios granieristas de dudosa reputacién, que escondiéndose en la presunta

-06-201 . palabra de Dios se acercan a las iglesias para obtener ventaja politica y electoral”.
Adelanté que los videos donde aparece Moscoso Pintado pidiendo 3 religlosos que oren
i por Mayans Canabal seran puestos a disposicién de las autoridades administrativas,
. penales, y electorales, asi como de todos los ciudadanos via las redes soclales. i

: Esto, anadio, constituye un acto anticipado de campaila de Mayans Canabal, como lo

: fue una comida en Comalcalco el sadbado, donde estuvieron presentes los alcaldes

‘ ‘prtistzs de Cardenas, Nelson Pérez; Huimanguillo, Gerald Washington; y ef local
| Alejandto Medina Custodio, entre otros. .

i Sostuvo que no es la primera vez que los priistas ‘usan actos religiosos para
! promoverse politicamente, pues Andrés Granier lo hizo en 2006, donde dijo que habla
) hablado con Dios, quien le hizo saber que ganaria la gubernatura.

" Ahora Mayans recurre a la misma estrategia, dijo.
.Mbscoso Pintado fue grabado en un evento religioso lanzando elogios a Mayans

: Canabal y pidiendo a la feligresia que oren mucho por el ex encargado de la politica
" interna, i0 que segun el PRD es una violacion a la ley.”

Pagina cinco, Nota de la parte Inferior: : ’ :
. Enéabezado de la riota: "Hacen proselitismo religioso a favor de Humberto Mayan's"

lntroduccnén de la nota: "Maxumo Moscoso Pintado, estd haciendo proselitismo por :
" Humberto Mayans Canabai en eventos de las iglesias, segun un video presentado por el
. Comité Ejecutivo Estatal (CEE) del Partido de la Revolucién Democritica.”

Nota "VILLAHERMOSA, TABASCO. 31 DE MAYO DE 2011. E! coordinador de Asuntos
Religiosos de la Secretaria de Gobiernd,- Maximo Moscoso Pintado, estd haciendo
. proselitismo por Humberto Mayans Canabal en eventos de las iglesias, segin un video
: presentado por el Comité Ejecutivo Estatal {(CEE) del Partido de la Revolucién
. Demaocrética (PRD). i

- En rueda de prensa, la dirigencia perredista presenid sendos videos de un evento

religioso efectuado el domingo 29 de mayo, en unas canchas dé futbol de la colonia
- Gaviotas Norto, y en el cual Moscoso Pintado les transmite a los feligreses un saludo del
; ex secretario de Gobierno, y ademds les pide orar por Humberto Mayans.

01-06-2011  “Yo desde aqui les quiero pedir a todos ustedes que oren muche por un-amigo que se
racaba de ir del puesto de Gobierno”, plante6 Moscoso Pintado en referencia al ex !
- secretario de Gobierno. “a través de mi conducto me pidié el licenciado Humberto
" Mayans Canabal que les envia un cordial y afectuoso saiudo, porque él siempre se
preocupé por ustedes, y siempre estaré hay presente. Por eso debemos dar gracias a |
- Dios, por habernos permitido haber colaborado con ét, porque ha sido un ejempio para
- nosotros y para poder seguir continuando y haciendo la labor como la venimos
* haciendo”, dijo Moscoso Pintado.

Mayans Canabal acaba de renunclar a la Secretaria de Gobierno en es

mes, dimision
‘- que se dio a conocer el 13 de mayo.

. Moscoso ‘sefalé en ese evento a la feligresia “Durante el tiempo que este sirviendo
- " a Dios en estas oficinas de la Coordinacién de Asuntos Religiosos, lo va a hacer
' con plena transparencla. Si se puede tener una relaclén con el gobierno, es\lecir si se
puede hacer politica y religion”,

A este evento acudié José Luis Palomo Sanchez, quo es asesor del e
* Gobierno, segun el sol azteca.”" -

B2. "Tabasco Hoy":

FECHADE’RUBLICACION ! _ cou‘rsmoo

Paglna cluco Nota en el extremo Izqunerdo inferior de la pégina
Encabezado de 1a nota: "Acusa PRD proselitismo; Moscoso lo rechaza®,
Autor de la nota: MARILU AKE, para TABASCO HOY

. Nota “El coordinador de asuntos religiosos del Gobierno del Estado, Méximo Moscoso !
Pintado, rechazé haber infringido la Ley Electoral o haber Incurrido en un actoi
. anticipado de camparia, como acuso el PRD

: . El sol Azteca presenté ayer en rueda de prensa dos videos filmados el 29 de mayo en
| Gaviotas norte, en los que se observa a Moscoso Pintado y al asesor de la Sccrotana d
: Goblerno, José Luis Palomo, en un evento de “La Iglesia de Dios".
01.06-2011 .
' En ¢l video se escucha la voz de Moscoso Diclendo; Quiero deciries que a través de mi
" conducto me pidi6 el licenciado Humberto Mayans Canabal que les envia un cordial y !
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" afectuoso saludo, porque 6 siempre se preocupd por ustedes, y slempre estard hay
presente. Por ¢s0 debemos dar gracias a Dios.

. El dirigente del PRD Javier May, exigié se aplique el peso de la ley contra los
funcionarlos que pretenden utilizar la religién con un fin politico.

.En este sentido, el funciomario estatal dijo estar dispuesto a comparecer ante'la |
. autoridad correspondionte, en caso de ser demandado por haber participado en un acto |
- ¢ religloso en el que agradecld el apoyo de las organlzaciones ecleslales y acusé que el ¢
‘o - PRD “ve moros con tranchetes™. P

B3. “La verdad del Sureste”:

FECHA DE: PUBLICACION o CONTENIDO

. . Perisdico La verdad del sureste
11-01-2011 : En la portada con letras negras se desprende la frase “CON MAYANS SEGUIRIA LA
CORRUPCION EN TABASCO"

i PAGINA 4

: Titulo de la nota: "Confirma Mayans que buscars gobernar a Tabasco en ef 2012."

.

- Autor de fa nota: JUAN MANUEL DIEGO

" Nota; "VILLAHERMOSA, TABASCO. 10 DE ENERO DE 2011. Con los avances

: tecnoldgicos que existen, “todo mundo puede espiar a todo mundo”, si asi “quisiera”,

- afirmé et secretarlo de Gobiernd, Humberto Mayans Canabal, quien la tarde de ayer

i confirm6 ablertamente Que. buscard ta ‘candidatura del Partido Revolucionario
Institucional (PRI) a la titularidad del Poder Ejecutivo’Estatal en 2012,

" “Si la voy a buscar”, mencion6 Mayans a una estacién de radio. Expresé que tomé la
. decisién de participar porque observa que las condiciones del pals y del estado
- requieren de un proyecto de desarrollo 'Y unidad, el cual daré a conocer en breve.

" Ofrecidé “profundizar” en el proyecto que ests ejerciendo Andrés Granier. Lo anterior,
. pese a que en uno de los ultimos sondeos de El Universal, mas del 55 por ciento de
- los tabasqueilos desaprueban la gestién del quimico.

. Mayans sefalé que conoce a Tabasco y sabe como resclver sus problemas. Dijo no
:tener dinero, pero si apoyos de gentes que le han ofrecido recursos para sus
: actividades de proselitismo, lo cual en su momento transparentara.

) Segun ¢k, mucha gente se le acercd para pedirle que participe, y pronosticé que tras
su destape, lo van a empezar a golpear. Anuncié que comenzard a hacer consultas
; para “puisar a la sociedad” en torno a la viabilidad de un proyecto de Unidad.

11-01-2011

" Sl es0 se logra, “yo participaré sin ninguna duda”, anoté, al llamar a una alianza por la
unidad y el desarrolio de Tabasco. Adelantd que es “cuestion de semanas” para que

- deje la Secretaria de Gobierno, pues como lo ha dicho Granler, el cargo no se puede
usar con fines proselitistas.

* No puedo decif que no, tengo que retribuir lo que ¢l pais y Tabasco me han dado, y
" también como un acto por Granier, expuso.

: Dijo qué Evaristo Herndndez Cruz y Floﬂzel Medina, al igual que Oscar Cantén son
sus amigos.

" De Rosalinda Lépez Hernandez, expuso que estd haciendo un buen trabajo en el

" i Senado, bien formada en temas fiscales. De Adan Lopez Hernandez, mencioné que es
un buen notario.

A los dos, agrego, los estimo y son “mi familia”. |

" Al hablar de Arturo NOdez Jiménez, dijo que como lo definié Juan José Rodriguez

Prats, es un oportunista, aunque después seialé que lo conoce bien y que es su
“amigo”.

. El encargado de ia politica interna rechaz6 que su dependencia esté dedicada al

espionaje, a como algunos aseguran, al expresar que las funciones de la Secretaria de
" Goblerno consisten en sar un puente para las relaciones entre la administracién y los
‘ diversos sectores politicos, sociales, econémncos e inversionistas.

; Destacé las Inversiones que han realizado en Tabasco dos empresarios, que segyn

acusaciones de la oposicién, son cercanos al oficlalismo; Ignacio Cobo Gonzélez,
: sefalado en su momento por columnas politicas de haber aportado 500 millones de
. pesos a la campaiia de Andrés Granier en 2006, particip6 en platicas con el quimico y
| Mayans para convencer al dueio del grupo Carso, Carlos Slim, de que Invirtiera en
{ Tabasco 4 mil 100 millones de délares en fa plaza Alta Brisa. |

. El otro ¢s David Gustavo Gutiérrez Ruiz, quien construye un estacionamionto de ocho
i pisos en una zona de la capital del estado.
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| Conslderé que la-tarea més dificil del secretario de Gobierno, en el actual contexto, es
- enfrentar la inseguridad que priva en el pals y que en Tabasco no es |a excepcion.

- Achacoé el atraso del estado a la division politica de los uUltimos afios. Segin Mayans,

de los gobiernos de Carlos Madrazo (1959.64) a Enrique Gonzélez Pedrero (1983-88),
{ Tabasco creci6 en todos los indicadores, pero a partir de ahi se estancé, a grado tal
- que en desarrollo ha sido rebasado por estados del sur-sureste como Chiapas y
; Yucatan,

Esa divisién, agregd, es la que ha provocado que la federacién no apoﬁe més a
Tabasco.

: Expresé que en Tabasco, como en todos lados, hay grupos radicales que no quieren
i didlogo. Sin embargo, dijo que ha dialogado con muchos mas aclores politicos que
. los que la gente imagina, incluso del PRD, aunque luego éstos publicamente lo han
i negado.

tIndicéd que tiene amigos en el PRD y que con Andrés Manubel Lépez Obrador no tiene
i ninguna diferencla.

Justificé su renuncia al PRI, en enero del 2001, al sedalar que del tricolor se hablan
. apoderado los tecnocratas, que impuisaron la extranjerizacién de la banca y la
: greacion del Fondo Bancario de Proteccion al Ahorro (Fobaproa), por el que cada ailo
: se le destinan a los bancos pagos de intereses por mas de 132 mil millones de pesos,
- que no son usados para el desarrolio del pais.

Ademas, al recibir esos recursos, la banca no presta a los mexicanos recursos para el
. desarrollo, Estas, anot6, son dos de las causas por las Yue el pais no avanza.

! Si el PRI no hublera asumido esas posturas, no habna perdido la prestdencla de la |

Republica.

i -

De haber avalado eso, hubiera traicionado al pais, sostuvo.

' Expres¢ que tras afillarsé, luego sali6 del PRD porque se sumé a un proyecto de i
desarrollo y unidad que encabeza su “amigo” Granier Melo. Defendié a Roberto
: Madrazo, de guien -sefalé-no es un tecnécrata sino un politico formado en los ideales

de su padre.

: Alabd al PRI de Beatriz Parades Rangel y de Humberto Moreira Valdez."

Pagina cinco,

Encabezado de (a nota: “Con Humberto Mayans seguiria la ineptitud y corrupcién en
Tabasco"”. -

Autor de la nota: JUAN MANUEL DIEGO

- Nota "VILLAHERMOSA, TABASCO. 10 DE ENERO DE 2011. Al destaparse
1 ablertamente para buscar la candidatura del Partido Revolucionario Institucional (PRI)
a la titularidad del Poder Ejecutivo Estatal, el Secrotario de Gobierno, Humberto

Mayans Canabal, representa la continuidad de un “régimen corrupto” e “inepto” que

ha seguido empobreciendo a los tabasquefios, como lo es de Andrés Granier Melo, |

considerd el dirigente del Partido de la Revolucién Democratica (PRD). Javier May
Rodriguoz.

. Adelant6 que cuando se separe de la Secretaria de Gobierno, Mayans Canabal dejara
a un incondicional que maneje los recursos de esa dependencia para comprar votos y
tratar de coaccionar a los tabasquedios.

* Mayans Canabal, agrego May Rodriguez, dejard de ser “marqués” para tratar de
convertirse en 2principe heredero” de la corrupcion granierista, objetivo que no van a
lograr, advirtié el Iider estatal del sol azteca.

fMay Rodrlguez Indic6 que la confesion de Mayans en torno a que aspira a ser
: candidato de PRI, demuestra que ha estado violando la ley al usar ' 8u cargo con fines
: electoraies.

Subray6 que lo dicho por Mayans anoche fue algo previamente anunciado, pues sus i

declaraclones arteriores de que no buscaria la candidatura del PRI al gobierno
siempre fueron una farsa”.

C. SOLICITUDES DE ACCEOS A LA INFORMACION:
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No. FECHA " SUJETO'OBLIGADO “DATOS EINFORMAGION QUEREQUIE

. : . . el e i e
TRES DE SECRETARIA PARTICULAR DEL C (5) COPIAS CERTIFICADAS DEL NOMBRAMIENTO DEL LIC. MAXIMO

01 JUNIO DE GOBERNADOR DE LA GUBERNATURA DEL MOSCOSO PINTADO, COMO TITULAR DE LA-COORDINACION GENERAL

00S MiL DE ASUNTOS RELIGIOSOS DE LA GUBERNATURA DEL GOBIERNO DEL
ONCE GOBIERNO DEL ESTADO DE TABASCO ESTADO DE TABASCO.
TRES DE COORDINACION GENERAL DE ASUNTOS (5) COPIAS CERTIFICADAS DEL NOMBRAMIENTO DEL LIC. MAXIMO

.| swNo  DE MOSCOSO PINTADO, COMO TITULAR DE LA COORDINACION GENERAL
%2 1 pos ML gg’gggjg%&igﬁgg%?#:g :g?ooe" DE ASUNTOS RELIGIOSOS DE LA GUBERNATURA DEL GOBIERNO DEL
| ONCE ESTADO DE TABASCO.

Por otro lado, y por cuanto hace a lga representacién de la parte denunciada, es §
menester referir que en el escrito de contestacion de denuncia que pres_e‘nta, hace valer
lo que a su juicio constituyen "CAUSALES DE IMPROCEDENCIA", no obstante, al
constatar el fundamento'legal sobre el cual las sostiene, resulta evidente que se esta
refiiendo a los supuestos en que las denuncias presentadas en un procedimiento

especial sancionador, deben ser desechadas de plano.

-~ Conforme a lo sostenido, eé de destacar que €l apoderado legal de la parte denunciada
mediante su escrito H.ace valer las hipdtesis de desechamiento enmarcadas con las
fracciones Il y Il dél parrafo tercero; dél articulo 336, de la Ley Electoral del Estado de _
Tabasco. R , f\

No obstante, quien afirma la actualizacion de tales supuestos, no esgrime razonamiento
alguno que justifique que efectivamente se tienen por colmados los mismos, limitandose /

a referir que los hechos denunciados no constituyen de manera evidente una violacion:

de propaganda politico-electoral, asi como-que el actor no”Hé aportado prueba alguna
que sustente su dicho. :

p—

Al respecto es pertinente decir que no es dable el analisis de la primera de las causas
.de desechamiento, puesto que la materia de denuncia son cuestiones diversas a o
atinente a propa‘ganda politico-electoral, y tal causal operaria en el caso de que un
denunciante en su escrito pretendiera la sancion a determinado sujeto por violaciones a
la materia referida y que no obstante ello, de los hechos narrados, de los fuhamentos

cuya transgresion se adujera o de las pruebas aportadas, se constatara s

esfuerzo que no se transgrede el aspecto sustancial reservado a la propagan
naturaleza invocada.
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134, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como al diverso
73, de la Coﬁstitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, cuyo aspecto
sustancial orbita en funcion al respeto del principio de equidad al momento del manejo
de los recursos publicos y en lo inherente a las caracteristicas y fines que persigué Ala.

difusion de propaganda gubernamental.

Por otro lado y relativo a las manifestaciones hechas por el apoderado legal de la parte
denunciada atinente a que el denunciante no ofrece prueba alguna de sus dichos, asi
como las diversas que se circunscriben al valor que a estas debe otorgarseles, es de
resaltar que quien denuncia cumple con la carga de aportar las pruebas que en su
concepto acreditan el hecho denunciado, sin embargo el valor y el alcance de las
mismas ‘es materia de la pronunciacién del fondo del asunto. al contrastarlas con el

hecho que resulita fuente de la denuncia presentada.

Finalmente, como causal de desechamiento o "improcedencia”, el denunciado sostiene
la ilegalidad de los videos que se encuentran contenidos en el CD-R aportado por la

parte denunciante, sin que se exponga en que radica tal ilicitud.

" En efecto, si bien la representacion de la parte denunciada refiere que los videos son
una prueba ilicita, no argumenta ni someramente en que estriba tal ilegalidad, antes
bien, esta autoridad presume la legalidad de tales videos puesto que se erigen como
pruebas técnicas y las mismas, por ley (articulos 326, parrafo ter'ceré, fraccion 1l y 337,
parrafo segundo, de la ley comicial local), se enéuentran permitidas a efecto de ser

aportadas y en su caso admitidas y desahogadas con el fin de que los |mpetrantes o}
comparecientes intenten corroborar sus dichos.

Lo dicho con independencia del alcance de tales probanzas puesto que la eficiencia o
ineficacia atinente, es materia de la valoracion de Ias misas.

Siguiéndo con el escrito de contestacion de la parte denunciada pero

capitulo de hechos de ello se abstrae en lo medular lo siguiente:

“1.- El primer punto de hechos de la deruncia que se contesla, es falso...”.

‘2. El segundo punto de hechos de la denuncia que se conlesta se niega por no ser{

vez que mi representado no ha asistido a algun evento religioso...” 5 .
z
-~

“3. El tercer punto de hecho de la denuncia que se contesta se niega y es ‘totalmente falgy, ..
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- desvirtuar los hechos que se le imputan, tal como enseguida se transcribe:

“Mi representado jamds asistio a alqin evénto religioso, de las caracteristicas que apunta el
actor, ni mucho menos ha hecho declaracién al respecto”

"4, El cuarto punto de hecho de la denuncia que se contesta se niega por no ser propio,
asimismo, se deja claro que no se ha vulnerado ninguno de los articulos que transcribe el
quejoso, pues ha como nos hemos venido refiriendo, mi representado_ no ha asistido a ningdn
avento religioso o similar..."

i

La prueba con la que acompaiia a su escrito el apoderado legal del denunciado es la
Escritura Publica numero (3,728) tres mil setecientos veintiocho, de fecha quince del

mes de junio del afio dos mil once, pasada ante la fe del Notario Publico Numero

Treinta y Dos, licenciado Leonardo de JesUs Sala, misma con la cual acredita su
representaCIon misma que en o que interesa es del tenor sxgunente

v . CLAUSULAS '

- PRIMERA - El sefior licenciado MAXIMO MOSCOSO PINTADO, de su libre y esponténea voluntad,
oforga a favor del licenciado JESUS MANUEL SANCHEZ RICARDEZ, PODER GENERAL PARA
PLEITOS Y COBRANZAS, con todas las facultades generales y aun las especiales que requieren
mencion especial conforme ‘a la Ley, de conformidad con el parrafo primero del articulo dos mil
ochocientos cincuenta y ocho del Cédigo Civil del Estado, y sus correlativos en materia comin y .
federal para el resto de la Republica Mexicana, representando al mandante ante toda clase de
personas fisicas y entes juridicos, autoridades y tribunales electorales, civiles, penales,
administrativos, de/ trabajo y prevision soc:al fiscales, agrarios, militares, 0 de cualquier otra materia,
ya sean federales, estatales o munIC/pales

En ese mismo_ orden, de la audiencia dé_ pruebas y alegatos en lo sustancial se
desprende el denunciante ratifica su escrito de denuncia en todas y cada una de sus
partes, dando una lectura de sucinta-del mismo.

Por su parte, el apoderado legal de la parte denunciada al hacer uso de la voz en la
audiencia de ley, reitera en forma abreviada las consideraciones expuestas en su
escrito de contestaciéon, mismas que ya han sudo materia de pronunciamiento y

exposicién respectivamente por parte de esta autoridad.

‘Del escrito de alegatos que presenta la parte denunciante dentro de la audiencia de

pruebas y alegatos previamente resefiada, se deriva que por una parte, reitera los
hechos denunciados en su escrito inicial de denuncia y por otra, objeta en todas y cada

una de sus partes las pruebas que aporta la parte denunciada con la fingNdad de

“ALEGATOS '

Referente a la contestacién al escrito de denuncia del hoy denunciado, en primero lugar, :d&sg
manifestar que objeto en todas y cada una de sus parles las pruebas que aporta con la finaly
desvirtuar los hechos denunciados... 1

1
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Por su parte en la segunda intervencion que se otorg.a'a la parte denunciada a ef_ecto‘
de que formule sus alegatos ésta basicamente aduce que deben ser desvirtuadas las
probanzas desahogadas en la audiencia de pruebas y alegatos (videos), asi como las

notas periodisticas que aporta el denunciante.

En ése orden de ideas, atendiendo al esquema'planteado, a lo manifestado ‘por las
partes tanto en sus escritos como en la audiencia de ley, a las pruebas desahogadas,
asi como al alcance que los oferentes pretenden darles, es de colegirse que el punto
factico abstraido (lineas arriba transcrito), es aquello que se encuentra sujeto a prueba,
en tanto que de los puntos 1 y 2 del escrito de contestacion se deriva que las
circunstancias de facto que sostiene el impetrante han sido Complgtamentc_e
controvertidas. '

Lo anterior es asi conforme a lo di's.puesto por el articulo 326, parrafo primero, de la ley
comicial local, asi como del arabigo 44, apartado 1, del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejaé.

Establecido el punto a dilucidar, esta autondad arnba a la convacc:én de que la
denunciante no logra acredltar el punto de facto motlvo de controversna en razén

¥

de lo sngunente

En efecto, es de reiterarse que el hecho que como tal se narra en los puntos 1y 2 del
capitulo atinente del escrito de denuncia, retne las circunstancias facticas de modo,

“tiempo y lugar necesarios a efecto de instruir un procedimiento especial sancionador.

No obstante, |a ImpOSIblhdad de la verificacion del mismo se. da en wrtud a que
prlmeramente deviene " nulo el valor - probatoric de  los archivos de video
V290511_20.06, V290511_20.-09 y V290511_20.25, contenidos en la prueba técnica
‘descrita: como CD-R marca SONY, en términos de lo previsto por él articylo 327'_,
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hecho alegado o controvertido, lo cual resulta indispensable al tener tales probanzas la

naturaleza de pruebas técnicas.

Aunado a lo anterior, no sélo es nulo el valor probatorio de dichos videos en razon de la
unicidad de la misma en relacién con el punto factico que se abstrae de la denuncia, asi
como por la referida naturaleza técnica; sino que al ser desahogados los tres archivos

en comento, no logran distinguirse o desprenderse las circunstancias de modo, tiempo (

y lugar que narra el denunciante en el hecho materia de litis.

Lo antedicho se corrobora con el desahogo efectuado en la audiencia de pruebas y

alegatos de la cual se desprende lo que ahora se transcribe:

A continuacién el Licenciado Roberto Romero del Valle, Consejero Representante Propietario
- del Partido de la Revolucién Democrética: Por la lap.
El Licenciado José Chablé Alcocer, Coordinador Juridico, sefialo: Les pido por favor que lo
rubriquen. Siendo las diez horas con treinta y nueve minutos da inicio la ejecucion del archivo: se
nota un entarimado en blanco, la foma es muy lejana, se encuentra una persona hablando
dirigiéndose a los concurréntes vestido de camisa blanca, panlalon oscuro, al costado izquierdo se
ve una persona de ropa blanca también con pantalén oscuro, en primer plano se ve una persona de
espalda con ropa color azul, el audio-na.es muy fuerte hacen una toma hacia el lado izquierdo en e/
© que se ve al publico a la cual se esté dirigiendo esta-persona, es bastante oscura la torma, continua
en el uso de la voz la persona que esta en la:parte del entarimado; nuevamente se hace una toma
hacia el lado izquierdo al publico concurrente y regresa la foma con la persona que esta hablando en
‘8f entarimado, sigue siendo una toma muy lejana en primer plano la persona que esta de espalda
vestitlo con una ropa en color azul, siendo las diez horas’ con cuarenta y cinco minutos vamos a
cerrar el archivo V2905111120.06 en viud de qué se esta repitiendo y vamos & proceder. al
siquiente archivo siendo las diez horas con cuarenta y seis minufos a desahogar el archivo
V29051120.09, ejecutelo nada mas por favor, nuevamerte es una toma lejana en primer plano
aparece una nifia y una sefora, el mismo toldo en blanco, en esta ocasion sé ven en el entarimado
tres personas, una vestida de camisa blanca manga corta, pantalon negro, la siguiente persona esta
“vestida igual en camisa clara manga larga, pantalén oscuro y una tercera persona en camisa clg
pantalén oscuro, el sonido muy lejano, las tomas fambién son lejanas, siendo las diez horas
cincuenta minutos concluye el video que se estd desahogando; procederemos al desahogo del te
archivo identificado con el niimero V29051120.25 siendo las diez horas con cincuenta y un minutod
En esta ocasion se trata de la misma toma al toldo color blanco con la persona de por medio
primer plano vestida en color azul, se escucha una melodia con una persona /nlerpre!ando al ok
" letra la cual no se distingue, siendo las diez horas con cincuenta y dos minutos se da por co
el desahogo de la prueba Desahogadas que fueron las pruebas- ofrec:das por Ias pades’
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efecto de que alegue en forma escrita o verbal por una sola vez en un tiempo no mayor“
minutos, tiene el uso de la voz.’

N, %)
En razén de la transcripcidon reallzada se arriba a la conviccion que FeLES
reproducciones no se desprende elemento alguno que contribuya a colegir que las \

imagenes contenidas son de. la temporalidad denunciada ‘(veintinueve de mayo del

presente ano), lo cual constituye la circunstancia de tiempo. O bien, que lo que en ellas

se aprecia, se esté llevando a efecto en el espacio geografico senalado en el hecho
controvertido (colonia Gaviotas Norte del municipio de Centro, Tabasco,
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especificamente en los campos de futbol, cercanos a la planta de Tratamientos de
aguas de dicha colonia, tal como lo relata el denunciante), circunstancia de lugar.

Lo antedicho es asi, pues de la totalidad de los videos desahogados es de percibirse
como imagenes de cada uno de ellos (cuya calidad es deficiente), un toldo y una tarima
en color blanco, asi como una serie de personas en los términos que han sido

transcritos.

No obstante, en base a lo relatado en el desahogo de dichas probanzas, de elias. no es
posible épreciar. como se dijo, que lo reproducido tuvo verificativo en el tiempo y el
lugar que se narran en el hecho controvertido, pues no existe un elemento 'que sirva de
referencia, desprendible de dichas o de otras probanzas, que conduzca a concluir c‘jue
efectivamente los videos fueron tomados en la data sefialada en la denuncia, asi como
que se estaba en el lugar que relatado en la misma.

Es decir, los videos por si mismos no adquieren el alcance pretendido por la parte
denunciante. .
Aunado a ello, es dable referir que resultan de imposible distincién los rasgos fisicos de
- cada una de las personas que en tales imégenes aparecen y por tanto no se puede
asumir que en alguno de dichos videos aparezca el C. Maximo Moscoso Pmtado ello

por la deficiente calidad de i imagen de los medios probatories en comento

Paralelamente, por cuanto hace al sonido de las probanzas en andlisis, este resulta
practicamente inaudible. .

Asi, del video V29’0511_20.06‘se logra percibir de forma muy tenue que_ una\gersana
hace uso de la voz y se dirige a los concurrentes que aparecen en tal prueba, lo
“corrobora con el sigljiente fragmento del desahogo: '
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*... 8l audio no es muy fuerte hacen una toma hacia el lado izquierdo en el que se ve al publico a la
_cual se est4 dirigiendo esta persona, es bastante oscura la toma, continua en el uso de la voz la
persona que esta en la parte del entarimado; ...." .

Respecto del video V290511_20.09, se desprende que en el desahogo del mismo lo
que lbgra ser percibido en cuanto al audio se refiere es en el mismo tenor del video que
antecede. Es decir, persiste la constante de ser practicamente inaudible, lo q'ue se
corrobora con la transcripcién del desahogo que ahora se expone:

"... el sonido muy lefano, las tomas también son lejanas, siendo las diez horas con cincuenta minutos -
concluye el video que se estéa desahogando..."

En relacion al tercer video (V29051120.25'),'si bien de la banda auditiva que forma parte
del mismo es de percibirse una melodia, esta no se distingue‘ con claridad por lo que
resulta imposible descifrar lo que en ella se‘ dice, ya que al igual que los otros dos
videos, el audio que los acomp‘aﬁa es de una percepciéon practicamente nula. Ello se

verifica al tenor de lo que al respecto fue desahogado:

_ S ,
"... se escucha una melodia con una pérsona interpretando alguna
. letra la cual no se distingue..."

En ese sentido, y por cuanto hace a la circunstancia d'e‘mddo componente del hecho
en los_término»s descritos por el denunciante y desglds‘adés en la presente resolucion, al
ho ser a}udibles los videos, la misma no logra ser acreditada.y por tanto, no es -dable
concluir la existencia del mensaje narrado en el escrito de denuncia en los términos qué
refiere la parte denuriciante. |

-

- A mas-de lo anterior, y con independencia de la imposibilidad de percepcion del audio

en comento, es de afirmarse que por la naturaleza de dichas probanzas, atendiendo a

los avances t{écnicos que existen en la actualidad, resulta posible la insercién de
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diverso 47, apartados 1 y 3, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.
. _ y

A mayor abundamiento y con el fin de dar apoyo a los razonamientos vertidos, resulta
orientador el criterio sustentado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacién en la Tesis XXVI1/2008, de rubro y texto:

PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE Y
LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.-El articulo 31, parrafo
segundo, de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como pruebas técnicas,
cualquier medio de reproduccion de imégenes y, en general todos aquellos elementos cientificos, y
establece la carga para el aportante de sefialar concretamente lo que pretende acreditar,
identificando a personas, lugares, asi como las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la
prueba, esto es,.realizar una descripcion detallada de lo que se aprecia en la reproduccion de la
prueba técnica, a fin de que el tribunal resolutor esté en condiciones de vincular la citada prueba con
los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el valor convictivo que corresponda. De
esta forma, las pruebas técnicas en las que se reproducen: imagenes, como sucede con las
grabaciones de video, la descripcion que presente e! oferente debe -guardar relacion con los hechos
por acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcion debe ser proporcional a las
circunstancias que se pretenden probar. Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar son
actos especificos imputados a una persona, se describira la conducta asumida contenida en las
iméagenes; én’cambio, cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un numero indeterminado de .
personas, se debera ponderar racionalmente la exigencia de la identificacion individual atendiendo al
ndmero de involucrados en relacion al hecho que se pretende acreditar.

Asi, la aplicabilidad del criterio transcrito se surte atento a que si bien el denunciante
hizo. una descripcion de las circunstancias del hecho fuente de denuncia, estas no
logran relacionarse con lo que se reproduce en los archivos de video desahogados ya
que de ellos es imposible percibir tales circunstancias, asi como la presencia de quien
el impetrante sefala como sujeto denunciado en el lugar referido en el escrito de
denuncia, y la atribuibilidad del supuesto mensaje enﬁitido,, cuya existencia no logra
acreditarse. . ' |

Por tal razén, no-es factible ‘par_av esta autoridad }ealizar la vincu.lacién de las
cireunstancias componentes del hecho por acreditar en el presente procédimiento con
los videos aludidos, en funcion de que como se dijo, se concluye que ni indiciariamente
dichas probanzas corroboran la fuente factica de denuncia.

cohtenidoé en el CD-R aportado.

2
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en matena electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
2008, pagines 54 55 icial de la Federacion,
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Respecto de las notés periodisticas que aporta el denunciante, estaé son de valorarse
al tenor del articulo 327, pérréfos primero y tercero, de la Ley Electoral del Estado de
Tébasco y el diverso 47, apartados 1 y 3 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

Ante tal base, es pertinente tomar en cuenta los extremos sefalados en la
Jurisprudencia numero 38/2002, de rubro "NOTAS PERIOD}I'STICAS. EL_EMENTOS
PARA DETE‘RMINAR' SU FUERZA INDICIARIA™ emitida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder.J_udicial de Ia‘Federacién, la cual establece:

NOTAS PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU FUERZA INDICIARIA. Los medios
probatorios que se hacen consistir en notas periodisticas, solo pueden arrojar indicios sobre los hechos a
que se refieren, .pero para calificar si se trata de indicios simples o de indicios de mayor grado convictivo,
_ el juzgador debe ponderar las circunstancias existentes en cada caso concreto. Asi, si se aportaron varias
notas, provenientes de distintos organos de informacion, atribuidas a diferentes autores y coincidentes en
lo sustancial, y si ademas no obra constancia de que el afectado con su contenido haya ofrecido algun
mentis_sobre lo que en las noticias se le atribuye, y en el juicio donde se presenten se concreta a
manifestar que esos medios informativos carécen de valor probatorio, pero omite pronunciarse sobre la
certeza o falsedad de los hechos consignados en ellos, al sopésar todas esas circunstancias con la -
aplicacién de las reglas de la logica, la sana critica y las méximas de experiencia, en {érminos del articulo
16, apartado 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Maleria Electordl, o de la ley
que sea aplicable, esto permite otorgar mayor calidad indiciaria a los citados medios de prueba, y por
tanto, a que los elementos faltantes para alcanzar la fuerza probatona plena sean menores -que en los

Casos en que no medien tales circunstancias. : \\
Asi, suguuendo los lineamientos antes 'citados, “habra que analizar cada nota en
concreto, t.om_ando:en cuenta las circunstancias de cada una de ellas, advi'rtiendd si
coinciden o difieren en lo sustanéial, aplicando las reglas de la logica, la sana critica y
las méximas de la experiencia, para asi lograr en su caso la mayor calidad indiciaria de
dicho material. '
En lo que refiere a las notas periodisticas contenidas en el periédico denominado “La

Verdad del Sureste”, publicado‘el dia primero de junio de dos mil once, a saber:

a) La primera de ellas en la portada del mismo en la que se observa un enc‘\abezado

con letras grandes de color negro que dice: “In fraganti Moscoso apoy:
Mayans". ‘
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¢) Y la tercera, ubicada en la parte inferior de la citada pagina que lleva como

encabezado la frase; "Hacen proselitismo religioso a favor de Humberto Mayans".

De las mismas, las cuales han sido previamente descritas y transcritas de manera

‘textual, tal como consta en el presente considerando, opera sefialar lo siguiente.

De s‘u analisis integral se advierte que la fuente de la noticia que da lugar a cada una de
ellas no es el hecho motivo de controversia, si no una rueda de prehsa en la cual
supuestos actores politicos, dentro de los cuales cabe sefalar, no se encuentra la parte
denunciada, realizan una serie de declaraciones producto de su propia apreciacion

respecto del tema que ocupa la presente resolucion.

Por lo anterior, las notas contenidas dentro del impreso denominado "La Verdad del
Sureste”, publicado el dia primero de junio de dos mil once, siendo QUe su objeto
cognoscitivo no es el hecho en controversia, si.no un acto distinto a este y tomando en
cuenta que dentro del material probatorio -referido no es posible abstraer elemento
alguno respecto del tiempo, modo y lugar, del hecho denunciado, no puede
otorgarsele otro valor probatorio mas que el de un indicio leve, esto, conforme a los

preceptos, legal y reglamentario, previamente citados.

En lo tocante al analisis integral de la nota publicada en la pagina cinco del periodico

denominado "Tabasco Hoy" de fecha primero de junio del presenfe afio, en cuyo

encabezado se lee textualmente "Acusa PRD proselitismo; Moscoso lo rechaza”,
cuya. descripcién‘ y transcripcion tektual obra previamente eh} au}os, se advierte que la
nota en su totalidad ha sido compuesta por inferencias y/o apreCiaci‘ones atribuibles
unicamente al périodista mismo, quien a su vez, ha llegado al conocimiento de los
hechos no a través de la Sen_sopercepcién, si no mediante meras referen'cias,‘ razén por
la cual, a menos que sea concatenada con algin otro medio de prueba, no puede dev

[y

forma alguna hacer conviccion en este drgano electoral, respecto de {os hechos

esgrimidos por el denunciante, siendo conducente pues, otorgarle el valdf indiciario

leve, conforme a las reglas de las notmas previamente citadas.

N

AMAaiAaw AV,

Respecto de las notas contenidas en el periédico denominado
Sureste”, publicado el dia once de enero de dos mil once, del cu

ofrece las notas ubicadas, la primera de ellas, en la pagina cuatro del

'
™x
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cuyo encabezado se aprecia la siguiente frase “Confirma Mayans que buscard
gobernar a Tabasco en el 2012.", y la segunda en la pagina cinco del mismo impreso
y cuyo encabezado es del tenor siguiente: "Con Humberto Mayans seguiria la

ineptitud y corrupcion eén Tabasco", cabe sefialar lo que ahora se expone.

La Ley Electoral del Estado de Tiabasco, en su articulo 326 parrafo primero y el diverso
44, apartado 1, del reglamento supra referido, hacen mencion de aquellos hechos que
seran materia de prueba, atendiendo al caso especifico de los Procedimientos

Sancionadores en general, sefialando textualimente que "Son objeto de prueba los

hechos controvertidos..."

En el tenor de lo anterior y en uso del criterio de interpretacion gramatical, permisible

"atento a lo previsto en el articulo 3, parrafo segundo, de la Ley Electoral del Estado de

Tabasco, en funcién del argumento “a contrario”, ciertamente podemos deducir que

aquellos hechos que no sean controvertidos y/o no formen parte de la litis materia de un

‘procedimiento sancionador, no constituyen materia de prueba.

Luego entonces, siendo que dichas notas hacen referencia a un hecho tanto previo

como distinto del planteado por la parte denunciante, procede desestimar tales

.-probanzas en los términos sefalados.

refendas en el parrafo que antecede.

Respecto de las probanzas atinentes a las documentales privadas consistentes en las

solicitudes de acceso a la informacion publica, ambas de fecha tres de junio del
presente afio, dirigidas a la C. Yesenia Tosca Cérdova, Titular de la Unidad de Acceso
a la Informacién de la Secrétaria Particular del C. Gobernador de la Gubernatura (sic)
del Gobierno del Estado de Tabasco, y a la C. Alma Lenny Hernandez Diaz, Titular de

la Umdad de Acceso a la Informacién de la Coordinacion General de Asuntos

-Religiosos de la Gubernatura del Gobierno ‘(sic) del Estado de Taba;co,

respectivamente, es dable decir que las mismas dan constancia de lo que en ellas se

solicita. ' v
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Lo anterior se concluye atendiendo a lo dispuesto en el numeral 327, parrafo tercero, de
-la Ley Electoral del Estado de Tabasco y del diverso 47, apartado 3, del Reglamento del
Instituto Electoral y de P~articipaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denunc_ias y
Quejas, en tanto que ambas document‘ales privadas al conéatenarse entre si, adquieren
valor probatorio respecto de la solicitud de las cinco copias certificadas hechas por la

parte denunciante, mismas que han sido detalladas previamente.

No obstante el valor de dichas documentales, es de precisarse que lo que las mismas’
acreditan no guarda relacién propiamente con el hecho que motiva la denuncia, mismo

que ha sido anteriormente expuesto.

Ante tales circunstancias y conforme a! esquema planteado de manera inicial dentro del
estudio de fondo del presente asunto, al ser contrastado el hecho fuente de denuncia
con las probanzas aportadas por la denunciante, mismas que han sido previamente

valoradas tras el desahogo realizado en la audiencia de ley, se concluye:
a) Que la fuente factica motivo de la presente denuncia no resulta acreditada en la

especie.’ _ | (\

b) Por lo anterior, no es posible establecer la presunta infraccion a la ‘normatividad

electoral local sefalada por el denunciante, a la luz de lo expuesto en la reflexion prevua

Por lo anteriormente éxpuesto y fundado, se:

RESUELVE

Q)
\‘"o,?s
TARM
PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 338 de la Ley Electo 2
Estado de Tabasco, asi como el 66 del Reglamento, del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es corﬁpetehte

para conocer y resolver respecto del caso puesto a su consideracién.

SEGUNDO. En base a los considerandos 4 y 5, no se tiene por acreditado el hecho
materia de la queja o denuncia presentada por ROBERTO ROMERO DEL VALLE,
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Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucién Democrética ante el
Consejo' Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, en
contra del C. MAXIMO MOSCOSO PINTADO, en su caracter de servidor publico,
titular de la Coordinacion General de Asuntos Religiosos de la Gubernatura del
Gobierno del Estado de Tabasco. |

TERCERO. En consecuencia, no subsiste en el caso concreto, ninguna infracciéon a la

normatividad electoral vigente por parte del denunciado, por lo que no ha lugar a

' imponer sancion alguna al C. MAXIMO MOSCOSO PINTADO dentro del procedimiento

especial sancionador en que se resuelve. !

CUARTO. Sométase -a consideracion del.Consejo Estatal del ‘lrns.tituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco, el presente pr'oyecto\ de resolucién, para que

resuelva lo que en derecho considere.

QUINTO. Hecho que sea lo anterior, previas anotaciones corréspondientes, archivese

- la presente para los efectos legales pertinentes. |

SEXTO. Publiquese en el Periodico Oficial del Estado, de conformidad con lo dispuesto

en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y ag‘réguese a la"pégina de

" internet del Instituto.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en los domicilios que hayan
sefialado en autos para tal efecto:
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La presente resolucion fue aprobada por el Consejo Estatal del Instityto Electoral y de
Participaciéh Ciudadana de Tabasco, en sesion extfaqQrdinaria [efectuada el dia

veintiuno de junio del aflo dos mil once.

~—

ALFONSO CASTILLO SUAREZ & 9‘ "“\“ﬂ Ip / oL T g 3
CONSEJERO PRES|DENR\E S8R JMALDONADO ACy Vv’
SECRETARID EJEAES i s
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B TABASCO
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EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS VEINTIUN DIAS DEL MES DE JUNIO DEL ANO
DOS MIL ONCE, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 139, FRACCION XXIV.
DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. -

CERTIFICA
‘QUE LA PRESENTE COPJA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (47) CUARENTA Y SIETE FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y
CADA UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA BESOLUCION NUMERO,SCEIPEIPRD/OOM2011 DE FECHA VEINTIUNO DE

/."UL%O DEL ANO DOS MIL ONCE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
“EWHADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
C. ROBERTO ROMERO DEL VALLE, EN SU CARACTER DE CONSEJERO REPRESENTAN'FE PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, EN EL. QUE DENUNCIA AL G. LIC. MAXIMO MOSCOSO PINTADO, “EN SU CARACTER DE SERVIROR
PUBLICO TITULAR DE LA COORDINACION GENERAL DE ASUNTOS RELIGIOSOS, DE LA GUBERNATURA DEL GOBIERNO DEL
Es_TADO DE TABASCO" POR “EL INCUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL PARRAFO SEPTIMO DEL ARTICULO 134, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, CON EL OBJETO DE UTILIZAR PROGRAMAS SOCIALES Y SUS
RECURSOS, CON LA FINALIDAD DE INDUCIR O COACCIONAR A LOS CIUDADANOS MIEMBROS DE ASOCIACIONES RELIGIOSAS
DE CULTO PUBLICO PARA VOTAR A FAVOR DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL (PR) ASI COMO DEL C..
HUMBERTO MAYANS CANABAL Y/O HUMBERTO DPMINGO MAYANS ‘CANABAL, ASPIRANTE AL CARGO DE ‘GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE TABASCO"; QUE OBRA EN EL ARQHIVO DE ESTA INSTITUCI,ON, MISMA QUE TUVE A LA
VISTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y FIRMO. c

' .SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIAIDE GOBIERNO DEL STADO DE TABASCO PARA SU PUBLICACION EN EL

PERIODICO OFICIAL, EN CUMP| ] E\ENTG A LQ PREY lbl(‘)[ EN LOS ARTIC\ LOS 136 Y 139 FRACCION VIl DE LA LEY ELECTORAL

DEL ESTADO DE TABASCO ,+j,‘, - 4
S o AN

AVIER MALDONADO ACOSTA ' .
4 ETARIQ EJECUTIVO

\

\-



52 | " PERIODICO OFICIAL 25 DEJUNIODE 2011

Traba]ar para transformar
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de la Secretaria de Gobierno. -

" Las leyes, décretos_ y demas disposiciones superiores son obligatorias por el
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Para cilalquier aclaracion acerca de los documentos publicados en el mismo,
favor de dirigirse a la Av. Cobre s/n. Ciudad Industrial o al teléfono 3-10-33-00
Ext. 7561 de Villahermosa, Tabasco.



