
Epoca 6a. ViUahermosa, Tabasco

PEII·II
Fllll

ORGANO DE DIFUSION OFICIAL DEL GOBIERNO
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO LIBRE
Y SOBERANO DE TABASCO.

PUBLICADO BAJO LA DIRECCION DE LASECRETARIA DE GOBIERNO
Registrado como correspondencla de segunda clase con fecha
17 de agosto de 1926 DGC Num. 0010826 C8racterlstlcas 11282816 ,

6 DE ABRIL DE 2011 Suplemento
7156 E

No.- 27796 RESOLUCION SCE/PE/PRI/037/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACI6N
CIUDADANA DE TABASCO •

TV PARWClPACt6N, ES
NUESTRO COIIPROIMSO '

CONSEJO ESTATAL
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RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y
DE PARTICIPACI6N CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARiA EJECUTIVA, RESPECTODE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
INGENIERO MARTIN DARIO CAZAREZ VAzQUEZ, EN SU CARAcT~R DE
CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO 'REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADA'NA DE TABASCO, EN CONTRA DEL C. HOMERO
APARICIO BROWN, CANDIDATO DEL PARTIDO ACCI6N NACIONAL A L,A
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CENTLA, TABASCO Y AL PARTIDO ACCION
NACIONAL, ASI COMO A QUIEN 0 QUIENES RESULTEN RESPON$ABLES POR LA
PINTA DE PROPAGANDA ELECTORAL EN LUGARES PROH1BIDOS,"c;OMO LO ES
EL EQUIPAMIENTO URBANO. ' '

ANTECEDENTES . './,,( ..,'., (',
l ..·· -~':f_:-';·--". ~'~}1:ti}~~~!. ~_\ \

1. En fecha doce de diclernbre del ano dos mil ocho, la L1X Legisl?tura~~h,ljf~n~"rabl~

Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabascq, expidi6 li{ LeY;i,igl¢.otofbld~'I'

Estado de Tabasco, mediante decreta 099, publlcado en ·el'Re~16dico. pfjd~j,
. ",:.:-,:":.'~.;-~!.. -; : ...·..·~~..;~t·.·

extraordinario nurnero 52, la cual reqlarnenta las disposiciones inherentes a los
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diversos procedimientos sancionadores, que garantizan los principios rectores e

certeza, legalidad y seguridad juridica, en su aplicacion.

2. En observancia a 10 dispuesto por los artlculos 137, fracciones IX y XXX Y 324 de L

Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesi6n extraordinaria de fecha siete d

enero del dos mil nueve, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6

Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdo numero CE/2009/006, mediante el cual

integr6 la Comisi6n de Denuncias y Quejas, con los Consejeros Electorales:

Rosendo Gomez Piedra, Antonio Ponce L6pez y Gustavo Rodriguez Castro, por un

periodo de tres alios, siendo presidida por el primero de los mencionados.

3. En sesi6n ordinaria de fecha veinticinco de abril del ano dos mil nueve, el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, mediante

acuerdo nurnero CE/2009/023, aprob6 el "Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas",

presentado por la Comisi6n de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco.

4. Con fecha veinticinco (25) de septiembre de dos mil nueve (2009), siendo las

diecinueve horas con cuarenta y cuatro minutos (7:44 PM), fue recepcionado en la

OficiaHa de Partes del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,

el escrito signado por el Ingeniero Martin Darlo Cazarez Vazquez, en su caracter de
Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario lnstituclonal ante el

Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, de

fecha veinticinco (25) de septiembre de dos mil nueve (2009), constante de 16 fojas

utiles. en el cual se puede apreciar que en el contexte del rnisrno se insertan ocho (08)

tomas fotoqraflcas a corores: con un anexo consistente en: si~j~ (07) fijaciones

fotograticas impresas en hojas de papel bond tarnano carta, un cD~hlTlarca "So~y"

conla leyenda siguiente "Denuncia PRI VS C. HOMERO APA/3fQJO" BROWN Y

. P.AN. TABASCO 7 FIJACIONES", en c~ntra del C. HOMERQiAPAgl@IGt;~~OWN, ~

CANDIDATO DEL PARTIDO ACCI6N NACIONAL A LA PRES~DENCtA.:iMtlNJCIPAL

DE CENTLA, TABASCO Y AL PARTIDO ACCI6N NACIONAL,'X\sl C'OMb'~"QUI~N \

o QUiENES RESUL TEN RESPONSABLES POR LA PINTA DE':f5ROPAGAN~A-
-- ..
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5. EI denunciante, expone como hechos y agravios literalmente los siguientes:

" .... H ECHO S

ONICO.· Desde el dia 20 de septiembre del presente ano en diversos puntos de la demarcaci6n
geografica del municipio de Frontera, CenUa Tabasco, esta representaci6n tuvo el conocimiento
atreves de sus militantes y de la ciudadana en general de dicho municipio, que el PARTIDO
ACCION NACIONAL Y su candidato a Presidente Municipal HOMERO APARARICIO BROWN se
encuentran realizando su propaganda mediante pinta de bard as en lugares Prohibidos en vista de
que estas son pintadas en parte del Equipamiento Urbano, y que con posterioridad precisare su
ubicaci6n para acreditar con ello las circunstancias de Lugar, que Ie permitan a este 6rgano
Electoral constatar la existencia de la misma.

Ahora bien es importante realizar una descripci6n detail ada de los elementos con que cuentan dicha
propaganda con la intencion de acreditar que ella pertenece al PAN y al CANDIDATO y que es a
ellos a quien Ie beneficia, pues en esta se aprecian las frases siguientes:

• HOMERO APARCIO
• PAN
• PRESIDENTE
• ES LA HORA
• VOTA ASI

Asi pues y como mencione las frases hacen referencia al PARTIDO ACCION NACIONAL y a su
candidato a presidente municipal por el municipio de Centla, el C. HOMERO APARCIO BROWN, por
10cual es 16gico pensar que la propaganda denunciada es su responsabilidad.

Para mejor proveer a esta autoridad y con el prop6sito de generar convicci6n sobre los hechos
narrados senalo las ubicaciones exactas de las bardas: '

Barda ubicada en en la calle Grijalva esquina 5 de mayo del municipio de Ce~tla:'
'('

En esta imagen se puede apreciar que se pinto propaganda electoral ell'!lacaj4~;."-~~f"'¥de
comunicecone« de TELMEX, especificamente es ellogo del PAN marcado conun equiS\f)rl'(le~b/or
naranja.
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De igual manera se distingue claramente la barda con pinta que tiene com,/p,a~e uW'fOhdc/iiianco,
sobt» el cual se mira en la parte superior la palabra HOMERO, en color azul con .ra·.J~Jra 0 de. cofoi
anaranjado, debajo de estas, de izquierda a derocha, se ve el s/mbo/o del Partido ACC;6rl: N..{jfI9n..!~k:ei
cual tiene una marea en fonna de equis (X) de color naranja, del lado derocho se aproc7aJapaiabra
APARICIO en color naranja.

De la fotografias que se descrloran se puede desprende que el C. HOMERO APARARICIO BROWN,;
asi como por el PARTIDO ACCION NACIONAL, hacen una pinta d.e propaganda electoral en la base del
tanque elevado de agua potable el cual Ie pertenece al servicio de Agua Potable y Alcantarillado del
Estado de Tabasco (SAPAET).

Foto 2 ,
Vista general del tanque elevado perteneciente al SAPAET, en donde se apracia de manera por demas i
clara la propaganda del C. HOMERO APARICIO BROWN, cargo para el que se postula, as; como el
slogan "ES LA HORA", en donde la letra '0·de la palabra "HORA" esta en color anaranjado y simula la
caratula de un reloj.
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Perspectiva cercana

',

EI tanque elevado se ubica en la Calle Independencia, esquina con la Calle Continua~i¢I1,:de
Obregon, Colonia Jacobo Nazar, ubicada en Frontera, Centla, Tabasco, para mayor referehciaa
un costado de la clinica dellSSSTE y frente al Campo de Belsbol, de esa localidad. ,

Foto 3

Esta imagen que se aporta es con la finalidad de demostrar de una forma clara el fipo de propaganda
que utiliza el PARTIDO ACCION NACIONAL, en diferentes lugares del municipio de Frontera, Centla,
Tabasco, la cual es idenfica a la propaganda que se encuentra ubicada en la Rancheria Carrillo
Puerto, perteneciente a Frontera, Centla, Tabasco, especlficamente en el predio que ocupan de manera
conjunta la Casa de Salud, Aula de Clase y Biblioteca pertenecientes a la Rancheria antes mencionada
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Foto 4

Casa de salud y aula de crases de la Ra. Carrillo Puerto, Cent/a, Tabasco

• Como se observa en la fijaci6n fotografica, de izquierda a derecha detras de una cerca con postes de
barnbu y malla ciclonica, se observa un inmueble cuyo exterior esta pintado en colores 'azul marino y
blanco, el cual pertenece al Centro de Salud de la Rancherla anles mencionada; del ladoderecho, se
observa un aula, en cuyas paredes se aprecian vesligios de que estuvo pinlada propaganda del Partido
Acci6n Nacional y la cual en el momenta que estuvieron

Barda del aula en don de se aprecian vestigios de la propaganda denunciada.

Como se puede aprecia en esta fijaci6n se ve claramente que el predio esta delimitado con una cerca de
maya cicl6nica y postes de barnbu que sostienen la misma , al interior se observa mas a detalle el
Centro de Salud. en donde se observa de manera clara el simbolo del Gobierno del estado y en la parte
derecha de la fotografla se alcanza a mirar la fachada del aula a que S8 ha heche referencic y en cuya
superficie se observe debaio de una Ilgero capa de pintura la leyenda "ES LA HORA DEL PAN", incluso
aun se ve perfectamente una linea horizontal de color anaranjaco, misma que forma parte de la
propaganda que ahi distingue

\
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Aula de Clases y Biblioteca
En este imagen se distingue detras de una cerca con postes de bambU y maya cidonica el aula y si
consideramos la posicion del sujeto que toma la fotografia (que esta alotro lado de ia'~rretera); se
alcanza a distinguir aun a esa distancia la propaganda electoral y junto de ella se encuenthl'.la biblioteca
publica rural denominada "Prota, Cleotilde Maldonado de Romero", la cual se encuentra pintadaen su
fachada de colores amarillo y verde, en la pared izquierda, se distinguen en la pared lOs. colores roja,
verde y blanco, el cual predomina sobre los otros dos, . .
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Barda de aula de clases
Como se observa en esta imagen es claro que en la pared que sirve como fachada principal al aula de
c1ase en menci6n el Partido Acci6n Nacional, en un claro desacato a la normatividad electoral realizo
pinta de propaganda, sin'embargo-aT darsecuentaoe que etsa representaclon Ie menciono que esta era
prohibida, trato de cubrir dicha propaganda electoral con una tenue capa de pintura blanca, pero es el
caso que aun se observa la propaganda y de rnanera mas clara una linea horizontal de color anaranjado
y un slgno de admiraci6n en color azul (I).

De 10 anterior es que se colige que al haber realizado la pinta de propaganda electoral en las
ubicaciones antes senaladas, el PARTIDO ACCI6N NACIONAL asl como el C. t10MERO APARICIO
BROWN, candidato a la Presidencia Municipal en CenUa, Tabasco, esta violentando la norma electoral,
en vista de que indebidamente pintaron dicha propaganda en lugares estrictamente prohibidos, y con 10
cual violan el principio de equidad que debe regir en toda contienda.

Conforme al hecho antes relatado, as; como las fotografias que se aportan y describen, para sustentar 10
antes esgrimido se proceden a verter los siguientes:

AGRAYIOS

UNICO.- Causa agravio al Partido Revolucionario Institucional, los actos que han venido realizando el C.
HOMERO APARICIO BROWN, Y el PARTIDO ACC/ON NAC/ONAL, toda vez, que desde el inicio del
proceso de carnparia electoral, comenzaron a pintarse bardas que hacen alusi6n tanto al piirtjdo politico
como al ciudadano antes mencionados, en elementos de equipamiento urbano conkavlniendo 10
establecido en la Ley Electoral Local, en su articulo 232, fracciones IV y V, que copiado a la letra dice:

ARTicULO 232. Para la colocaci6n de su propaganda electoral los Partidos Politicosy>ca'ndidatos
observaran las siguientes reglas: .
I... a III... .' .'
IV. No podra fijarse 0 pintarse en elementos del equipamiento urbano, carreteroo ferrov1ilrio, nCerl .
accidentes geograticos, cualqulera que sea su regimen juridico; y
V...

'~..

Los Consejos Estatal, Distritales y Municipales, dentro de su jurisdicci6n, ha~~·c.u.mplir Ja'
observancia de estas disposiciones y adoptartm las medidas necesarias con el prop6sitQ~'~e '.
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asegurar a Partidos Politicos, coallclones, precandldatos y candidatos ftl pleno ejerclcio de sus
derechos de la materia.

Como se observa, la ley es clara y precisa al sei'ialar que para la colocaci6nde la propaganda electoral
los partidos politicos y los candidalos no podran pintar propaganda electoral en elementos del
equipamiento urbano, por ende al pintar la propaganda en el tanque elevado (el cual pertenece a
S~AET), asl como en la barda del el aula de e1ases ubicada en la Rancheria Carrillo Puerto y en la
cual es importante mencionar que diariamente asiste gran cantidad de padres de familia, maestros,
vendedores y edemas que a un costado de dicha aula existe un centro de salud a el cual asiste todo la
comunidad de la rancheria antes mencionada.

Aunado a ello en el articulo en comento se Ie atribuye a la autoridad electoral, la obligaci6n de hacer
cumplir las disposiciones referidas, tomando las medidas necesarias con,:eI.prop6sito .decasegurar que la
contienda electoral se respete eI principio de EQUIDAD que debe regir:entodo ..proeeso electoral.

En este aenudc de ideas y para mejor proveer, se entenderil.por:equipamiento..uWano.y:.elementos de
equipamiento urbano 10expresado en el Reglamento del InstitutoElectoral¥ de-P.ertic'JpaG:iOn .ciudadana
de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en su articulo 7,parrafo 1,incisob),fr.accilmes ly Il,se
men cion a 10siguiente: .
Articulo 7. Conceptos aplicables a/ catalogo de infracciones.
1. Por 10que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera atenderselo siguiente:
a) ...
b) Respecto al incumplimiento de las obligaciones sei'ialadas en el articulo 59, de la Ley, asl como de los
supuestos senalados en et articulo 232, del mismo ordenamiento, especlficamente en 10 relativo a la
colocaci6n, fijaci6n 0 pinta de propaganda electoral, se estara a 10siguiente:
l. Se entenderlt por equipamlento u.rbano la categorla de blenes, identiflcados primordialmente
con el serviclo publico, que comprenden al conjunto de lnmuebles, Instalaciones, construcclonss
y moblllario utilizado para prestar los serviclos urbanos en los centros de poblacl6n; tambiflO
aquellos que sirven para desarrollar las actividades econ6micasy complementarias a las de habitaci6n y
trabajo, 0 para proporcionar seMcios de bienestar social y apoyo a la actividad econ6mica, cultural y
recreativa, tales como: parque~, seNiclos educativos, jardines, fuentes, mercados,plazas, explanadas,
aslstenciales y de salud,· transporte, comerclales e instalaciones para protecci6ny confort del individuQ.
II. Se Intendera por elementos del equlpamlento urbano. a los componentes del conjunto de
inmuebles, histalaclones, construcciones y moblllario visible, utilizado para prestar a la
poblac:i6n los serv!clos necesarios p-ilrael func:lonamlento de una cludad ...
III a VII...
c) a h) ...

De 10anterior, se observl! queles denunclados estan lnfringlendode maneraclarayflagrante la ley, ya
que el C. HOMERO APARICIO BROWN, Y:eIPARTIDO ACClON14ACfONAL, pintan supropaganda en
inmuebles propledaddel Estado de Tabasco, como 10son:

• 1:1 tanque elevado (pertenec:lente a SAPAET).
• La barda del aula y del centro de salud.
• La caja de reglstro telef6nlca.

Los cuales se hacen .referencla en el capitulo de hechos, por Io.tanto,es posible encuadrar la violacion
de manera grave en el principio rector de todo procesoillectoral, .que es fa equidad en fa contienda, toda
vezque los dernas partidos politicos asl como sus candidates se han abstenldo de dicha pinta de
bardas en lugares prohibidos

Asi pues, con estas acciones se advierte que causan un mayor impactoen la ciudadanla que no solo
transita por estas zonas. sino que adernas tiEmencomo prop6sito el prestar un servicioa la ciudadania.

En atenci6n a 10 anterior y al ser sujetos de responsabilidad, tal y como 10marea la le~ Sustantiva en su
articulo 309, fracciones I y III, que reza: ..
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ARTIcULO 309. Son suJetos de responsabilldad por infracciones cometidas a las disposiciones
electorales contenidas en esta Ley: . .
I. los Partidos Politicos;
11. ..
III. los aspirantes, precandldatos y candidatos a cargos de elecclon popular;
IV... a laXII

En concatenaci6n con el articulo antes mencionado y por 10que hace a las obligaciofle~ de los Parfioos
Politicos, el PAN es omiso al no acatar 10que claramente establece el articulo 59, fr:acq6n</,dela'tey
comiciaf, que copiado a la letra dice:
ARTicULO 59. Son obligaeiones de los Partidos Politicos:
I. Condueir sus actividades dentro de ios cauces legales y ajustar su ccnducta, la de sus
militantes y simpatizantes a los prineipios del estado democratlco, respetando la Iibre particlpaoon
polltica de los dernas Partidos Politicos y los derechos de los ciudadanos;

Con los articulos antes citados, es de resaltarse que es una obligacion de todos los partidos politicos,
que conduzcan sus actividades y las de sus militantes dentro de los causes legales, obligaci6n a todas
luces ignorada por el partido denunciado toda vez que estan eontraviniendo de manera grave tanto la
Ley Electoral del Estado como el Reglamento en Materia de Denuncias y Quejas, al momento de lIevar a
cabo la pinta de propaganda electoral la cual esta realizada sobre elementos de equipamiento urbane
asi como edificios pUblieos, mismos que son utilizados para satistacer las necesidades de los
ciudadanos, por tanto es i1egalla acci6n que efectUan los denunciados dentro del municipio en cuesti6n,
ya que ha quedado claramente establecido que los inmuebles ya mencionados son elementos del
equipamiento urbane.

Por 10 tanto es de fincarsete responsabilidad al Partido Acei6n Nacional, toda vez que hace case omiso
a las disposiciones establecidas en la ley comicial al permitir que las actividades del C. HOMERO
APARICIO BROWN, respecto de las pintas que lIevo a cabo 'en equipamiento urbano, en terminos de ta
culpa in vigilando, tal y como se desprende de la tesis identificada con la clave S3El 03412004, que
tiene como rubro PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA CONDUCTA DE SUS
MIEMBROS YPERSONAS RElACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES, misma que copiada a la letra
dice:

PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y
PERSONAS RElACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES.-La interpretacion de los artlculos 41,
segundo parrato, bases 1y II, de la Consfitucion Polltica delos Estados Unidos Mexicanos, 38, apartado
1, incise a) y 269, del C6digo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales permite concluir, que
los partidos politicos son personas jurldicas que pueden cometer infraceiones a disposiciones electorales
a traves de sus dirigentes, militantes, simpatizantes, empleados e incluso personas ajenas a/ partido
politico. Para arribar a esta conclusi6n, setiene en cuenta que las personas juridicas (entre las que se
cuentan los partidos politicos) por su naturaleza, no pueden aetuar por sl sotas, pero son suscepubles de
hacerlo a fraves.de acciones de personas fisicas, razon por la cual, fa eonducta legal 0 ilegal en que
incurra una persona jurldica s610 puede realizarse a traves de la actividad de aquellas. EI legislador .
mexicano reconoce a los partidos politicos como entes capaces de comeler infracciones a las
disposiciones electorales a traves de personas fisicas, tanto en la Constiluci6n federal, al establecer en
el articulo 41 que los partidos politicos seran sancionados por el incumplimiento de las disposiciones
referidas en el precepto, como en el ambito legal, en el articulo 38, que preve como obligacion de los
partidos politicos conducir sus actividades dentro de los cauces legales V ajustar su conduct., y la
de sus militantes a los princlpios del estado democrcWco: este precepto regula: a) el principio de
respeto absoluto de la norma, que destaca la mera transgresi6n a la norma como base de /a
responsabilidad del partido. 10 que es acorde con el articulo 269 mencionado, el cual dispone que al
partido se Ie lrnpondra una sanci6n por la violaci6n a /a ley y, b) la posicion de garante del partido
politico respecto de la conducta de sus miembros y slmpatizantes, al imponerle la obligac/on de
velar porque esta se ajuste a los principios del estado democratlco, entre los cuales destaca el
respeto absoluto a la legalidad, de manera que las infracciones que cometan dichos individuos
constituyen el correlativo incumplimiento de la obligacion del garante -partido politico- que
determina su responsabllidad por haber aceptado 0 al menos tolerado las conductas realizadas
dentro de las actividades propias del instituto politico; esto conI/eva, en ultimo caso, la
aceptaclon de las consecuencias de la conducta i1egal y posibilita la sanclon al partido, sin
perjuicio de la responsabilidad individual. EI partido politico puede ser responsable tamben de la
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actuaci6n de terceros que no necesariamente se encuentran dentro de su estructura interna, si Ie resulta
la candad de garante de la conducta de tales sujetos. Lo anterior sobre la base de que, tanto en la
Conslituci6n como en la ley electoral secundaria, se establece que el incumplimiento a cualquiera de las
norm as que contienen los valores que se protegen con el establecimiento a nivel constitucional de los
partidos politicos, acarrea la imposici6n de sanciones; estos valores consisten en la contorrnaclon de la
voluntad general y la representatividad a traves del cumplimiento de la funci6n publica conferida a los
partidos politicos, la transparencia en el manejo de los recursos, especialmente los de origen publico, asi
como su independencia ideol6gica y funcional, raz6n por la cual es posible establecer que el partido es
garante de la conducta, tanto de sus miembros, como de las personas relacionadas con sus..acflvidades,
si tales actos inciden en el cumplimiento de sus funciones, asl como en la consecuci6n de sus fines. Lo
anterior se ve reforzado con 10 establecido en la doctrina, en el sentido de que los actos que IO~6rganos
estatutarios ejecutan en el desernpeno de las funciones que les competen se consideran como;ac1bs de .
la propia persona juridica, y del deber de vigilancia de la persona jurldica -culpa in vigila~do- sobrs las
personas que actUan en su ambito.

'. {'.~':':-..,
Recurso de apelaci6n. SUP·RAP-018/2003.-Partido Revolucionario InstitucionaL •.•..13 de/fTlayO,:'d~
2003.-Mayorla de cuatro votos.-Engrose: Leonel Castillo Gonzalez y Mauro MigueIReye~Zapata-,:;':
Los Magistrados Alfonsina Berta Navarro Hidalgo, Jose Fernando Ojesto Martinez Porcayo'YE10Y
Fuentes Cerda, no se pronunciaron sobre el tema de la tesis.-Secretaria: Beatriz Claudi,{Zavalaperez.

Luego entonces, eI que el maximo juzgador cornlcial haya vertido un posicionamiento respeetc.de.Ja :
responsabllidad que tienen los diversos institutos politicos, al aceptar 0 tolerar las conductas de sus
militantes, por endele corresponde a los partidos politicos velar por el respeto absolute e imperativo del
principio delegalidad. .

Es conveniente traer al caso que nos atane el criterio de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federaci6n, al resolver el expedtenteidentltlcaoo con la clave SUP·RAP·9212008, en
donde los hechos materia de el estudio en ese entonces son semejantes a los que se estudian en la
presente litis, haciendo la aclaraci6n de que en ese asunto la antes denominada Coalici6n "Alianza por
Mexico·, anle el Consejo Distrital Electoral Federal 12 del Estado de Mexico, con cabecera en
Ixtapaluca, Mexico, presenl6 escrito de queja mediante el cual denunci6 hechos que consider6
constitutivos de violaciones al C6digo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, toda vez
que presuntamente existla propaganda electoral de la entonces coalici6n "Por et Bien de Todos", pintada
en las bard as de un ediflCo pUblico, especificamente en el interior de las instalaciones del "Deportivo
Ayotla· ubicada en el Municipio de Ixtapaluca, Estado de Mexico, en donde la autoridad electoral al
constituirse constalo que habra dos pintas en las bardas del inmueble y en una de elias se observa que
estan cubiertas por una capa tenue de pintura blanca, sin embargo aun se dislinguian leyendas alusivas
a apoyar al Candidato de la coalici6n denunciada; atento a 10 anterior el maximo juzgador comicial en la
parte de los considerandos esgrimi6 10 siguienle:
Posteriormente la responsable analizo la probable vinculaci6n de la Coalici6n "Por el Bien de Todos" con
et acto reclamado, encontrandola responsable del mismo porque, segun qued6establecido en la
resoluci6n impugn ada, del analisis conjunto de las pruebas integrantes del expeciente, las afirmaciones
vertidas por las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relaci6n que guardan tales
elementos entre sl, atendiendo a las reglas de la l6gica, la sana critica y la experiencia, concluy6 que la
referida otrora Coalici6n, al momento de comparecer al procedimiento administrativo san cion ador, no
neg6 la realizaci6n de las pintas en el interior del complejo deportivo, ni mucho menos denunci6 ante la
autoridad electoral administrativa el que un tercero indeterminado haya ejecutado las referidas pintas,
adem as de que la propaganda en las bardas del edificio publico era a favor del candidato a la
Presidencia de la Republica de dicha Coalici6n.

Las anteriores conclusiones, a diferencia de 10 senslado por la impetrante, a juicio de esta Sala Superior
no resultan ser suejetivas ni doqrnaucas, pues la responsable senala puntualmente los elementos que
tome en cuenta para arribar a tal conclusi6n, todos ellos debidamente sustentados por constancias que
obran en et expediente del procedimiento administrativo sancionador, mientras que el actor no especitica
las razones por las que califica como subjetiva y dogmatica la decisi6n de considerar responsable de los
actos denunciados a la otrora Coalici6n 'Por el Bien de Todos".
Finalmente, la autoridad denunciada procedi6 a la individualizaci6n de la sanci6n, valorando las
circunstancias particulares de la conducta desplegada por la coalici6n 'Por el Bien de Todos', asi como
los aspectos cualitativos y cuantitativos en que se cometi6 la conducta ilegal. ASi, a fojas cuarenta y
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cuatro y siguientes de la resoluci6n impugnada se puede observar que, para !levar. a cabo la referida
individualizacion de la sanci6n, la responsable valor6 la conducta conjuntamente con las
circunstancias objetivas y sUbjetivas que concurrieron en el caso, como son modo, tiempo, lugal
y reincidencia, asl como 81bien jurfdlco protegldo y los efectos de la falta cometida.
De acuerdo con 10 anterior, la responsable arrib6 a la conclusi6n de que la infracci6n deberla
calltlcarse como grave ordinaria, pues el sujeto Infractor es un partido politico, que se encuentra
obligado al acatamiento de las normas electorales y que conocla la obligaci6n de abstenerse de
pintar propaganda en el interior de un ediflclo publico y no obstante ello, la otrora Coalici6n "POI
el Bien de Todos" busc6 difundir la candidatura de Andres Manuel L6pez Obrador a la
Presidencia de la Republica a traves de la pinta de dos bardas ubicadas al interior de un centro
deportivo municipal.
De 10 anterior es que se colige que, la falta que en esta ocasi6n se denuncia, ya tiene precedentes de
una sancion a la entonces Coalici6n 'Por el Bien de todos", ademas que el maximo juzgador comicial
califico la conducta desplegada por la coalici6n responsable como grave, tan es asl que confirmo la
resoluci6n de la autoridad responsable en el recurso de apelaci6n antes mencionado; como se observa
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, considero que sigue siendo
una conducta grave el hecho de que los denunciados se hayan realizado la pinta de propaganda
electoral en un elemento de equipamiento urbano, aun cuando se haya intentado borrar tal propaganda
electoral, tal y como se observa en la presente litis y en el asunto al que se hace referencia.
Derivado de las anteriores consideraciones de hechos y derecho, esta represenlaci6n p~nsidera que la
conducta de los denunciados genera los siguienles: '

r

PRECEPTOS VIOLAOOS

EI articulo 59, fracci6n I y 232, fracciones IV y V; de fa Ley Electoral del Estado de Iabasc,O; 7 parrafo
1, incise b) fracci6n I y II; del Reglamento del Instltuto Electoral y de Participa9l6h CW:(1adana",.-;
Tabasco en Materia de Denunc~as y Quejas, asi como el princlplo de equidad len 1a cint~',fl~~:'~F
cual debe prevalecer en tod. conllenda electoral. ,; , C'; . ... ....,
Con fundamento, en el articulo 13 del Reglamento del Instltuto Electoral y:,de P~ftjcipatl6,n
Ciudadana en Materia de Oenuncias y Quejas, esta representaci6n tiene a bien solicUar I~ssiguientes:

MEOIOAS CAUTELARES
;"

1.- Que una vez admitida la presente denuncia, la autoridad responsable ordene de manera inmediata a
la Dirigencia Estatal del Partido Acci6n Nacional, asi como al C. HOMERO APARICIO BROWN,
candidato a presidente municipal, de CenUa, Tabasco, se abstengan de pintar propaganda en
elementos de equipamiento urbano y ordene reUrar dicha propaganda.
Para sustentar los puntos de hecho y fortalecimiento legal de la presente denuncia por la via especial
sancionador, me permitootrecer las siguientes pruebas, de conformidad con el articulo 326, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco.

PRUEBAS

1.- DOCUMENTAL PRIVAOA.- Consistente en 7 impresiones folograficas. las cuales han sido
detalladas en el capitulo de hechos y que se retaconan con todos y cada uno de los puntos de hechos
de este escrito.

2.- TECNICA,- Consistente en un CD·R, el cual contiene 7 fotografias de los lugares en los cuales se
pintaron las bardas mismo que se re/aciona con todos y cada uno de los hechos vertidos en el presente
ocurso, Prueba que relaciono con los hechos descritos en el capitulo

3- SUPERVENIENTE.- las que pudieran aparecer con posterioridad relacionada con la presente
Denuncia; prueba que relaciono con todos y cada uno de los hechos.

4.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los
intereses de su represenlada y que sa desprenda del razonamiento 16gico-juridico de todos y cada una
de las que se integren con motivo del deshagode las pruebas que anora se ofrecen. Prueba que
relaciono con los puntos de hechos de la presente denuncia.

5.- LA INSTRUMIiNTAl. ~N ACTUACIONES,- En todo 10que favorezca a esta representaci6n. Prueba
que relaciono CO" l~~Jluntos de hechos del presente Iibelo.
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PUNTOS PETITORIOS

PRIMERO.- Tenerme por presentado con el presente escrito y anexos, interpOniendo formal
DEN UNCIA, en contra del C. HOMERO APARICIO BROWN Y del PARTIDO ACCION NACIONAL, y/Q
contra quien 0 quienes resulten responsables por realizar actos anticipados campana electoral.

SEGUNDO.- Solicito que una vez que se Ie haya dado el curso legal que corresponde al presente
escrito, la autoridad electoral se constituya en los lugares antes mencionados y haga una .verificaci6n de
los hechos y compruebe la veracidad de 10vertido por esta representaci6n en el presente hbelo.

TERCERO.- Sean admitidas, cada una de las pruebas ofrecidas y en su momento sean desahogadas y
de igual modo se soliciten los informes pertinentes que se deriven en los tramites de investigaci6n de
esteprocedimiento.

CUARTO.- Que al momento de desahogar la prueba tecnlca se puedan realizar acercamientos y
alejamientos de las fijaciones fotogrtlficas que se eportan, para mejor proveer y en ares de preservar el
principle de certeza y exhauslividad en el procedimiento.

QUINTO.- Se ordene al C. HOMERO APARICIO BROWN, precandidato a Presidente Municipal en el
Municipio de Centla, en el Estado de Tabasco, asl como el Partido Acci6n Nacional, se abstengan de
pintar propaganda politica y electoral, en elementos de equipamiento urbano toda vez que viola los
principios de igualdad y equidad en la contienda.

SEXTO.· Se aplique la sanci6n correspondiente al candioato, asl como allnstiluto Politico denunciados,
por la ilegal pinta de propaganda electoral en elementos de equipamiento urbano; sin menoscabo de que
si esa autoridad electoral considera alguna otra infracci6n en terminos de la ley Electoral dek,Estado de
Tabasco 0 de cualquier otro ordenamiento legal, se finquen las sanciones a que haya lugar .. >

SEPTIMO.- Se me tenga por reconocida la personaltdad, asl como a las personas non:ilis:~das y
autorizadas en el presente asunto ....• (Sic).

._ I,:;-'';'" ;:.tf\~i;~~?,

Que en veinticinco (25) de septiembre del dos mil nueve (20b9), eito.Se'~~ariC)")

Ejecutivo, emiti6 acuerdo por el. que tuvo por presentado el escrito de~d'eriUhci~ de::;

hechos, admitida y radicada la denuncia bajo el nurnero ··~.:.,~,~pedietlt(/

SCE/PE/PRI/037/2009, reconoci6 la personerfa del denunciante,as(':8()m~: el

domicilio para oir y recibir toda c1ase de citas y notificaciones; serialando las quince

(15:00) horas, del dia veintinueve (29) de septiembre de dos mil nueve (2009), para

efectos de la celebraci6n de la audiencia prevista en el articulo 336, quinto parrafo

de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y el diverse 64, apartado 2 del reglamento

de la materia, ordenando el emplazamiento a la denunciada y la notificaci6n de

comparecencia de las partes.

6.

Con fecha veintisels (26) de septiembre del ano dos mil nueve (2009), se realizaron

las diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de admisi6n

aludido en el punta que antecede, al denunciante y/o autorizados; y al Instituto

Politico Partido Acci6n Nacional, a excepci6n del denunciado G. Homero Aparicio

7.



14 PERIOOICO OFICIAl 6 DE ABRIL DE 2011

Brown, tal como consta en el razonamiento de notificaci6n realizado por el

notificador adscrito a la Secretaria Ejecutiva.

8. Con fecha veintiocho (28) de septiembre de dos mil nueve (2009), el Secretario

Ejecutivo dict6 un acuerdo en el que suspendi6 la audiencia de pruebas y alegatos

serialada para el dia veintinueve (29) de septiembre de dos mil nueve (2009) por las

razones expuestas en el proveido citado, requiriendo al denunciante proporcionar el <::

domicilio correcto del denunciado C. Homero Aparicio Brown.

9. Con fecha veintinueve (29) de septiembre de dos mil nueve (2009), el Secretario

E}ecutivo dicto un acuerdo mediante el cual tiene por observado al denunciante el

punta seis (6) del acuerdo de fecha veintiocho (28) de septiembre del ana dos mil

nueve (2009), emitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de

Particlpacion Ciudadana de Tabasco;asimismo seriala las trece (13:00) horas del

dia tres (03) de octubre del ana dos mil nueve (2009), para que se lIevara a efecto la

celebraci6n de fa audiencia de pruebas y alegatos.

10. Con fecha treinta (30) de septiembre del a~o dos mil nueve (2009), se rf3.alizaron las

diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo. de fecha
\

veintinueve (29) de septiembre del ana dos mil nueve (2009), emitid:q poria
,,1,.-"

Secretaria Ejecutiva dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadaqa.:CJe,Tabasco,

al denunciante y/o autorizados; al Instituto Politico Partido Acci6n Nacion~J_,Y"ppr
•.- .:"-:-:" ....:.." .

estrados al C. Homero Aparicio Brown.

11. EI dia sabado tres de octubre del presente ano, se celebre en las oficinaS~q·u.e!~c.lIP1;·

la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de.

Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo numero 747, fa audiencia de pruebas y

alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco en relaci6n con los diversos 64 y 65 del Reglamento dellnstituto

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, cuyo contenido literal es 'el siguiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGA TOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PEJPRII037/2009

En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco, siendo las trece horas del dia Ires de
octubre del ano dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de
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Participaci6n Ciudadana de Tabasco, site en la calle Eusebio Castillo nurnero setecientos cuarenta y
siete. --------------------------------------,-----------
El licenciado Jose Chable Alcocer, Coordinador Juridico: Dio la bienvenida a los presentes,
haciendoles saber que mediante el oficio SE/3813/2009. de fecha tres de octubre del ano dos mil
nueve, el Secretario Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de darme a conocer que con fundamento
en el articulo 333, parrato cinco de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 53 del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas y en
auxilio de la Secretaria Ejecutiva en el desahogo de la diligencia, con motivo de los regimenes
sancionador electoral en el caso del Procedimiento Especial Sancionador nurnero
SCE/PE/PRI/037/2009, fu! design ado para lIevar a cabo la audiencla de pruebas y alegatos que tendra
verificativo el dia tres de octubre del presente a1\o, a las trece horas, haciendoles saber se darla inicio
a la audiencia orden ada en el acuerdo dictado en fecha veintinueve de septiembre del presente ano,
en los autos del expediente SCElPElPRII037/2009, integrado con motive de la denuncia presentada
por el Ingeniero Martin Darlo Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido
Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana
de Tabasco, en contra del ciudadano Homero Aparicio Brown en su calidad de candidato del Partido
Acci6n Nacional a la Presidencia Municipal de cenne, Tabasco y del Partido Acci6n Naclonal, asl como a
quien 0 quienes resulten responsables por pinta de propaganda electoral en lugares prohibidos en
lugares prohibidos como 10 es el equipamiento urbano; por la parte denunciante comparece ellicenciado
Carlos Fred Roque de la Fuente quien se identifica con la credencial para votar con clave de elector
RQFNCR83091429H800, folio 0000158616988. expedida por el Registro Federal de Electores del
Instituto Federal Electoral, la cual se tlene a la vista y para mayor constancia se agregan a los autos
del expediente en que se actua fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en este
acto a dicho profesionista por ser de su uso personal; comparece por la parte denunciada en
representaci6n del ciudadano Homero Aparicio Brown, ellicenciado Emmanuel Martinez Suazo. quien
se identifica con la credencial para votar con clave de elector MRSZEM84060909HOOO y folio
149525259 asl mismo presenta carta poder otorgada por el C. Homero Aparicio Brown Candidato a
Presidente Municipal por el Partido Acci6n Nacional en el Municipio de CenUa, Tabasco, para que a su
nornbre y representaci6n comparezca a la audiencia de pruebas y alegatos en el expediente
SCE/PE/PRI/2009, la cual contiene la firma del poderdante y de los testigos C. Alfonso Romero de la
Cruz y Portirio G6mez T, constante de dos fojas utiles, por el denunciado Partido Acci6n Nacional
comparece el Iicenciado Armando alan Nino, quien se identifica con la credencial para votar con
fotografia, con clave de elector OLNIAR65092309H100 y folio 0000105972082, la cual se tiene a la
vista y para mayor constancia se agregaa los autos del expediente en que se actua una fotocopia
debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicha persona por ser de uso
personal; en virtud de 10 cual se Ie tiene por reconocida su personalidad al compareciente. As! mismo
senalan como domicilio para air toda clase de citas y notificaciones el inmueble sito en Circuilo Venus
Numero 157 Fraccionamiento Galaxia, Colonia Tabasco 2000, Villahermosa, Tabasco. A efecto de

'~Il~var a cabo la referida audiencia, prevista en los artlculos 336. parrafo quinto. en relaci6n con los /
'oiversos 337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 64 Y 65 del Reqlarnento dellnstituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Queji3~;,solicito a los
presentes, asi como al publico asistente en esta sala, guardar la debida compostura e~raz6n de la
naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se advierte a las partes que;confOrmeal
articulo 289 del C6digo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirsecon.verdadai
momenta de verter sus declaraciones, en virtud a que las mismas se haran ante 'un~autoridad
electoral. ------------------------------------------------------ .L~~-.-~.•._.,.,.....--ee- ,••.-'"

Por 10 anterior, siendo las trece horas con quince minutos de la fecha supraihdicada,~sedei:[~~·.·
abierta la presente audiencia. ------------------------------------------------------ .-:.., ~_-::...:.__~~_2;~,..·'.
Seguidamente en terminos de ley, se Ie concede el uso de la voz a la parte:,denunctante;~qdi~~'
comparece por conducto de su Representante Legal, ellicenciado Carlos Fred RoqUE! de la Fuente, ,
por un terrnino no mayor de quince minutos, a fin de que resuma, los hechos que motivan)a denuncia.>,
y haga una relacion de las pruebas que a su juicio la corroboran. Se Ie otorga el usa de ia,voi,aJa'
parte denunciante por el termino de quince minutos. --------------------------------------------
En uso de la voz el representante legal del denunciante Iicenciado Carlos Fred Roque de la
Fuente, manifesto: Gracias senor licenciado. En primer terrnino esta representaci6n quiere .objetar la
personahdad del compareciente por parte del Candidato a la Presidencia Municipal, el Senor Homero
Aparicio Brown, en vista de que no hay certeza de que la carta poder que presenta, haya sido firmada
por per~onas reales dado qu.e.nada mas presentan el documento, perc no anexan ni la copia de la
credencial de elector xerostatica del C. Homero Aparicio Brown asl como de los testigosAlfonso
Romero de la Cruz y Portirio Gomez 1., tarnbien quiero que quede asentada en el acta que el nombre
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y firma de los testigos esta escrito a mano con tinla, de 10que hay cierta irregularidad, para que quede
asentado en el acta, ahora bien pues es deseo de la representaci6n que se me ha encargado ratificar
en todos y cada uno de sus puntos, la denuncia presentada por el Ingeniero Martin Darlo Cazarez
Vazquez, quien se ostenta como Consejero Representante Propielario del Partido Revolucionario
Institucional ante el Consejo Estatal Del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco,
fue presentada en la Oficialla de Partes, el veinticinco de septiembre de dos mil nueve, segun consta
en el acuse de recibo y en el sello que viene impreso en el mismo, de igual modo, el motivo por el que
se presento la denuncia fue la pinta de propaganda polltica y electoral en lugares prohibidos por la Ley
Electoral, en diversos lugares de la Rancherla Carillo Puerto, asl como la cludad portuaria de Frontera
Tabasco, las cuales estan ublcadas en calle Grijalva esquina Cinco de Mayo, en una de las paredes
de la estructura del tanque elevado ublcado en calle Independencia esquina con calle continuaci6n de
Alvaro Obreg6n en la colonia Jacobo Nazar, frente al campo de beisbol y a un costado de la cllnlca del
ISSTE, asl mismo hay una propaganda pollUca donde se encuentra ubicada el aula de clases, ta cual
esttl flanqueada por el Centro de Sslud y la Blblloteca Rural de la misma Profesora Cleotilde
Maldonado Romero, en la Rancherla Carillo Puerto de Centla Tabasco, de igual modo conforme el
Articulo 326 de /a Ley Electoral ya cftada en sus parratos dos y tres, solicita que se admitan y se
desahoguen las 7 impresiones fotograflcas, as! como el disco que se anexo en el escrlto primlgenio en
donde se aprecia la infracci6n cometida por el Partido Acci6n Nacional y por el ciudadano Homero
Aparicio Brown, de igual modo se solicita que se aceptan las Pruebas Supervenientes, Presuncional
en su doble aspecto, Legal y Humana, asl como la Instrumental de Actuaciones, en todo 10 que
beneficia a los intereses del partido politico que represento, es cuanto, gracias. ----------------------------
Acto seguido eJ Coordinador Jurldico, manifesto: Gracias muy amable. En cuanto a la
personalidad que usted objeta es de. hacerle saber que este 6rgano Electoral es de buena fe y por 10
mismo en ese principio nos vamos a basar para otorgarle el beneficio de la ouda al compareciente a
nombre de la persona fisica a la que comparece. Se tiene por hechas las manifestaciones del
denunciante a traves del compareciente, para los efectos legales correspondientes a que haya lugar.
Continuando con la presente audiencia con fundamento en el articulo 337, parrato tercero, fracci6n Ii
de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, as; como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del
Reglamento de/lnsljtuto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias
y Quejas. se Ie concede el uso de la voz al Representante Legal a la parte denunciada Partido Accion
Nacional, al licenciado Armando otan Nino, a fin de que en forma escrita 0 verbal en un terminode
treinta minutos, respond a a la den uncia ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirluenlaS
imputaciones realizadas par la parte denunciante. -------------------------------------------~-~~-~.,.--.-.-.
En uso de la vozel Licenclado Armando Olan Nino, Representante Legal del. Oenul:l~i!99
Partido Accl6n Nacional, dijo: Muchas gracias. Muy buenas tardes a todos, enmi calid~d· qe
Consejero Representante Propietario del Partido Acci6n Nacional ante el Consejo Estatal del lo.slituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, doy contestaci6n a la demanda mediante el esrrHQ.
constante del ocho fojas uti/es, suscrito por el de la voz y en este acto ratifico la firlJ1a.y todo el
contenido del documento soscitandose se me acuse recibo con la primera pagina del documeJ,1lOque
exhibo para e/ efecto. Igualmente solicito que se admitan las pruebas que se relacion·.ijn~·eilel· ,
documento, constante en una Documental Publica, que es un documento que debe estar en el archivo·;·:·
de este Instituto y por 10 tanto solicito que se obtenga y se anexado al expediente y su surtan sus
efectos; por otra parte me permilo objetar las probanzas ofrecidas por el Partido Revolucionario
Institucional, en virtud de que si bien es cierto que son documentos que se pueden admilir en este tipo
de procedimientos por tratarse de Pruebas Teenicas, objet6 no su admisi6n, sino su valor probatorio,
su capacidad probatoria porque se tratan de fotografias que no estan siendo perteccionadas con
ningun· otro medio de prueba y per 10 tanto no pueden ser consideradas como suficientes para
acreditar los hechos que se nos imputan, esto en termlnos de /0 que narramos en nuestro documento
para deslindar tanto la responoabilidad, tanto del partido como de nuestro candidato, es cuanto. --------.
Seguidamente el Coordinador Juridico, manifest6: Gracias licenciado. Se tiene por hechas las
manifestaciones del denunciado a traves del compareciente, para los efectos legales correspondientes
a que haya lugar. Continuando con la presente audiencia con fundamento en el articulo 337, parrato
tercero, fraccion /I de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverse 65 apartado 3, inciso
b) del Reg/amento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de
Denuncias y Quejas, se Ie concede el uso de la voz al Representante Legal del denunciado Homero
Aparicio Brown, allicenciado Emmanuel Martinez Suazo, a fin de que en forma escrita 0 verbal en un
termino de treinta minutos, responda a la denuncia ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen
las imputacionesrealizadas por la parte denunciante. ----------------------------------------------. _
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En uso de la voz el Iicenclado Emmanuel Martinez Suazo, Representante Legal del Denunciado
Homero Aparicio Brown, manifesto: Buenas tardes. En el mismo sentido queremos por parte de la
representaci6n del cendidato, hacer notar que las pruebas ofrecidas no ofrecen el valor probatorio que
se necesita para acreditar 10 hechos por 10 cual tarnbien ofrezco mi escrito de contestaci6n constante
de ocho fojas, que enlrego en este momento para que se me acuse de recibo y simplemente nada
mas insistir y confirmar 10 que la representaci6n del partido hace notar en cuanto al valor probatorio de
la pruebas, que estas no acreditan de ninguna forma los hechos, al ser modificables, inducibles y no
aportar otro tipo de prueba para confirmar su dicho, es cuanto, --------------
Acto seguido el Coordinador Juridico, expres6: De igual manera se Ie tienen por realizadas sus
manifestaciones y en virtud de que ambas partes han ofrecido en caudal probatorio procederemos
primero a dar acuse de recibo del documento que presentan. Continuando con el desahogo de la
presente audiencia por 10 que con fundamento en el articulo 337, parratos segundo y tercero, fracci6n
III, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como el numeral 65, apartados 2 y 3, inciso c) del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias
y Quejas, en relaci6n con el diverse 308, de dicho cuerpo normativo; aplicado de manera supletoria 10
estatuido por el arabigo 14, parratos 4, 5 Y 6 de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral
del propio Estado, esta Secretarla Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecidas por la
parte denunciante se tienen por admitidas las siguientes: 1.- Documental Privada.- Consistente en 7
impresiones fotognaficas, las cuales corren agregadas a los autos del expediente la cual enseguida se
les pondra a su consideraci6n de las partes denunciadas; 2.- La Tecnlca- Consistente en un CD·R
que contiene segun menci6n del Denunciante 7 fotografias y que se encuentran en sobre amarillo en
los autos del expediente; 3.- 8upervenientes.- las que pudieran aparecer con posterioridad relacionada
con la presente denuncia; 4.- La Presuncional Legal y Humana.- en su doble aspecto, en todo 10 que
beneficie a los intereses de su representada y que se desprenda del razonamiento 16gico-juridico de
todos y cada una de las que integren con motivo del desahogo de las pruebas que se ofrecen; 5.- La
Instrumental de Actuaciones- En todo 10 que favorezca a los intereses del Instituto Politico que
representa; SEGUNDO.- En cuanto a las pruebas ofrecidas por el Partido Acci6n Nacional se recibe la
1.- Documental Publica.- conslstente en el acuerdo numero 8E12006/048 el cual sera verificado en los
archivos de este 6rgano Electoral y se agregara a los autos del expediente que se actaa; 2.-
Presuncional Legal y Humana.- en su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los intereses de su
representada y que se desprenda del razonamiento 16gico-jurldico de todos y cada una de las que
integren con motivo del desahogo de las pruebas que se ofrecen; 3.- Instrumental de Actuaciones.- En
todo 10 que favorezca a los intereses del Instituto Politico que representa. Por 10 que hace al
denunciante fisico Homero Aparicio Brown, ofrece: 1.- Documental Publica.- Consistente en el acuerdo
nurnero 8E/2009/62 emitido por el consejo estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana
de Tabasco correspondiente al registro supletorio de candidaturas el cual obra en los archivos de este
6rgano Electoral y por 10 mismo se emitira copia certificada para agregarse a los autos~~1 expediente
en que se actua; 2.- Documental Publica- Consistente enet acuerdo nurnero 5E120061048 en cual
sera susiraldo de los archivos del Consejo Estatal y se agregara a los autos del expedient~ una copia
certificada para que surta sus efectos legales; 3.- Presuncional Legal y Humana.- En su d.ob.l~;~:wecto, .
en todo 10 que beneficie a los intereses de su representada y que se desprenda d.~I~.r.a~,~alT)~ntO'.
16gico-juridico de todos y cada una de las que integren con motivo del desahogo de Fct.s-·POle.bils que se ..'
ofrecen; 4.- La Instrumental de Actu~ciones.- En todo 10 que favorezca a los irrt6.ieses~4~~".I\1s.
Politico que representa. Admitidas las probanzas de referencia, con fundarnento'en 'el ~itticulo .. ' .
perrafo segundo y tercero fracci6n III, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asji5b~beir~.}
apartado dos y Ires, incise C), del Reglamento del Instituto Electoral y de Particip~ci6n GilJdada~~Q~';
Tabaseo en Materia de Denuncias y Quejas. Admitidas las probanzas y puesta a {a. vista de arnbas
partes denunciadas procederemos al desahogo de las mismas en atencion a 10 qceestaSecretarla ..,:
Ejecutiva acuerda: PRIMERO: Respecto de las documentales senaladas en el punto 1del'escrilo'1Jf: '1
denuncia, ~onsistente. en 7 impresiones fotogrSficas que obrana folio del 17 al 23 del expedienteen'
que se actua, eleualfue puesto ala vista de los denunciados se tienen por desahogadas por su propia
naturaleza; SEGUNQO: Respecto de las pruebas senaladas en el punta 2 del escrito de denuncia, .
localizable a foias 24·de autos, 'Consistente en un CD-R, el cual contiene 7 fotografias previa a su
desahogo 10 ponoremosa la vista de los denunciados. AI finalizar el desahogo de la prueba si ustedes
gustan procederemos a la firma del mismo. Le otorgo el disco y Ie pido que ponga de manera tal que
podamos ver, me voy a trasladar asl un costado para poder describir, se precede la desahogo de la
prueba: se observa una imagen identificada con el numero uno que dice: "registro de telefono", al
ampliarse la imagen es una fotografia que en primer plano aparece el logotipo del Partido Accion
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Nacional el cual esta tachado por dos fineas en color nerarua, en segundo plano aparecen las letras
"H, 0, M, E" Y en la parte izquierda inferior a las letras anteriores y junto allogotipo del Partido Accion
Nacional las letras "A, P, A, R, I, C, 1";en seguida se abre la imagen senalada con el nurnero des que
se denominada: "tanque elevado" y en la misma se contempla en primer plano un tanque de los que se
utilizan para almacenar agua en las comunidades, en la parte baja de dicho tanque elevado una barda
en fa cual se puede leer el nombre "HOMERO" en la parte izquierda ·PRESIDENTE", en fa parte
inferior del nombre Homero "ES LA" Y luego las letras "H", fa "0" que tiene forma de un reloj yen el
costado izquierdo de la misma barda se puede ver ellogotipo del Partido Accion Nacional, en segundo
plano solo se observa la vegetaci6n y del extrema izquierdo inferior un edificio en color blanco; tercera
imagen que se ejecuta se llama "tanque elevado" de la misma denominacion, es un acercamiento de la
fotografia anterior en la que se puede observar la parte intermedia baja del tanque senalado
anteriormente, en la parte extrema izquierda se leen las letras "N, A, B, A, L", ellogotipo del Partido
AccionNacionsl tachado por dos Iineas, en la parte superior allogotipo aparece la frase "VOTA ASi",
en el extrema Izquierdo se puede leer "HOMERO PRESIDENTE" Y las letras "E, So; la cuarta imagen
se denomina "predio en aula y el centro de salud", corresponde a un predio que presenta dos
inmuebles uno del costado izquierdo y otro del costado derecho en el cual uno de ellos pintado en azul
y blanco, el otro es una especie de sal6n que presenta adomos de color, en la parte posterior en
segundo plano se observa vegetaci6n, plantas de distintas especies, en la parte inmediata el asfa/to
que corresponde a la carretera; la imagen cinco se denomina "aula y barda den unci ada" en la cual se
aprecia un acercamiento a los inmuebles senataoos anteriormente, el del extremo izquierdo pintado en
azul y blanco con un logotipo que dice "Tabasco" yen el predio del extremo derecho aparece una linea
en color naranja, en segundo plano aparece vegetaci6n en distinta especie, en primer plano aparece
una cerca una vara y un poste de luz; sexta fijacion que corresponde al nombre "aula y bibJioteca" y se
aprecia en la misma en primer plano el asfalto de la carretera, en segundo plano un arbol y al fondo de
la misma un aula escolar pintada en color verde y amarillo, en segundo plano en el extremo izquierdo
aparece el inmueble descrito anteriormente pintado en blanco que parece un sal6n y que contiene en
la parte inferior de la barda una linea color naranja; fijaci6n fotogrtlfica nurnero siete que se
denominada "aula", se aprecia en primer plano una barda fondeada en color blanco con una linea color
naranja, un signa de admiraci6n y en la parte posterior de dicho sal6n banderas de colores verde,
blanco y rojo, postes pintados en color blanco, es todo 10 que se aprecia; fotografias que contienen 7
archivos en el disco que fue presentado por la parte denunciante. En cuanto a las demas
documentaJes que fueron ofrecidas se lien en por desahogas tanto las de la parte denunciante como de
las partes denunciadas en virtud que por su propia naturaleza se desahogan. Continuando con el
desahogo de esta audiencia procederemos a concederle el uso de la voz al denunciante por conducto
de su representante, ellicenciado Carlos Fred Roque de la Fuente para que en un termino no mayor a
quince minutos proceda a formular los alegatos que en Derecho proceden. __• • c _

En usode la voz el Representante Legal del Denunciante Licenclado Carlos Fred Roque de la
Fuente, manifesto: Gracias Iicenciado. Solamente primero deseo hacer una manifestaci6n respecto
de que es criterio del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n el que como dice la parte
denunciada, si bien es cierlo que las fotografias son indicios, tamoien 10 es que bastan simples indicios
o indicios nada mas para incitar a la Autoridad Electoral conocedora de una infraccion a la Ley
Electoral que investigue a fondo los hechos denunciados en atenci6n al principio de exhaustividad, el
que esta obligado la Autoridad Electoral, de igual modo se deben valorar todas y cad a una de las
pruebas aportadas y atender los puntos petitorios que se esgrimieron en eJescrito de den uncia, eso es
por una parte, continuando quiero invocar en esta secci6n de alegatos el articulo 309, fracciones I y III
de la Ley Electoral donde se establece que son sujetos de responsabilidad tanto del Parudo.Potitico
como el denunciado, en ese tenor esa representaci6n cree conveniente senalar que en el articplp59,
fracci6n I, de la Ley sustantiva, esgrime que cada una de las obligaciones de los partidos'polltic;os; es
la de conocer sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar a su conducta, la de·susmilitantes
y simpatizantes, estamos dentro del supuesto que el candidato es un militante, a los prlncipiOS'del'i'/;c
Estado Dernocratico, precepto legal que esignorado tanto por el Partido Acci6n Nacional, comOiJ~Qre( "
ciudadano Homero Aparicio Brown, candldato de este a la Presidencia Municipal de Centritye's
ignorado este principio al momenta de lIevar a cabo las pintas que se han denunciado en eLescHtO
primigenio, las cuales como se ha visto, estan hechas en la primera fotografia sobreuna caja de
registro de Telmex, sobre un tanque e/evado y !legan al extremo de hacer una pinta en:unedi.ficio
publico como es un aula educativa; siguiendo con esto, cree conveniente traer a palesuala tesis.,
identificada con la clave altanumerica S3EL-034/2004, que tienecomo rubro Partidos Politicos son
irnputables por la conducta de sus miembros y personas relacionadas con sus aclividades, en donde
en la parte que nos inleresa dice: se preve como obligaci6n de los Partidos Politicos conducir sus
actividades centro de los cauces legales y ajustar su conducta y la de sus militantes a los principios del
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Estado Democratico, asi mismo, la posici6n garante del Partido Politico respecto de la conducta de
sus miembros y simpatizantes at imponer la obligaci6n de velar porque esta se ajuste a los principios
del Estado Dernocraflco entre las cuales destaca el respeto absolute a la legalidad, de manera que las
infracciones que cometan dichos individuos constituyen el correlativo en cumplimiento de.la obligaci6n
del garante Partido Politico que determina su responsabilidad por haber aceptado 0 haber tolerado las
conductas realizadas dentro de las actividades propias del Instituto Politico, esto conlleva en ultimo
caso a la aceptaci6n de las conductas y de las consecuencias ilegales y posibilita una sanci6n al
Partido Politico sin perjuicio de la responsabilidad individual, asl mismo, es dable senatar que es
criterio del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n emitido en el SUP-RAp·92/2008,
donde la antes coalicion "Per el Bien de Todos", fue denunciada por hacer pinta en las bardas de un
edificio publico, cabe senalar que dentro de los puntos de consideraci6n que esgrimi6 ese honorable
Tribunal, en ese entonces la autoridad responsable valor6 que la conducta conjuntamente con las
circunstancias objetivas y subjetivas que incurrieron en el caso, asl como el bien jurldico protegido y
los efectos de la falta cometida, son elementos que la autoridad en ese entonces responsable tom6
para lIegar a la conclusion de que la infraccion deberia de calificarse como grave ordinaria, pues el
sujeto infractor es un Partido Politico que se encuentra obligado, como ya se ha dicho al acatamiento
de las normas comiciales y al tener conocimiento de esta, pues es mas sancionable y pues tarnbien
tiene la obliqacion de abstenerse a pintar propaganda en el interior de edificios pUblicos, como ya se
ha dich0, es cuanto. ----••----.- ••••-.--.---------------- ••-.---.-- ••-•••-••_-_.__•••••-_.------ ••--••-_.-----_ ••-••_--
En uso de la voz el Coordinador Juridico, sei'laI6: Se tienen por hechas sus manifestaciones y
seran tomadas en consideracion al momento de resolver el presente asunto. Se Ie concede el uso de
la voz al licenciado Armando Olan Nino, Apoderado Legal del denunciado Partido Acci6n Nacional,
hasta por el terrnino de quince minutos, para que proceda a formular los alegatos que en Derecho
proceden. ---.---.---_.------.-----.-----------.--------------.------ ••_.-._.--- ••----.- ••---------- ••_._-•••-.----.--.
El llcenclado Armando Olan Nino, Apoderado Legal del denunciado Partido Acci6n Nacional, en
uso de la voz manifest6: Gracias senor Iicenciado. Primero hacer notar que las pruebas ofrecidas por
la parte denunciante consistentes en la Documental Privada de 7 placas foloqraflcas 0 7 impresiones
de placas fotograficas y la prueba tecnlca consistente en un CD que acaba de ser descrito en el
momento de su desahogo son exactamente las mismas imagenes, que se trata de una sola prueba
que no ha side perfeccionada, sigue siendo Documental Privada y una Prueba Tecnica con idEmticos
graficos y sigue sin ser perfeccionada por mas que el representante de la parte denunciante diga que
solicitaron una investigaci6n por parte del Instituto y que debe ser exhaustivamente desahogado, debe
quedar clare que no 10 ofrecieron como prueba, no ofrecieron y no ha quedado integrado al expediente
y ya ha pasado la etapa de ofrecimiento y admiskm de pruebas, por 10 tanto no encuentro manera de
perfeccionar estos documentos que como bien dice el representante del Partido Revolucionario
Institucional son indicios y que dan lugar a una mvestiqaclon si hubiera sido el caso de haber sido
debidamente ofrecida, no 10 fue, por 10 tanto no tenemos ninguna certeza, no sabemos ni siquiera
donde esten estos lugares, me parece que no hay elementos suficientes para que pueda.considerarse
que nuestro partido incurrio en alguna responsabilidad, hacer una aclaracion la primera imagen
Iotoqrafica al momento de ser descritaen el CD, se dijo que incluia una letra "E", yo quisiera que esto
se rectificara pues no se aprecia una letra "E", no se si sea una "B", no se si sea un slmbolo, no esta
complete la letra, la fotografla no incluyo esa letra, entonces 10que si queda muy ctaro es que hay una
"H", hay una "0" color naranja, hay una "M" y hay alguna otra letra que puede Que sea una "E" 0 puede
que s~a una "B", no tengo la menor idea, no se puede apreciar, ni en este documento nien el CD y
luego las irnaqenes que se refieren a un aula, bueno pues como quedo al momenta de quedar 0
desahogado el co, pues hay bardas blancas pintadas con Iineas naranjas, bardas blancas pintadas '
con Iineas naranjas y un signo de adrniraclon, bardas blancas pintadas con Iineas naraniasr bardas
blancas pintadas con Iineas naranjas y un signo de admiraci6n, por 10 tanto esto no puede imputarse ni ~.
a nuestro partido ni a nuestro candidato porque realmente no dice nada, en conclusion dEl las
probanzas ofrecidas por la parte denunciante mas alia de indicios, no puede acreditarse nada y p.brto
tanto solicitamos Que se Iibere a nuestro partido, a nuestro Instituto Politico y a nuestro candtdaY&'~~
cualquier responsabilidad una vez que concluya et proceso sancionador, es cuanto .. ------7"~.~~-,-f;:'.~-
EI Coordinador Juridico, sefialo: Gracias Iicenciado. De igual manera seran consjd~rada~\!;sus-
manifestaciones en su momento procesal oportuno. Se Ie concede el uso de la voz: 131liceri6iado,-~?·~-'\"~;C~~::;;;:~~~~;~;;-~~E~~~~~~;~:O~:g~:c~~~;;.p~;r~;~ff1~~;Q-::;;·.
Brown: Gracias licenciado. De nuevo hacer notar como ya se ha estado mencionando por J~s;;Qartes .':','
denunciadas que las fotograflas que en este escrito se presentan y las fotografias que en el CB;:e's!b:ii:_:: ~';._:;.:
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Iinsertadas, no pueden ser tomadas en cuenta en cuanto a probar que de hecho nosotros tarnbien en ei .
escrito se dice que son propaganda que corresponde a la pasada eleccion y estas pruebas no se
pueden acreditar en ningun memento las circunstancias de modo, tiempo y lugar, por 10cual no se
puede prober en ningun caso que esta propaganda fuera de este proceso electoral, tambien hacer
notar que las fotografias que supuestamente estan en un aula, no demuestra ningun tipo de
propaganda, simplemente es una barda que esta pintada y nada mas, no se alcanza a notar ningun
tipo de propaganda, del partido ni del candidato, es cuanto ..·----------------------.-------------.
Seguidamente el Coordinador Juridico, expres6: En raz6n de sus manifestaciones, se tiene por
celebrada la audiencia de Ley, en apego a 10previsto por los articulos que Ie dan origen y sustento;
con fundamento en 10dispuesto por el articulo 338, parrato primero de la Ley Electoral en Vigor, asi
como en el diverso 66 apartado primero del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en MGfteriade Denuncias y Quejas, voya solicilar a los aqui presentes no se
retiren del edifico en raz6n de la elaooracion del acta correspondiente, para que una vez terminada se
firme y se fije la hora del terrnino de la conclusion de la presente audiencia. Gracias por su presencia.--
Siendo las diecisiete horas con treinta minutos del dla tres de octubre de dos mil nueve, se da por
concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
nacerto, constando de 11 (once) fojas utiles ---_.----- ••------------_.-------._--_.--------_.----
~.-..-.:_------.----DOY FE. - ••--------.-----.---------------.-._._--------- \

12. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el Licenciado Armando Olan\

Nino, Consejero Representante Propietario del Partido Acci6riNacionai ante el

Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco,

compareci6 como Representante Legal del citado instituto politico denunciado, a la

audiencia de pruebas y alegatos en base a 10 dispuesto eli el articulo 337 J parrafo

segundo, fracci6n II, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco. as! como en el

diverse 66, apartado tres, inciso b), del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, present6

de manera verbal y por escrito, 10 que se reproduce a la letra:

h •• Que por medio del presente escrito, con fundamento en 10dispuesto por los articu'los 337 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, 64 y 65 del Reglamenlo del Instituto Electoral y de Parncipacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, acudo a dar CONTESTACION A LA
IMPROCEDENTE Y TEMERARIA DENUNCIA interpuesta en mi contra por el C. ING. MARTIN DARIO
CAZAREZ VAzQUEZ. represenlante del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del
IEPeT, conforme a 10siguiente:

CONTEST ACION AL UNICO HECHO:

El correlativo lato sensu es falso, agregando que las seis placas totoqraficas y el contenido del compact
disc que ofrece el denunciante en su escrito de denuncia, dada su naturaleza de elementos aportados
por los descubrimientos de la ciencia y avances tecnol6gicos, carecen de toco valor probatorio para
acreditar su dicho, por tanto sus manifestaciones y aseveraciones, que se apoyan en la cescripcion de
las imagenes contenidas en dichas placas fotograficas y compact disc. resultan meras declaraciones
unilaterales de lavoluntad, las cuales, ;nsisto, niego desde este momento.

Aunado a 10 anterior me permito manifestar que, en el caso sin conceder, de existir de facto los
supuestos hechos de que se duele el denunciante, los mismos no fiene ninguna relaci6n can el proceso
electoral que actualmente se desarrotla, pues es del conocimiento publico que en el proceso electoral
2006 el C. HOMERO APARICIO BROWN fue otrora candidato a presidente municipal del Partidcr.Acci6n
Nacional en el municipio de Centla, Tabasco. tal como se acredita con el acuerdo numero CEl20061048
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que emiti6 el Consejo Estatal dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en sesion .
extraordinaria de fecha16 de agosto de 2006, relativo al registro supletorio de candidatos a diputados;
presidentes municipales y regidores por el principio de mayoria relativa para los comicios a celebratse.e] '
dla 15 de octubre del ano 2006, mismo que obra en poder del Instituto Electoral de referencia-rnismo
que ofrezco como medio de prueba a este respeclo y del cual SOLICITO a esla Secrelaria·EjeclJlj~a
agregue copias certificadas a las actuaciones del expediente en que se actoa para los efedosquene •
men cion ado, .

De igual forma, manifieslo que de ninquna forma mi representado lrasgrede las disposiciones que:cjtp el
denunciante, por las razones antes expuestas. . <r-:

No obstante 10 anterior tarnbien quiero manifeslar que resultan infundadas y avenluradas las
aseveraciones del denunciante al afirmar, sin sustento, que mi represenlado esta realizando 0 realiz6 la
supuesta pinla de propaganda electoral en lugares prohibidos -en parte del equipamiento urbano- en
las ubicaciones que senala, 10 cual, insisto, es una afirmaci6n sin prueba que la sustenle, pues las
aseveraciones del denunciante son por si mismas insuficientes para tenerse por ciertas y mucho rnenos
son suficientes para atender a sus pedimentos, toda vez que no refiere las circunstancias de tiernpo,
lugar y modo, con las que de forma fehaciente acredite que mi representado fue quien precisamenle
esta realizando 0 realiz6 las supuestas pintas que describe; por el contrario, se limita a aseverar y
atribuir al Partido Acci6n Nacional actos que no he resllzado. Lo anterior es asl en virtud de que no se
acredita el nexo de causalidad entre el resultado • que es la supuesta pinta de propaganda electoral en
lugar prohibido - del que el denunciante se duele y la conducta 0 comportamiento de mi representado.

Conforme 10anterior esta Secretaria Ejecutiva debe concluir que el denunciante no acredita los hechos
que denuncia y, en consecuencia, tampoco acredita los extremos de los preceptos legales que
supuestamente dice han sido violados por mi representado; declarando ademas inaplicables los criterios
del Alto Tribunal Elecloral que invoca, asl como los razonamienlos que la Sala Superior realizo al
resolver el recurso de apelaci6n que cita el queioso.

En esa inteligencia, tambien debe declararse infundado por inoperante el agravio que
supuestamenle Ie causan las conductas que pretender atribuir al suscrito, asi como la improcedencia de
la medida cautelar que solicita.

En ese orden de ideas, desde este momenta me permito OBJET AR todas y cad a una de LAS
PRUEBAS "DOCUMENT ALES' Y TECNICAS que ofrece el denunciante, en cuanto al alcance y valor
probalorio que este pretende les otorgue esta autoridad electoral, asimismo se objetan respeclo a la
veracidad de los hechos que supuestamente contienen, toda vez que es de explorado derecho que
ambas 'pruebas' son elementos proporcionados por la ciencia y avances de la tecnologia, mismas que
no hacen prueba plena de los hechos atribuidos al mi representado, debido a que, por los avances de la
ciencia, las mismas pueden facilmente ser editadas, manipuladas y montadas en su contenido,
restandoseles, por euo. todo valor probatorio; abonado a 10 anterior, esas 'pruebas' no fueron
certificadas al momento de ser reeabadas 10 cual, insisto, evidencia su nulo valor probatorio.

Luego entonces, debido a que la facultad ius puniendi del Estado apliea similarmenle tanto en la
rama del derecho administrativo sancionador como en el derecho penal tanto, en consecuencia los
principios los principios contenidos y desarrollados por el derecho penal Ie son aplieables mutatis
mutandis al derecho administrativo sancionador electoral: resultando operants el principio de presunci6n
de inocencia, ante la falta de pruebas sUficientes.que incriminen al denunciado, por no haberse probado
ampliamente el hecho que Ie es atribuido y su participaci6n en el.

AI respeclo el principio in dubio pro reo Iimita a la autoridad 0 tribunal condenar al denunciado,
si no liene la cerleza sobre la verdad de la impulaci6n que se Ie hace, quedando obligada a absolverlo
de cualquier responsabilidad, en observancia a 10 establecido por los artlculos 14 y 16 de la Consfitucion
Politica de los Eslados Unidos Mexicanos, a efecto de que mi represenlado no sea privado de sus
derechos, sin juicio seguido ante tribunales previamente establecidos en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad; 10 cual
invariablemenle conculcaria derechos publicos subjetivos al resultar un acto de molests infundado e
inmolivado.
AI respecto resullan orientadores los siguienles criterios del Maximo Tribunal del Eslado Mexicano, as!
como del Allo Tribunal Electoral:
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PRUEBA. INSUFICIENCIA DE LA- Existe prueba insuficiente cuando del conjunto de datos que obran en fa causa,
no se lIega a la certeza de la imputaci6n hecha.

Semanario judicial de la Federaci6n. Sexta Epoca Volumen CXI. Segunda Parte. Noviembre de 1968. Primera Sala.
pag.33-

Registro No. 259679 ~.
Localizaci6n:
Sexta Epoca
Instancia: Primera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n
Segunda Parte, LXXIX
Pagina: 34
Tesis Aislada
Materia(s): Penal
PRUEBA INDICIARIA INSUFICIENTE. . .
La sentencia condenatoria debe tener como base la certeza del hecho y de Ia participaci6n del acusactp\y~i'~W
cuadro procesal esta formado en relaci6n con la responsabilidad por indicios equivocos, 10 mas que pu~e afirmarse
es que existe probabilidad, perc no certeza, de la participaci6n y, en consecuencia, no hay base legalp.ara.dictar un
fa/lo condenatorio. ..
Amparo directo 2974/63. Agustin Nava Ramirez. 14 de enero de 1964. Cinco votos. Ponente Juan Jose Gonzalez
Bustamante.

Registro No. 802188
Locallzaclon:
Sexta Epoca
Instancia: Primera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n
Segunda Parte, LXXVII
Paqina: 30
Tesis Aislada
Materia(s): Penal, Cornun
PRUEBA INSUFIC/ENTE.

- Esta Suprema Corte de Justicia ha venido declarando que existe prueba insuficiente cuando del conjunto de datos
que obran en la causa no se lIega a la certeza de las imputaciones hechas.
Amparo directo 3399/63. Manuel Olmos Hernandez. 27 de noviembre de 1963. Cinco votos. Ponenle: Angel
Gonzalez de la Vega.

Amparo directo 3241/63. Juan Navarro. 27 de noviembre de 1963. Cinco votos. Ponente: Angel Gonzalez de la
Vega.

Registro No. 806788
Localizaci6n:
Sexta Epoca
Instancia: Primera Sal a
Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n
Segunda Parte, CXIV
Pagina: 47
Jurisprudencia
Materia(s): Penal
PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO DE.
La prueba insuficiente se presenta cuando del conjunto de los datos que obran en la causa, no se IIega a la certeza
de la existencia del delito 0 de las imputaciones hechas; por tanto, la sentencia con base en prueba insuficiente, es
violatoria de garantias.

Volumen LXXVII, pagina 30. Amparo directo 3241/63. Juan Navarro 27 de noviembre de 1963. Cinco votos.
Ponente: Angel Gonzalez de la Vega.
Volumen LXXVII. pagina 30. Amparo directo 3399/63. Manuel Olmos Hernandez. 27 de noviembre de 1963. Cinco
votes. Ponente: Angel Gonzalez de !3 Vega.
Volumen CXI, paglna 38. Amparodlr-ect04200/65. Jaime Tabares Barajas. 8 de septiembre de 1966. Cinco volos.
Ponente: Jose Luis Gutierrez Gutierrez.
Volumen CXII. pagina 45. Amparo directo 8313/65. Leopoldo Ruiz Zenil. 5 de octubre de 1966. Cinco votes.
Ponente. Agustin Mercado Alarcon.
Volumen CXII, pagina 45. Amparo directo 8145/65. Rolando C. Lozano 27 de octuore de 1966. Cinco volos.
Ponente: Abel Huitr6n y Aguado.
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Nota: En el Semanario Judicial de la Federaci6n aparece el asunto 4200165, como correspondiente at
"Volumen eXI. Segunda Parte. pagina 47" 10cual se corrige como se observa en este reglstro, con apoyo en
esta ultima publicaci6n.

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON
APLICABLES LOS PRINCIPIOS DEL IUS PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL
DERECHO PENAL.-Los principles contenidos y desarrollados por el derecho penal.
Ie son aplicables mutatis mutandis, al derecho administrativo sancionador electoral.
Se arriba a 10 anterior. si se considera que tanto el derecho adrnlnistrativo
sancionador. como el derecho penal son manifestaciones del ius puniendf~statal; de
las cuales, el derecho penal es la mas antigua y desarrollada, a tal grado,,\que casi
absorbe at qenero, por 10 cual constituye obligada referencia 0 prototipo a ',las otras
especies. Para 10 anterior, se toma en cuenta que la facultad de reprimirC<;>.f:lductas
consideradas ilicitas, que vulneran el orden jurldlco, es connatural a la,:~rgpQizac-i6n
del Estado, al cual el Constituyente originario Ie encomend6 la reauzaclonBetodas
las actividades necesarias para lograr el bienestar cornun, con r;3s-lirtlitaeiolle's','l;
correspondientes, entre las cuales destacan, primordialmente, el respeto irre~ttJpt9-,,9,c':}
los derechos humanos y las normas fundamentales con las que 5e constru,y~et,.
estado de derecho. Ahora, de acuerdo a los valores que se protegen,la variedadde:
las conductas y los entes que pueden lIegar a cometer la conducta sarrcionada, ha
establecido dos reglmenes distintos, en los que se pretende eng lobar lamaypr,ipde,'\
las conductas iHcitas, y que son: el derecho penal y el derecho adrntnlstcativo
sancionador. La division del derecho punitivo del Estado en una potestad
sancionadora jurisdiccional y otra admlnlstrativa. tienen su razon de ser en la
naturaleza de los ilicitos que se pretenden sancionar y reprimir, pues el derecho penal
tutela aquellos bienes jurldicos que el legislador ha considerado como de mayor
trascendencia e importancia por constituir una agresi6n directa contra los valores de
mayor envergadura del individuo y del Estado que son fundamentales para su
existencia: en tanto que con la tipificaci6n y sanci6n de las infracciones
administrativas se propende generalmente a la tutela de intereses generados en el
ambito social, y tienen por finalidad hacer posible que la autoridad administrativa lIeve
a cabo su funci6n, aunque cbinclden, fundamentalmente, en que ambos tienen por
finalidad alcanzar y preservar el bien cornun y la paz social. Ahora, el poder punitivo
del Estado, ya sea en el campo del derecho penal 0 en el del derecho administrativo
sancionador, tiene como finalidad inmediata y directa la prevenci6n de la comisi6n de
los ilicitos, ya sea especial, referida al autor individual, 0 general. dirigida a toda la
comunidad, esto es, reprimir el injusto (considerado este en sentido am plio) para
disuadir y evitar su proliferaci6n y comisi6n futura. Por esto, es vatido sostener que
los principios desarrollados por el derecho penal, en cuanto a ese objetivo preventivo,
son aplicables al derecho administrativo sancionador, como manifestaci6n del ius
punteniii. Esto no significa que se deba aplicar al derecho administrativo sancionador
la norma positiva penal. sino que se deben extraer los principios desarrollados por el
derecho penal y adecuarlos en 10 que sean utiles y pertinentes a la imposici6n de
sanciones administrativas, en 10 que no se opongan a las particularidades de estas, 10
que significa que no siempre y no todos los principios penales son aplicables, sin
mas, a los ilicitos administrativos, sino que debe tomarse en cuenta la naturaleza de
las sanciones administrativas y el debido cumplimiento de los fines de una actividad
de la administraci6n, en raz6n de que no existe uniformidad normativa, sino mas bien
una unidad sisternica, entendida como que todas las normas punitivas se encuentran
integradas en un solo sistema, perc que dentro de el caben toda clase de
peculiaridades, por 10 que la singularidad de cada materia permite la correlativa
peculiaridad de su regulaci6n normativa; si bien la unidad del sistema garantiza una
homogeneizaci6n minima,
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-022/2001.-Partido del Trabajo.-25 de octubre de
2001.-Mayoria de cuatro votos.-Ponente Leonel Castillo Gonzalez.e-Disidentes:
Alfonsina Berta Navarro Hidalgo, Eloy Fuentes Cerda y Jose Fernando Ojesto
Martinez Porcayo.-Secretario: Jose Manuel Ouistian Espericueta.
Revista Justicia Electoral 2003, Tercera Epoca, suplemento 6, paginas 121-122,
Sala Superior, tesis S3EL 045/2002.
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------------------------------~_._._-------------
Compilaci6n Oficiat de Jurisprudencia y Tesls Re/e"'€ntes 1997-2005, paginas
483- 485.

PRESUNCION DE INOCENCIA. PRINCIPIO VIGENTE EN EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL.-De la interpretaci6n de los
artlculos 14. apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. y 80.,
apartado 2, de la Convenci6n Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos
ratificados por nuestro pars en terrninos del 133 de la Constituci6n federal, aplicados
conforme al numeral 23, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaci6n en Materia Electoral. se desprende que el principio de presunci6n de
inocencia que informa al sistema normativo mexicano, se vulnera con ta emisi6n de
una resoluci6n condenatoria 0 sancionatoria, sin que se demuestren suficiente y
fehacientemente los hechos con los cuales se pretenda acreditar el supuesto
incumpJimiento a las disposiciones previstas en las legislaciones. Lo anterior en razon
de que dicha presunci6n juridica se traduce en un derecho subjetfvo de los
gobernados a ser considerados inocentes de cualquier delito 0 infracci6hjuridica,
mientras no se presente prueba bastante que acredite 10 contra rio, en el e'1!endido

-.que, como principio de todo Estado constitucional y democratico de derecho, (;;prno el
. ~ '. .

nuestro, extiende su ambito de apJicaci6n no s610 al ambito del procesopenat smo
tarnbien cualquier resoluci6n, tanto administrativa como jurisdiccional..coqirl,clusi6fl,

por ende, de la electoral, y de cuya apreciaci6n se derive un resultado sanciorlaf6dox:>'<o;i'
limitativo de los derechos del gob ern ado..,
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-008/2001.-Partido Acci6n Nacional.-26 de.al?ril::q~.
2001.-Unanimidad de votos.-Ponente: Jose Luis de la Peza.-Secretario: Felipe' de
la Mata Pizana.. ..
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-030/2001 y acumulados.-Partido Alianza::$:QciaL-B:-
de junio de 2001.-Unanimidad de votos.-Ponente: Jose Luis de la Peza.-·' .
Secretario: Felipe de la Mata Pizana. .
Revista Justicla Electoral 2002, Tercera EPoca, supJemento 5, paqina 121, Sala
Superior, tesis S3EL 059/2001.
Compilaci6n Oficiat de Jurisprudencia y Tesls Relevantes 1997-2005, paginas
790- 791.

PRESUNCION DE INOCENCIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL.-La presunci6n de inocencia es
una garantia .del acusado de una infracci6n administrativa, de la cual se genera el
derecho a ser tenido y tratado como inocente mientras no se pruebe 10 contrario, y
tiene por objeto evitar que las autoridades jurisdiccionafes 0 adrninistrativas, can la
detentaci6n del poder, involucren facilrnente a los gobernados en procedimientos
sancionatorios, con elementos simples y sin fundamento en un juicio razonable sobre
su autoria 0 partic'pacton en los hechos imputados. A traves de esta garantia se
exige. que las autoridades sancionadoras reciban 0 recaben pruebas id6neas, aptas y
suficientes, con respeto irrestricto de todas las formalidades y requisitos del debido
proceso legal. sin afectaci6n no autorizada de los derechos fundamentafes, y
mediante investigaciones exhaustivas y serias, dirigidas a conocer la verdad objetiva
de los hechos denunciados y de los relacionados can ellos. respecto al objeto de la
investigaci6n, mientras no se cuente con los elementos con grado suficiente de
convicci6n sobre la autorla 0 participaci6n en los mismos del indiciado, para 10 cual
deberan realizarse todas las diligencias previsibles ordinariamente a su a/cance, con
atenci6n a las reg las de fa 16gica y a las rnaximas de experiencia, dentro de fa
situacion cultural y de aptitud media requerida para ocupar el cargo desernpenado por
la autoridad investigadora, y que esto se haga a traves de medios adecuados, con los
cuales se agoten las posibilidades racionales de la investigaci6n, de modo que,
mientras la autoridad sancionadora no realice todas las diligencias necesarias en las
condiciones descritas, el acusado se mantiene protegido por Ja presunci6n de
inocencia, la cual desenvuelve su protecci6n de manera absoluta, sin verse el
indiciado en la necesidad de desplegar actividades probatorias en favor de su
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inocencia, mas alia de la estricta negaci6n de los hechos imputados, sin perjuicio del
derecho de hacerto; perc cuando la autoridad responsable cum pie adecuadamente
con sus deberes y ejerce en forma apropiada sus poderes de investigaci6n. resulta
factible superar la presunci6n de inocencia con la apreciaci6n cuidadosa y exhaustiva
de los indicios encontrados y su enlace debido, y determinando, en su caso, la autorla
o participaci6n del inculpado, con el material obtenido que produzca el
convencirruento suficiente, el cual debe impeler al procesado a aportar los elementos
de descargo con que cuente 0 a contribuir con la formulaci6n de inferencias
divergentes, para contrarrestar esos fuertes indicios, sin que 10 anterior indique
desplazar el onus probandi, correspondiente a la autoridad, y si el indiciado no 10
hace; Ie pueden resultar indicios adversos, derivados de su silencio 0 actitud pasiva,
porque la reacci6n natural y ordinaria de una persona imputada cuya situaci6n se
pone en peligro con la acumulaci6n de pruebas incriminatorias en el curso del
proceso, consiste en la adopci6n de una conducta activa de colaboraci6n con la
autoridad. en pro de sus intereses, encaminada a desvanecer los indicios perniclcsos,
con explicaciones racionales encaminadas a destruirlos 0 debilitarlos, 0 con la
aportaci6n de medios probatorios para acreditar su inocencia.
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-036/2004.-Partido Revolucionario Institucional.-2 ~
de septiembre de 2004.-Unanimidad en el criteriO.-Ponente: Leonel Castillo ~
Gonzalez.- Secretaria: M6nica Cacho Maldonado.
Sala Superior, tesis S3EL 01712005. C
Compilac/6n Of/clal de Jurlsprudencla y Tesls Re/evantes 1997-2005, paginas '"
791- 793.

PRIMERO: Tenerme por presente con el escrito de cuenta, y por reconocida la personerla que ostento;
tener por ~enalado domicilio para oir y recibir notificaciones y por autorizadas a los profesionistas y personas
que rnenciono.

SEGUNDO: Tener por contestado en tiempo y forma la denuncia que la representacion del Partido
Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana del
Estado de Tabasco, e~ los terminos que. exprese en este escrito, teniendo por objetadas todas y cada una
de las probanzas ofrecidas por el oenunciante, conforme 10he solicitado.

TERCERO: Tener por no acreditados los hechos en que el denunciante fund a su denuncia y. en
consecuencia, declarer infundado el agravio que temerariamente manifiesta.

CUARTO: Proveer conforme a derecho ...:.: (SIC)

13. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el Licenciado Emmanuel

Martinez Suazo, Representante Legal del denunciado Homero Aparicio Brown,

compareci6 a la audiencia de pruebas y alegatos en base a 10 dispuesto en el
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articulo 337, parrafo segundo, fracci6n II, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,

as! como en el diverse 66, apartado tres, inciso b), del Reglamento del Instituto

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, present6 de manera verbal y por escrito, 10 que se reproduce a la letra:

".... Que por medio del presente escrito, con fundamento en 10 dispuesto por los artlculos 337 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco. 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, acudo a dar CONTESTACION A LA
IMPROCEDENTE Y TEMERARIA DENUNCIA interpuesta en mi contra por el C, ING. MARTIN DARIO
CAZAREZ VAzQUEZ, representante del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del
IEPCT, con forme a 10 siguiente:

CONTEST ACI6N AL UNICO HECHO:

EI correlative lato sensu es Iatso, agregando que las seis placas fotogrilficas y el contenido del compact
disc que ofrece el denunciante en su escrito de denuncia. dada su naturaleza de elementos aportados
por los descubrimientos de la ciencia y avances tecnol6gicos, carecen de todo valor probatorio para
acreditar su elcho, por tanto sus manifestaciones y aseveraciones, que se apoyan en la descripci6n de
las irnaqenes contenidas en dichas placas fotograficas y compact disc, resultan meras declaraciones
unilaterales de la voluntad, las cuales, insisto, niego desde este momento
Aunado a 10 anterior me permito manifestar que, en el caso sin conceder, de existir de facto los
supuestos hechos de que se duele el denunciante, los mismos no tiene ninguna relaci6n con el proceso
electoral que actualmente se desarrolla, pues es del conocimiento publico que en el proceso electoral
2006 el suscrito fue otrora candidato a presidente municipal del Partido Acci6n Nacional en e\q1unicipio
de Centla, Tabasco, tal como se acredita con el acuerdo numero CE12006/048 que emiti6 el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en sesi6n extraordlnaria de
fecha 16 de agosto de 2006, relative al registro supletorio de candidatos a diputados, presi~'emes
municipales y regidores por el principio de mayoria relativa para los comicios a celebrarseel.dla' 1S,de
octubre del alio 2006, mismo que obra en poder del InstitutoElectoral de referenda, mism6que ofrezco
como medio de prueba a este respecto y del cual SOLICITO a esta Secretaria Ejecutiv'liagregu~~copias
certificadas a las actuaciones del expediente en que se actoa para los efectos que he menclonadc.

De igual forma, manifiesto que de ninguna forma el suscrito trasgrede las disposiciqnes qu~c.ita -eF
denunciante, por las razones antes expuestas.

No obstante 10 anterior tarnbien quiero manifestar que resultan infundadas y aventuradas'las
aseveraciones del denunciante al afirmar, sin sustento, que el suscrito esta realizando 0 realiz6 la
supuesta pinta de propaganda electoral en lugares prohibidos -en parte del equipamiento urbane- en
las ubicaciones que senala, 10 cual, insisto, es una afirmaci6n sin prueba que la sustente, pues las
aseveraciones del denunciante son por sl mismas insuficientes para tenerse por ciertas y mucho menos
son suficientes para atender a sus pedimentos. toda vez que no refiere las circunstancias de tiempo,
lugar y modo, con las que de forma fehaciente acredite queel suscrito fue quien precisamente esta
realizando 0 realiz6 las supuestas pintas que describe por eI contrario, se limita a aseverar y atribuir al
suscrito actos que no he realizado. Lo anterior es asi en virtud de que no se acredita, por no existir, nexb
de causalidad entre el resullado - que es la supuesta pinta de propaganda electoral en lugar prohibido -
del que el denunciante se duele y la conducta 0 comportamiento del suscrito.

Conforme 10 anterior esta Secretaria Ejecutiva debe concluir que el denunciante no acredita los neches
que denuncia y, en consecuencia, tampoco acredita los extremos de los preceptos legales que
supuestamente dice han side violados por el suscrito; deciarando ademas inaplicables los criterios del
Alto Tribunal Electoral que invoca, asl como los razonamientos que la Sala Superior realize al resolver el
recurso de apelaci6n que cita el quejoso,

En esa inteligencia, tarnbien debe declararse infundado por inoperante el agravio que supuestamente Ie
causan las conductas que pretender atribuir al suscrito, asi como la improcedencia de (a medida cautelar
que solicita.
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En ese orden de ideas, desde este momento me permito OBJET AR todas y cada una de LAS
PRUEBAS ·DOCUMENTALES· Y TECNICAS que ofrece el denunciante, en cuanto al alcance y valor
probatorio que esle pretende les otorque esta autoridad electoral, asimismo se objelan respecto a la
veracidad de los hechos que supuestamente contienen, toda vez que es de explorado derecho que
ambas "pruebas" son elementos proporcionados por la ciencia y avances de la tecnologia. mismas que
no hacen prueba plena de los hechos atribuidos al suscrito, debido a que, por los avances de la ciencia,
las mismas pueden tacumente ser editadas, manipuladas y montadas en su contenido, restandoseles,
por ello, todo valor probatorio; abonado a 10 anterior, esas "pruebas" no fueron certificadas al momento
de ser recabadas 10 cual, insisto, evidencia su nulo valor probatorio.

Luego entonces, debido a que la facullad ius puniendi del Estado aplica similarmente tanto en la rama
del derecho administrativo sancionador como en el derecho penal tanto, en consecuencia los principios
los principios contenidos y desarrollados por el derecho penal Ie son aplicables mutatis mutandis al
derecho administrativo sancionador electoral; resultando operante el principio de presunci6n de
inocencia, ante la faita de pruebas suficientes que incriminen al denunciado, por no haberse probado
ampliamenle el hecho que Ie es atribuido y su participaci6n en el.

AI respecto el principio in dubio pro reo Iimita a la autoridad 0 tribunal condenar al denunclado, si no
tiene la certeza sobre la verdad de la imputaci6n que se Ie hace, quedando obligada a absolve rio de
cualquier responsabilidad, en observancia a 10 establecido por los arliculos 14 y 16 de la Constituci6n
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a efecto de que el suscrito no sea privado de mis derechos,
sin juicio seguido ante tribunates previamente establecidos en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad; 10 cual invariablemente
conculcaria derechos publicos subjetivos al resultar unacto de molesta infundado e inmotivado.
AI respecto resultan orientadores los siguientes criterios del Maximo Tribunal del Estado Mexicano, asi
como del Alto Tribunal Electoral:

PRUEBA, INSUFICIENCIA DE LA.- Existe prueba insuficiente cuando del conjunto de datos
que obran en la causa, no se lIega a la certeza de la imputaci6n hecha.
Semanario Judicial de la Federaci6n. Sexta Epoca Volumen CXI. Segunda Parte. Noviembre
de 1968. Primera Sala. Pag.33-

Registro No. 259679
Localizaci6n:
Sexta Epoca
Instancia: Primera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n
Segunda Parte, LXXIX
Pagina: 34
Tesis Aislada
Materia(s): Penal
PRUEBA INDICIARIA INSUFICIENTE. ",,:.,-,_" r.
La sentencia .condenatoria debe tener como base la certeza del hecho y d~ :'a parti&lpi1ciOif.~~i':
acu~ado, y Sl el. cuadro procesal esta formado en relaci6n con la responsabilidadp~r.ii)sf(q'i~·
equlv?COS, 10 mas que puede afirmarse es que existe probabilidad, pero. no cei'teza,"de'la
panicoacion y, en consecuencia, no hay base legal para dictar un fallo condenatorlo. .:
Amparo directo 2974/63. Agustin Nava Ramirez, 14 de enero de 1964. Cinco votes. Ponente'Juan
Jose Gonzalez Bustamante. . '-

Registro No. 802188
Localizaci6n:
Sexta Epoca
tnstancia: Primera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n
Segunda Parte, LXXVII
Pagina: 30

'T esis Aislada
Materia(s): Penal. Cornun
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PRUEBA INSUFICIENTE.
Esta Suprema Corte de Justicia ha venido declarando que existe prueba insuficiente cuando del
conjunto de datos que obran en la causa no se lIega a la certeza de las imputaciones hechas.
Amparo dlrecto 3399/63. Manuel Olmos Hernandez. 27 de noviembre de 1963. Cinco votos. Ponente:
Angel Gonzalez de la Vega.
Amparo directo 3241/63. Juan Navarro. 27 de noviembre de 1963. Cinco votos. Ponente: Angel
Gonzalez de la Vega.

Registro No. 806788localizaci6n:
Sexta Epoca
Instancia: Primera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n
SegundaParte, CXIV Pagina: 47
Jurisprudencia
Materia(s): Penal
PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO DE.
la prueba insuficiente se presenta cuando del conjunto de los datos que obran en la causa, no se
lIega a la certeza de la existencia del defito 0 de las imputaciones hechas; por tanto.Ia sentencia con
base en prueba insuficiente, es violatoria de garanllas.

Volumen lXXVII, paqina 30. Amparo directo 3241/63. Juan Navarro 27 de noviembre de 1963. Cinco
votos. Ponente: Anael Gonzalez de la Vega.
Volumen lXXVII, pagina 30. Amparo directo 3399/63. Manuel Olmos Hernandez. 27 de noviembre de
1963. Cinco votos. Ponente: Angel Gonzalez de la Vega.
Volumen CXI, pagina 38. Amparo directo 4200/65. Jaime Tabares Barajas. 8 de septiembre de 1966.
Cinco votos. Ponente: Jose Luis Gutierrez Gutierrez.
Volumen CXII. pagina 45. Amparo directo 8313/65. Leopoldo Ruiz Zenil. 5 de octubre de 1966. Cinco
votos. Ponente. Agustin Mercado Alarc6n.
Volumen CXII, pagina 45. Amparo directo 8145/65. Rolando C. Lozano 27 de octubre de 1966. Cinco
votos. Ponente: Abel Huitr6n y Aguado.
Nota: En el Semanario Judicial de la Federaclon aparece el asunto 4200/65, como
correspondiente al "Volumen CXI, Segunda Parte, pagina 47" 10 cual se corrige como se
observa en este registro, con apoyo en esta ultima publicacion.

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAl. lE SON APLICABLES lOS
PRINCIPIOS DEL IUS PUN/END/ DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAl.-los
principios contenidos ydesarrollados por el derecho penal. Ie son aplicables mutatis mutandis,
al derecho administrativo sancionador electoral. Se arriba a 10 anterior, si se consioera que
tanto el derecho administrativo sancionador, como el derecho penal son manifestaciones del
ius puniendi estatal; de las cuales, el derecho penal es la mas anligua y desarwllclQaJ a tal
grado, que casi absorbe al genero, por 10 cual constituye obligada referencia oprofoiipo a las
otras especies. Para 10 anterior, se toma en cuenta que la facultad de reprirliirconductas
consideradas ilicitas, que vulneran el orden jurldico, es connatural a la iorganizati6n
Estado, al cual el Constituyente originario Ie encomend61a realizaci6n de todas las aCtividad.e~...
necesarias para lograr el bienestar comun, con las Iimitaciones correspondientes, emre las'
cuales destacan, primordialmente. el respeto irrestricto a los derechos humanos y las norma's.
fundamentales con las que se construye el estado de derecho. Ahora. deacuerdo a los
valores que se protegen. la variedad de las conductas y los entes que pueden lIegar'a"cometer .
la conducta sancionada. ha establecido dos regimenes distintos, en los que seprelende··; ..
englobar la mayoria de las conductas ilicitas, y que son: el derecho penal y el derecho
administrativo sancionador. La division del derecho punitivo del Estado en una potestad
sancionadora jurisdiccional y otra administrativa, tienen su raz6n de ser en la naluraleza de los
ilicitos que se pretenden sancionar y reprimir. pues el derecho penal tutela aquellos bienes
juridicos que el legislador ha considerado como de mayor trascendencia e importancia por
constituir una agresi6n directa contra los valores de mayor envergadura del individuo y del
Estado que son fundamentales para su existencia; en tanto que con la tipificaci6n y sanci6n de
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las infracciones administrativas se propende generalmente a la tutela de intereses generados
en el ambito social, y tienen por finalidad hacer posible que la autoridad administrativa lIeve a
cabo su funci6n, aunque coinciden, fundamentalmente. en que ambos tienen por finalidad
alcanzar y preservar el bien comun y la paz social. Ahora, el poder punitivo del Estado, ya sea
en el campo del derecho penal 0 en el del derecho administrativo sancionador, tiene como
finalidad inmediata y directa la prevenci6n de fa comisi6n de los ilicitos, ya sea especial,
referida al autor individual, 0 general, dirigida a administrativas, en 10 que no se opongan a las
particularidades de estas, 10que significa que no siempre y no todos los principios penales
son aplicables, sin mas, a los i1icitos administrativos, sino que debe tomarse en cuenta la
naturaleza de las sanciones administrativas y el debido cumplimiento de los fines de una

'actividad de la administraci6n, en raz6n de que no existe uniformidad normativa, sino mas
bien una unidad sisternica, entendida como que todas las normas punitivas se encuentran
integradas en un solo sistema, perc que dentro de el caben toda clase de peculiaridades. por .
10 que la singularidad de cada materia permite la correlativa peculiaridad de su regulaci6n
normativa; si bien la unidad del sistema garantiza una homogeneizaci6n minima.
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-022/2001.-Partido del Trabajo.-25 de octubre de 2001.-
Mayoria de cuatro votos.-Ponente Leonel Castillo Gonzalez.-Disidentes: Alfonsina Berta
Navarro Hidalgo, Eloy Fuentes Cerda y Jose Fernando Ojesto Martinez Porcayo.-Secretario:
Jose Manuel Quistian Espericueta.
Revista Justicia Electoral 2003, Tercera Epoca, suplemento 6, paginas 121·122, Sala
Superior, tesis S3EL 045/2002. .
Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 483- 485.

PRESUNCION DE INOCENCIA. PRINCIPIO VIGENTE EN EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL.-De la interpretaci6n de los artlculos 14,
apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 80., apartado 2, de la
Convenci6n Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados por nuestro pais
en terrninos del 133 de la Constituci6n federal, aoncados conforme al numeral 23, parrato 3,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral, se desprence
que el principio de presunci6n de inocencia que informa al sistema normativo mexicano, se
vulnera con la emisi6n de una resoluci6n condenatoria 0 sancianatoria, sin que se demuestren
suficiente y fehacientemente los hechos con los cuales se pretenda acreditar el supuesta
incumplimiento a las disposiciones previstas en las legislaciones. Lo anterior en raz6n de que
dicha presunci6n juridica se traduce en un derecho subjetivo de los gpbernados a ser
considerados inocentes de cualquier delito 0 infracci6n juridica. mientras no se presente
prueba bastante que acredite 10 contrario, en el entendido que, como principio de todo Estado
constitucional y dernocrafico de derechd, como el nuestro, extiende su ambito de aplicaci6n no
s610al ambito del proceso penal sino tarnbien cualquier resoluci6n, tanto administrativa como
jurisdiccional, con inclusi6n, por ende, de la electoral, y decuya apreciaci6n se derive un
resultado sancionatorio 0 Iimitativo de los derechos del gobemado.
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-008/2001.-Partido Acci6n Nacional.-26 de abril de 2001.-
Unanimidad de votos.-Ponente. Jose Luis de la Peza.-Secretario: Felipe de la Mata Pizana.
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-030/2001 y acumulados.-Partido A1ianza Social.-8de junio
de 2001.-Unanimidad de votos.-Ponente: Jose Luis de la Peza.-Secretario: Felipe de la
Mata Pizana. . .
Revista Justicia Electoral 2002, Tercera Epoca, suplemento 5, pagina 121, Sala Superior,
tesis S3EL 059/2001.~.
Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997.2005, paqlnas 7s:0· 791.

PRESUNCI6N DE INOCENCIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN.EL DERE9l:iO.
ADMINISTRA TIVO SANCIONADOR ELECTORAL.-La presunci6n de inocencia esuna
garantia del acusado de una infraccj6n administrativa, de la cual se genera el derechoa>ser
tenido y tratado como inocente mientras no se pruebe 10 contrario, y tiene por objeto evitar que (
las autoridades jurisdiccionales 0 administrativas, con la detentaci6n del poder, in:v'olucr~f1 ....
facilmente a los gobernados en procedimientos sancionatorios, con elementos simples YCSin.:> .
fundamento en un juicio razonable sobre su autoria 0 participaci6n en los hechos imputados.
A traves de esta garanlia se exige, que las autoridades sancionadoras reciban 0 recaben
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pruebas id6neas, aptas y suficientes, con respeto irrestricto de todas las formalidades y
requisitos del debido proceso legal, sin afectaci6n no autorizada de los derechos
fundamentales, y mediante investigaciones exhaustivas y serias, dirigidas a conocer la verdad
objetiva de los hechos denunciados y de los relacionados con ellos, respecto al objeto de la
investigaci6n, mientras no se cuente con los elementos con grado suficiente de conviccion
sobre la autoria 0 participaci6n en los mismos del indiciado, para 10 cuat deberan realizarse
todas las diligencias previsibles ordinariamente a su alcance, con atencion a las reglas de la
logica y a las maxknas de experiencia, dentro de la shuacion cultural y de aptitud media
requerida para ocupar el cargo desernpenado por la autoridad investigadora, y que esto se
haga a traves de medios adecuados, con los cuales se agoten las posibilidades racionales de
la investigaci6n, de modo que, mientras la autoridad sancionadora no realice todas las
diligencias necesarias en las condiciones descritas, el acusado se mantiene protegido por la
presunci6n de inocencia, la cual desenvuelve su protecci6n de manera absoluta, sin verse el
indiciado en la necesidad de desplegar actividades probatorias en favor de su inocencia, mas
alia de la estricta negaci6n de los hechos imputados, sin perjuicio del derecho de hacerlo; pero
cuando la autoridad responsable cumple adecuadamente con sus deberes y ejerce en forma
apropiada sus poderes de investigaci6n, resutta factible superar la presuncion de inocencia
con la apreciaci6n cuidadosa y exhaustiva de los indicios encontrados y su enlace debido, y
determinando, en su caso, la autoria 0 participaci6n del inculpado, con el material obtenido
que produzca el convencimiento suficiente, el cual debe impeler al procesado a aportar los
elementos de descargo con que cuente 0 a contribuir con la formulaci6n de inferencias
divergentes, para contrarrestar esos fuertes indicios, sin que 10 anterior indique desplazar el
onus probandi, correspondiente a la autoridad, y si el indiciado no 10 hace, Ie pueden resultar
indicios adversos, derivados de su silencio 0 actitud pasiva, porque la reaccion natural y
ordinaria de una persona imputada cuya situaci6n se pone en peligro con la acumulaci6n de
pruebas incriminatorias en el curso del proceso, consiste en la adopci6n de una conducta
activa de colaboraci6n con la autoridad, en pro de sus intereses, encaminada a desvanecer
los indicios perniciosos, con explicaciones racionales encaminadas a destruirlos 0 debilitarlos,
o con la aportaci6n de medios probatorios para acreditar su inocencia.

_ Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-036/2004.-Partido Revolucionario Institucional.-2
de septiembre de 2004.-Unanimidad en el criterio.-Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.e-
Secretaria: M6nica Cacho Maldonado.
Sal a Superior, tesis S3EL 017/2005 •

. Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 791- 793.

Como medios de prueba de 10 manifestado en este escrito, ofrezco las siguientes:

1. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el Acuerdo numero CE/2009162 que emite el Consejo Estatal
del Instituto Electoral de Participapion Ciudadana de Tabasco, relativo al registro supletorio de candidatos a
diputados. presidentes municipales y regidores por el principio de mayoria relativa para los comicios a
celebrarse el dia 18 de octubre del ano 2009. del cual SOLICITO a esta Secretaria se agregue al expediente
en que se actoa para los efectos legales conducentes, en virtud de que el original obra en poder de este
Instituto Electoral.

2. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el Acuerdo numero CE12006/048 que ernilio el Consejo
Estatal dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco. en sesion extraordinaria de fecha 16 ~
de agosto de 2006, relativo al registro supletorio de candidatos a diputados, presidentes municipales y ~
regidores por el principio de mayoria relativa para los comicios a celebrarse el dia 15 de octubre del ana
2006. del cual SOLICITO a esta Secretaria se agregue al expediente en que se actua para los efectos
legales conducentes, en virtud de que el original obra en poder de este Instituto Electoral. Con el que se \
acredita que el suscrito fue otrora candidato a presidente municipal del PAN por el municipiode Centla.
Tabasco, en.el proceso electoral 2006. . \.

3. PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA.- en 10 que favorezca a los i~teres.es
del suscrito.

4. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En 10 que favorezca a los intereses del suscrito.
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Por 10 expuestd y fundado a esta Secrelaria Ejecutiva, atenlamente pido:
. .

PRIMERO: Tenerme por presente con el escrito de cuenta .. y por reconocida la personerla que·.'dStentb:
lener por senalado domicilio para oir y recibir nolificaciones y por autorizadas a los profesionista'sxpersonas
que menciono. .,

SEGUNDO: Tener por contestado en tiempo y forma la denuncia que la represenlaci6n del Partido
Revolucionario Inslitucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana del
Estado de Tabasco, en los terrninos que exprese en este escrito, teniendo por objetadas todas y cada una
de las probanzas ofrecidas por el denunciante, conforme 10he solicitado.

TERCERO: Tener por no acreditados los hechos en que el denunciante funda su denuncia y, en
consecuencia, declarar infundado el agravio que temerariamente manifiesta.
CUARTO: Proveer conforme a derecho.

14. Con .fecha nueve (09) de octubre de dos mil nueve (2009), el Consejo Estatal del

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, aprob6 la resoluci6n

correspondiente en el presente asunto, resolviendo que no fue comprobada la

consumaci6n de los hechos sustento de la denuncia presentada por el Ingeniero

Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido

Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco y en consecuencia no se impuso sanci6n

alguna al C. Homero Aparicio Brown, ni al Partido Acci6n Nacional.

15. Confecha trece (13) de octubre de dos mil nueve (2009), el Ingeniero Martin Dario

Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario

Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, present6 Recurso de Apelaci6n en contra de la resoluci6n

dictada en el presente procedimiento especial Sancionador.

16. Con fecha treinta (30) de octubre de dos mil nueve (2009), el Tribunal Electoral de

Tabasco, emiti6 'resoluci6n al respecto revocando la resoluci6n de fecha nueve (09)

de octubre de dos mil nueve (2009)aprobada por el Consejo Estatal del Instituto

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, ordenando la reposici6n del

procedimiento especial sancionador, a partir del auto de radicaci6n.

17. Que en cuatro (04) de noviembre del dos mil nueve (2009), el Secretario Ejecutivo, ~

en acatamiento al resolutivo segundo de la resoluci6n de fecha treinta (30) de \'
'\

octubre de dos mil nueve (2009), dictada por el Tribunal Electoral de Tabasco, emiti6

acuerdo por el que tuvo por presentado el escrito de denuncia de hechos, admitida y



32 PERIOOICO OFICIAL 6 DE ABRIL DE 2011

radicada la denuncia bajo el nurnero de expediente SCE/PE/PRI/037/2009,
. '

reconoci6 la personeria del denunciante, asf como el domicilio para ofry reciotr toda

"cfase de citas y notificaciones; selialando las diecinueve (19:00) hc:iras,Qeldi?F~eis
. ~ .

(06) de noviembre de dos mil nueve (2009), para efectos de la celebrad6nd$ la

audiencia prevista en el articulo 336, quinto parrafo de la Ley Electoral, de't£~tad6 de

Tabasco y el diverse 64, apartado 2 del reglamento de la materia. A~iin;f$mo sef1~Ja

las diez (10:00) horas del dla cinco (05) de noviembre del dos mil nueve (2009) para

llevar a cabo el desahogo de las diligencias de verificaci6n de los lugares serialados

en donde se encuentra la propaganda electoral, ordenando el emplazamiento a la

denunciada y la notificaci6n de comparecencia de las partes.

18. Con fecha cinco (05) de noviembre del ano dos mil nueve (2009), se realizaron las

diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de admisi6n

aludido en el punta que antecede, al denunciante y/o autorizados; y al Instituto

Politico Partido Acci6n Nacional, a excepci6n del denunciado C. Homero Aparicio

Brown, tal como consta en el razonamiento de notificaci6n realizado por el

notificador adscrito a la Secretarfa Ejecutiva. \
\

\

19. EI dia cinco (05) de noviembre de dos mil nueve (2009), el Subdirector Juridico y

personal adscrito al area de Secreta ria Ejecutiva y Departamento de Comunicaci6n

Social, lIevaron a efecto el desahogo de la diligencia de verificaci6n senalada en el

punta go del acuerdo de fecha cuatro (04) de noviembre de dos mil nueve (2009)

emitido por el Secretario Ejecutivo.

20. EI dia seis de noviembre del ano dos mil nueve, se celebr6 en las oficinas que ocupa

la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de

Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo nurnero 747. la audiencia de pruebas y

alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafoquinto y 337 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco en relaci6n con los diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCElPEJPRI/03712009

En la Ciudad de Villahermosa. Capital del Estado de Tabasco, siendo las diecinueve horas del dia seis de
noviembre del ario dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de
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Participacion Ciudadana de Tabasco, sito en Eusebio Castillo numero setedentos cuarenta y siete. ---------
EI licenciado Gabriel Pozo Castillo, Jete de Area "A": Dio la bienvenida a los presentes, haciendoles
saber que con fundamento en el ultimo parrato del articulo 333 parrato quinto de la Ley Electoral ~el Estado
de Tabasco y el articulo 53 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de .1abasco
en Materia de Denuncias y Quejas, el Secretario Ejecutivo mediante oficio 4355 me designa parajlevar a
cabo la presente diligencia. Por \0 que se procede a dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo,:~~~t.qdo-
en feeha cuatro de noviembre de dos mil nueve, en los autos del expediente SCElPEJP~037120.09,.
integrado con rnouvo de la denuncia presentada por ellngeniero Martin Oarlo cazerez Vazqtlez~ Cdnsejero
Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal delln.stituto El~oral X'/;'ic',iL
de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en contra del ciudadano Homero Aparicio Brown; Candjcl~!l<t:d.el(·~;;;:
Partido Acci6n Nacional ala PresidenciaMunicipal de CenUa,Tabasco, y al Partido Acci6n Naeional, asi'como··'·
a quien 0 quienes resulten responsables por la pinta de propaganda electoral en lugares prohibidos come:1Qe~-:et
equipamiento urbane, A efecto de lIevar a cabo la referida audiencia prevista en los articulo.~·;~36 'parrato
quinto y en relaci6n con el diverse 337 ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, astC9fT\9. los.
diverse 54 y 65 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Ma.te.~j~;-:-
de Oenuncias y Quejas, por 10 que comparece por la parte denunciante el Ucenciado Carlos Fred Roque de

. la Fuente, mismo que se identifiea con su credencial de elector con clave RQFNCR83091429H800, con
nurnero de folio 0000158616988, expedida por ellnstituto Federal Electoral Registro Federal de Electores, la
cual se liene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del expediente en que se actua
fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicho profesionista por ser de su
uso personal. Y vista el razonamiento actuarial que consta en el expediente en que se actoaen donde el C.
notificador de este instituto electoral manifiesta que ya no reside 0 vive en el domicilio senalaoo por la parte
denuneianle el C. Homero Aparicio Brown, por 10 que esta autoridad tiene a bien acordar 10 siguiente: en
vista del razonamiento actuarial por parte del notificador adscrito a esta Secretaria Ejecutiva de este instituto
tiene a bien a requerir a la parte denunciante por el termlno de veinticuatro horas para que a senale el
domicilio correcto del C. Homero Aparicio Brown, por esta raz6n se da concluida la presente audiencia.-----
Siendo las diecinueve horas con diez minutos del dia seis de noviembre de dos mil nueve, se da por
concluida la presente diligencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constando de dos (02) fojas utiles ---------------------------------------------..,--------------------------
-----------------------------------------------OOY FE. -----------------------------.,-------

\

)
)

21. Con fecha nueve (09) de noviembre de dos mil nueve (2009), el Secretario Ejecutivo

dict6 un acuerdo exponiendo las razones por 10 que no se lIev6 a efecto la audiencia

de pruebas y alegatos senalada para el dia seis (06) de noviembre de dos mil nueve \

(2009), requiriendo al denunciante proporcionar el domicilio correcto del denunciado

C. Homero Aparicio Brown.

22. Con fecha once (11) de noviembre del ana dos mil nueve (2009), se realiz6 la

diligencia de emplazamiento al denunciante y/o autorizados, ordenada en el acuerdo

de fecha nueve (09) de noviembre de dos mil nueve (2009). emitido por la Secretaria

Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco.

23. Con fecha catorce (14) de noviembre de dos mil nueve (2009), el Secretario

Ejecutivo dict6 un acuerdo mediante el cual da cuenta que el denunciante no dio

cumplimiento al requerimiento ordenado en el proveido de fecha nueve (09) de

noviembre de dos mil nueve (2009); asimismo senata las dieciocho (18:00) horas del

dia diecisiete (17) de noviembre del ano dos mil nueve (2009), para que se lIevara a

efecto la celebraci6n de la audiencia de pruebas y alegatos.
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24. Confecha diecisiete (17) de noviembre del ana dos mil nueve (2009), se realizaron

las diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de fecha

catorce (14) de noviembre del ana dos mil nueve (2009), emitido pbr','la Secretaria

Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de:Tabasco, al

denunciante y/o autorizados y al Instituto Politico Partido Acci6n Nacion'a,l.,

25. EI veinticinco (25) de noviembre de dos mil nueve (2009), el Secretario Eje.cutivo

dict6 un acuerdo senalando las diez (10:00) horas del dia veintiocho'(28) de

noviembre de dos mil nueve (2009), para que se lIevara a efecto la celeoractonde.ta.... .•... .J, .,' ..../ .\-' .

Audiencia de Pruebas y Alegatos. ' " '<:

26. Confecha veinticinco (25) de noviembre del ario dos mil nueve (2009), se realizaron

las diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de fecha

veinticinco (25) de noviembre del ana dos mil nueve (2009), emitido por la Secretaria

Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, al

denunciante y/o autorizados y al Instituto Politico Partido Acci6n NacionaL

27. EI dia veintiocho (28) de noviembre de noviembre de dos mil nueve (2009), se

celebr6 en las oficinas que ocupa Ja Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo nurnero 747, la

audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337

de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con los diversos 64 y 65 del

Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN El EXPEDIENTE SCEIPEIPRII03712009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabaseo, siendo las diez horas con diez minutos del dia
veintioeho de noviembre del ano dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de
Partieipacion Ciudadana de Tabaseo, sito en la calle Eusebio Castillo nurnero setecientos cuarenta y siete. -.-----
Ellicenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Jurldico: Dio la bienvenida a los presentes,
haciendoles saber que el Secretario Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de dar a conocer que con
fun~amento en el articulo 333, parrafo quinto de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 53 del Reglamento del
Instituto Electoral y de Parficlpacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas yen Auxilio de la
Secretaria Ejecutiva en el Desahogo de la Diligencia con motivo de los reoimenes sancionador electoral en el
caso del Procedimiento Especial Sancionador Numero SCE/PE/PRJl037f20·09. Siendo las diez horas can diez
minutos vamos a dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en fecha veinlicinco de noviembre del
presente ano, en' los autos del expediente SCEIPE/PRJl03712009. integrado con motive de la denuncia
presentada por el Ingeniero Martin Daria Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido
Revolucionario Institucional, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco. en contra de Ciudadano Homero Aparicio Brown, Candida to del Partido Acci6n Nacional a la
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Presidencia Municipal de cenua, Tabasco y del Partido Acci6n Nacional, asl como quien 9 quienes resulten
responsables por la pinta de propaganda electoral en lugares prohibidos como 10 es el equipamiento urbane,
Procederemos a lIevar a cabo la audiencia de referencia. Comparece por la parte denunciante el Iicenciado
Carlos Fred Roque de la Fuente, quien se identifica 'con la Credencial para Votar con folio numero
0000158616988, con clave de elector RQFNCR83091429H800 expedida por el Registro Federal de Electores
del Instituto Federal Electoral, la cual se tiene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del.
expediente en que se actua fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicho
profesionista por ser de su uso personal; siendo las nueve horas con treinta y nueve minutos de la fecha en que
se actua fue recepcionado ante la Secretarla Ejecutiva en la oficialia de partes de este Instituto Electoral, el
escrito de rnerito que la Licenciada Martha Beatriz Tovar Romero, Consejera RepresentantePropietaria del
Partido Acci6n Nacional, ante este Instituto Electoral, designa por esta ocasi6n a la licenclada Laura Janet
Camelo Fuentes, para que la represente y acuda a la audiencia de pruebas y alegatos senalada en este
proveido, quien se identifica con su credencial de elector con clave CMFNLR761125~7~300, folio
000090841958 la cual se tiene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del-expedlente en que
se actua fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicho,profesibnista por ser
de su uso personal. Seguidamente hago constar que no comparece per parte del denunolado HorneroAp}'lrlp,io'
Brown, ninguna persona toda vez que como se acord6 en el proveldo de fecha catorce de!l}oviembre, ~eJuyo¢i'l
dicho acuerdo en el punta segundo por no interpuesta denuncia alguna en contra de Hpmero Aparici9~ro\yn,
debido al nulo conocimiento que ellngeniero Martin Darlo cazarez Vazquez, proporcionara del domiciliO>de:esta
persona, por 10 que bajo el apercibimiento de no contestar se Ie tiene por no interpuesta la.denuncia en contra
del denunciado Homero Aparicio Brown, esta fue efectuada en los terrninos que generalmente;c_otf~§p'p.n9~\·po(.
10 que se hace constar que unkarnente sera esta diligencia desarrollada por el Partido";RevQI'UGionario"
Institucional en contra del Partido Acci6n Nacional y que contiene la infracci6n electoral que se senal6 en el
escrito de denuncia. A efecto de lIevar a cabo la referida audiencia, prevista en los articulos 336, parralo quinto,
en relaci6n con el diverse 337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; as! como los diversos 64 y 65.
del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas, por 10 que solicit6 a los presentes, as! como al publico asistente en esta sala, guardar la debida
compos lura en razon de la naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se advierte a las partes
que conforme al articulo 289 del C6digo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad
al momento de verter sus declaraciones, en virtud a que las mismas se haran ante una autoridad electoral. ----
En virtud de 10 anterior, con fundamento en el articulo 337, parrefo tercero fraccion I, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y de
Particoacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se declara abierta la presente
audiencia. ------.- ••------------------.------------ ••-- ••••••-- ••----••----.---------.--------------------------.---------------------
Con fundamento en 10 establecido por el articulo 337, parrafo tercero, fracci6n I, de la Ley Electoral del Estado
de Tabasco, asl como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se concede el usa de la voz a la parte denunciante a
traves de su represenlante el Licenciado Carlos Fred Roque de la Fuente, por un terrnino no mayor de quince
minutes, a fin de que resuma a naves de su representante legal, el hecho que motive la denuncia y haga una
relacion de las pruebas que a su juicio la corroboran. Se Ie otorga el uso de la voz a la parte denunciante, par el
terrninode quince minutos. -------.------------------------.--------._--------------------------------------------------------------
EI Licenciado Carlos Fred Roque de la Fuente Representante Legal del denunciado Martin Dario Cazarez
Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocratlca ante el Consejo
Estatal, manifesto: Gracias muy buenos dias, en primer termno es deseo de mi representado el Ingeniero'
Martin Dario Cazarez Vazquez, ratificar en todas y cada una de sus partes la denuncia incoada en contra del
ciudadano Homero Aparicio Brown y del Partido Acci6n Nacional, de fecha veinticinco de septiembre de dos mil
nueve, asl mismo el motivo por el que se present6 la denuncia fue por pintas de propaganda electoral y politica
en la ciudad portuaria de Frontera Tabasco y de la Rancherla Carrillo Puerto, perteneciente a esta misma
ciudad, las pintas como se puede apreciar en las documentales que se aportaron as! mismo en la prueba
tecnica pertenecen a las siguientes ubicaciones situadas ubicada en calle Grijalva esquina cinco de mayo, una
de I~s paredes de la base del tanque elevado ubicado en la calle independencia esquina con calle conlinuaci6n
de Alvaro Obreg6n en la colonia Jacobo Nazar, frente al campo de beisbol y a un costado de la dinica del
ISSSTE, en el aula de clases de la Rancheria Carrillo Puerto ubicada en el Centro de Salud y la biblioteca rural.
denominada Profesora Cleotilde Maldonado de Romero, asi mismo de conformidad con el articulo 337 de Ia Ley
Electoral, se pide a la autoridad electoral se admitan las pruebas consistentes en las documentales privadas y el
CD que se aporto, asl mismo se pide a la autoridad que de acuerdo con el punto primero y el punta cuarto y en
aras de preservar el principio de exhaustividad tenga a bien realizar los acercamientos y alejamientos para la
correcta visualizaci6n de la propaganda que se denuncia ya que serla importante para que se aprecie la
actividad i1icita de los hoy denunciados, es cuanto, gracias.---------------.-------------------

.: ~

'j
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Seguidamente el Licenclado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico manifesto:
Seguidamente en terrninos del articulo 337, parrato tercero, fraccion II de ~a Ley Electoral del E~t~do .de
Tabasco, as; como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el uso de la voz a la licenciada Laura Janet
Camelo Fuentes, Representante Legal de la parte denunciada Partido Accion Nacional, por un tiempo no mayor
a treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juiclo desvlrtuen las
imputaciones realizadas .•• -.•----.-------.----.--.- •.-.-.-.-------- ..•.... ------ •. -- ..•... -.- .. _.-- .. -- .••~.. -.
En uso de la voz la Licenciada Laura Janet Camelo Fuentes, Representante Legal de la parte denunclada
Partido Accion Nacional, manlfest6: Gracias, buenos dias. Quiero en primera cuenta hacer notar que tal como
10 orden6 la Sala Regional, la presents diligencia es para los efectos de desahogar la verificaci6n que la parte
actora menciona en su escrito inicial de demanda, avocandonos a eso teniendo a la vista la misma que fue
desahogada con fecha cinco de noviembre de des mil nueve, el licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez,
Subdirector Jurldico verific6 la propaganda que supuestamente senalaba la parte actora en su escrito inicial en
la que se puede apreciar que no se encuentra propaganda alguna a nombre del candidato alguno ni mucho
menos del Partido Acci6n Nacional, por fo que solicito que al emitir la resoluci6n se avoque unicarnente por tanto
hace a esta prueba porque los demas hechos ya fueron resueltos con anterioridad, por 10que exhibo en este
acto un escrito constante de tres fojas utiles, haciendo valer mi manifestaci6n, asl como las pruebas para mayor
entendimiento y alegatos correspondientes, la cual exhibo y ratifico en todas y cada una de sus partes y solicito "
se agregue a los autos, es cuanto .• --.--.- .•. -.-.-.---.- .. - .•. -.----- ••-- --- .•• -.•.• --.- .•.• - --.--;:--.---- •...•.••.
Seguidamente ef Licenclado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdlrector Juridico manlfesto: Muchas
gracias Iicenciada, se tiene por recepcionado el escrito a que hace menci6n la Licenciada Laura Janel CameJo
Fuentes y previo cotejo que se haga con el original se Ie hara devoluci6n de su correspondiente acuse para que
proceda 10 que en derecho -corresponda seguidamente en terminos del articulo 337, fracci6n JlI,de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, se procede a dar inicio al desahogo de las pruebas ofrecidas por las partes
que intervienen en este procedimiento especial sancionador, por 10 que en esos terrnlnosencuanto a las
pruebas ofrecidas par el Partido Revolucionario Institucion-af"'a naves de su Representante legal,~e tiene~;"pgr
admitidas en primer lugar: 1. La Documental privada consistente en cinco impresiones f6tografica~, las,clJal~s
exhibe en el capitulo de hechos y que se relacionan contodos y cad a uno de los puntos ce.hechos, 96 ,$U
escrito; 2. Se admite la tecnica consistente en un CD·R el cual contiene siete fotografiasde .'05 lugares"en los
cuales se pintaron las bardas y que se re/acionan los puntos del escrito de hechos en m€nci6n;,~. Se tienen por.
admitida fa prueba superveniente consistente en la que pudiera aparecer con posterioridad telaeiona ;confa
presenle denuncia, prueba que el denunciante relaciona con todos y cada uno de los hechos; 4. LaPresDnciorial
Legal y Humana ensu doble aspecto en todo 10 que beneficie a los intereses de su representada y que se
desprendan del razonamiento 16gico juridico de todos y cada una de las que se integran con motivo del
desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen, prueba que relaciona el denunciante con los puntos de hechos
de la presente denuncia; 5. La instrumental de Actuaclones, en todo 10que favorezca a esa representaci6n la
que reJaciona con todos los puntos de hechos del presente libelo. Seguidamente en los terminos de/ 337
fracci6n III de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en cuanto a las pruebas ofrecidas por la parte denunciada
a traves de la Licenciada Laura Janet Camelo Fuentes, se admiten el punta unlco, La Instrumental de
actuaciones y la Presuncional Legal y Humana ambas determinada a que la parte actora tal como se desprende
verificaci6n realizada por personal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana, realizada a traves del
Subdirector Jurldico en la cual se desprende que no se violent6 ley alguna y que los hechos realizadas por la
parte actora no se encuentran fundados por no haberse efectuado. Seguidamente se precede al desahogo de
los medias de pruebas aportados por las partes. En cuanto al punto numero uno de las pruebas ofrecidas y
admitidas por la parte denunciante la consistente en la documental privada ya descrita con antelaci6n es por su
propia naturaleza se tienen por debidamente desahogada; ahora bien en los terminos del diverse en menci6n y
en cuanto al punta segundo se tiene la prueba tecnica consistente en un CD·R el cual conliene siete fotografias
en las cuales se pintaron Jasbardas la que relaciona con todos y cada uno de los puntos del presente ocurso por
10 que en terminos del articulo 337 parrafo primero parte infine se tiene en este momento aJ Licenciado Carlos
Fred Roque de la Fuente para efectos de que proceda a aportar los medios necesarios para el desahogo de
esta probanza, la cual en este momento el Licenciado mencionado procede a aportar la computadora portatil y el
suscrito procedera a extraer del sobre amarillo que se encuentra agregado a los autos el CD·R relativo a la
prueba tecnica en menci6n para su debido desahogo en los terminos serialados con ante/aei6n. Se inserta e/
disco en la rnaquina portatil y se espera para proceder al desahogo de la misma, se apertura el dialoqo de
archives y en este momento se tiene a la vista siete archivos los cua/es a su vez se van a poner a consideraci6n
de la representante legal del partido denunciado para que en su momento manifieste 10 que a su dereeho
legalmente corresponda, en la primera fotografia que se exhibe en este momento en la pantalla de la
cornputadora porta til se obtiene una imagen al parecer de una barda de fondo blanco con la siguiente
nomenctatura "HME APARICI", pintadas en "HME" con /etras de tinta azul y la "0" con tinta naranja y la palabra
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"APARICIO" en tinta naranja, asi mismo en aparece un recuadro al aparecer una caja de PEMEX 0 cuyas
caracteristicas son identicas a elias, en la que se aprecia el logotipo del Partido Acci6n Nacional, cruzado con
una "X" en color naranja siendo 10que se tiene a consideraci6n en este momento en la primera toma fotografica;
en la siguiente toma totoqrafica se aprecia la estructura al parecer de un tanque elevado en la que en su parte
inferior se aprecia la base que tiene una nomenclatura que dice "HOMERO ES LA H;O" al parecer UNA "0" no
se aprecia realmente las ultirnas dos letras por virtud de la maleza que existe alrededor de la barda y tiene del
lado conIrario la barda tiene un logotipo del partido Acci6n Nacional igual y se ve unas letras en color azul el
fondo de esta barda igual que la anterior son de fondo color blanco, dice "HOMERO' y en letras chicas
''PRESIOENTE''; seguidamente se procede a visualizar la tercer imagen fotografica que es identica a la anterior
aunque desde otro angulo en la que se aprecia con mayor precision el logotipo de Acci6n Nacional en una
esquina y el nornbre de "HOMERO" en letras inferiores ahi no hay visibilidad por la maleza; en la toma nurnero
cuatro tenemos a la vista dos inmuebles separados en los que se aprecia una barda que esta puntada,
realmente ahl se encuentra al parecer un carril de circulaci6n en la via publica dice propaganda electoral en
esos inmuebles, seguidamente tenemos una folografia de mayor acercamiento de los mismos inmuebles en la
que se aprecia una barda pintada de color blanco con una franja naranja y a duras penas se puede visualizar
una "N,A,R" no tenemos mayores datos que pudieran incidir ... con propaganda electoral, seguidamente en la

. toma nurnero cinco se tiene a la vista dos inmuebles distintos y al parecer una via publica en Ia que se aprecia ""-
una barda con caracteristicas similares a la anterior descrita en la fotografia que antecede no se aprecia "-.:
realmente el contenido de la misma porque esta pintada de color blanco con una franja naranja en la parte
inferior, seguidamente otra toma fotografica en la que se aprecia la barda antes descrita con color blanco ('
pintada se lee en trasfondo una "N,A," pintada en color azul una "H;O" pintada en color naranja al parecer una "B \
6 P Y una A" color azul, esto se repite este trasfondo porque la pintura blanca se deja entrever y en la parte
inferior una franja color naranja siendo todas las siete imagenes senaladas en el escrito de denuncia por el
partido denunciante, por 10que en este momento se solicita se extraiga eldisco y se procede a guardar en el
sobre de la presente diligencia para que obre como en derecho legalmente corresponda. Seguidamente
continuamos con el desahogo de las pruebas en cuanto a los puntos marcados con el tres, cuatro y cinco
relativos a la superveniente, la presuncional legal y humana y la Instrumental de actuaciones ofrecidas par la
parte denunciante dada su especial y propla naturaleza se tienen por debidamente desahogadas-eh autos;
ahora Qien en cuanto a las pruebas ofrecidas por la denunciada a traves de la licenciada Laura Janel Camelo
Fuentes, toda vez que han sido admitidas la instrumental de actuaciones, la presuncional leqal.y humana dada
su naturaleza se tienen por debidamente desahogadas en terrninos del articulo 337 frapcion IIIJdeia L,~y,J'
Electoral del Estado de Tabasco en Vigor, ahora bien continuando con el desarrollo de esta audiencia el},los\'
terminos del articulo 337 fracci6n IV de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, se concede ;ef uso de"ap'~:lIabra<"
al partido denunciante a traves dellicenciado Carlos Fred Roque de la Fuente, para que en un termir:J()nO'f11aYOf;,
a quince minutos proceda a hacer los alegatos que a su juicio considere necesario .••. _•••_"--~, ..~*._..~_._~.<
En uso de la voz el Licenciado Carlos Fred Roque de la Fuente, Representante Legai':d~r\d!'l~"lUncia.dO:i'· .:
Partido Revolucionario Institucional, manifest6: Gracias Iicenciado en primer terrnino es neces'arlq;:?~v;~ctiri.:;.·
que realmente se encuentra propaganda electoral y politica del Partido Acci6n Nacional, en elementos de '
equiparniento urbane en las ubicaciones antes mencionadas, asi mismo es de advertirse 10 invocado por el
maximo juzgador comicial y por el legislador local en el articulo 59 que se refiere que son obligaciones de los'
partidos politicos. Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta, la de sus
militantes y simpatizantes a los principios del estado dernocrafico respetando la libre participaci6n politica de los
dernas partidos politicos y los derechos de .Ios ciudadanos, en cuanto al maximo juzgador comicial se hace )
referencia al criterio el cual es identificado con la clave altanumerica S3EL 034/2004 donde mencionan que la
posici6n garante del partido politico respecto de la conducta de sus miembros y simpatizantes, al imponerle la
obligacion de velar porque esta se ajuste a los principios del estado dernocranco, dentro de los cuales destaca el
respeto absoluto a la legalidad, de manera que las infracciones que cometan dichos individuos constituyen el
correlativo incumplimiento de la obligaci6n garante - partido politico - que determina su responsabilidad por
haber aceptado 0 al menos tolerado las conductas realizadas dentro de las actividades propias del instituto
politico; esto conlleva en un ultimo caso a la aceptaci6n ilegal de las consecuencias de la conducta ilegal y
posibilita la sancion al partido politico, sin perjuicio de la responsabilidad indiVidual, tarnbien es necesario dejar \
bien clare 10que el legislador local considera como equipamiento urbano y para ese efecto es precise remitirnos \
al articulo 7 parrafo uno, inciso b) del Reglamento de Quejas y Oenuncias del Instituto Electoral, donde se nos
dice que equipamiento urbane es la categoria de bienes identificados primordialmente conel servicio pUblico,
que .c?mprenden al conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario utilizado para prestar los
serVICIOSurbanos en los centros de poblaci6n; tamblen aquellos que sirven para desarrollar las actividades
econornicas y complementarias a las de habitaci6n y trabajo, 0 para proporcionar servicio de bienestar social y
apoyo a las actividades econ6micas, cultural y recreativa, tales como: parques, servicios educativos, jardines,
fuentes, mercados, plazas, explanadas y asistenciales y de salud, transporte, comerciales e instalaciones para'
la proteccion y confort del individuo y los elementos de equipamiento urbane son los componentes del conjunto
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de inmcebles, instalaciones, construcciones y mobiliaria visible, utilizado para prestar a la poblaci6n los servicios
necesarios para el funcionamiento de una ciudad. Asl mismo y con las manifestaciones antes vertidas esta
representaci6n solicita se aplique la ley y sean sancionadas el partido politico es decir el Partido Acci6n Nacional
terminos de los articulos322 fracci6n I y 11/amen de que si se encuentra otro motivo de infracci6n ala ley
electoral se inicie· de oficio el correspondiente procedimiento para efectos de imponer la sanci6n
correspondiente, es cuanto. ----.--------------------------------------------------------
EI Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico senalo: seguidamente en terrninos
de en 10 estabtecldo por el articulo 337, fracei6n IV, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, se concede el
uso de la voz a la Licenciada Laura Janet Camelo Fuentes, Representante Legal de la parte denunciada Partido
Acci6n naciona/, por un terrrmo no mayor de quince minutos, para que haga sus alegatos pertinentes. -----~---
En uso de la voz la Llcenclada Laura Janet Camelo Fuentes, Representante Legal de la parte denunciada
Partido Acci6n Nacional, manifesto: En cuanto hace a la fotografia uno y dos que se desahog6 en esta
audiencia, quiero hacer menci6n quela propaganda donde dice la parte actora de equipamiento urbano cuando .
presenta su denuncia no se desprende de la diligencia que se desahoga a traves del subdirector juridico por 10
que solicito que al dictar el fallo correspondiente se tome en cuenta la verificaci6n que hiciera la parte actora en
su escrito inicial de demanda, se Ie tenga entonces por no formando la convicci6n sabre la veracidad de los
hechos alegados. No acredita con sus pruebas, propaganda del Partido Acci6n Nacional en equipamiento
urbano por 10que de las pruebas ofrecidas por la parte actora y verificadas por este instituto no se acredita la
propaganda en equipamiento urbano, por 10que solicito se archive el expediente ... de la parte actora porque la
cuesti6n aqui no es el equipamiento urbane, no estamos en controversia sobre equipamiento urbano sino en la
propaganda que esta en un elemento del equipamiento urbano por 10 que al no existir propaganda en ellos y de
la verificaci6n de este instituto se debera archivar el expediente no imponiendo sanci6n alguna al Partido Acci6n
nacional, por 10que solicito sean valorados a la hora de resolver sobre la verificaci6n que realiza este instituto,
es cu an to. --------------------.-----------------------------------------------------------------.----------------------- ----------- ~
EI Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico senal6: Muchas gracias licenciada,
en los terminos del articulo 337 se tiene por celebrada esta audieneia de pruebas y alegatos. ------------------------- r
Siendo las diez horas con cuarenta minutos de la fecha de encabezamiento de la misma se da por concluida la \
presente audiencia para los efectos de ley a que haya lugar. Firmando al margen y al calee los que en ella
intervinieron y quisieron hacerlo, constante de nueve (9) fojas utiles------------------------------------------------------
------------------------·-----------DOy FE.----------------------------------------------------------------------------

28. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, la Licenciada Laura Janet

Camelo Fuentes, compareci6 como Representante Legal del citado instituto politico
J

denunciado Partido Acci6n Nacional, a la audiencia de pruebas y aleqatos enbase a

10 dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fracci6n II, de la LeY/EreCtor~J del

Estado de Tabasco, as! como en el diverse 66, apartado tres, inciso b};'del

Reglamento del Instituto Electoral Y de Participaci6n Ciudadana de', Tabascoven

Materia de Denuncias Y Quejas, present6 de manera verbal y por escrito~')n, que se.
reproduce a la letra:

",,,L1CENCIADAS LAURA JANET CAMELO FUENTES Y MARTHA BEATRIZ TOVAR ROMERO,
~epresentante ante su SeJioria del Partido Acci6n Nacional, por medio del presente ocurso, y estando
cltadas. ~~fa comparecer a una audiencia de PRUEBAS Y ALEGATOS el dla de hoy, nos permitimos ratificar
el d~mlCIIJOsenatado en autos, para oir y recibir citas y notificaciones. Compareciendo para los efectos de
rnanuestar por cua~to hace el resu.ltado obtenido de la verificaci6n que realize este instituto con respecto de
los hechos denunciados por el quejoso, al tenor de 10siguiente:

ONICO.- De fa diligencia realizada por el Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco a
traves de su subdirector jurldico, se desprende que, en todas y cada una de las estructuras que seiiala la
part~ actor~ como ."equipamiento urbane" no consta propaganda alguna a favor de candidato alguno 0 del
Partido Accion Nacional, 10que trae como eonsecuencia que los hechos denunciados por la parte actora no
se encuentran sustentados en prueba alguna, a saber que, el Articulo 327 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco seJiala a la letra:
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"ARTicULO 327. Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto,
atendiendo a las reg/as de /a /6gica, la experiencia y de la sana critica, asi como a los principios
rectores de la funci6n electoral, con el objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos
denunciados.
Las documenta/es publicas tendran valor probatoiio pleno, salvo prueba en contra rio respecto de su
autenticidad 0 de la veracidad de los hechos a que se refieran ."

Es decir, el precepto antes invocado, cuando se refiere a las pruebas, refiere que las mismas deben de
acreditar la veracidad de los hechos denunciados a iraves de:

1 . La aplicaci6n de los cuatro principios, el primero el de la 16gica, el segundo el de la experiencia, el
tercero a la sana crltica y el euarto el de la funci6n electoral .
2.- Su valoraci6n: deben de formar plena convicci6n sobre los hechos denunciados, es decir, deben de
convencer al juzgador, de que dicha prueba es fehaciente, de que dicha prueba es fidedigna y autentica,
luego entonces, que su contenido esta fundado. 0 respaldadoen una norma juridica y que adernas, esa
prueba ocasiona una violaci6n a esa norma juridica.
3.- Su veracidad: La prueba pUblica, entonces, debe de formar veracidad sobre los hechos denunciados.
Aristas que en aplicaci6n con el asunto que nos ocupa, en nada beneficia al denunciante y sl al denunciado
es decir, al no haberse comprobado la violaci6n a las normas respectivas, y al no naberse acreditado la
propaganda de mi candidato i partido Acci6n Nacional en equipamiento urbano, luego entonces, no
se acredita la comisi6n de algun delito 0 de alguna acci6n punitiva u omisi6n, por 10que pido a su senorta,
que de nueva cuenta, al emitir su resoluci6n, lIegue a la conclusi6n de que, el Partido Acci6n Nacional no
infringi6 la ley 0 reglamento alguno, por 10tanto no hay acci6n 0 delito que perseguir, 10que oeasiona el no
imponer sancion alguna a Acci6n Nacional y ello entonces, archivar el presente asunto, por carecer de
materia juridica que perseguir.

Lo anterior es asi porque de la verificado que ordeno el Tribunal Electoral del Estado sobre los hechos
denunciado por la parte actora, el Instituto Electoral hace constar que, no hay propaganda a favor de
candidato 0 del mismo Partido Acci6n Nacional en equipamiento urbano, 10 que trae como consecuencia que
las pruebas ofrecidas por la parte actora no forman convicci6n plena sabre los hechos denunciados, y al no
acreditarse este segundo supuesto del articulo antes citado, no se sustenta entonces, violaci6n alguna al no
concretarse cada una de las caracteristicas que debe de acreditarse para que una prueba sea plena y
produzca los efectos de suste~to de hechos denunciados.

Por ello pido a su senoria, que me tenga por formulando la presente manifestaci6n,' y en consecuencia
ofreciendo las siguientes:

PRUEBAS

1.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA Ambas encaminadas
a que la parte actora tal y como se desprende en la diligencia realizada por el persO!iaFdeeste IEP,C,.
realizada atreves de su subdirector jurldico, en la cual se acredita que el PAN no violentoley alguna,·y'que'
los hechos denunciados por la parte actora no se encuentran fundados, al no haberse acreditad.o~Jos
mismos. . ,... ' ..
Exponiendo tamoien el siguiente:

ALEGATO

L-. B~jo al. imp~r~tivo de que el Procedimiento Especial Sancionador que rige predominantemente bajo el
pnnclplo dispositivo, pues desde la presentaci6n de la denuncia se impone al quejoso la carga de presenter
las pruebas en las cuales la sustenta y al no haber ocurrido esto, se tiene que las pruebas no formaron
convicci6n ni veracidad alguna, 10 que trae como consecuencia. la no acreditaci6n de los hechos
denunciados.

Por 10antes expuesto y fundado, solicitamos con fundamento en el Articulo 8 de la Constilucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, que se emita una nueva resoluci6n en terminos de ley en la que se
absuelva de todos los hechosdenunciados al Partido Acci6n Nacional. .

\
\

\

\
\

I
J

\
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------------------------_._._--------
29. Que en diez (10) de junio del dos mil diez (2010), el Secretario Ejecutivo, en \

acatamiento al resolutivo segundo de la resoluci6n de fecha treinta (30) de octubre \

de dos mil nueve (2009), dictada por el Tribunal Electoral de Tabasco, y al auto de

fecha tres (03) de junio de dos mil diez (2010), emiti6 acuerdo por el que tuvo por

presentado el escrito de denuncia de hechos, admitida y radicada la denuncia bajo el

nurnero de expediente SCE/PE/PRI/037/2009, reconoci6 la personeria del

denunciante, asi como el domicilio para olr y recibir toda c1ase de citas y

notificaciones; senalando las diez (10:00) horas, del dla quince (15) de junio de dos

mil diez (2010). para efectos de la celebraci6n de fa audiencia prevista en 81articulo

336, quinto parrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco -y el diverse 64,

apartado 2 del reglamento de la materia. De igual forma. seriala las once horas con

treinta minutos (11 :30) horas del dla catorce (14) de junio del dos mil diez (2010),

para lIevar a cabo el desahogo de las diligencias de verificaci6n de la propaganda
electoral en los lugares senalados por el denunciante. Ordenando el ernplazarniento

a la denunciada y la notificaci6n de comparecencia de las partes.

30. Con fecha diez (10) de junio del ano dos mil diez (2010), se realizaron las diligencias

de ernptazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de admisi6n aludido en el

punta que antecede, al denunciante y/o autorizados; y al Instituto Politico Partido

Acci6n Nacional, a excepci6n del denunciado C. Homero Aparicio Brown. tal como

consta en el razonamiento de notificaci6n realizado por el notificador adscrito a la '\:

Secretaria Ejecutiva.

31. Con .fecha catorce (14) de junio de dos mil diez (2010), el Secreta rio Ejecutivo dict6

un acuerdo exponiendo las razones por 10 que no se lIev6 a efecto la audiencia de

pruebas y alegatos serialada para el dia quince (15) de junio de dos\iT,il diez (2010),

requiriendo al denunciante proporcionar el dornicilio correcto del denunciado C.

Homero Aparicio Brown.
,. ... . "

"

32. Con fecha quince (15) de junio del ano dos mil diez (2010). se realiz61irdiljgeaCia de

emplazamiento al denunciante y/o autorizados, ordenada en el acuerdcde-fecha (\

catorce (14) de junio de dos mil diez (2010). emitido por la Secretaria gjecutiva del

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco.
i

/
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33. Con fecha dieciseis (16) de junio de dos mil diez (2010), el Secretario Ej~CUti"O'\
dict6 un acuerdo mediante el cual da cuenta que el denunciante dio curnplirniento al

requerimiento ordenado en el provefdo de fecha catorce (14) de junio de dos mil diez I
(2010), emitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco; asimismo seriala las diez (10:00) horas del dia veintid6s

(22) de junio del ano dos mil diez (2010). para que se lIevara a efecto la celebraci6n

de la audiencia de pruebas y alegatos. De igual forma, senala las once horas con

treinta minutos (11 :30) horas del dia veintiuno (21) de junio del dos mil diez (2010),

para lIevar a cabo el desahogo de las diligencias de verificaci6n de la propaganda

.electoral en los lugares senalados por el denunciante.

34. Con fecha dieciseis (16) de junio del ano dos mil diez (2010). se realizaron las

diligencias de emplazamiento y notificaci6n orde~adas en el acuerdo de fecha

dieciseis (16) de junio del ano dos mil diez (2010). emitido por la Secreta ria Ejecutiva

del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, al denunciante y/o

autorizados y al Instituto Politico Partido Acci6n Nacional, aexcepci6n del C.

Homero Aparicio Brown.

35. Con fecha veintiuno (21) de junio de dos mil diez (2010), el Secreta rio Ejecutivo dict6

un acuerdo exponiendo las razones por 10 que no se lIev6 a efecto la audiencia de

pruebas y alegatos senalada para el dia veintid6s (22) de junio de dos mil diez

(2010), requiriendo al denunciante proporcionar el domicilio correcto del denunciado

C. Homero Aparicio Brown.

36. Con fecha yeintid6s (22) de junio del ano dos mil diez (2010), se realiz6 la diligencia

de emplazamiento al Partido Acci6n Nacional, asi como la notificaci6n al ,

denunciante y/o autorizados, ordenada en el acuerdo defecha veintiuno (21) de

junio de dos mil diez (2010), emitido por la Secretaria Ejecutiva dellnstituto Electoral

y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco.

37. Con fecha veintiocho (28) de junio de dos mil diez (2010), el Secretario Ejecutivo .

dict6 un acuerdo mediante el cual da cuenta que el denunciante dio curnplimiento al

requerimiento ordenado en el proveido de fecha veintiuno (21) de junio·.de dos mil

diez (2010), emitido por la Secreta ria Ejecutiva del lnstituto E1ectofal,,,,:, de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco; asimismo seriala las diez (10:00) hora,s,(]e,ldia {\
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dos (02) de julio del ano dos mil diez (2010), para que se lIevara a efecto la I
celebraci6n de la audiencia de pruebas y alegatos. De igual forma, serialalasonce

horas con treinta minutos (11:30) horas del dla primero (10.) de julio del dos mil diez

(2010), para lIevar a cabo el desahogo de las diligencias de verificaci6n de la

propaganda electoral en los lugares serialados por el denunciante.

38. Con fecha veintinueve (29) de junio del ano dos mil diez (2010), se realizaron las

diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de fecha

veintiocho (28) de junio del ano dos mil diez (2010), emitido por la Secretarfa

Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, al

denunciante y/o autorizados, al Instituto Politico Partido Acci6n Nacional, y al C.

Homero Aparicio Brown. \
I
1

39. Con fecha primero (10.) de julio de dos mil diez (2010) el Secretario Ejecutivo dict6

un acuerdo mediante el cual da cuenta que el C, Homero Aparicio Brown, no

comparece a la Diligencia de Verificaci6n, por 10 que difiere la diligencia, serialando

las once horas con treinta minutos (11:30) del dia ocho (08) de julio de dos mil diez

(2010) para que se lIeve a cabo dicha diligencia. Asimismo seriala las dace (12:00)

horas del dia nueve (09) de juno de dos mil diez (2010), para que se "eve a cabo la

Audiencia de Pruebas y Alegatos.

40. Con fecha primero (1°) de julio del ano dos mil diez (2010), se realizaron las

diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de fecha

primero (1°.) de julio del ario dos mil diez (2010), emitido por la Secretaria Ejecutiva

del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, al denunciante y/o

autorizados, al Instituto Politico Partido Acci6n Nacional, y al C. Homero Aparicio

Brown.

41. EI dia dos (02) de julio del ario dos mil diez (2010) el Ciudadano Homero Aparicio

Brown, en su caracter de Candidato a Presidente Municipal por el Municipio de

Centla, Tabasco en la jornada electoral 2009, present6 ante este 6rgano electoral

Juicio para la Protecci6n de los Derechos Politicos-Electorales del Ci:udadano, en

contra del auto de fecha veintiocho (28) de junio del dos mil diez (201 O),por media

del cual el Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabascov.ordena

reponer los autos, sin que exista una nueva causal jurldica que asl lo.funde y motive.
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42. En fecha siete (07) de julio de dos mil diez (2010) el Tribunal Electoral de Taba$cO a

traves del oficio numero TET -SGPJ572/201 0, notific6 a este Orqano ~lect6raf la

resoluci6n emitida el seis (06) de julio de dos mil diez (2010), en el e~ped~~l!.~e~TET-

AP-009/2010-1I1 formado con motivo del Recurso de Apelaci6n interpuesto por el

Partido Acci6n Nacional, en la cual en el punta primero del resolutivo, revoca el auto

admisorio de diez (10) de junio de dos mil diez (2010), emitido por la Secretaria

Ejecutiva, asi como todas las actuaciones realizadas despues de esa fecha,

quedando subsistente el auto admisorio del cuatro (04) cuatro de noviembre de dos

mil nueve (2009) y las actuaciones anteriores al auto revocado, exhortando a la

Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco,

para que continue con el procedimiento especial sancionador SCE/PE/PR1I037/2009

en cumplimiento al articulo 338 de la ' Ley Electoral en vigor en el Estado de

Tabasco.

l\,

\
i
i

43. EI dia ocho (08) de julio de dos mil diez (2010) el Secreta rio Ejecutivo emiti6 acuerdo

en acatamiento a la resoluci6n de fecha seis (06) de julio de dos mil diez (2010)

emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco en el expediente TET-AP-009/2010-111

formado con motivo del Recurso de Apelaci6n interpuesto por el Partido Acci6n
Nacional.

44. Con fecha nueve y trece (09, 13) de julio del ano dos mil diez (2010), se realizaron

las diligencias de notificaci6n del acuerdo de fecha ocho (08) de julio dei ano dos mil

diez (2010), ernitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, al denunciante y/o autorizados, al Instituto

Politico Partido Acci6n Nacional, y al C. Homero Aparicio Brown.

45. EI dia doce (12) de juflo de dos mil diez (2010), el Secretario Ejecutivo emiti6
I

acuerdo mediante el cual da por recibido el escrito de fecha doce (12) de julio de dos

mil diez (2010), Y el respectivo anexo consistente en Carta Poder, signado por el

Licenciado Agustin Cornelio Mari, en nombre y representacion del Ciudadano

Homero Aparicio Brown, en el que solicita se de cumplimiento a la Ejecutoria

09/2010 emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco en sesi6n de fecha seis (06) de

julio de dos mil diez (2010) Y da contestaci6n a la demanda interpuesta en contra del
Ciudadano Homero Aparicio Brown. (
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46. En fecha doce y catorce (12, 14) de julio de dos mil diez (201'0) se realizaron las

diligencias de notificaci6n del acuerdo de fecha doce (12) de julio ,gelanodos mil
:i1-

diez (2010), emitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto ::Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, al denunciante y/o autorizados, ai Instituto

Politico Partido Acci6n Nacional, y al C. Homero Aparicio Brown.

47. EI dia catorce (14) de julio de dos mil diez (2010), el Secreta rio Ejecutivo emiti6

acuerdo mediante el cual da por recibido el escrito de fecha catorce (14) de julio de

dos mil diez (2010), signado por el Licenciado Agustin Cornelio Mari, en el que

. solicita Ie sea reconocida la personalid.ad en terminos de la carta poder de fecha

ocho (08) de julio de dos mil diez (2010) signada por el Ciudadano Homero Aparicio

Brown. Asimismo sen ala domicilio para olr y recibir citas y notificaciones.

48. En fecha catorce (14) de julio de dos mil diez (2010) se realizaron las diligencias de

notificaci6n del acuerdo de fecha catorce (14) de julio del ario dos mil diez (2010),

emitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, al denunciante y/o autorizados, al Instituto Politico Partido

Acci6n Nacional, y al C. Homero Aparicio Brown.

49. En fecha veintiseis (26) de agosto de dos mil diez (2010) el Tribunal Electoral de

Tabasco a traves del oficio nurnero TET-SGN620/2010, notific6 a este 6rgano

Electoral la resoluci6n emitida el cinco (05) de agosto de dos mil diez (2010), en el

expediente TET-JDC-151/2010-11 formado con motivo del Juicio para la Protecci6n
de los Derechos Politico-Electorates del Ciudadano, promovido por el Ciudadano

Homero Aparicio Brown, en la cual en el punta primero del resolutivo, desecha la

demanda del .Juicio para la Protecci6n de los Derechos Politico-Electorales del

Ciudadano promovido por el Ciudadano Homero Aparicio Brown, al actualizarse la

causa de improcedencia prevista en el articulo 9.3 en relaci6n el 11.1inciso b) de ta

ley procesal de la materia, al haberse revocado el auto de veintiocho de junio de dos

mil diez, mediante acuerdo de ocho del mismo ano, quedando el presente medio de

impugnaci6n sin materia. ~
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\
50. En fecha siete (07) de septiembre de dos mil diez (2010) el Tribunal ~\ectoral de

Tabasco a traves del oficio nurnero TET-SGAl630/2010. notific6 a este Organo.,

Electoral el acuerdo emitido el siete (07) de septiembre de dos mil diez (ZO'iO), en el

expediente TET-JDC-151/2010-11 formado con motivo del Juicio pa~~'la'::~r:otecci6n
, ,f ~ ":.' '.< -, ,-"' - - ~ :.. "_ -:-.-:." ».

de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, prornovldopor el:"Ciudp,Ci·~t:1O

Hornero Aparicio Brown, en la cual en el punta segundo del acuerdo.ise 9.~~CI.:aH:fque.

la resoluci6n emitida por el Pleno del Tribunal Electoral de Tabasco~(~Lveinticil)co.

(25) de agosto de dos mil diez (2010) en el expediente en que se ··aClci~;:.~'ci$a
ejecutoria quedando firme para los efectos legales correspondientes.

51. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo

quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con los diversos

64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de

Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en terrninos del diverse 338

del citado cuerpo legal, asi como en el arabiqo 66 del sistema reglamentario aludido;

y,

CONSIDERANDO

1. Que como 10 establece la Constituci6n Politica del Estado Libre y Soberano de

Tabasco, en su articulo 9, apartado C, fracci6n I, el Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, aut6nomo, de caracter perrnanente,

independiente en sus decisiones y funclonarniento, dotado de personalidad juridica y

patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral. responsable del ejercicio de la

funci6n publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.
it.

2. Que el articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece que el

Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es
responsable de vigilar el cumplimiento de las dlsposlciones constitucionales, y legales en
materia electoral.

3. Que la Secretarla Ejecutiva del Institute Electoral y de Participaci6n Ciudadana de

Tabasco, es la autoridad competente para tramitar el procedimiento administrativo

especial sancionador, en terrninos de 10 dispuesto en elarticulo 335 de la Ley Electoral
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del Estado de Tabasco, y en observancia al 338 de la ley de la materia, sera la ,

encargada de elaborar el proyecto de resoluci6n correspondiente, debiendo presentarlo

ante el Consejero Presidente de este Instituto, para que este convoque a los miembros ~

del Consejo a una sesi6n en la que conozcan y resuelvan sobre el citado proyecto.

\
4. Con relaci6n a la personalidad con la que promueve el ingeniero Martin Dario

Cazarez Vazquez, este Consejo Estatal advierte que, tal como se desprendede las

constancias que obran en el archivo de este Institute Electoral, el cltado-ciudadanqse

encuentra acreditado por el Partido Revolucionario Institucional, como Consejero

Representante Propietario ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, raz6n por la que se encuentra legit~tnaq9 para r

representar al partido mencionado en la substanciaci6n de la presente queja.

5. Que previo al estudio del fondo de la denuncia planteada, es pertinente realizar

el tocante a las causales de improcedencia.- AI respecto es destacable establecer,

que tales supuestos deben hacerse valer en virtud de alqun precepto normativo que les

de sustento. De ello parte 10 oficioso y preferente del estudio de dichas causales, y no de

la apreciaci6n de quien afirma advertirlas.

En la especie, esta autoridad, no advierte la actualizaci6n de alguno de los supuestos de

improcedencia que preve la ley comicial local, as! como el cuerpo reglamentario de la

materia. A su vez, la parte denunciada no hizo valer causal alguna, que se desprenda de

los diversos escritos de contestaci6n 0 bien de las manlfestaciones vertidas en la

audiencia de ley. Por 10 que se procede al estudio del fondo del presente asunto.

6. Que atendiendo a las consideraciones previas, es de analizarse la especie, a traves

de 10 establecido en la Ley Electoral del Estado de Tabasco y en el Reglamento del

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, tocante al orocedimiento especial sancionador.
Es de tenerse en cuenta que los procedimientos previstos en la ley comicial local y

desarrollados en el reglamento de la materia, tienen por finalidad determinar la

existencia de faltas a la normatividad electoral del Estado de Tabasco y la

responsabilidad administrativa, mediante la valoraci6n de los medios de prueba e
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indicios que aporten las partes y, en su caso, de aquellos que se obtengan de la

investigaci6n que realice la autoridad electoral.

Los procedimientos regulados son el Sancionador Ordinario y el Especial Sancionador,

principalmente; siendo aplicable el primero de ellos, en faltas genericas a la Ley,

pudiendo ser instrumentado en cualquier tiempo. EI segundo de los referidos sera

instrumentado en los casos concernientes a actos presuntamente violatorios a 10

establecido en los articulos 73, antepenulttmo parrato de la Constituci6n Polttlca del

Estado Libre y Soberano de Tabasco, y 134, parrafo septirno, de La GOl"l'stituci6n

General de la Republica; que contravenqan las normas sobre propaqanda~:p()litica 0
. ,. ".,--,,- -. --,-': - .~.-.

electoral, establecidas para los partidos politicos en la Ley ElectoraldelE~tadoae

Tabasco; 0 que constituyan actos anticipados de precarnpana 0 carnparia, de-acuerdo a

10 previsto en el articulo 335, del referido cuerpo legal; asi tarnbien, por faJta$~ gue.,,~e

refiere el arabiqo 339, de la ley electiva del Estado, cuando las denuncias tengaircbrTlO

motivo, la comisi6n de conductas referidas a la ubicaci6n fisica 0 al contenido de

propaganda politica 0 electoral impresa, de aquella pintada en bardas, 0 de cualquier

otra diferente a la transmitida por radio 0 televisi6n; asi como cuando se refieran a actos

anticipados de precarnpana 0 carnpana en que la conducta infractora este relacionada

con ese tipo de propaganda.

En ese sentido, la via sancionadora atiende a la materia de 10 que se denuncia

vulnerado, encontrandose en ese contexto entre los sujetos sancionables, los partidos

politicos y sus candidatos a los diversos cargos de elecci6n popular; siendo aplicable al

estudio de los casos sometidos al conocimiento de la autoridad que resuelve, los

conceptos enunciados en el Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, en Materia de Denuncias y Quejas, entre los que se ubican;

respecto al incumplimiento de las obligaciones serialadas en el articulo 59, de la Ley

comicial local, asi como de los supuestos senalados en el articulo 232, del mismo

ordenamiento, especificamente en 10 relativo a la colocaci6n, fijaci6n 0 pinta de

propaganda electoral; el concerniente a equipamiento urbano, el cual debe entenderse

como lacategoria de bienes, identificados primordialmente con el servicio publico, que

comprenden al conjunto de inmuebles, instalaciones. construcciones y mobiliario
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utilizado para prestar los servicios urbanos en los centros de poblaci6n; tambien aquellos

que sirven para desarrollar las actividades econornicas y complementarias a las de

habitaci6n y trabajo, 0 para proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la

actividad economica, cultural y recreativa, tales como: parques, servicios educativos,

jardines, fuentes, mercados, plazas, explanadas, asistenciales y de salud, transporte.

comerciales e instalaciones para protecci6n y confort del individuo.

En ese tenor, a efecto de complementar la definici6n ante dicha, debe entenderse por

elementos del equipamiento urbano, a los componentes del conjunto de i~muebles,
'\ 'T

instalaciones, construcciones y mobiliario visible, utilizado para prestar a la poblacion los

servicios necesarios para el funcionamiento de una ciudad.

Por otro lado, es de destacarse que la propaganda politica constituye elqenerooe-tos

medios a traves de los cuales los partidos, ciudadanos y organizaciones difunden su

ideologia, programas y acciones con el fin de influir en los ciudadanos, para que adopten

determinadas conductas sobre temas de interes social, y que no seencuentran

necesariamente vinculadas a un proceso electoral. Y respecto a la propaganda

electoral, dentro de dicho concepto ha de considerarse al conjunto de escritos,

publicaciones, irnaqenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que durante la

carnparia electoral, producen y difunden los partidos politicos, los candidatos registrados

y sus simpatizantes, con el prop6sito de presentar ante la ciudadania las candidaturas

registradas; que contengan las expresiones "veto", "vota", "votar", "sufragio", "sufragar",

"cornicios", "eleccion", "elegir", "proceso electoral." y cualquier otra similar, vinculada con

las distintas etapas del proceso electoral. Observandose el marco juridico de

disponibilidad y conservaci6n de aquellos inmuebles que sean reconocidos como

patrimonio historicc 0 de la humanidad, por 10 que hace a la colocaci6n de la

propaganda electoral.

Ahora bien, el caso sometido a la consideraci6n de esta autoridad, es de instruirse y

resolverse conforme a las disposiciones que norman el Procedimiento Especial

Sancionador, a la luz de 10 dispuesto por los articulos 335, fracci6n " y 339, parrafo

primero, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, pues la materia de la denuncia

radica en la "pinta de propaganda electoral en lugares prohibidos, como 10 es el
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equipetniento urbano". Por 10 que' reSulta 'importante, sen alar que respecto ,de la

corroboracion de ios hechos denunciados, al ser el procedimiento especial de naturaleza

dispositiva yno inquisitiva, correspondera entonces al denunciante acreditar las
imputaciones que realiza, 10 cual es de sostenerse a la luz de 10 expuesto por la Sala

Superior.del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, en la Tesis Relevante

VII/2009, aplicable al caso por cuanto hace a la carga de la prueba de los hechos motivo

de denuncia, y cuyo rubro y texto enseguida se transcriben:

Partldos de la Revoluci6n
Democratlca, del Trabajo y
Accl6n Nacional

Vs.

Consejo General del Instituto
Federal Electoral

Tesis VIU2009

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL ~\
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.-De la interpretaci6nde los artlculos41, base III, apartadoD. de la Constituci6n
Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de Instituciones y PrC?COOimienlos
Electorales, se advlerte que, en el procedlmlento espes;lal "nclonador, mediante el cual la autoridad
electoral adminlstrativaconoce de las violaciones en que se lncurra al infringir la obIigaci6n de abstenerse ~, ..
emplear en radio y televisi6n,expresionesque denigren a las instituciones.partidos politicos 0 a los ciudadanos' ,:"
en la propaganda polltica 0 electoral que difundan, la materia de prueba se rig! predomlnantemente p@i::el' ,<',,"

, prlnclplo dlsDOsitivo. pues desde la pruenta£!9n de fa denuncla se Impone al guelosa la carda'de' . c:

presentar las pruebas en las cuales la lustenta. asl como el deber de identificar aquellas que el 6rgano
habra de requerir cuando no haya tenido posibilldadde recabarlas,sin pequicio de la facultad investigadpra de
la autoridadelectoral.

Recurso de apelaci6n. SUP·RAP·12212008 y acumulad9s.-ActoreS: Partldos de la Revoluc;oo Democratica.:.,' "".'1

del Trabajo y Acci6n Nacional.-Autoridad responsable: Consejo General dellnstituto Federal Elecioral.-20 de ' , ,',.';: "
agosto de 200B,-Unanimidad de votos.-Ponente: Pedro Esteban Penagos L6pez.-Secretario: Emesto
Camacho OChoa,

AS! y atinente al rubro probatorio es de tenerse en cuenta que en el procedimiento J
especial rio seran admitidas mas pruebas que la documental y la tecnica, siendo

desahogada esta ultima siempre y cuando el oferente aporte los medios para el efecto

en el curso de la audiencia, forma en la que 10estatuye el numeral 337, parrafo prirnero

de la Ley Electoral del Estado de Tabasco. Respecto de ello, y atendiendo a 10 que dicha

ley comicial establece, concretamente en el arabiqo 327, parrafos segundo y tercero, las

documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario

respecto de su autenticidad 0 de 'Ia veracidad de los hechos a que se refieran; no as! las

documentales privadas y tecnicas, las cuales s610 hacen prueba plena cuando a juicio
~

del organo competente para resolver yeneren convicci6n sobre la veracidad de los
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hechos alegados, al concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente,

lasafirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relaci6n que

guardan entre sl.

En relaci6n a 10que en la parte final del parrafo precedente se destaca, es relevante que

si la ley comicial local ha diferenciado entre las pruebas documentales privadas y las
tecrucas, ello ha sido, en el procedimiento que nos ocupa, en funci6n de las

circunstancias particulares atinentes a su desahogo, y no en virtud del grade convictivo

de las mismas; puesto que por sl, en ambos casos, s610 haran prueba plena a juicio del

orqano competente para resolver al generar convicci6n sobre la veracidad de los hechos

alegados, concatenandose can los dernas elementos que obren en el expediente, las

afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relaci6n que

guardan entre sl. No debiendo obviarseque las pruebas tecnlcas pertenecen al genero

de documentos, aun cuando en las diversas legislaciones tengan una regulaci6n

especifica, ello en raz6n a que la teorla general del proceso contemporanea coincide en

conceder al concepto documentos una amplia extensi6n, en la cual no s610 quedan

comprendidos los instrumentos escritos 0 Iiterales, sino todas las dernas cosas que han

estado en contacto con la acci6n humana y contienen una representaci6n objetiva,

susceptible de ser percibida por los sentidos, que pueda ser uti], en cualquier forma y

grado, para adquirir el conocimiento de hechos preterites, dentro de cuyos elementos

definitorios quedan incluidos, las filmaciones, fotografias, discos, cintas maqneticas,

videos, pianos, disquetes, entre otros; tal como 10 ha considerado la Sala.Superior del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, en la Tesis de Jurisprudencia

identificada can la clave S3ELJ 06/2005, ubicable en la Compilacion Oficial de

Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paqinas 255-256.

Asi, en el caso de no obrar en autos los elementos complementarios referidos, tanto

documentales privadas, como las pruebas tecnicas, en forma separada constituyen un

mere indicia de la probable existencia de las circunstancias de hecho denunciadas: 10. .
que en nada abona a efecto de actua/izar la infracci6n al entramado normativo electoral. ,
a bien, la responsabilidad administrativa de los entes denunciados. Dicha afirrnacion se

orienta en la Tesis de Jurisprudencia 2a.lJ. 32/2000, cuyo numero de registro es 192109,

perteneciente a la Novena Epoca, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
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de la Nacion: misma que es aplicable, atentoa la naturaleza de las pruebas tecnicas,

cu.yo origen-se encuentra en los diversos descubrimientos de la ciencia y la tecnologia,

cuyos rubro y texto al tenor se trascriben:
Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n y su Gaceta
XI, Abril de 2000
Paqina: 127
Jurisprudencia
Maleria(s): Comtln

COPIAS FOTOSTATICAS SIN CERTIFICAR. SU VALOR PROBATORIO QUEDA AL PRUDENTE ARBITRIO
JUDICIAL COMO INDICIO. La jurisprudencia publicada en el Semanario Judicial de la Federaci6n 1917-1988.
Segunda Parte, Volumen II, pagina 916, nornero 533, con el rubro: 'COPIAS FOTOSTATICAS. SU VALOR
PROBATORIO.', establece que conforme a 10 previsto per el articulo 217 del C6digo Federal de Procedimientos
Civiles, el valor de las folOQrafias de documentos 0 de cualesauiera olras acortadas cor los descubrimientos de
la cienda, cuando carecen de certificaci6n, guada al prudente arbitrio judicial como indicio. La eorrecta
interpretaci6n y el alcance que debe darse a este criterio jurisprudencial no es el de que las copias fotostaticas
sin certificar carecen de valor probatorio, sino que debe considerarse que dichas copias constituyen un medio
de prueba reconocido por la ley cuyo valor queda al prudente arbitrio del iuzqador como indicio. Por tanto, no
resulta apegado a derecho negar todo valor probatorio a las fotostAticas de referenda per el solo hecho de
carecer de certihcacion, sino que, considerandolas como indicio, debe atenderse a los hechos que con elias se
pretende probar y a los demb elementos probatorlas que abren en autos, a fin de establecer como
resultado de una valuaci6n integral y relacionada de todas las pruebas, el verdadero alcance probatorio que
debe otorqarseles.

Establecidas las premisas del caso bajo estudio, encontramos que en la especie se

denuncia el hecho consistente en que "desde el dia 20 de septiembre del presente ana

en diversos puntos de la demarcaci6n geografica del municipio de Frontera, Centla

Tabasco, esta representaci6n tuvo el conocimiento a traves (sic) de sus mi/itantes y de la

ciudadana en general de dicho municipio, que el PARTIDO ACCION NACIONAL Y su
~candidato a Presidente Municipal HOMERO APARICIO BROWN se encuentran

realizando su propaganda mediante pinta de bardas en lugares Prohibidos en vista de \

que estas son pintadas en parte del equipamiento Urbano, y que con posterioridad

precisare su ubicaci6n para acreditar con ello las circunstancias de Lugar, que Ie

permitan a este 6rgano Electoral constatar la existencia de la misma".

Tal aseveracion la trata de sustentar el denunciante en la documental privada
~".

consistente en 7 impresiones fotograticas, detalladas en el capitulo de\~echos, y con la
, \;.

diversa prueba tecnica consistente en un CD-R, el cual contiene 7 folQ9raf(as de los

lugares en los cuales, a decir del denunciante, se pintaronJb~s'espacios, flslcos
c.

denunciados.

;

Por su parte los denunciados, en send os escritos se constriiien a rie.9a..r ~I heche motive

de den uncia y a objetar el valor de los medios de prueba apo~~~os':por~a parte
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denunciante, concretamentelas documentales privadas y tecnicas ofrecidas en el escrito \

inicial de denuncia.

Respecto de la etapa consistente en la audiencia de pruebas y alegatos, las partes en 10

sustancial se circunscribieron a reiterar las manifestaciones hechas en sus respectivos

escritos, destacandose la afirmaci6n realizada por el representante del Partido Acci6n

Nacional inherente a que las documentales privadas ofrecidas y aportadas por el

denunciante, se identifican con los archivos contenidos en el CD-R ofrecido como

prueba tecnlca, y desahogados en la audiencia de ley, 10 cual a la simple percepci6n

visual es de corroborarse.

Ante 10 dicho, previa a establecer las posibles faltas a la normatividad electoral, asl como

la responsabilidad administrativa, por cuesti6n de metodo de "estudio, a efecto de no
• '~'--.-.r.:~~5L~u:.~' ••.

hacer dilatoria la resoluci6n del caso en analisis, atento a los plazos senalados en la ley

de la materia y con el fin de proveer de la garantfa contenida en el articulo 17, segundo

parrafo, de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10 que en primer

terrnino procede es verificarla concreci6n del hecho denunciado, al enlazarse con el

material de prueba ofrecido y aportado por el accionante, el cual se hace consistir en

siete tomas fotograticas, las cuales fueron ofrecidas como documentales privadas,

anexas al escrito inicial de denuncia, asi como en la probanza tecnica desahogada en la

audiencia de ley.

Al hacer tal correlaci6n, entre el hecho denunciado con el respectivo material de prueba

consistente en las siete tomas 0 placas fotoqraficas, esta autoridad arriba a concluir que

con dichos instrumentos probatorios las circunstancias factlcas de 10 denunciado, no

logran ser acreditadas, ello a raz6n de 10 que enseguida se expone.

Como es de explorado derecho, estan sujetos a prueba los hechos controvertidos, tal

como 10 previene el primer parrafo del articulo 326 de la ley de la materia, y tal como

sucede en el caso bajo estudio; esto es, en la especie, el unico hecho denunciado se

encuentra controvertido al haber side negado par los denunciados tanto en sus

respectivos escritos, como en la audiencia de ley, raz6n suficiente aetecto de que el {

denunciante corra con la carga de probar el hecho de merito, atentoadernas al principle

dispositivo que impera dentro del procedimiento especial sancion~or, mismo-que ya ha j

side previamente dilucidado. .
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En ese sentido, y a efecto de cumplir conel principio probatorio quedomina d~fltro del
, '

procedimiento especial sancionador, el denunciante ha ofrecido y aportado al caso, las

probanzas consistentes en siete fijacionesfotograficas, mismas que han side descritas

en la audiencia de pruebas y alegatos, sin embargo de elias no es hacedero desprender

las circunstancias narradas en el hecho que se hace consistir en la afirmaci6n atinente a

que, "Desde el dia 20 de septiembre del presente ana en diversos puntos de la

demarcaci6n geografi~a del municipio de Frontera, Centla Tabasco, esta representaci6n

tuvo el conocimiento atreves (sic) de sus militantes y de la ciudadana en general de

dicho municipio, que el PARTIDO ACCION NAC/ONAL Y su candidato a Presidente

Municipal HOMERO APARICIO BROWN se encuentran realizando su propaganda

mediante pinta de bardas en lugares Prohibidos en vista de que estas son pintadas en

parte del equipamiento Urbano, y que con posterioridad precisare su ubicaci6n para ,
acreditar con etto las circunstencies de Lugar, que Ie permitan a este 6rgano Electoral

constatar la existencia de la misma".

Es decir, de las fotografias descritas no as posible desprender la circunstancia de

tiempo, a saber: "Desde el ate 20 de septiembre del presente ano ... "; la diversa de

lugar: ..... en diversos puntos de la demarcaci6n geografica del municipio de Frontera,

Centla Tabasco ... "; y la atinente al modo: •....que el PARTIDO ACC/ON NAC/ONAL Y su

candidato a Presidente Municipal HOMERO APARICIO BROWN se encuentran

realizando su propaganda mediante pinta de bardas en lugares Prohibidos en vista de
\:

que estas son pintadas en parte del equipamiento Urbano ... ".

Ello no obstante la aseveraci6n hecha en relaci6n a que ..... y que con posterioridad

precisare su ubicaci6n para acreditar con ello las circunstancias de Lugar, que Ie

permitan a este Organa Electoral constatar la existencia de la misma"; pues si bien en el

escrito de denuncia se hace una contextualizaci6n de las irnaqenes, asl como una

descripci6n de las mismas, tales expresiones no son susceptibles de crear convicci6n en

la autoridad que resuelve, toda vez que no existe en autos complemento probatorio

.alquno que oriente a ello; es decir, el hecho que pone a consideraci6n el denunciante,

5610 pretende ser comprobado con las imagenes quese desprenden de las diversas

fijaciones fotoqraficas y las descripciones que aquel realiza de las ~ismas, 10 que no

resulta suficierite a efecto de generar convicci6n sobre los hech~~<aJ~gadoS"P?r las r



------ --- - - - -------

54 PERIOOICO OFICIAL 6 DE ABRIL DE 2011

particularidades de las probanzas ofrecidas y par el valor legal dado a estas tasadas en

su individualidad.

Lo anterior se concluye, no obstante que obra en autos la diligentiade verificacion I
ordenadas por el Tribunal Electoral del Estado, respecto de las siete tornasfotoqraficas.

a efectos de dar fe de los lugares en los que sequn se desprende de las fotos se

encontraba propaganda electoral de los sujetos denunciados; misma diligencia que se

efectuc en fecha cinco (05) de noviembre del ana en curso, en la que se obtuvo y

verific6 por parte de esta autoridad electoral que no exist/a propaganda electoral alguna,

dado que las bardas se encontraban completamente pintadas de color blanco y rosa, sin

que se pudiera apreciar indicio 0 dato alguno de su existencia.

En ese contexto, al pertenecer los medios probatorios ofrecidos a aquellas probanzas

clasificadas como tecnicas, estas deben ser graduadas conforme al tercer parrafo del

articulo 327, de la Ley Electora del Estado de Tabasco, y evaluadas en el sentido de
que, cuando a juicio de quien resuelva generen convicci6n al concatenarse can los

dernas elementos que obren en el expediente; siendo que en el caso, tales probanzas

no generan convicci6n, no solo por la naturaleza de las mismas, sino porque en autos no

existe elemento alguno con el cual puedan ser concatenadas a efecto de dar el valor

probatorio pretendido por el denunciante.

Antes bien, de la diligencia ordenada par el 6rgano jurisdiccional electoral local, S8

corroboran cuestiones completamente distintas a 10 denunciado y a 10 que aparece en

las placas fotoqraficas, por 10 que dicha diligencia lejos de favorecer la actualizaci6n de

los hechos en denuncla, sirve para crear la convicci6n atinente a que tales sucesos no

se tienen por corroborados.

Raz6n por la cual, las probanzas aportadas por el denunciante si bien constituian un

mero indicia de la probable existencia de las circunstancias de hecho denunciadas al,

realizar la diligencia multireferida, tales indicios $e desvanecen pues dicha cJiligencia

arroj6 la verificaci6n de la no existencia de propaganda electoral, ya que las bardas de

rnerito se encontraban pintadas de color blanco y rosa.
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\ '.
Lo cual, como se dijo Iineas arriba, en nada abona a efecto de actualizar ~ infracci6n al

i

entramado normativo electoral, 0 bien, la responsabilidad administrati\la:~~·J6s. entes

denunciados, siendo aplicable la Tesis de Jurisprudencia 2a.lJ. 32/2,11,6c{:6i.tyo-numew (

::::~r~o~e ::2;~s~;c~e:~::::::nalaNovenaEpoca, delas\,G~n&l,s~l\i~ela

En ese sentido, y atendiendo el criterio emitido por la Sala Superior del Trib8nafEleetoral 1
del Poder Judicial de la Federaci6n en la Tesis XLI 11/2008, relativo a que debe \

\
reconocerse el derecho a presumirse la inocencia en los procedimientos sancionadores

electorales, en virtud de que el articulo 20, apartado 8, fracci6n I, de la Constituci6n

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de junio de dos mil

echo, reconoce expresamente el derecho de presunci6n de inocencia, consagrada en el

derecho comunitario por los articulos 14, apartado 2, del Pacto lnternacional de

Derechos Civiles y Politicos, y 8°, apartado 2, de la Convenci6n, Americana sobre

Derechos Humanos, instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en terrninos del

articulo 133 de la Constituci6n federal, como derecho fundamental, que implica la

imposibilidad juridica de imponer a quienes se les sigue un procedimiento jurisdiccional 0

administrativo que se desarrolle en forma de juicio, consecuencias previstas para un

delito 0 infracci6n, cuando no exista prueba que demuestre plenamente su

. .
Atento a todo 10 expuesto, 10 cual resulta necesario y suficiente, a etectode emitir el fallo\' ..' . . .

conducente, no obstando el hecho de que si bien resulta cierto que el\cQn.t~~ido formal

de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucionaltrelativa .a la

55
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fundamentaci6n y motivaci6n tiene como prop6sito primordial y ratio que el justiciable

conozca el "para que" de la eondueta de la autoridad, 10 que se traduce en darle a

conocer en detalle y de manera completa la esencia de todas las circunstancias y

condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que sea evidente y muy

claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el merito de la decisi6n,

perrnitiendole una real y autentica defensa; no bastando por tanto que el acto de

autoridad apenas observe una motivaci6n pro forma perc de una manera incongruente, /

insuficiente 0 imprecisa, que impida la finalidad del canocimiento, comprobaci6n y

defensa pertinente; debe destacarse al efecto que no es valido exigirle a la autoridad

resolutora una amplitud 0 abundancia superflua, pues es suficiente Ja expresi6n de 10

estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como

para comunicar la decision a efecto de que se considere debidamente fundado y

motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma

habilitante y un argumento minima perc suficiente para acreditar el razonamiento

del que se deduzea la relaci6n de pertenencia 16gica de los hechos al derecho invocado,

que es la subsunclon. Lo eual ha side sostenido en la Tesis de Jurisprudencia de rubro

"FUNDAMENTACfON Y MOTIVAC/ON. EL ASPECTO FORMAL DE LA GARANTiA Y

SU FINAL/DAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POS/BIL/TAR LA

DEFENSA Y COMUN/CAR LA DECISION.", localizable en el Sernanario Judicial de la

Federaci6n y su Gaceta XXIII, del mes de Mayo de 2006, paqina 1531.

Por 10 que, conforme a los ratonamientos presentados y a los fundamentos normativos

aplicables esta autoridad propone en la espeeie los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Con fundamento en 10 dispuesto por el articulo 338 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, as, como el 66 del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es competente

para conocer y resolver respecto del caso puesto a su consideraci6n.

SEGUNDO. Por las razones expuestas en los considerando VI de la presente

resoluci6n, no fue cornprobada la eonsumaci6n de los hechos sustentc.de lei denuncia

presentada por el Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, en su caracte~de Consejero
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Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el .Consejo Estatal

del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco.

TERCERO. En consecuencia, no subsiste en el caso concreto, ninquna infracci6n a la'
norrnatividad electoral vigente por parte del denunciado, por 10 que no ha lugar.a

imponer sanci6n alguna al Partido Acci6n Nacional dentro del procedlinlentoespecla!

sancionador en que se resuelve.

CUARTO. En su oportunidad archlvese el presente expediente, como asunto total y

definitivamente concluido.

QUINTO. Publlquese en el Peri6dico Oficial del Estado, de conformidad con 10dispuesto

en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y aqrequese a la paqina de

internet del instituto.
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EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE ABRIL DEL ANO

DOS MIL ONCE, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO ELECTORAL

Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTIcULO 139, FRACCION XXIV

DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO ••• _- ••••••••- ••••••--- ••••••••-._ •••••-._- •••-•••••••-- .••--.-.- ••••-•••••--- ••••------- .••••-.- ••-.-.-

.- ••••-••-•••_ ••- ••• -._ •••••.•••••.• _ •••••••••.•.• -.- .•••••••• -•••••••••• -. C E R T I F I C A ..••. ----- •.•• ---.---- .••.• ---- .• -.- ...•. ----.--.- ••-.-.- •.. -•••--.-.-.- ••••...•.....

QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (51) CINCUENTA Y UN FOJAS LlTILES, CONCUERDA EN TODAS Y

CADA UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCEIPEIPRII03712009 DE FECHA TREINTA Y UNO

DE MARZO DEL ANO DOS MIL ONCE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION

CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL

INGENIERO MARTIN DARlo CAZAREZ VAzqUEZ, EN SU CARAcTER DE CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL

• PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPAcrON

CIUDADANA DE TABASCO, EN CONTRA DEL C. HOMERO PARICIO BROWN, CANDIDATO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL A LA

PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CENTLA, TABASCO Y AL AR IDO ACCION NA NAL, Asi COMO A QUiEN 0 QUIENES RESUL TEN

RESPONSABLES POR LA PINTA DE PROPAGANDA EL CTO AL EN LUG ES PROHIBIDOS, COMO LO ES EL EQUIPAMIENTO

URBANO; QUE OBRA EN EL ARCHIVO DE ESTA INSTI UCI N, MISMA E T VE A LA VISTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y

FIR MO.••••••••• -•••.•••••••• ---••••••••••••••• -•••••-.--.-..................... ••••••• ••••••••••--.-.-

SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA DE GOBI RNO DEL STA 0 DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL

PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLlMIENtO,i:COcP'RI;VIS E LOS ARTlc LOS 136 Y 139 FRACCION VII DE LA LEY ELECTORAL

D_":."~'~~"-DE_'~~~~~~:=;jc~~~~~-~:::::::::= _
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RESOLUCION SCE/PE/PRD/057/2009 ~

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

TU PARTlCIPACl6N. ES
NUESTRO CO",PROMISO

CONSEJO EST AT AL

SCE/PE/PRD/057/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
CiUDADANO JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTAN'TE
PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, ANTE EL
CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, EN CONTRA DE LOS INSTITUTOS POliTICOS:
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA AUANZA PARTIDO
POLITICO NACIONAL, AMBOS INTEGRANTES DE LA COAUCION TOTAL
"PRIMERO TABASCO"; AL C. JESUS ALi DE LA TORRE, CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL DE CENTRO; AL C. ADRIAN HERNANDEZ BALBOA, EN
SU CAUDAD DE PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; AL C. JUAN JACINTO BAUTISTA, EN SU
CAUDAD DE PRESIDENTE DE LA JUNTA EJECUTIVA ESTATAL DEL PARTIDO
NUEVA AUANZA; POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES EN
MATERIA ELECTORAL, POR COLOCAR PROPAGANDA EN LUGARES
PROHIBIDOS POR LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO, COMO LO
ES EL EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERO, QUE CONTRA NE DIVERSAS
DISPOSICIONES ELECTORALES A QUE ESTA SUJETA LA CO ICION TOTAL
CONFORMADA POR LOS PARTIDOS pOLiTICOS »: -, 0 ALES: ~.
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA ALJANZA. //:}" ""DE: ~S'0

// 'V -1$ '7'5"\\
/1>0 Q'i'" ;,:; _ -;\\ \

o t :.• .J 'I' C' \-,

ANT E C E DEN T E Sf:' §' oJ ';) ~y \
;i~ ~

'\::-~ oj' 0 - 0 -,. ::i )
1. En fecha doce de dicie~bre del ana dos mil ocho, la L1X L~~~Slaf~'~1KLtf~.;'~~ble

Congreso del Estado l.ibre y Soberano de Tabasco, expidio la LeTE~bfal del

Estado de Tabasco, mediante decreta 099, publicado en el peri6dico oficial,

extraordinario nurnero 52, la cual reglamenta las disposiciones inherentes a los

diversos procedimientos sancionadores, que garantizan los principios rectoresde

certeza, legalidad y seguridad jundica, en su aplicaci6n.

2. En observancia a 10 dispuesto por los artlculos 137, fracciones IX y XXX Y 324 de

La Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesi6n extraordinaria de fecha siete de
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enero del dos mil nueve, el Consejo Estatal dellnstituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdo numero CE/2009/006, mediante el cual

integr6 la Comisi6n de Denuncias y Quejas, con los Consejeros Electorales:

Rosendo G6mez Piedra, Antonio Ponce Lopez y Gustavo Rodriguez Castro, por un

periodo de tres anos, siendo presidida por el primero de los mencionados.

3. En sesi6n ordinaria de fecha veinticinco de abril del ana dos mil nueve, el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, mediante

acuerdo nurnero CE/2009/023, aprob6 el "Reglamento del Instituto Electoral y de

. Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas",
presentado par la Comisi6n de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco.

4. Que con fecha tres (03) de octubre del dos mil nueve, siendo las veinte horas con

treinta y ocho minutos (8:38 horas) se present6 ante la oficialfa de partes de este

6rgano electoral, escrito de denuncia, constante de veinte (20) fojas utiles y LIn (01)

anexo consistente en el original del oficio GJE/RE/PRDITAB/000136/2009;

interpuesta por el ciudadano Juan Jose L6pez Magana, Consejero Representante

Propietario del Partido de la Revoluci6n Democratica, en contra de los institutos

politicos Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, partido politico

nacional ambos integrantes de la Coalici6n "Primero Tabasco, al C. Jesus Ali de la

Torre candidato a Presidente Municipal, al C. Adrian Hernan Balboa en su

calidad de Presidente del Cornite Directivo Estatal del Partid

Institucional, al C. Juan Jacinto Bautista en su calidad de Pre.

Ejecutiva _Estatal del Partido Nueva Alianza, por infrct4jC·~9 ,
1(21' 0 :?\:

disposiciones en materia electoral por colocar propaganda ~,~.lu •. ibi~~

por la Ley Electoral del Estado de Tabasco, como 10 es el eq~ip'a . - • C!n~y
\\&~ ,\::\'('/1

carretero, que contraviene diversas disposiciones electorales a"tl~~~~~~ la

Coalici6n total conformada por los Partidos Politicos Nacionales Revolucionario

Institucional y Nueva Alianza.

5. EI denunciante expone como hechos, los siguientes:

HECHOS,

1.- Que con fecha treinta y uno de mayo del presente ano, los partidos politicos nacionales
Revolucionario lnstitucional, Nueva Alianza y Partido Social Dem6crata, presentaron ante el
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Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Particlpaclon Ciudadana de Tabasco
Convenio de Coalici6n Total denomlnada "Prlmero Tabasco" para participar en el
Proceso Electoral Ordinario del ano 2009, aprobado mediante resolution RES/2009/001 con fecha catorce de
junio del anos dos mil nueve.

En cuanto al regislro otorgado a la Coelicion integrado por 105Partidos Revolucionario Institucional Nueva
A1ianzasy Social Dem6crata , la cual fue denominada Primero Tabasco, es de aclarece respecto al
Partido Social Dernocrata, que mediante acuerdo numero CE/2009/066 QUE EMITE EL CONSEJO
ESTATAL D~L INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACI6N CIUDADANA DE TABASCO, MEDIANTE
EL CUAL EMITE LA DECLARATORIA DE PERDIDA DE SU DERECHO A PARTICIPAR EN LAS ELECCIONES
ESTATALES DEL 18 DE OCTUBRE DE 2009, DEL PARTIDO, SOCIALDEM6CRATA, DERIVADA DE LA
RESOLUCI6N APROBADA EN SESI6N EXTRAORDINARIA DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL
INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL QUE DECLARA LA PERDIDA DE SU REGISTRO COMO PARTIDO
POliTICO NACIONAL, por 10 que desde esa fecha dejo de participar como Partido con Registro ante
el Instituto Electoral Estatal, por no haber obtenido el 2% en el Proceso Electoral Federal
pasado, Porcentaje de votacion que al no obtenerlo djo como resultado que este perdiera el
derecho de formar parte de la Coaticlon "Primero Tabasco".

2.- Que con fecha 15 de junio del 2009 se aprobo el acuerdo CE/2009/043 relativo al registro de
las plataformas electorates presentadas por los partidos politicos ente el consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Particlpacion Ciudadana del Estado de Tabasco MISMA QUE SEGUN SE
DESPRENDE DEL MISMO ACUERDO, FUE REGISTRADA BAJO LAS SIGLAS DE LA COALICION
PRIMERO TABAseo.
3.- Que en el periodo comprendido del 24 al 31 deagosto de los partidos politicos y la coaliciones
registraron en los consejos distritales y el propio consejo Estatal a sus candidatos a los puestos
de eleccion popular a elegirse el proximo 18 de octubre del ana que trascurre. En cumplimiento a 10
establecido en el Arablco 219 inciso B fraccion II.

4. - Que con fecha 4 de septiembre del 2009, diercn inicio la carnpanas electorales del proceso
Electoral que nos ocupa, en cumplimiento a 10que establece el numeral 233 parrato tercero de la ley
Electoral del Estado de Tabasco, el que a la letras se trascribe: Las campanas electorales de los Partidos
Politicos iniciarfm a partir del dia siguiente al de la sesion de registro de candidaturas para la elecci6n
respectiva, debiendo concluir tres dias antes de celebrarse la jornada electoral; consecuentemente, el dia
de la jornada electoral y durante los tres dias anteriores, no se permitira la celebraci6n ni la difusi6n de
reuniones 0 actos publicos de carnpana, de propaganda 0 de proselitismo electorales.

5 .- Que desde esa fecha los candidatos de los Partidos Politicos que participan en el proceso Electoral
Ordinario del 2009, iniciaron su carnpanas Electorales de acuerdo a 10establecido en los ordenamientos
Electorales del Estado de Tabasco. Pero en el caso que nos ocupa, los.parfidos integrantes de la coalici6n
primero tabasco y su candidato a presidente municipal, JESUS ALI DE LA TORRE, INCUMPLEN CON LO
ESTIPULADO EN LA LEY Y EN EL REG!..AMENTO DE QUEJAS DE IEPCT en el art. 7 parrato uno inciso
b) fraccion I, IV, VII, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas, articulado que prohibe que la propaganda de los partidos politicos y
coaliciones, sea colocado en lugares prohibidos por la ley, tal es el caso de la colocada por el candidato
denunciado en los puentes peatonales del municipio del centro, misma que puede ser corroborada por esta
autoridad electoral, con las fijaciones fotoqraticas que se anexan a la presente denuncia, ya que estas
fueron colocada sobre los puentes peatonales que se senalan en dichas fotografias.

Para mayor precision y comprobaci6n de los neches denunciados se hacen las siguientes pr 'si
, flAL~,

Elementos de MODO.- ",c '" DE" r.•• ,1:)"1')"

Lo constituye la violaclon de la Ley electoral, por parte del denunciado, al c ~v ~ro a and~""'i'u:1: '\
EN LOS LUGARES PROHIBIDOS POR LA LEY EN TERMINOS DE LO ESTA ,~ ;\
232 FRACCION IV Y art. 7 parrato uno incise b) fracci6n I, IV, VII, del Reglamento ~ rrtstl '0 J \\

yde Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Qt¥~s, e <- 1/
siqurente: \\,~'

y" " \ .o- ''/''" "& ' -<~''/
1.- RESPECTO AL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL. SU CONB~C!IiA~J"M~'}'"

POR LA INFRACCI6N A LO CONTENIDO EN EL ART. 113 pARRAFO CUARTO, Y 22a','~t.
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ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO, Asl COMO LA COLOCACI6N DE PROPAGANDA EN
LUGARES PROHIBIDOS POR LA LEY, EN TERMINOS DE LO ESTABLECIDO EN LOS'NUMERALES
232 FRACCI6N IV DE LA LEY ELECTORAL Y ART. 7 NUMERAL 1, INCISO B) FRACCIONES I, IV Y VI
DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACI6N CIUDADANA DE TABASCO
EN MATERIA DE DENUNCIAS Y QUEJAS, YA QUE EN TERMINOS DE LO ESTABLECIDO EN LA
CLAUSULA NUVENA DEL CONVENIO DE COALlCI6N Y DEL CONSIDERANDO 25 Y 26 ADEMAs DE
LO SENALADO EN LAS PARTES RESOLUTIVAS EN LOS NUMERALES CUARTO, SEPTIMO DE LA
RESOLUCI6N RESf2009f01, DE FECHA 14 DE JUNIO DE 2009, ES ESTE PARTIDO QUIEN TIENE A SU
CARGO PROYECTAR, PRODUCIR Y DIFUNDIR A TRAVES DE LA SECRETARIA DE PRENSA, EN SU
CALIDAD DE COORDINADOR GENERAL DE COMUNICACI6N DE LA COALlCI6N.

2. RESPECTO AL PARTIDO NUEVA ALiANZA, SU CONDUCTA OMISIBA Y EL
CONSENTIMIENTO EXPLICITO, DE LAS VIOLACIONES LEGALES EN LAS QUE INCURRE EL
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL AL PRODUCIR Y DIFUNDIR PROPAGANDA CONTRARIA A LEY Y
COLOCARLA EN LUGARES PROHIBIDOS.

3. RESPECTO AL CANDIDATO JESUS ALI DE LA TORRE SE LE DEMANDA SU CONDUCTA
ACTIVA DERIVADA DEL CONSENTIMIENTO RESPECTO A LA COLOCACI6N DE PROPAGANDA EN
LUGARES PROHIBIDOS POR LA LEY.

4. RESPECTO A LOS DIRIGENTES ESTATALES INTEGRANTES DEL 6RGANO DE GOBIERNO
SU CONDUCTA ACTIVA AL PERMITIR LA REAL8IZACION, PRODUCCI6N, DISTRIBUCI6N Y
DIFUSI6N DE PROPAGANDO CONTRARIA A LA LEY EN TERMINOS DE LOS MUMERALES
ANTERIORES, YA QUE ALSER EL 6RGANO DE GOBIERNO LA MAxiMA AUTORIDAD DE
DECISIONES ENTERMINOS DE LO ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA DECIMA SEGUNDA DEL
CONVENIO DE COALlCI6N, QUE DIO SUSTENTO A LA RESOLUC10N RESf2009f001, Y QUE NO
PEUDE ANTENDERSE QUE DESCONOCIAN LA PROPAGANDA QUE SE SENALA EN LOS PUNTOS
PRECEDENTES, ES IMPORTANTE SENALAR QUE EL CONVENIO DE COALICION NO SE MODIFICA
EN LO ATINENTE A LA PRESENTE DENUNCIA CON LA EXCLUSION DEL PARTIDO SOCIAL
DEMOCRAT A MEDIANTE ACUERDO NUMERO CEJ2009/066, MISMA QUE SE ENCUENTRA
RELACIONADA CON LA RESf2009f003 EMIT/DO POR EL CONSEJO ESTATAL.

Partido de fa Revofuci6n Dernocrsitice .b'·

INSERCIONES FOTOGRAFICAS

-~_._.._.-',

. -',.£;~.
~""<';~j;'J,~. '~,;;

~:,4. ..~:~j~...~r::,-:
.. , .-. --';- '-;.

Torna 1 propaganda 1 consislenle en especlacular. ('J
Puente peatonal ubicado en la Av. Gregorio Mendez Magana, en la CoL Alasla, a la all del Parque par
la Iglesia de la colonia.
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Toma 2 propaganda 1 consistente en espectacular. Ubicada en el Puente peatonal ubicado en la Av.
Gregorio Mendez Magana, en la Col Atasta, a la altura del Parque por la Iglesia de la colonia. En esta
ciudad de Villahermosa, Tabasco

Toma 1 de la propaganda 2 ubicaca en la Av Gregorio Mendez Magana, a la altura de los juzgados civiles,
frente al recreativo de atasta, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco

Toma 2 de la propaganda 2 ubicada en ta Av Gregorio Mendez Magana, a la altura de los juzgados civiles,
frente al recreativo de atasta, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco.
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Toma 1 de la propaganda 3 ubicada en la Av. Adolfo Ruiz Cortinez, en el puente peatonal ubicado a la
altura del Mercado Jose Maria Pino Suarez, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco, por plasticos
Mendoza.

JESUS ALi

Toma 2 de la propaganda 3 ubicada en la Av. Adolfo Ruiz Cortinez, en el puente peatonal ubicado a la
altura del Mercado Jose Marla Pino Suarez, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco, por plasticos
Mendoza.
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Toma 1 de la propaganda 4 ubieada en la Av. Universidad en el puente peatonal de la universidad juarez
autonorna de tabaseo, de esta cludad de Villahermosa, Tabaseo. vista eon direeci6n al centro de la
ciudad

autonoma de tabaseo, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco.
ciudad

Toma 1 de la propaganda 5 ubieada en la Av. Universidad en el puente peatonal de la universidad juarez
aut6noma de tabaseo, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco. vista eon direeci6n ala ciudad industrial.

Partido de la Revoluci6n Dorno crsitica

Torna 2 de la propaganda 5 ubicada en la Av. Universidad en el puente peatonal de la universidad juarez
aotonorna de tabasco, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco. vista con direcci6n a la ciudad industrial.
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Imagen 1 de la propaganda 6, ubicada en la a1.Adolfo Ruiz Cortinez, frente al Parque Museo la venta, de
esta ciudad de Villahermosa, Tabasco. '

Partido de fa Revofucion Democ

Imagen 2 de la propaganda 6 ubicada en la ar, Adolfo Ruiz Cortine~, frente-al Parque Museo la venta, de
esta ciudad de Villahermosa, Tabasco.

imagen I de ta propaganda 7 ubicada en el puente peatonal de la avo Ramon Mendoza, en la Colonia ~ierra
colorada, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco.
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Partido de fa Revofuci6n tremocretice

Imagen 1 de la propaganda 7 ublcada en el puente peotonal de 10avo

:Ramon ,'Aendoza, en 10 Colonia tIerra colorado. de esta e1udod de

Vlllcherrnoso. Iobosc o,

~Bn1a~
p.. E: r-1<s>""f1'~

""iT\$' 'Cl\., '
() -"Elemento de TIEMPO.- t:: () 0 j;.)';

RESPECTO A LA COLOCACION DE PROPAGANDA EN LUGARES PROHIVI ~ P " ta ~ 1

se esta realizando de manera ininterrumpida desde el dla 4 de septiembre, hasta ftech .:., .n 2ij
de la presente queja. \ \l' "';y' //.~ <.<'c -<\ ...~~~ . /

Elemento LUGAR.- ~~; .
RESPECTO A LA PROPAGANDA COLOCADA EN LUGARES PROHIBIDOS POR LA L . enen p
descritos en el apartado de las incersiones fotograficas en el presente documento de denuncia, y que como
se pude observar, estas fueron colocados en los pasos peatonales, mismos que en terminos de los
articulos antes descritos forman parte del equipamiento carretero y urbano, ya que son usados por los
ciudadanos para trasladarse de un lugar a otro, y que son propiedad del municipio del centro, sin
mencionar tambien que donde la legislaci6n no distingue no tiene por que hacerlo el juzgador, ya que en la
ley explicitamente se senala que, no importa el regimen jurldico que tengan, forman parte del equipamienlo
urbano y carretero, luego entonces, si ha lugar a solicitar, sea retirada la propaganda y de la misma forma
Ie sea impuesta una sanci6n al candidato, a los partidos coaligados y a los dirigentes de los partidos, en
raz6n de formar parte del 6rgano maximo de dicha coalici6n.

Imagen 2 de la propaganda 7 ubicada en el puente peatonal de la ay. Ram6n Mendo
colorada, de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco.

MEDIDA CAUTELAR
Primero.- Solicito que sea retirada toda propaganda impresa que estan colocadas en lugares prohibidos por
la ley electoral y por el reqlarnento de quejas y denuncias.

Medidas Cautelares solicitada de acuerdo al numeral 232 fracci6n IV, 336 parrato siete en concordancia
con el numeral 332 de la Ley Electoral local yel arabigo 13 numerales 2, 3, 4, 5, incisos a) yb}, 16 incisos
d), D, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en materia de
Denuncias y Ouejas.
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CONSIDERACIONES DE DERECHO.

Respecto -a la propaganda colocada en lugares prohibidos por la fey, de la interpretacion sistematice y
funcional de 10 que refiere tanto el art. 7 del RIEyPCTMDQ, como el art. 232 fracci6nes I y IV de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, que senalan:

Ley Electoral.

Articulo 232. Para la colocaci6n de su propaganda electoral los Partidos Politicos y
candidatos observaran las siguientes reglas:
I. No podra colgarse en elementos del equipamiento urbane, ni obstaculizar en
forma alguna la visibilidad de los senalarnientos que permiten a las personas transitar y
orientarse dentro de los centros de poblaci6n. Las autoridades electorales competentes
ordenaran el retire de la propaganda electoral contraria a esta norma;
IV. No podra fljarse 0 pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero 0
ferroviario, ni en accidentes geograficos, cualquiera que sea su regimen juridico; y

Reglamento de Quejas y Denuncias,

Articulo 7. Conceptos aplicables al catalogo de infracciones.
I. Se entendera por equipamiento urbano la categorla de bienes, identificados
primordialmente con el servicio pUblico, que comprenden al coojunto de inmuebles,
instalaciones, construcciones y mobiliario utilizado para prestar los servicios
urbanos en los centros de poblacl6n, tamblsn aquellos que sirven para
desarrollar las actividades econ6mlcas y comptementarlas a las de habitaci6n y
trabajo, 0 para proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad
econ6mica, cultural y recreativa, tales como: parques, servlcios educativos, jardines,
fuentes, mercados, plazas, explanadas, asistenciales y de salud, transporte,
comerciales e lnstataclones para proteccion y confort del individuo.-

IV. Se entendera por equipamiento catretero, a aqueua infraestructura integrada par
cunetas, guarniciones, taludes, muros decontenci6n y protecci6n: puentes peatonales
y vehiculares, vades, lavaderos, pretiles de puentes, mallas protectoras de deslave,
seiialamientos y carpeta asfaltica, y en general aquellos que permiten el uso
adecuado de ese tipo de yias de comunicaci6n.

De la interpretaci6n Gramatical, sistematica y funcional de los ordenamienlos antes citados podemos
desprender los siguientes: (

EI art. 232 de la ley electoral en su fraccion IV establece la prohibici6n de colocar propaganda en
elementos del equipamiento urbano y carretero, perc adernas senala claramente, cualquiera que sea su
regimen juridico, ,al incluir ellegislador, la integraci6n de este preceplo, en el ordenamiento electoral, fue
precisamente que aduciendo quienes ostenten el gobierno municipal, que pertenecen al regimen de 10
privado, aon cuando formen parte del equipamiento urbano, situen, en calidad reponderantemente
preferencial a los candidatos de su instituto politico, ya que se niega el otorgamient I 6rgano electoral,
como mampara de usa cornun, par estar en otro regimen, esceptuandolo as; del posibl orteo en terrnnos
de la ley, 10 que coloca al candidato del partido hoy denunciado en una posici6n prepo re los
der:nas co~t~ndientes, para r?bustecer 10 antes descrito, basta con remitirnos al de l(; JrBiftcl&.:?} , a
Ouincuapesima Novena Leglslatura al Congreso del Estado de Tabasco, en fe ~ nov~rf:tb$1.
2008, que senala en el apartado de los considerandos, entendidos estos como :.61t~ \ rnJde,\
la ~orma juridica, 0 la intenci6n primigenia de la norma electoral, en tal sen ~ ~ u81o~'\1
decirno cuarto, parrafos quinto y octavo 10 siguiente: :n t: ;

~ ~.//
DECIMO CUARTO.- Que la Ley Electoral del Estado de Tabasco, .'~.tJl ·.: . ~ . ~ /1

~8 .•.,\,-/............................................... "?.fT,~RIAEJE.G :\';;:/
............................................................................. ---'
Esta nueva Ley, comprende mas estrictas en materia de colocacion e
propaganda electoral, con el fin de impedir los abusos y excesos que han
terminado por provocar Irritaci6n social y deterioro del equipamiento urbane, se
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considera como una medida de protecci6n ecol6gica, que los partidos, coaliciones y
candidates deberan utilizar en su propaganda impresa y dernas elementos
promoci6nales materiales que no denen el medio ambiente, preferentemente
reciclables y de facil degradaci6n natural. S610 podra usarse material plasfico
reciclable en la propaganda electoral impresa.

En surna, en esta Ley, se refleja de manera congruente y arm6nica las recientes
reformas y adiciones a la Constituci6n del Estado, en materia electoral.

En tal sentido. acn cuando el responsable. aduzca en su beneficio que la propaganda cumpie con
estar colocada en un lugar por el cual pago cantidad cierta en dinero, a una empresa de publicidad,
10 cierto tarnbien es, que, al establecer el legislador, una regulaci6n mas estricta respecto a la
colocaci6n de la propaganda, y en privilegio al principio de equid ad entre los contendientes, y al
hacer la pronibicion, de colocar propaganda en el equipamiento urbane y carretero, seriatando
adernas que no hay excepciones, pues sabedor el !egislador de que pueden realizarse obras con
participaciones particulares, gremios, 0 personas juridicamente colectivas, bajo el regimen de
concesiones, por citar algunas de las diversas que establece la ley de administraci6n publica,
estableci6, explicitamente en el ordenamiento jurldico "cualquiera que sea su regimen
juridico", luego entonces, es de tener la certeza juridica de la que la queja que se presenta es
procedente, y por 10 tanto debe de considerarse como propaganda electoral colocada en lugares
prohibidos por la ley, ademas de que sirve en concatenaci6n los estipulado por el consejo estatal
respecto a las definiciones senaladas en el art. 7 del reglamento de quejas y denuncias, que senala
como parte del equipamiento urbane, ..... Ias construcciones, Instalaciones para la
protecci6n .... Puentes peatonales ..... pretiles y en general aquellos que permiten el
uso adecuado de ese tipo de vias de comunicaci6n .... es procedente que se imponga la
sancion correspondiente a los partidos politicos integrantes de la coalici6n primero Tabasco y al
candidato denunciado, y el retire de la propaganda que se hace menci6n en el presente escrito de
denuncia.

Lo anterior, coloco al candidato de la coalici6n primero tabasco, en una posiciones preponderante sobre los
demas contendientes en virtud de la posicione estrategica de los espectaculares motivo de la presente
denuncia, luego entoces, es importante tomar en cuenta al momenta de individualizar las sanciones que los
espectaculares fueron colocados en lugares de mayor circulaci6n de ciudadanos, ya que estas estan en las
salidas y entradas de la ciudad desde el dia 4 de septiembre hasta la fecha de la interposici6n del presente
recurso, esto trae como consecuencia sacar ventaja de un acto illcito ante los dernas contendientes.

10 que se exige de la coaiicion es, ajustar sus actividades en base a las normas establecidas en la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, a los acuerdos emitidos por ElseConsejo Estatal que tienen caracter de
pUblicos,y que ese 6rgano electoral en terminos de 10que establece el art. 59 fracciones I, X, 122, 124,
136, 137 fracciones VII, IX, XXIV, XXIX, XXX, 138 fracci6n IV, 139 fracci6n VII. 224, 309 fracciones I, II Y
IX, 310 fracciones I, II, Y VII, 312 fracci6n VI. 324, 335 fracci6n II, 336 parrafos primero fracciones V y VI Y
septirno; 339, 341 Ydernas relativos y aplicables de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

Preceptos legales violados por el candidato y la coalici6n primero tabasco, art. 59 fracciones I. X,
232 fracci6nes 1y IV, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, art. 7 parrafo uno inciso b) fraccicn
I, IV, VII, del Reglamento dellnstituto Electoral y de Partlclpaclon Ciudadana de T seo en Materia
de Denuncias y Quejas.

MEDIOS PROBATORIOS

6. Que en el contenido del escrito de denuncia, se ofrecieron los
prueba:

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copias certificadas d
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PARTICIPAR EN LAS ELECCIONES ESTATALES DEL 18 DE OCTUBRE DE 2009, DEL PARTIDO,
SOCIALDEM6CRATA, DERIVADA DE LA RESOLUCI6N APROBADA EN SESI6N
EXTRAORDINARIA DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL
QUE DECLARA LA Pl:RDIDA DE SU REGISTRO COMO PARTIDO POLITICO NACIONAL, el eual
relaciono con el parrafo segundo del punto nurnero uno de Heehos del Eserilo inieial de denuneia y
que anexo al presente.

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copias certificadas del aeuerdo CE/2009/043
relative al registro de las plataformas electorales presentadas por los partidos politicos ente el
consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana del Estado de Tabasco, prueba
que relaciono con el punta dos de hechos de mi Iibelo principal y que anexo al presente.

4.- LA PRUEBA TECNICA, consistente en las fijaciones fotoqrancas, mismas que se tienen
repruducidas en el cuerpo de la presents denuncia.

5.- La Instrumental de Actuaciones.- En todo 10 que favorezca a los intereses de mi representado
Instituto Politico, Partido de la Revoluci6n Democratica.

6.- La Presuncional Legal y Humana.- En todo 10que favorezca a los intereses de mi representado
Instituto Politico, Partido de la Revoluci6n Dernocratica.

7.- Las suoervememes- Consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la
tramttacton de la presente queja administrativa, las que el suscrito desconozca, las que se
presentaran en el momenta en que se tengan eonocimiento de las mismas, favoreciendo a mis
interes.
8.- LA DOCUMENTAL.- Consistente en ofieio numero: CJE/RE/PRD/TAB/000136/2009, de feeha 3
de octubre de 2009, mediante el cual se solicilan las copias certificadas de todas las docurnentales
resenadas en el presente escrito de denuncia.
9.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- consistente en copia certificada del acuerdo de coalici6n que
suscriben originalmente los partidos politicos revolucionario institucional, nueva alianza y social "
dernocrata. .

7. Que en siete (07) de octubre del dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo, emiti6

8.

M'f~}~,~de
~<))'5'\" ~\tr· ~:. \. \

n -J \ i 1

Que siendo las veintiun horas (21:00 hrs) del dia nueve d ~oct _~os'f~1 \

nu~ve, ~e !Iev6 a efectos el desahogo de la audiencia de prue~,!:~~;~~!6~n \

asistencia de las partes, en la Sala de Consejeros del Institut~~\'y de \

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo numero 747 la,

acuerdo por el que, tuvo por recibido el escrito de denuncia de hechos y documento

anexo, admitida y radicada Ja den uncia bajo el nurnero de expediente

SCE/PE/PRD/057/2009, reconoci6 la personeria del denunciante, asi como el

domicilio para oir y recibir toda clase de citas y notificaciones; por serialando las

veintiun (21 :00) horas, del dia nueve (09) de octubre del dos mil nueve, para efectos

de la celebraci6n de la audiencia prevista en el articulo 336, quinto . rrafo de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco y el diverse 64, apartado 2 del r lamento de la

materia, ordenando el emplazamiento a los denunciados

comparecencia de las partes.
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audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336. parrato quinto y

337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con lo~ diversos 64 y 65

del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCElPElPRD/057/2009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las veinthm horas del dia nueve de
octubre del ana dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros dellnstituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco, sito en Eusebio Castillo nurnero setecientos cuarenta y siete.-------------------
EI Licenciado Jose Guadalupe Perez uc, Jefe de Departamento: Dio la bienvenida a los presentes,
haciendoles saber que con fundamento en el ultimo parrato del articulo 333 parrafo quinto de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco y el articulo 53 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, el Secretario Ejecutivo mediante oflcio 2833 me
designa para lIevar a cabo la presente diligencia. Por 10 que se precede a dar inicio a la audiencia ordenada
en el acuerdo dictado en fecha siete de octubre de dos mil nueve, en los autos del expediente
SCElPElPRD/057/2009, integrado con motive de la denuncia presentada por el Licenciado Juan Jose Lopez
Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocrafica ante el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en contra del Partido
Revolucionario Institucional y Partido Nueva Alianza, ambos integrantes de la Coalici6n "Prlmero Tabasco"
y EI Candidato Jesus Ali de la Torre, par infracciones a diversas dispasiciones en materia electoral par colocar
propaganda en lugares prohibidos por la Ley Electoral del Estado de Tabasco, como es elEquipamiento
Urbano y Carretero, que contraviene diversas disposiciones electorales a la que esta sujeta la coalici6n total
conformada por los partidos politicos nacionales Revolucionario Institucional y Nueva A1ianza, en contra del
Licenciado Adrian Hernandez Balboa en SU calidad de Presidente del Comite Directivo Eslatal del Partido
Revolucionario Institucional y del Licenciado Juan Jacinto Bautista en su calidad de Presidente de la Junta
Ejecutiva Estatal del Partido Nueva Alianza, ambos integrantes de la coalici6n total "Prirnero Tabasco", se
hace constar que comparece par parte del denunciante, et Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos quien se
identifica con la Credencial para Votar con folio numero 0427060204749, can clave de elector
BJVCLZ86102527H200 expedida par el Registre Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, la
cual se tiene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del expediente en que se actua
fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicho profesionista por ser de su
uso personal; por la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional. ellicenciado Mario Alberto Alejo
Garcia quien se identifica con su credencial de elector con clave de elector ALGRMR81062527H200, folio
0427040133438; y presenta escrito de fecha nueve de Octubre signado par el Ingeniero Martin Dario
Cazares Vazquez consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario Insli~ucional ante 61
Consejo Estatal dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco mediante el cuallo acredita
para acudir a la presente audiencia, asi mismo se hace constar que dicho licenciado comparece tarnbien
como representante legal del Ciudadano Jesus Ali de la Torre, personalidad que acredita con la Escritura
Publica nurnero 691 expedida por el Licenciado Ulises Chavez Velez, Notario Publico nurnero 37 del
municipio de la ciudad de Villahermosa, Tabasco, mediante la cual el senor Jesus Ali de la Torre. otorga
Poder General para pleitos y cobranzas a favor del licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, constante de tres
fojas. De la revision que hace esta Secretaria al expediente SCEIPE/PRD/057/2009, de sus actuaciones se
desprende que no ha sido debidamente notificado el Ciudadano Adrian Hernandez Balboa, Presidente del
Cornite Ejecutivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional ni tampoco el Ciudadano Juan Jacinto Bautista,
Presidente de la Junta Ejecutiva Estatal del Partido Nueva Alianza, por tal motivo, esta Secretaria Acuerda
diferir la presente diligencia para el dia Domingo once del rnes de octubre de dos mil nueve. Quedan
debidamente notificados para comparecer en esa hora y fecha. -----------------------------------------------------_---_
En uso de la voz el Licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, Representante Legal del denunciado
Partido Revolucionario Institucional: En razon de que no existe notificacion verbal, solicito que sean tan
amables de correr traslado a los domicilios indicados tanto al denunciante, asi como a los ciudadanos que
no pudieron ser empiazados. -------------------------- • _

EI Licenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefe de Departamento: Se tienen asentadas sus
manifestaciones y damos par concluida la presente. Siendo las diez horas can diez minutos del dta nueve
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de octubre de dos mil nueve, se da por concluida la presente diligeneia. Firmando al margen y al ealee los 1\
que en ella intervinieron y quisieron hacerlo, constando de Ires (03) fajas utiles --------------------------------------- \
------._--------.------------.------ ••-- DO Y FE. ---------------------------------- ----------------------------------------

9. Con fecha diez (10) de octubre de dos mil nueve (2009), el Secr ario Ejecutivo \

emiti6 acuerdo en el cual expone las razones por la que se difiri '~' ~m~)~e
~v f-1 -r ~. \

pruebas y alegatos serialada para el dia nueve (09) de octub ;: ~ . N ;~'C~~\
(2009), requiriendo al denunciante proporcionar el do . ~i Ocff1)
denunciado C. Jesus Ali de la Torre, candidat? a Presidente ~~i ent~,

por la Coalici6n "Primero Tabasco". ~.tT4RIA EJ£(.J~vl~

~--~\.
1o.bicho requerimiento fue notificado el dia doce de octubre siguiente y

cumplimentado en esa misma fecha por el requerido.

11. Con fecha quince (15) de octubre de dos mil nueve (2009), el Secretario Ejecutivo

dict6 un acuerdo mediante el cual tiene por observado al denunciante el punta uno

(1) del acuerdo de fecha diez (10) de octubre del ano dos mil nueve (2009), emitido

por la Secreta ria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de

Tabasco; asimismo senala las doce (12:00) horas del dia diecisiete (17) de octubre

del ano dos mil nueve (2009), para que se lIevara a efecto la celebraci6n de la

audiencia de pruebas y alegatos, ordenandose el emplazamiento a las partes.

12.Con fecha dieciseis (16) de octubre del ario dos mil nueve (2009), se realizaron las

diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de fecha

quince (15) de cetubre de dos mil nueve (2009), al denunciante, a los Institutos

Politicos Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza integrantes de la

Coalici6n total "Primero Tabasco", al C. Adrian Hernandez Balboa y al C. Jesus AI[

de la Torre, a excepci6n del denunciado C. Juan Jacinto Bautista, Dirigente Estatal

del Partido Nueva Alianza, tal como consta en el razonamiento de notificaci6n

realizado por el notificador adscrito a la Secretaria Ejecutiva

13. EI dia diecisiete (17) de octubre de dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo levanto

un acta de-audiencia de pruebas y alegatos diferida, en virtud de que no fue posible

notificar al Ciudadano Juan Jacinto Bautista, en raz6n de que el domicilio {\

proporcionado por el denunciante para tales efectos, no correspondfa al denunciado \ \
en cita.
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.
14. Que en diecisiete (17) de octubre del dos mil nueve, la Secretaria Ejecutiva emiti6

acuerdo dando por recibida la cedula de notificaci6n del oficio numero TET -AP-
. . .

44/2009-IV Y TET-AP-45/2009-IV acumulados, de fecha diecisiete (17) de octubre

de dos mil nueve (2009) en relaci6n a la resoluci6n de fecha diecisiete (17) de

octubre de dos mil nueve (2009) emitida por el Tribunal Electoral Tabasco,

respecto de los Recurso de Apelaci6n antes citados, presentados por el 'ado
/, RAt y

Juan Jose L6pez Magana, Consejero Representante Propietario d <,;; £l~~f.a~
r/o .». -r .." '\/10 <)' $: 'S .•.',

Revoluci6n Oemocratica ante este 6rgano Electoral, asimismo, f~' ar~\
denunciante proporcione el domicilio correcto del Ciudadano Jua ~ci ~ a~ ,~}l'

'. . ~. ~. .;;!
·Dirigente Estatal del Partido Nueva Alianza. \<.!'<."'r -' '\ .•01 '::'/

~';y0 '-<\'"1'>/
~RIA EJEG~ ';/

15. Con fecha dieciocho (18) deoctubre de dos mil nueve (2009) el Secreta rio --.~

emiti6 acuerdo mediante el cual acuerda expedir las copias certificadas del

expediente SCE/PE/PRO/057/2009 solicitadas por el denunciante.

16. Con fecha veintid6s (22) de octubre de dos mil nueve (2009) el Secretario Ejecutivo

emiti6 acuerdo mediante el cual da cuenta que el denunciante no dio cumplimiento

al requerirniento ordenado en el proveido de fecha diecisiete (17) de octubre de

dos mil nueve (2009), por 10 que se tiene por no presentada la denuncia en contra

del Ciudadano JUAN JACINTO BAUTISTA, en su calidad de Presidente de la

Junta Estatal Ejecutiva Estatal del Partido Nueva Alianza; asimismo senala las

once (11 :00) horas del dia veinticuatro (24) de octubre del ana dos mil nueve

(2009), para que se "e:vara a efecto la celebraci6n de la audiencia de pruebas y

alegatos.

17. Con fecha veintitres (23) de octubre del ano dos mil nueve (2009), se realizaron las

diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de fecha

veintid6s (22) de octubre de dos mil nueve (2009), al denunciante, a los Institutos

Politicos Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza integrantes de la

Coalici6n total "Primero Tabasco", al C. Adrian Hernandez Balboa y al C. Jesus Ali

de la Torre.

18. Que siendo las once horas, con seis minutos (11 :06 hrs) del veinticuatro de octubre

de dos mil nueve, se lIev6 a efectos el desahogo de la audiencia de pruebas y
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alegatos, con asistencia de las partes, en la Sala de Consejeros del Instituto (\

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, ubicada "' Euseb~o Castilloi\ \

nurnero 747, la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336,. 1
\

parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasc n relaci6n con los \ )

diversos 64 y 65 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Partici acion Ciudadana V
de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, cuyo c~~./ {j'tJ~s el \

. . t '/0 y- ~ I_"~ \srquren e: . I!; 2° \;,'c.~.\\

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBASY ALEGATOS ([ U "E " I
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRD/057/2009 \ . 0 . - </1

\C~ \ .rtf
En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las once horas C ~~Im-IO~~\~'
dia veinticuatro de octubre del ana dos mil nueve, instalados en la Sala de Conse]
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, site en la calle Eusebio Castillo nurnero setecientos
cuarenta y siete. -.. -.....• -•.•--.. ---.- .••-•.-•.--..• -.-.~.•--.-.---.- .•-.- ... --.---- .•-.--.- ... ---.-.- .... --..• __._••_.._-.-"'-"'--
EL Licenciado Jorge Luis Arias de la Cruz: Dio la bienvenida a los presentes, hacendoles saber que el
Secreta rio Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de dar a conocer que con fundamento en el articulo 333,
parrato sexto de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 53 del Reglamento del Instituto Electoral y de
ParticipaCi6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas y en Auxilio de la Secretaria
Ejecutiva en el Desahogo de la Diligencia con motivo de los regimenes sancionador electoral en el caso del
Procedimiento Especial Sancionador Numero SCEIPE/PRD/057/2009, fui design ado para lIevar a cabo la
audiencia de pruebas y alegatos que tendra verificativo et dla veinticuatro de octubre del presente ana a las
once horas, en cumplimiento de esto, procederemos al desahogo de esta audiencia. Siendo las once horas
con seis minutos vamos a dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en fecha veintid6s de
octubre de los corrientes, en los autos del expediente SCE/PEJPRD/057/2009, integrado con motivo de la
denuncia presentada por ellicenciado Juan Jose Lopez Magana, Consejero Representante Propietario del
Partido de la Revoluci6n Democrafica, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco, en contra de los Partidos Politicos Revolucionario Institucional y Nueva Alianza
ambos integrantes de la Coalici6n "Prirnero Tabasco' y el Candidato Jesus Ali de la Torre. Asi mismo con
fundamento en el articulo 65 del reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
Tabasco en Materia de denuncias y Quejas, que es el punto tres dice: La falta de asistencia de las partes,
no irnpedira la celebraci6n de la audiencia en el dia y hora senalados, la que se desarrollara en los
tsrrninos que sei'iala el punta anterior. Dicho 10 anterior en. virtud de la insistencia de la denunciante
procederemos a lIevar a cabo la audiencia de referencia; comparecen por la parte denunciada Partido
Revolucionario Institucional, ellicenciado Jose Luis Gallegos Alamilla mismo que se identifica con cedula
profesional nurnero 5914601 expedida por la Secretaria de Educaci6n Publica, Direcci6n General de
Profesiones, la cual se tiene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del expediente en
que se actua fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicho profesionista
por ser de su uso personal; por parte del denunciado ciudadano Adrian Hernandez Balboa, Presidente del
Cornite Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional cornnarece el licenciado Mario Alberto
Alejo Garcia, mismoque se identifica con su credencial de elector con clave ALGRMR81062527H200, folio
0427040133438, con nurnero de mica 0405100098835, de igual forma, presenta la escritura publica
numero 3223, expedida por el Licenciado Leonardo de Jesus Sala Poisot, Notario Publico Numero 32, de la
Ciudad de Villahermosa, Tabasco, en el cual el Ciudadano Adrian Hernandez Balboa otorga Poder General
para Pleitos y Cobranzas, a favor de los Ciudadanos Miguel Angel de la Cruz Obando, Martin Dario
Cazarez Vazquez, Alondra Nicte Hernandez Azcuaga y Mario Alberto Alejo Garcia, constante de cinco
fojas utiles. En virtud de 10 cual se les tiene por reconocida su personalidad a los comparecientes; por parte
del denunciado Ciudadano Jesus Ali de la Torre, candidato a Presidente Municipal del Municipio de Centro, \:
Tabasco, comparece la Licenclada Alondra Nicte Hernandez Azcuaga, misma que se identifica can su
credencial de elector con clave HRAZAL81071827M400, folio 123196731, can nurnero de mica
0257086093134; la cual se tiene a la vistay para mayor constancia, se agrega a los autos del expeoierue
en que se actua una fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicha
persona por ser de su uso personal; de igual forma, presenta la escritura pUblica nurnero 691, expedida par
el Licenciado Ulises Chavez Velez, Notario Publico Numero 37, de la Ciudad de Villahermosa, Tabasco, en
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el cual el Ciudadano Jesus Ali de la Torre, otorga Poder General para Pleitos y Cobranzas, a favor de los
Ciudadanos Jorge Alberto Broca Morales, Martin Dario Cazarez Vazquez, Alondra Nicte Hernandez
Azcuaga y Mario Alberto Alejo Garcia, constante de dos fojas utiles. En virtud de 10cual se les tiene por
reconocida su personalidad a los comparecientes. Asi mismo senala como domicilio para oir toda c1ase de
citas y notificaciones la Avenida 16 de Septiembre numero 311 (Secretaria de Acci6n Electoral), E?i~~io del
Cornlte Directivo Eslatat del Partido Revolucionario Institucional, colonia 1ro. de mayo, murucipro del
Centro, Villahermosa, Tabasco. A efecto de lIevar a cabo la referida audiencia, prevista en los articulos
336, parrato quinto, en relacion con el diverso 337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi
como los diversos 64 y 65 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco
en Materia de Denuncias y Quejas, por 10que solicit6 a los presentes, asi como al publico asistente en esta
sala, guardar la debida compostura en raz6n de la naturaleza formal de la audiencia que esta por
celebrarse, se advierte a las partes que conforme al articulo 289 del C6digo Penal del Estado de Tabasco,
se les conmina a conducirse con verdad al momenta de verter sus declaraciones, en virtud a que las
mismas se naran ante una autoridad electoral.··-·········-···-·---.-·.·---·····.··-·-----.---- ••.. - ••••.•••. - ..••. -
En virtud de 10anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fracci6n I, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arabiqo 65 apartado tercero, inciso a}, del Reglamento dellnstituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, siendo las once h ras con seis
minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia.···············-···-·
De 10anterior, se sigue que con fundamento en 10establecido por el articulo 337, parrato tercer
de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado tres, inciso a), del Regl
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Q .
de la no comparecencia de la denunciante se retira por perdido sus derechos para co ~
etapa de la presente audiencia, por 10que procederemos otorgarle el uso de la voz a 1 ~rt..e~
Partido Revolucionario Inslilucional, a traves de su Representante Legal el licenciado 93~u
Alamilla, por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la denu <fi?, ofr
pruebas que a su juicio desvirtuen las imputaciones realizadas. --- ••..•..••• _.•.•. - .••- .. - ,,-.--.
En uso de la voz el Licenciado Jose Luis Gallegos Alamilla, RepresentanteLeg de.!
Partido Revolucionario Instituciona/, dijo: Gracias, en este acto en nombre y represen
Revolucionario Institucional, vengo a dar contestacion a la fundada y temeraria denuncia inte
C Juan Jose Lopez Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la Rev n
Dernocrafica ante el Consejo Electoral Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
Tabasco, en contra del Partido Revolucionario Institucional y otros; contestacion que hago de conformidad
conel articulo 337 de la Ley Electoral en relaci6n con el articulo 65 del Reglamento dellnstituto Electoral y
de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, contestaci6n que hago
mediante escrito de fecha once de octubre del presente ano, el cual ratifico en todo y cada uno de sus
puntos y agrego al presenle expediente para que surta a todos sus efeetos legales eonducentes. es cuanto-
EI Licenciado Jorge Luis Arias de la Cruz: Se tiene por hechas las manifestaciones del denunciado a
traves del compareciente, para los efecto legales correspondientes a que haya lugar y continuando con la
presente audiencia con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero, fracci6n II de la Ley Electoral del
Estado de Tabaseo, as! como el diverse 65 apartado tres, incise b) del Reglamento dellnstituto Electoral y
de Participaei6n Ciudadana de Tabaseo en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie concede el uso de la voz
al Representante Legal del denunciado Adrian Hernandez Balboa, Licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, a
fin de que en forma escrita 0 verbal en un termmo de treinta minutos, responda a la denuncia, ofreciendo
las pruebas que a su juicio desviruien las imputaciones realizadas por la parte denunciante. _ ••- .•••- ••- •.••.•
Seguidamente en uso de la voz el Licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, Representante Legal del
denunciado Adrian Hernandez Balboa, manifest6: Muehas gracias licenciado en este acto doy
contestaci6n a la temeraria infundada denuncia en contra de mi representado, asi mismo quiero manifestar
que en ningun momento se ha vulnerado 0 transgredido la norma electoral en virtud que la propaganda que
se pone a consideraci6n de esta Secretaria Ejecutiva con 10dispuesto en el articulo 232 fracei6n II de la
Ley Electoral, por ende dicha propaganda ha sido contratada a una empresa privada y por ende exhibo
dicho contrato el cual sustenta mi dicho y por 10 cual se dara euenta que en ningun momenta se ha
vulnerado la norma electoral, por ello el hecho que se pone a consideraci6n no constituye de manera
evidente una violaci6n a la Ley comicial es cuanto .....•. - ... -•.......• -•.. -••-...•• -- •.•••. -._ •..••••• _••.•••... •. ••.
A continuaci6n el Licenciado Jorge Luis Arias de la Cruz, manifesto: Se tiene por hechas las
manifestaciones del denunciado a traves del compareciente, para los eiecto legales correspondienles a
que haya lugar y continuando con la presente audiencia con fundamento en el articulo 337, parralo tercero,
fraccion II de la Ley Electoral del Eslado de Tabasco, asi como el diverse 65 apartado tres, inciso b) del
Reglamenlo del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabaseo en Materia de Denuncias y
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Quejas, S8 Ie concede el uso de la voz a la Representante Legal del denunciado Jesus Ali de la Torre,
Licenciada Alondra Nicte Hernandez Azcuaga, a fin de que en forma escrita 0 verbal en un terrnlno de
treinta minutos, responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las imputaciones ~
realizadas por Ia parte denunciante. ••••---•••--.•--.--.-- ----.•••---.- .•-.--- .•••-.----- ------- ---.------ ----------------.--------
Seguidamente en uso de la voz la licenciada Alondra Nlcte Hernandez Azcuaga, Representante
Legal del denunciado Jesus Ali de la Torre, manifesto: Buenos dias, en este acto damos contestacion a
al infundada y temeraria denuncia presentada por el representante de la Partido de la Revolucion
Dernocratica, asi mismo presento en este acto el escrito de contestacion de la represente denuncia,
aunado a ello manifiesto la incongruencia que existe por parte del denunciante al tratar de impugnar actos
ilicitos a mi represento, cuando este en ningun momenta incurri6 en ellos, tan es asi que estamos de
acuerdo de la norma electoral yen cumplimiento a esta, ya que de acuerdo al articulo 232, fracci6n I de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco, que es la que toma como fundamento el denunciante donde
menciona que estamos fijando propaganda en eculparniento urbano indebidamente, cabe destacar que en
articulo 232 fraccion II, de la referida Ley Electoral establece precisamente: podra fijarse 0 colocarse en
inmuebles de propiedad privada mediante el correspondiente permiso de su propietarios, tan esa as! que
en este acto en el que presento mi escrito de contestaci6n se acornpana un contrato en el cual se esta
acredilando que exisle un debido permiso para fijar la propaganda y que no esta indebidamenle fijada en
equipamiento urbane, tan esa asl que en los puentes peatonales existe practicamente el ajuste para fijar
propaganda, por 10 cual se deduce que esos puentes estan determinados a utilizarse en ese servicio de
propaganda y con fundamento en el articulo 232fracci6n II se acredita a ello que en ninpun momento se
esta incurriendo en un acto ilicito, al conlrario se esta ajustando a la norma electoral, tambien esa aSI que
quiero invocar el reglamento para la fiscalizaci6n de los recursos de los partidos politicos en el dieciocho
punta trece donde precisa que los partidos politicos y sus candidatos podran contralar publicidad
considerada como anuncios, espectaculares y propaganda en la via publica para sus carnpanas electorales
para que difundan su imagen 0 en nombre de candidatos 0 militantes de un partido politico y alii se puede
precisar incluso mas ampliamente que se entiende como anuncios espectaculares, propaganda en la via
publica y preciso tambien que cualquier partido politico podra celebra contratos, por 10 cual invoco en este
acto, al ser aplicable al caso que nos ocupa, asi rnisrno en necesario puntualizar que esta tituto tiene
conocimienlo del contrato, tan es as; que se les notifico y esteoio una contestacion medi el cual,
aprobaba y daba permiso a mi representado el licenciado Jesus Ali de la torre, para pode fi' a
propaganda por 10 cual presento en este momenta la contestaci6n de la denuncia, as! mism ~~~

~~;~s~~~~:~~te~, ~~c~~~~~~;-~·~~~~-~~i~--;;i-~~-~;-~~-C·;~-~:-~~-~-;~~6:--~~--~~~-~;~-~--~~--;~~~~~:~i::;~;~~;
verlidas en relaci6n con el articulo 63 del Reglamento alinente, me permito serialar q : rfs ~~,l~,\;
procesal oportuno seran valoradas y calificadas las mismas, seguidamente hago I If€C~P 0 ~)\!
documentos para hacerles entrega de los acuses respectivos. En virtud de que han ~cido (5
probatorio, con fundamento en 10 dispuesto por el articulo 337, parrafos segundo y terce \ ~racc;, ~Jj
Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso c), de~~~amento del J,l"·.;)
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Ouej ~IA~C '7 \
con el diverse 308, de dicho cuerpo normativo; aplicando de manera supletoria 10 estatuido por _..--::l

14, parrafos 4, 5 Y 6 de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral del propio Estado; esta
Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO." De las pruebas ofrecidas en su escrito inicialla denunciante se
tienen por admitidas las siguientes: 1. La Documental Publica- Consistente en copias certificadas del
acuerdo RES/2009/001 de fecha catorce de junio del anos dos mil nueve, la cual relaciona con el parrafo
primero del punto uno de hecho de su escrito de denuncia; 2. La Documental Publica- Consistente en
copias certificadas del acuerdo RES/2009/066, que emiti6 el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco, mediante el cual emile la declaratoria de perctda de sus derechos a
participar en las elecclones estatales del dieciocho de octubre de dos mil nueve el Partido Socialdernocrata
derivado de la resoluci6n aprobada en sesi6n extraordinaria de la Junta General Ejecutiva del lnstituto
Federal Electoral que declara la perdida de su registro como Partido Politico Nacional; 3. La Documental
Publica.- Consislente en copia certificada del acuerdo RES/2009/043 relativo al registro de las plataformas
electorales presentadas por los Partidos Politicos ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco; 4. La Documental publica.- Consistente en oficio nurnero
CJE/RE/PRDIT AB/000136/2009 de fecha tres de octubre de dos mil nueve, mediante el cual se estan
solicitando copias certificadas de todas las documentales reseiiadas en el escrito del denuncianle; 5. La
Prueba Tecruca- Consistente en las fijaciones totopraftcas, las cuales argumenta el denunciante que debe
de tenerse por reproducida en el cuerpo de la presente denuncia yaqui cabe hacer menci6n que dicha
probanza como solamente esta ofrecida como Prueba Tecnica y no aporto a los autos el disco compacta
para su reproducci6n, se tiene considerada como una Prueba Documenta Privada; 6. La Instrumental de
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Actuaciones.- En todo 10 que favorezca a los intereses del denunciante y de su representado Partido de la
Revolucion Democratica; 7: La Presuncional Legal y Humana.- En todo 10 que favorezca los intereses de
los antes aludidos; 8. La Supervenientes. SEGUNDO.- De las oruebas ofrecidas cor la parte denunciada
Partido Revolucionario Institucional se tiene admitidas las slgUientes: 1. La Documental Publica-
Cansistente en copia simple del contrato realizado por el Partido Revolucionario Institucional; 2. La
Presuncional Legal y Humana- En su doble aspecto en todo 10 que beneficie a los intereses de su
representado: 3. La Instrumental de Actuaciones y 4. La Supervenientes.- Documentales que se ordena
agregar, a los aulos para que surta sus efeclos legales correspondientes. TERCERO.- De las pruebas
ofrecidas por la parte denunciado Adrian Hernandez Balboa se tienen por admitidas las siguientes: 1.- La
Documental Publica- Consistente en copia certificada de la escritura publica nurnero 3223 pasada ante la
fe del licenciado Leonardo Sala Poisot Notario Publico nurnero 32 de este municipio; 2.- La Documental
Privada.- Consistente en copia totostaflca del oficio PRI/SAF/258/09 de fecha veinuseis de septiembre de
dos mil nueve pasada ante la fe del Notario Ulises Chavez Velez, Notario Publico nurnero 37 de esta
ciudad de Villahermosa, Tabasco mediante el cual la Contadora Publica Guadalupe Estada Sanchez,
Coordinadora General de Adrninistracion de la Coalici6n 'Prirnero Tabasco"Ie envia a la Contadora Publica
Maria de los Angeles Carrillo Gonzalez titular del 6rgano Tecnico de Fiscalizaci6n del Instituto Electoral y
de Participaci6n Ciudadana de Tabasco los anexos en copia Iotostauca del Contrato de Prestacion de
Servicios y Espectaculares, realizados con el proveedor "Punto Tres S.A de C.V" para dar cumplimiento a
10 dispuesto en el articulo 18 numeral 18.13 inciso c) del Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de
los Partidos Politicos referente a los gastos de carnpana por concepto de propagada en anuncios
espectaculares; 3.- Documental Privada.- Consistente en el contrato que realizo la Contadora Publica
Guadalupe Estrada Sanchez, Coordinadora General de Administraci6n de la Coalici6n "Prirnero Tabasco"
con la empresa denominada "Punto Tres S.A de C.V" y que fue entregado al titular del 6rgano Tecnico de
Fiscalizaci6n del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco para dar cumplimiento en el
articulo 18 numeral 18.13 inciso c) del Reglamento de Fiscalizaci6n de los Recursos de los Partidos
Politicos en el que senalaron todos los lugares donde se encuentran ubicados los espectaculares que
contiene la publicidad electoral de los candidatos del Partido Revolucionario Institucional entre ellos el
ubicado en la Avenida Mendez frente a los Juzgados de Atasta, asi como cuarenta y ocho lugares mas; 4.
La Presundonal Legal y Humana.- En su doble aspecto con todo Loque beneficie a los intereses de su
representaco: 5. La Instrumental de Actuaciones y 6. La Supervenientes.- Documentos que tambien se ••
ordenan agregar a los autos del presente expediente para ser tomado en consideraci6n en el momerito
procesal oportuno. CUARTO.- De las pruebas aportadas por el denunciando ciudadano Jesus Ali de la
Torre se tienen por admitidas las siguientes: 1. La Documental Publica- Consistente en copia folostallca
certificada del oficio PRIISAF/258/09 de fecha veiatiseis de septiembre de dos mil nueve pasada ante la fe
del Notario licenciado Ulises Chavez Velez Notario Publico numero 37 de esta ciudad de Villahermosa,
Tabasco mediante el cual la Contadora Publica Guadalupe Estrada Sanchez, Coordinadora General de
Aorninistracion de la Coalicion 'Prirnero Tabasco" Ie envia a la Contadora Publica Maria de los Angeles
Carrillo Gonzalez titular del 6rgano Tecnico de Fiscalizaci6n del Instituto Electoral y de Pa I ipaci6n
Ciudadana de Tabasco los anexos en copia folostatica del Contrato de Prestaci6n de Ser . ios en
Espectaculares realizados con el proveedor "Punto Tres S.A de C.v" para dar cumplimiento en el .
18 numeral 18.13 inciso c) del Reglamento de Fiscalizaci6n de los Recursos de los Partidos: .

·G·
referentes a los gastos de carnpana por concepto de propaganda en anuncios especta 1: .
Documental Publica- Consiste en el contrato que realiz6 la Contadora Publica Gua gp~
Sanchez, Coordinadora General de Administraci6n de la Coalici6n "Primero Tabasco" .&'
denominada "Punta Tres S.A de C.v" y que fue entregada a la titular del 6rgano Tecnico ~Fisc
del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco para dar cumplimiento ~I art e 11
numeral 18.13 inciso c) del Reglamento de Fiscalizaci6n de los Recursos de los Partidos Po 'cos e //
se senalaron todos los lugares donde se encuentran ubicados los espectaculares que ~ . nen la -<.:~\\'':/
publicidad ~Iectoral de los candidatos del Partido Revolucionario Institucional entre ellos el ubi )-~RI~\
Avenida Mendez frente a los juzqados de Atasta, asi como cuarenta y ocho lugares mas;. ~ ...
Presuncional Legal y Humana.- En su doble aspecto en tada 10 que beneficie a su representado; 4. La \
Instrumental de Actuaclones.- En todo 10 que favorezca a su representado; 5. La Supervenientes.- '
Co~sistentes en todas aquellas que guarden estrecha relacion con la litis que se plantea por parte del actor
y qul:rTWt~bren en pOd~r par desconocerlas 0 ?or no contar can elias en el momento de la interposici6n de
la prese~ contestacion de denuncia. Adrnifidas las probanzas de referencia, con fundamento en el
articulo 337, parratos segundo y tercero fracci6n III, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, as! como el
65, aparatados dos y tres, inciso c) del Reglamenta del Instituto Electoral y de Partlcipacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se procede al desahogo de las mismas; en atenci6n a 10 que
esta Secretaria Ejecutiva Acuerda: PRIMERO: En atenci6n a que no participo en la audiencia la parte
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denunciante se omite poner a la vista de este las documentales que ofrecen las partes denunciantes.
Desahogado el caudal probatorio, esta Secretaria Ejecutiva concede el uso de la voz al Representante
Legal del denunciado Partido Revolucionario Institucional, Licenciado Jose Luis Gallegos Alamilla, a efecto
de que alegue en forma escrita 0 verbal por una sola vez en un fiernpo no mayor a quince minutos, se Ie
concede el uso de la voz. --.- ••-••-.--.-------.-.---.--- ••••--------.-----.---------.---.-------.------ ••----------.--
En uso de la voz el Representante Legal del denunciante Jose Luis Gallegos Alamilla,
Representante Legal del denunciado Partido Revolucionario Institucional, manifesto: Gracias, es de
manifestar que los hechos que pretende imputar el Partido de la Revoluci6n Dernocratica, no generan
convicci6n alguna, ya que en ningun momento mi representaci6n se encuentra transgrediendo el articulo
232 fracci6n I, que menciona el Partido de la Revolucion Dernocratica, haciendo una misi6n de
observancia, ya que en el articulo 232 ftaccton /I de fa Ley Electoral, manifiesta: podra fijarse 0 colgarse en
inmuebles de propiedad privada mediante el correspondiente permiso de sus propietarios, en el case que
nos ocupa mi representaci6n presento la documentaci6n correspondiente ante la titular del 6rgano Tecnico
de Fiscalizaci6n del Instituto Eiectoral y de Partidpaci6n Ciudadana de Tabasco, can fecha 26 de
septiembre del presente ana, mediante el cual se Ie envla el contrato de prestaci6n de servicios de persona
juridica colectiva, celebrado por la coaicion "Primero Tabasco" y la empresa "Punlo Tres SA de CV', per
10 tanto esta representaci6n en ningOn momento se encuentra violando el articulo que menciona la
representacion del Partido de la Revoluciorr Dernocratica, asl mismo esta representaci6n se apega a 10
senataoo en el articulo 18.13 incise a), inciso b), incise c) del Reglamento para la Fiscalizaci6n de los
Recursos de los Partidos Politicos, por 10tanto y en conclusi6n al no estar violando a infringiendo articulo
alguno, esta representaci6n solicita se deben de tomar sin valor juridico, las manifestaciones hechas por la
representaci6n de Partido de la Revoluci6n Dernocratca, es cuanto. ----.. ----------------------------------.------------
Seguidamente el Licenciado Jorge Luis Arias de la Cruz, dijo: Gracias Licenciado. En el mismo sentido
se Ie da el usa de la voz al denuneiado Ciudadano Adrian Hernandez Balboa, a naves de su representante
legal ellicenciado Mario Alberto Alejo Garcia para que formule a traves de su Representante Legal, 10que
a sus intereses convenga por el terrnino de quince minutes, tiene el uso de la voz.------------------------------.--
EI Iicenciado Mario Alberto Alejo Garcia, Representante Legal del denunciando Adrian Hernandez
Balboa: Muchas gracias licenciado. Solamente para dejar claro que si no hay un elemento de prueba con
la eual se me pueda imputar responsabilidad alguna, el presente asunto queda sin materia, tan es as! que
el articulo 336 parrafo tereero de la Ley Electoral senala en su fracci6n III que la denuncia sera desechada
de plano cuando el denunciante no aporte 0 ofrezca prueba alguna a su dicho, fuego entonces al no estar
presente el denunciante y al no desahogarse las pruebas presentadas, es evidente que la materia de la
denuncia no se encuentra, por ende vuelvo a reiterar mi representado el dirigente estatal del Partido
Revolucionario Institucional ha estado siempre ajustado a 10 causes legales y principios del estado
dernocratico que salvaguarda la ley, por ese motivo tarnbien ha euidado y ha velado por el presente
comicio electoral celebrado el dieciocho de octubre; luego entonces se Ie debe proveer que en ning6n
momento con las probanzas que se han aportado en autos, en ningun momenta se ha trasgredido la norma
electoral, al contrario si partimos de que al supuesto ef denunciante asi se Ie carga la prueba,
corroboraremos que no hay un elemento de convicci6n con el cual se pueda imputar responsabilidad
alguna a los denunciados tanto al partido, al dirigente y al candidato, por ende es notorio 10improcedente la
denuncia de la presente queja en virtud que no hay un hecho que nos determine responsabilidad alguna, al
contrario hay elementos que acreditan que nuestra propaganda se encuentre ajustada con forme a
derecho, es cuanto.-------- -._-----------.-------.---.-.--- __••_. •__• • • • _
En uso de la palabra el Licenciado Jorge Luis Arias de la Cruz, dijo: Gracias Licenciado. En el mismo
sentldo se Ie da el uso de la voz al denunciado Ciudadano Jesus Ali de la Torre, para que formule a naves
de su Representante Legal la Iicenciada Alondra Nicte Hernandez Azcuaga, 10 que a sus §. tereses
convenga por el terrnino de quince minutos, tiene el usa de la voz. ------- • •• _
En uso de la voz la Representante Legal del Denunciado Jesus Ali de la Torre, Licenciada ndra
Nicte Hernandez Azcuaga: Gracias mas que nada precisando en este acto de que en vista d y
existe nin-gun hecho denunciado ningOn acto ilicitos en primer termino porque la prop fla ~aJe ~~ ~
debidamente regulada en la norma electoral de acuerdo a los preceptos que antes se citaro t-en t de -1 r~~
que tampoco se acredita alguna. infracci6n solicito a est~ autoridad a este 6rgano Electora e~ " 1~'1 q\\
desechada la presente deouncia, a~nado a ello tamblen corr.ob.orando con los expedie t> ~u· 0 f): ~
anexados en el escrito de contestacion ya que exists un conocmiento por parte de este I tQuto Cj/f
propaganda que los denunciados notificaron, incluso solicitaron a este instituto de los 'Oales- ' <-il
debidamente enterados, a:i mism~ cabe destacar igu~.' que no esta prohibida la propaga O'~n estos .\..\~/!
puen~es en vista de que existe un'aJust~ 0 una adecuacion para estos rrusrnos y ya que cumpli ~~~ EjSG~>/ /
perrrnsos, c~n los contrato y que tambien cumplimos en este caso con la notificaci6n a este lnsf . ,,"-
exists materia para la presente denuncia por 10cual solicito que sea desechada es cuanto. ._____ \
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Acto Seguido el Licenciado Jorge Luis Arias de la Cruz, expres6: En razon de sus manifestaciones, se
liene por celebrada la audiencia de ley, en apego a 10 previsto por los articulos que ~~ dan origen y
sustento; con 10 que, con fundamento en 10 dispuesto por el articulo 338, parrafo primero, de la Ley
Electoral en Vigor, as! como en et diverse 66 apartado prirnero, del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Oenuncias y Quejas, se tiene por celebrada la
audiencia de ley en apego a 10 previsto por los articulos que Ie dan origen y sustento, en virtud de 10
anterior, tes voy a solicitar no se retiren de las instalaciones, para poder lIevara cabo el acta
correspondiente y procedamos a concluir con la presente audiencia, gracias por su presencia.·-·--------·-·---
Siendo las once horas con treinta y seis minutos del dfa veinticuatro de octubre de dos mil nueve, se da por
concluida ta presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constando de once (11) fojas Dtiles ----.- •.•-.---------.-- ••------.-.-------.------- ••.---- ••••--.---- •. ----
---.------.--------- •.-•.-------.-.---.-- -------··-0 0 Y FE. ..---------.- ••--------- •.------- •••-------.---.-------- •••••----.--.-------.

19. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos el Ingeniero Martin Dario

Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario

Institucional ante el Conseio Estatal del Instituto Electoral y de Particioacion
Ciudadana de Tabasco, con fundamento en los articulos 7, fraccion IV, de la

Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, en relacion con el 32, parrafo 2, inciso c) y 34,

parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento del Instituto

Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, torrnulo de manera verbal y escrita la contestacion a la denuncia de hechos

interpuesta, en los terminos siguientes:

MARTiN DARio CAzAREZ VAZQUEZ, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario
Institucional, ante el Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco promoviendo con la
personalidad que tengo acreditada ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco, senalando para recibir citas, notificaciones y toda c1ase de documentos, el ubicado
en la Avenida 16 de Septiembre con nurnero 311, (oficina de la Secretaria de Acci6n Electoral) edifico
del Cornite Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, autorizando para tales efectos, asi
como para recibir toda clase de documentos, revisenexpediente y comparezcan en audiencia de pruebas y
alegatos, a los licenciados ALONDRA NICTE HERNANDEZ AZCUAGA, MARIO ALBERTO ALEJO
GARCIA, AURORA GUTIEREZ LOZANO, ALEJANDRO JACINTO OLAN CASANOVA, JESUS MANUEL
SANCHEZ RICARDEZ, RUDY DOLORES BOLAINA HERNANDEZ, JOSE LUIS GALLEGOS ALAMILLA,
ARIADNE VANESSA RIVAS GARCiA, XANATH SHEILA MONTALVO ZAMUDIO, Asl COMO AL ING.
MARCO VINICIO BARRERA MOGUEL, ante usted con el debido respeto comparezco y para exponer:

Con fundamento en 10dispuesto en los articulos 7 fraccion IV, de la Constituci6n Politica del Estado
Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con 32
parrato 2 inciso c). 34 parrato 1 inciso a) y 40 del Reglamento del Instituto electoral y de Participaci6n
ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

Vengo a dar formal CONTEST ACION A LA DENUNCIA interpuesta por el O. JUAN J
MAGANA, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucion Oem6cratica ant
Electoral Estatal del IEPCT, POR INFRACCIONES A DIVERSAS OISPOSICIONES EN
ELECTORAL PoORCOLOCAR PROPAGANDA EN LUGARES PROHIBIDOS POR LA LEY EL
DEL ESTADO 'DE TABASCO COMO LO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO Y CARR
CONTRAVIENE DIVERSAS DISPOSICIONES ELECTORALES A LA QUE EST i1J
COALICION TOTAL CONFORMADA POR LOS PARTIDOS POliTICOS ~~_
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA ALiANZA, EN CONTRA DE LA DIRI91 t16iA - l'
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL C. ADRIAN HERNANDEZ ~ Ir-SO -
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CALI DAD DE PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL CITADO PAR ~ ,0 _ ~/j
ALiANZA PARTIDO POliTICO NACIONAL AL C. JUAN JACINTO ESTATAL, AMBOS ,GRANTES ::{<//
DEL ORGANO DE GOBIERNO DE LA COALICION TOTAL PRIMERO TABASCO, EN~S DEt.G ~'\ /'
LO ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA DECIMA SEGUNDA DEL CONVENIO DE COALICIO ,
EL MAxiMO ORGANO DE DELIBERACION Y A SU' CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL
MUNICIPIO DEL CENTRO, JESUS ALI DE LA TORRE.

Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente y
deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden publico, por 10 que en el respecto
caso, me permito solicitar a ese Instituto su pronunciaci6n respecto de la improcedencia de la
temerada denuncia que se contesta, instaurada por el C. JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero
Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Democraflca ante el Consejo Electoral Estatal del
IEPCT, en contra del suscrito, misma que se inicia Procedimiento Especial Sancionador, por las.
consideraciones siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

1.- La primera causal de notoria improcedencia que S8 hacer valer, y por la cual esta autoridad debe de
acordar el desechamiento de plano de la denuncia, es porque es inexistente la violaci6n que el actor
pretende imputar, al Partido Revolucionario Institucional, toda vez que este no se encuentra infringiendo
ninguna disposici6n en materia de propaganda electoral, por 10 cual al no existir transgresi6n alguna a
la norma electoral, es aplicable al presente asunto 10 previsto en el art. 336 de la Ley Electoral de Tabasco,
el cual copiado a la letra expresa:

ARTICULO 336. La denuncia relacionada can el articulo anterior debera reunir los siguientes requisitos:

I. Nombre del quejoso 0 denunciante, con firma aut6grafa 0 huella digital; 0
II. Domicilio para olr y recibir notificaciones;
III. Los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria;
IV. Narraci6n expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia;
V. Ofrecer y exhibir las pruebas can que cuente; 0 en su caso, mencionar las que habran de requerirse, por
no tener posibilidad de recabarlas; y
VI. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.
EI 6rgano del Instituto Estatal que reciba 0 promueva la denuncia la rernitira inmediatamente a la Secretaria
Ejecutiva, para que esta la examine junto con las pruebas aportadas.
La denuncia sera desechada de plano, sin prevencl6n alguna, cuando:
I. No reuna los requisitos indicados en el primer parrafo del presente articulo;
II. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violaci6n en materia de
~ganda politico-electoral

Con el articulo anterior y al no existir elementos que inculpen, a los denunciados, se puede colegir que no
existen hechos violatorios a la ley comicial, par 10 tanto al no haber infracciones cometidas, se solicita sea
desechada la denuncia sin prevision alguna.

I!. La segunda causal de improcedencia, versa en 10 concerniente a que el C. JUAN JOSE LOPEZ
MAGANA, Consejero Representante Propietario del Partido de 'la Revoluci6n Dernocratica ante el Consejo
Electoral Estatal deIIEPCT, en su escrito de denuncia aporta como prueba fijaciones fotografias, las cuales
en ningun momenta son relacionadas ya que no son hechos ilicitos y no existe violaci6n a la norma
electoral, por 10 tanto es de senalarse los articulos 35, parrato 1, en concatenaci6n con el articulo 40 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Ouejas. que copiados a la IeIra expresan:

Articulo 35. Del ofrecimiento de pruebas
l. Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el procedimiento,
re/acionandola con los hechos y expresando con foda claridad que sa frafa de acreditar can las
mismas, as! como las razanes par las que S6 estima que demostrar{m las afirmaciones vertidas.

Articulo 40. Pruebas tecnicas
Se consideraran pruebas tecnicas, las fotografias, los medios de reprocuccion de audio y video, asi como
todos aquellos elementos aoortados par los descubrimientos de la clencia, que puedan ser desahogados
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. . .
sin necesidad de pernos 0 instrumentos, accesorios, aparatos 0 maquinaria que no esten
autoridades electorates. En todo case el denuneiante 0 ue 050 debers senalar eoneret ente 10 ue

retende aeredita~ Identifleando a las ersonas los lu arM las eircunstancias de m' 0 tiem 0
guereproduee 18prueba.

(v"
Articulos con los cuales, se colige que en funci6n qie la resel\a de elementos que ~'v

escrito primigenio, en cuanto al ofrecimiento de las supuestas fijaciones fotografi ,.;.
pretende inculpar al Partido Revolucionario Institucional y a los demas denunciados ~Qi a
de concluir en que el actor no realiza una descripci6n detallada en relaci6n con I 'supu
argumentados y mucho menos expresa con ctaddad 10 que pretende demostrar co icha
entonces, equivdcadamente cree el denunciante que acredita en dichas prob
circunslancias de modo, tiempo y lugar, cuando en realidad no acredita absolutament
acuerdo a las documenlales publicas que se anexan en el presente escrito, se acredita el
de ese instituto electoral y de participaci6n ciudadana para la fijaci6n de la propaganda denunciada,
dejando asi entrever que se esta basando en hechos subjetivos .

. Con base en 10 anterior, es de manifestar a ese Organo Electoral, que la prueba ofrecida por el
denunciante no son suficientes para demostrar la autenticidad del acto que se denuncia,ya que estas
tienen la caracterlstica de indicios, por 10 tanto al no estar debidamente concatenadas, con otro medio de
prueba de ningun modo se perfecciona para que se Ie de el valor probatorio que se Ie pretende y en
relacion a 10 anterior, el denunciante se limita hacer declaraciones vagas sin poder comprobarla, ya que su
(mica prueba son fijaciones fotograticas de las cuales no se advierte ningun acto ilicito, ni se encuenlran
concalenadas con ningun otro elemento de prueba fehaciente para sustentar el hecho, que permita
observar una violacion a la norma de la materia. 10 tanto, en vista que es criterio del maximo juzgador de la
materia, que exclusivamente. Ie corresponde al quejosoo denunciante la carga de la prueba, se invoca la
siguienle tesis:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.-P, la Interpretacl6n de 101 artfculos 41, base III, apartado 0, de la
Constituci6n Polltica de los Estados Unidos Mexlcanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de Instltuclones
y Procedimientos Electorales. se advierte que, en el procedlmlento especial sancionador, mediante
el cual la autoridad electoral admlnistratlva concee de las vlolaclones en que se incurra al Infrlngir
la obligacl6n de abstenerse de emplear en radio y televlsi6n, expreslones que denigren a las
instituciones, partidos politicos 0 a los cludadanos en la propaganda politlca 0 electoral que difundan,
la materia de prueba se rlge predomlnantemente por el prlncipio dlspositlvo. pues desde la
presentaci6n de la denuncia se 'mpone al queloso la carga de presentar las pruebas on las cuales la
sustenta. asl como el deber de identificar aquellas que 01 6rgano habra de reguerir cuando no haya
tenido posibilidad de recabarlas. sin perluicio de la facYltad Investigadora de la autoridad electoral.

Recurso de apelaci6n. SUP·RAP.·1 2212008 Y acumulados.-Actores: Partidos de la Revolucl6n
Dernocratlca, del TrabaJo Y Acci6n Nacional.-Autoridad responsable: Consejo General dellnstltuto
Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.-Unanimldad de votos.-Ponente: Pedro Esteban
Penagos L6pez.-Secretario: Emesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en sosl6n publica celebrada
el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprob6 por unanlmidad de votos la tesls que antecede.
A continuaci6n, se da contestaci6n a la temerarla denunda, bajo las siguientes consideraciones de:

H EC HOS:

1.- EI Primero punto de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.

2.- EI Segundo punta de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.

3.- EI Tercer Punto de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.

4.- EI cuarto punta de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.

5.- EI Quinto punta de hechos de la denunda que se contesta se niega por no ser propio en virtud que no ~
se sabe si todos los partidos han realizado actividades proselitistas acorde 0 desacorde a la ley. Ahora bien '.
en 10 concemiente ala Coalici6n Primero Tabasco y su candidato a Presidente Municipal, Jesus Ali de la
Torre, y sobre el incumplimiento con 10 estipulado en la ley y en el reglamento de quejas deIIEPCT. en el
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art. 7 parrafo uno inciso b) facd6n 1, IV, VII del ci:ado reglamento, que prohibe que la propaganda de los /
partidos politicos y coalidones, sea colocado en lugares prohibidos por la ley, tal es el caso de la colocada
por el candidato denunciado en (os puentes peatonales del municipio del Centro, que den uncia el Partido
de la Revoiucion Oernocratca, esta representaci6n contesla, que no ha lugar 10 vertido par el denunciante
en vista que no existe ninguna Infracci6n que haya cometido la Coalici6n Primero Tabasco 0 el candidato a
la Presidencia Municipal de Centro, Tabasco, al pretender imputarnos ilidlos basados en la colocacion de
propaganda electoral sobre equipamiento urbano, denominado puente peatonal y que la publicidad es
Regal y en ningun momenta se la incurrido en conductas prohibidas expresamente en el articulo 232,
fraccion 1, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

Puesto que como es evidente, el denunciante solo pretende sorprender a la auloridad lectoral al
manifestar que la propaganda se encuentra ubicada en equipamiento urbano, omitiend _ 'Y
preceptuado en el articulo 232, fraccion segunda de la referida Ley Electoral, estab ~(q A~r 'If'""..,,~

colgarse 0 fijarse en inmuebles de Propiedad Privada mediante el correspondien ~ 0" de suS1-<?..""?~.~

propietarios', y en el caso que nos ocupa existe la documentaci6n que fue presenta 3r@ '. ~ ~ '.
Organo Tecnico de Fiscalizaci6n de/lnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana d t58s '. 0 ~,\

26 de septiembre de 2009, mediante la cual se Ie envia el Contrato de Prestaci6n de icio .aT
Juridica Colectiva, celebrado par la Coa'icion "Primero Tabasco' y la empresa PU D TR . - <?:// .
C.V., cuyo objeto social es publicidad. \~<l'<-; \ »:g

c"i) ':>,,\\./-
~?-4R E \t.c'~/

"LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO "--~
ARTicULO 232. Para la colocacion de su propaganda electoral los Partidos Politicos y candidatos
observaran las siguientes reglas:

II. Podra colgarse 0 fijarse en inmuebles de propiedad privada, mediante el correspondiente
permiso de sus propietariosj"

"REGLAMENTO PARA LA FISCALIZACI6N DE LOS RECURSOS DE
LOS PART/DOS POLIT/COS

18.13 Los partidos politicos y sus candidatos podrim contratar publicidad considerada como
anuncios espectaculares y propaganda en la v'a publica para sus campanas electorales que
difundan la imagen 0 el nombre de candidatos 0 miitanters de un partido politico, su logotipo, lemas
o slogans que identifiquen (,1 partido politico 0 cualquiera de.sus militantes 0 candidatos, ajustandose a las
siguientes disposiciones:

a) Se entiende por enuncios espectaculares de alqui/er medio allemo de
1 comunicacion identificable como objeto inmueble ubicado yobservable en la via publica, que cuenta con
una esiructure fila y preesteblecids, exprofesamen/e creada para anunciar contenidos aivetsos, pudiendo
ser tipo azotea, unipolar, bipolar, tr/pode 0 puente.

b) Se entendera como propaganda en la via publica aquella que se con/rate y difunda en cajas de luz,
carteleras, columnas, manta, marquesinas, muebles urbanos de publicidad con 0 sin movimiento, muros,
penoremcos, para buses, vallas, veh/culos de transporte publico 0 de transporte privado de pasajeros; esi
como la que se coJo que en cualquier espacio fisico en iugares donde se celebren eventos pUblicos, de
espectecucs 0 deportivos, asi sea solamente durante /a celebraci6n de estes y cua/quier olro medio
similar,' los cuales se consideraran equivalenles a un anuncio espectacular conforme af incise aJ de este
numeral, cuando sus dimensiones rebasen los 12m2.

c) Durante las campanas etectotsles, yen caso de alqui/er de anuncios espectaculares, cada partido
polftico deb era ce/ebrar los contratos respect/vos con las empre as propletarias 0 cOflcesionarias
dedieadas a las renlas de espacios y colocaei6n de los mlsmos y de propaganda en la via publica,
est como con las empresas dedicadas a la produceion, diseno y manufaclura de toda publicidad que se
utilice para dichos enuncios. De los referidos contratos, el partido politico debera entregar copia
fotostatica a la autoridad electoral dentro de los cinco dias siguientes a la celebracion del mismo.

Los contratos deber{m contener porto menos, la siguiente informacion:

I. Nombre de la empresa;
II. Condiciones y tipo de servicio,'
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/II. Ubicaci6n y caracteristicas de la publicidad;
IV. Precio total y unitario;
V. Duraci6n de la pUbJicidad y de) contrato; y
VI. Condiciones de pago.

Cualquier modificaci6n a dicho contrato deber sar notificada al Organo Tecnico en el periodo y con las
motivaciones seflaladas en el inciso anterior para los mismos efectos, remitiendo copia de las
moditicaciones respectivas"

De 10 anterior se desprende que el Partido Revolucionario Institucional al contratar el espacio publicitario
que nos ocupa, 10 hizo ajustandose a 10 dispuesto en la fracci6n II del articulo 232 de la Ley Electoral, tan
es asi que \0 hizo a traves de un contrato privado celebrado con la empresa "PUNTO TRES, S,A. DE
C.V.", quien fue la encargada de fljar la propaganda en estos espacios, mismo que tuvo conocimiento el
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, a traves del6rgano de flscalizaci6n.

Asirnisrno, dicha actuaci6n se ajusta en todo momento a 10 previsto en el inciso a) del punta
del Reglamento para la Fiscatizaci6n de los Recursos Politicos, toda vez que dicho aspect
con una estructura fija y preestablecida, la cual fue creada ex profesamente pa
contenidos diversos, dentro de los cuales pueden considerarse los relacionadas con la
electoral. Espectacular que adernas se ubica en la parte superior del puente, de tal ~eof!O~~~
obstruye la visibilidad ni de los automovilistas nl de los transeuntes que hace ~ e dicho -1<;>';~i\\
puente, y mucho menos obstruye la vialidad dellugar. J9§ ~~\\

.::> - 0 :.-\'
f- U ~ .

Es de observarse que la contrataci6n de la publicidad que nos ocupa, se ajusta d ~ual 9');
sefialado en el incise b), del punto 13, articulo 18, del Reglamento para la Fiscalizaci6 ,'11e10 .:.:: ~J
Politicos, dado que dicha norma establece que como propaganda en la via publica Q;>~ntenderse, -0~f'
aquella que se contrate y difunda, entre otras cosas, en muebles urbanos de public ~s8A /\f,C ~ :(
movimiento, muros panorarnicos, parabuses, vallas, vehiculos de transporte publico 0 de transpa
de pasajeros, as! como aquella que se coloque en cualquier espacio fislco en lugares donde se
celebren eventos publlcos, de espectaculos 0 deportivos, asi sea solamente durante la celebracion de
estes y cualquier otro similar, los cuales de acuerdo a \a referida norma, saran considerados
equivalentes a unanuncio espectacular conforme al inciso a) del articulo 18 punto 13, citados,
cuando sus dimensiones rebasen los 12m2, hip6tesis ultima que se actualiza, toda vez que el
espectacular impugnado por esta via posee una dimension de 12 x 4 metros.

En este tenor, el Partido Revolucionario Institucional tarnblen actca ajustandose a 10 dispuesto en el inciso
c) del punto 13, del articulo 18 del Reglamento para la Fiscafzacon de los Recursos de los Partidos
Politicos, al alquilar estos espacios publicitarios, pues para ello celebre el citado contrato con la empresa
PUNTO TRES, SA DE C.V., empresa dedicada a la renta de espacios y colocaci6n de propaganda en la
via publica. Siendo que para completar los requisitos establecidos en dicho ordenamiento, hizo lIegar una
copia fotostatca de dicho contrato a la autoridad electoral correspondiente dentro del terrnino concedido
por dicho ordenamiento, raz6n por la cual se puede afirmar, que el PRI, al contratar la publicidad materia
de la presente impugnaci6n, 10 hizo conforme a derecho, y por 10 tanto, no viola en ningun momenta 10
dispuesto en el numeral 232, fracci6n 1 de la Ley Electoral.

Adernas de los hechos expuestos por el denunciante por medio de los cuales pretende demostrar que
estamos incurriendo en una conducta ilicita y que debemos ser castigados por las violaciones a la Ley
Electoral y pretende engai'\ar a la autoridad manifestando Que es infraestructura urbana y equipamiento
urbane en donde se encuentra colocada la propaganda electoral molivo del presente Procedimienlo, pero
solamente muestra con su sei'\alamiento que desconoce el Reglamenlo para la Fiscalizaci6n de los
Recursos de los Parlidos Politicos que en su articulo 18.13, incise a), que a lelra seiiala:

"Se entiende por anuncios espectaculares cualquier medio a/temo de comunicaci6n identificable como
objeto inmueble ubicado y observable en la vIa pUblica, que cuenta con u.na estructura tue y
preestablecida, exprofesamente creada para, anunciar contenidos diversos, pUdiendo ser de tipo azotea,
unipolar, bipolar, tripode 0 puente."

Ahara bien, en 10 que se refiere a los elementos de MODO, se reitera que no existe violacton a la norma
electoral, en vista de que a como se ha mencionado anteriormente nos encontramos dentro del supuesto



84 PERIOOICO OFICIAL 6 DE ABRIL DE 2011

del articulo 232 fracci6n II, de la Ley Electoral de Tabasco, por 10tanto al presentar el ofieio en el que
informo a ese Instituto Electoral, y al presentar en tiempo y forma el contra to de arrendamiento, se puede
concluir que los denunciados estan actuando conforme a la norma de la materia, y en ningun momento han
incurrido en falta alguna, aunado a ello, esa autoridad electoral debe observar que la propaganda fijada en
el puente peatonal, en ningun momento esta maltratando dicho equipamiento, en vista que cuenta con las
adaptaciones correspondientes, de las euales no se observa un deteriore 0 incluso no se obstaculiza en
forma alguna la visibilidad de los senalamientos que permiten a las personas transitar y orientarse dentro
de los centros de poblaei6n. De 10 anterior, cabe destacar que los denunciados, se encuentran dentro del
supuesto en donde claramenle se especifica "PODRA COLGARSE 0 FIJARSE EN INMUEBLES DE
PROPIEDAD PRIVADA, MEDIANTE EL CORRESPONDIENTE PERMISO DE SUS PROPIETARIOS",

En relaci6n a las fotografias, el denunciante demueslra que existe el espectacular y nos da la raz6n para
demostrar que la propaganda electoral cumple con los requisitos que establece el articulo 232 de la Ley
Electoral, y el articulo 18.13, lnclso a) del Reglamento para la Fiscalizaci6n de los Recursos para los
Partidos Politicos, ya que en dichas fotografias se pueden apreciar las estructuras que cumplen con los
requisitos de la normatividad antes mencionada.

En 10 con eoncerniente al elemento de TIEMPO, se manifiesta que desde el inicio de la carnpana y en
eumplimienlo de los liempos y plazas previstos, por la norma electoral, no se advierte falta alguna por la
difusi6n de la propaganda. .
Ahora bien, respecto al LUGAR, no precisa el denunciante nadaal conexi6n alguna.

De la c1asificaci6n que realiza el Partido de la Revoluci6n Oernocratca, sobre la responsabi
denunciados, en los supuestos hechos iIlcitos, se manifiesta que no ha lugar ninguno de 10expu
denuncianle, ya que de los neches denunciados no se encuentran dentro de 10establecido
232 fracci6n 1 de la Ley de la maleria, por el contrario se esta en cumplimiento al articulo 2 ~
rnisrno ordenamiento, acto que se acredita con las documentales publicas. !? Q'?:

.::J2
f-U

PRUEBAS ~ -,m • 0·;
~ '~" If) ~.~;;

1,- DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia simple del contrato realizado \~r '/~ ~-,
Revolucionario Inslitucional. ~C'I? _ -<.'\/,~

-,~4RIA EJI:.\..· '\

4.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo 10 que beneficie '
intereses del suscrito.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo\lo que favorezca a los intereses del suscrito.
",~\.

6,- LAS SUPERvENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relaci6n con la litis
que se plantea por parte del actor y que no obran en ml poder por desconocerlas 0 por no contar con elias
en el momenta de la interposici6n de la presente contestaci6n de denuncia, pero que presenlare en su
momento procesal oportuno.

Por 10 antes expuesto y fundado: Se solicita a este H. 6rgano Electoral:

PRIMERO,- Se me tenga por reconocida la personalidad, as! como a las personas autorizadas en este
asunto, as! mismo tenerme por presentado en tiemi30 y forma, con el presente escrito y copia de ley con el
que se acompafia.

SEGUNDO.- Previo los trarnites de ley, declare sobreseldo en contra de la denuncia interpuesla por el C.
Juan Jose L6pez Magana, por las razones fundadas, vertidas como defensa de esta representaci6n.

20. De igual manera, durante la citada audiencia de pruebas y alegatos el Licenclado

Mario Alberto Alejo Garcia, representante legal del denunciado Licenciado Adrian
. Hernandez Balboa, con fundamento en los artlculos 7, fracci6n IV, de la

Constituci6n Polftica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6n con el 32, parrafo 2, inciso c) y 34,
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parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento del Instituto

Electoral y de Participaclon Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, formul6 de manera escrita la contestaci6n a la denuncia de hechos

interpuesta, como se lee a rengl6n seguido: ~

EI suscrito Ciudadano MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA, Representante Legal del C. L1C. ADRIAN (
HERNANDEZ BALBOA, tal y como se puede corroborar con la copia Certificada de la Escritura Publica \
Nurnero 3,223 (tres mil doscientos veintitres), pasada ante la fe del Lic. Leonardo de Jesus Sala Poisot,
Notario Publico Numero 32, con sede en el municipio de Centro, Tabasco, mediante el cual me fue
conferido Poder General para Pleitos y Cobranzas, asimismo, senalo como domicilio para oir y recibir citas
y notificaciones, el ubicado en la Avenida 16 de septiembre No. 311, Colonia Primero de Mayo C.P. 86190,
Centro, Tabasco, autorizando para efecto de recibirlas a los CC. Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez,
Licenciada Alondra Nicte Hernandez Azcuaga asl como para que comparezcan en la audiencia de pruebas
y alegatos de merito en representaci6n de mi poderdante, por \0 anterior, no se omite manifestar que se
anexa dicha certificaci6n a efectos de que sea cotejada con la copia que se acompana, por 10 cual solicito
me sea devuelta por ser de utilidad, por 10 antes expuesto, con el debido respeto comparezco para exponer
10 siguiente:
Con fundamento en 10 dispuesto en los articulos 7 fracci6n IV, de la Constituci6n Politica del Estado
Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con 32
parrafo 2 inciso c), 34 parrato 1 inciso a) y 40 del Reglamento dellnstituto electoral y de Participaci6n
ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

Vengo a dar formal CONTEST ACION A LA DENUNCIA interpuesta por el C. JUAN JOSE LOPEZ
MAGANA, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocrafica ante el ~onsejo
Electoral Estatal del IEPCT, POR INFRACCIONES A D1VERSAS DISPOSICIONES EN M Jt. RIA
ELECTORAL POR COLOCAR PROPAGANDA EN LUGARES PROHIBIDOS POR LA LEY ELEC L
DEL ESTADO DE TABASCO COMO LO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERO,
CONTRAVIENE DIVERSAS DISPOSICIONES ELECTORALES A LA QUE ESTA SIJ
COAlICION TOTAL CONFORMADA POR LOS PARTIDOS POliTICOS NA
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA AlIANZA, EN CONTRA DE LA DIRIGENCI :.E?S:,'l)t':-
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL C. ADRIAN HERNANDEZ BALB ~,fJ.1 .
CALIDAD DE PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL CITADO PARTIDO ~E N . 0

ALiANZA PARTIDO POliTICO NACIONAL AL C. JUAN JACINTO ESTATAL, AMBOS IN RA ":
DEL ORGANO DE GOBIERNO DE LA COAlICI6t TOTAL PRIMERO TABASCO, EN TERMI D • I!
ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA DECIMA SEGUNDA DEL CONVENIO DE COAlICI6N, Q .\ ~':11
MAXIMO 6RGANO' DE DElIBERACI6N Y ASU CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL ~lRIA EJ'Co

G

MUNICIPIO DEL CENTRO, JESUS All DE LA TORRE.
Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de Improcedencia es de orden preferente y
deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden publico, por 10 que en el respecto
caso, me permito solicitar a ese Instituto su pronunclaci6n respecto de la improcedencia de la
temeraria den uncia que se contesta, instaurada por el C. JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero
Representante Propietario del Partido de la Revoluei6n Dernocrafica ante el Consejo Electoral Estatal del
IEPeT, en contra del suscrito, misma que se inieia Proeedimiento Especial Sancionador, por las
consideraciones siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA
1.· La primera causal de noloria improcedencia que se haeer valer, y por la cual esta auloridad debe de
acordar el desechamiento de plano de la denuneia, es porque es inexistente la violaci6n que el actor
pretende impular, al Partido Revolueionario Institucional, toda vez que este no se encuentra infringiendo
ninguna disposici6n en materia de propaganda electoral, por 10 cual al no existir transgresi6n alguna a
la norma electoral, es aplicable al presente asunto 10 previsto en el art. 336 de la Ley Electoral de Tabaseo,
el eual eopiado a la letra expresa:

ARTicULO 336 la denuncia relacionadacon el articulo anterior debera reunir los siguientes
requisitos:
1. Nombredel quejoso0 denunciante,con firma aut6grafa0 huelladigital;
II. Dornlcilioparaoir y recibir notificaci6nes;
III. los documentosque sean necesariospara acreditarla personeria;
IV. Narraci6nexpresa y dara de los hechosen que se basa la denuncia;
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V. Ofrecer y exhibir las pruebascan que cuente;° en su caso, mencionarlas qUBhabrande
requerirse,por no tenerposibilidadde recabarlas;y
VI. En su caso, las medidascautelaresque sesoliciten.
EI 6rganodellnstituto Estatalque reciba0 prornuevala denunciala rernitirainmediatamentea
la SecretariaEjecutiva,paraiqueesta la examinejunto can las pruebasaportadas.
La denuncia sera desechada de plano, sin prevenclon alguna, cuando:
1.No reunalos requisitosindicadosen el primerparraiodel presentearticulo;
II. Los hechos denunclados no constituyan, de manera evidente, una vlolacion en
materia de propaganda politico-electoral

Con el articulo anterior y al no existir elementos que inculpen, a los denunciados, se puede colegir que no
existen hechos violatorios a la ley comicial, por 10tanto al no haber infracciones cometidas, se solicita sea
desechada la denuncia sin previsi6n alguna. ~

II. La segunda causal de improcedencia, versa en 10 concerniente a que el C. JUAN JOSE LOPEZ
MAGANA, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocratica ante ef Consejo \
Electoral Estatal deIIEPCT, en su escrito de denuncia aporta como prueba fljaciones fotografias, las cuales
en ningun momento son relacionadas can los hechos que se ponen a consideraci6n de esa Secretaria
Ejecutiva, por ende cabe destacar que de los argumentos esgrimidos por la contraparte1 no se presume
que exista una evidente violaci6n a la norma electoral, por 10tanto es de setialarse los articulos 35, parrafo
1, en contestaci6n con el articulo 40 dl Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
'Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que copiados a la letra expresan:

Articulo 35. Deiofrecimientode pruebas
1. Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el
procedimiento,relacionandola con los hechos y expresando con toda c1aridad que se
trata de acreditar con las mlsmas, asl como las razones por las que se estima que
demostranin las afirmaclones vertidas.
Articulo 40. Pruebastecnicas
Se conslderaranpruebas tecnicas, las folografias, los medios de reproduccionde audio y
video, as; como todos aquellos elementosaportadospor los descubrimientosde la ciencia,
que puedanser desahogadossin necesidadde peritos0 inslrumentos,accesorios,aparatos0
maquinaria que no esten al alcance de las autoridades eleclorales. En todo caso, el
denunciante 0 quejoso deberiJ seiialar concretamente 10 que pretende acreditar,
identificando a las personas, los lugares y las circunstancias de modo y tiempo que ~\
reproduce la prueba. \

Articulos con los cuales, se colige que en funci6n de la resena de elementos que el actor haee en su ..~~'"
primigenio, en cuanto al ofrecimiento de las supuestas fijaciones fotoqrafcas con las cuales ~~~ tt; ~f::'r):-.....
inculpar al C. ADRIAN HERNANDEZ BALBOA Y a los dernas denunciados, por 10que esla ~~be -'0>~\\
de concluir en que el actor no realiza una descripci6n delallada en relaci6n con los su ~~ 'I,:" \'.\
argumentados y mucho menos expresa con c1aridad 10que pretende demostrar con dich [ru.eb ','. ?~
entonees, equivoeadamente cree el denunciante que acredita en dichas probanzas ~reeid :..'

u

circunstancias de modo, tiempo y lugar, cuando en realidad no acredita absolutamenle n ifa, ya .. 'k z-
acuerdo a las documentales publicas que se anexan en el presente eserito, se aeredita el \ %enirruen 0 \ 0' \:

de ese instituto electoral y de participaci6n ciudadana para la fijaci6n de la propaganda A~iada, :-0: \;' ~
dejando asi entrever que se esta basando en hechos subjelivos. . '::.~~~~~~\:.:~.>~\'II

',I" \

Con base en 10 anterior, es de manifestar a ese 6rgano Electoral, que la prueba ofrecida por el
denunciante no son suficientes para demostrar la autenticidad del acto que sa denuncia, ya que estas
lienen la caraeteristica de indidos, por 10tanto al no estar debidamente concatenadas, con otro medio 'de
prueba de ningun modo se perfeeciona para que se Ie de el valor ptobatorio que se Ie pretends y en
relaci6n a 10anterior, el denunciante se Iimfta hacer declaraeiones vagas sin poder comprobarla, ya que su
unica prueba son fijaciones fotograficas de las cuales no se advierte ningun aclo iHcilo, ni se encuentran
concatenadas con ningun otro elemento ae prueba renaciente para sustentar el hecho, que permita
observar una violacion a la norma de la materia. Por 10tanto, en vista que es criterio del maximo juzgador
de la materia, que exclusivamente, Ie corresponde al quejoso 0 denunciante la carga de la prueba, S8
invoca la siguienle tesis:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDEAL QUEJOSO0 DENUNCIANTE.-De la interpretacion de los articulos 41,
base III, apartadoDe la ConstitucionPoHticade los Eslados Unidos Mexicanos,y 367 a 369 del
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C6digo Federal de Instituclones v Procedimientos Electorales. se advierte que, en el
procedirnientoespecialsanconaoor.medianteel cualla autoridadelectoraladministrativaconoce
de las violacionesen que se incurraat infringirla obligaci6nde abstenersede emplearen radio y
televisi6n,expresionesque denigrena las instituciones,partidospoliticos0 a los ciudadanos en
la propaganda politic a 0 electoral gue dlfundan. \a materia de prueha se rige
predominantemente por el prlnclpio dlsposltlvo. pues desde la presentation de la denuncia
se Impone al guejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta. as! como
el deber de Identlficar aguellas gue et 6rgano habra de reguerir cuando no haya tenidlJ
poslbilidad de recabarlas,sin perjulcio de la facultad Investlgadora de la autoridad electoml.
Recurso de apelaci6n. SUP-RAp·12212008y acumulados.- Aclores: Partidos de \a
Revoluci6n Dernocratlca,del Trabajo y Accion Naeional.-Autoridad responsable: Consejo
General del Instituto Federal Electoral.-20 de aqcsto de 2008.-Unanimidad de volos.-
Ponente: Pedro Esteban Penagos L6pez.-Secretario: Ernesto Camacho Ochoa. a Sala
Superior en seslcn publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobo por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

A continuaci6n, se da contestaci6n a la temeraria denuncia, bajo las siguientes consideraciones de:

HECHOS:

1.- EI Primero punta de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.
2.- EI Segundo punta de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.
3.- EI Tercer Punto de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.
4.- EI cuarto punto de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.
5.- EI Quinto punto de hechos de la denunciaque se contesta se niega por no ser propio en virtud que no
se sabe si todos los partidos han realizado actividades proselilistas acorde 0 desacorde a Id ley. Ahora bien
en 10 concerniente a la Coalici6n Primero Tabasco y su candidato a Presidente Municipal, Jesus Ali de la
Torre, y sobre el incumplimiento con 10 estipulado en la ley y en el reglamento de quejas deIIEPC. en el art.
7ptmafo uno inciso b) facci6n 1, IV, VII del citado reglamento, que prohibe que la propaganda de los
partidos politicos y coaliciones, sea colocado en lugares prohibidos por la ley, tal es el caso de la colocada
por el candidate denunciado en los puentes peatonales del municipio' del Centro, que denuncia el Partido
de la Revoluci6n Dernocratica, esta representaci6n contesta, que no ha lugar 10 vertido por el denuncianfe
en vista que no existe ninguna Infracci6n que haya cometido la Coalici6n Primero Tabasco 0 el candidato
ala Presidencia Municipal de Centro, Tabasco, al pretender imputarnos ilicitos basados en la colocaci6n de
propaganda electoral sobre equipamiento urbano, denominado puente peatonal y que lapublicidad es
ilegal y en ninqun momento se ha incurrido en conductas prohibidas expresamente en el articulo 232,
fracci6n 1, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,
Puesto que como es evidente, el denunciante solo pretende sorprender a la autoridad electoral al
manifestar que la propaganda se encuentra ubicada en equipamiento urbano, omitiendo observar 10
preceptuado en el articulo 232, fraccion segunda de la referida Ley Electoral, establece que "Podra
coaligarse 0 fijarse en inmuebles de Propiedad Privada mediante el correspondiente permiso de sus
propietarios", yen el caso que nos.ocupa existe la documentaci6n que fue presentada ante la Titular
del Organa Tecnico de Fiscalizaci6n del Instituto Electoral y de Partlcipacic Ciudadana de
Tabasco, con fecha 26 de septiembre de 2009, mediante la cual se Ie envia el Contr de Prestaci6n
de Servicios de Persona Juridica Colectiva, celebrado por la Coattctcn "Primero abasco" y la
empresa PUNTO TRES, SA DE c.v., cuyo objeto social es publlcidad, __

'/:}/ RIU~
"LE~ ELECTORALDEL ESTADO DETABASCO /<vv~(,~ "D~ ~ "'<f :"\'\

ARTICULO232. Parala colocaci6nde su propagandaelectorallos PartidosPol' 'tos <y;'G1ndiatos <>'''7 ~~ '\
observaranlassiguienlesreglas: ~' ::? v2~~ \,
II Pcdra colgarse 0 fijarse en inmuebles de rivada mediante ~ "'aites 0 ~Iil
lLermisode sus propietarios;" I ~ . ' - 0- .-
"REGLAMENTO PARA LA FISCALIZACI6N DE LOS RECURSOS DE\LOS R ,,\ <Ij
rouncos \\. Jk ,> l

"'c,,"'o .,\:~ -?'
18.13 Los partidos politicos y sus candidatos odran contratar ublicldad ~ '~ffilMJEC ;-
como anuncios espectaculares y propaganda en la vi pUblica para sus campa s
electorales que difundan la imagen 0 el nombre de candidatos c militantes de un partido
politico, su logotipo, lemas 0 slogans que identifiquenal partido politico 0 cualquierade sus
militantes0 candidatos,ajustandosea lassiguientesdisposiciones:
a) Se entiende per anuntios espectacularescualquiermedioalternode comunicaci6nidentificable
como objeto inmuebleublcado y observable en la via publica1 que cuenta een una estructura



88 PERIOOICO OFICIAL 6 DE ABRIL DE 2011

fija y preestableclda, ex protesamente creada para anunclar conlenidos diversos, pudiendoser
tipo azotea,unipolar,bipolar,tripode0 puenle. ..
b) Se entenderil como propaganda en la via publica aquellaque se contratey ~,~un9aen caras~e
luz, carteleras, columnas, manta, marquesinas,muebles urbanos de publlcldad con 0 sm
movimiento, muros,panoramcos,parabuses,vallas,vehiculosde transportepublico0 de transporte
privado de pasajeros;asl como la que se coloco que en cualquier espacio flsico en lugares
donde se celebren eventos pUblicos, de espectaculos 0 deportivos, asi sea so/amente duran,te
la celebraci6n de estos y cualquier otro medio similar; los cuales se conslderaran
egulv81entes8 un 8nunclo espectaClllar conforrne 81Inclso al de este numeral, cuando sus
dlmenslones rebasen los 12m. .
c) Durante las campatias electorates, y en caso de alquller de anuncios espectaculares,.cada
partido politico debera cerebrar los contratos respectlvos con las empresas proplelanas 0
concesionarlas dedicadas a las rentas de espaclos y colocaci6n de los mlsmos y de
propaganda en la via publica, asl como con las empresasdedicadasa la pr?ducci6n,diseilo y
manufacturade loda publicidadque se utiice paradichosanuncios.De los refendos contratos, ~
partido pOlitico debera entregar copla fotosllitica a la aulorldad electoral dentm de los cinco
dias slgulenles a la celebracion del mismo.
Loscontratosdeberancontenerpor 10 menos,/a siguienteinformaci6n:
1. Nombrede la empresa;
/I. Condicionesy tipode servicio;
II/. Ubicaci6ny caracaracteristicasde la publicidad;
IV. Preciototal y unitario;
V. Duraci6nde la publicidady delcontralo;y
V/. Condicionesde pago.
Cualquiermodificaci6na dichocontratodeberaser notificadaal OrganoTecnicoen el.periodoy con las
motivaciones senaladas en el inciso anterior para /0 mismos efectos, remitiendo copia de las
modificacionesrespectivas.·

De 10anterior se desprende que el Partido Revolucionario Institucional al contratar el espacio publicilario
que nos ocupa, 10hizo alustandose a 10dispuesto n la fracci6n " del articulo 232 de la Ley Electoral, tan es
asl que 10 hizo a traves de un contrato privado celebrado con la empresa "PUNTO TRES, SA DE
e.v.", quien fue fa encargada de fijar la propaganda en estos espacios, mismo que tuvo conocimiento el
Instituto Electoral y de Participaci6n Giudadana de Tabasco, a traves del6rgano de fiscalizacion.

Asimismo, dicha actuacion se justa en todo momento a 10 previsto en el inciso a) del punto 13, articulo 18,
del Reglamento para la Fiscalizaci6n de los Recursos Politicos, toda vez que dicho espectacular cuenta
con una estructura flja y preestablecida, la cual fue creada ex profesamente para anunciar
contenldos diversos, dentro de los cuales pueden considerarse los relacionadas con la propaganda
electoral. Espectacular que edemas se ubica en la parte superior del puente, de tal manera que no
obstruye la visibilidad nl de los automovilistas nj de los transeuntes que hacen uso de dicho
puente, y mucho menos obstruye la vialidad del lugar.
Es de observarse que la contrataci6n de la publicidad que nos ocupa, se ajusta de igual forma a 10
senalado en el incise b), del punta 13, articulo 18, del Reglamento para la FiscaJizaci6n de los Recursos
PoHlicos, dado que dicha norma establece que como propaganda en la via publica debe entenderse,
aquella que se contrate y difunda, entre otras cosas, en muebles urbanos de publicidad con 0 sin
movimienlo, muros panorarncos, parabuses, vallas, veh/cufos de lransporte publiCo 0 de lransporte privado
de pasajeros, as; como aquella que se co/oque en cualquier espacio tisico en lug ares donde se
celebren eventos publicos, de espectacuros 0 deportivos, as; sea solamente durante la celebracion de
estes y cualquier otro similar, los cuales de acuerdo a la referida norma, seran considerados
equiva/entes a un .anuncio espectacu/ar conforme al inciso a) del articulo 18 punta 13, citados,
cuando sus dimensiones rebasen os 12m, hipotesis ultima que se actualiza, toda vez que el
espectacular impugnado par esta via posee una dimensi6n de 12 x 4 metros.
Eneste tenor, el Partido Revo/ucionario Institucional tamblen acfuo ajuslandose a 10dispuest
c) del punto 13, del articulo 18 del Reg/amento para la Fiscalizaci6n de los Recursos de I
Politicos, al alqui/ar estos espacios publicitarios, pues para ello celebr6 el cilado contrato con I
PUNTO TRES, SA DE G.V., empresa dedicada a la renta de espados y coocaoon de propa
via publica. Siendo que para completar los requisitos establecidos en dicho ore
Hegar una copia fotostanca de dicho contrato a la autoridad electoral correspondi
terrnino concedido por dicho ordenamiento, razon per fa cual se puede afirmar, ~3e
contratar la publicidad materia de la presente impugnacion, 10hizo conforms a derec ~ por
no viola en ningun momento /0 dispuesto en el numeral 232, fracclon , de la Ley Electora ~

\
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Adernas de los hechos expuestos por el ~en.unciante por medio de los c~ales pretende ~e 1£ ~~fA?"y'eE.JE.~/-
estamos incurriendo en una conducta illcita y que debemos ser castigados por las violaci ~
Ley Electoral y pretende enqanar a la autoridad manifestando que es infraestructura urbana y
equipamiento urbano en donde se encuentra colocada la propaganda electoral motive del presente
Procedimiento, perc solamente muestra con su senalamiento que desconoce el Reglamento para la
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos que en su articulo 18.13, inciso a), que a tetra
seneta

•
"se enfiende por anuncios especfaculares cualquier medio a/temo de comunicaci6n idenlificable
como objeto inmueble ubicado y observable en la via publica, que cuenla con una eslruclura flja y
preeslablecida. exprofesamenle creade para anunciar conlenides diversos, pudiendo ser de tipo azolea,
unipolar, bipolar. frlpode 0 puente."

Ahora bien, en 10 que se refiere a los elementos de MODO, se reitera que no existe violation a la norma
electoral, en vista de que a como se ha mencionado anteriormente nos encontramos dentro del supuesto del
articulo 232 fracci6n II, de la Ley Electoral de Tabasco, por 10 tanto al presentar el oficio en el que informo a
ese Instituto Electoral. y al presentar en tiempo y forma el contrato de arrendamiento, se
puede concluir que los denunciados estan actuando conforme a la florrna de la materia, y erl ningun
memento han incurrido en falta alguna, aunado a ello, esa autoridad electoral debe observar que la
propaganda fijada en el puente peatonal,en ningun momento esla maltratado dicho equipamiento, en
vista que cuenta con las adaptaciones correspondientes, de las cuales no se observa un deterioro 0
incluso no se obstaculiza en forma alguna la visibilidad de los senalamientos que permiten a las personas
transitar y Ofientarsedentro de los centros de poblaci6n. De 10 anterior, cabe destacar que los denunciados.
se encuentran dentro del supuesto en donde clara mente se especifica "PODRA COLGARSE 0
FIJARSE EN INMUEBLES DE PROPIEDAD PRIVADA, MEDIANTE EL CORRESPONDIENTE
PERMISO DE SUS PROPIET ARIOS"

En relacion a las fotograflas, el denunciante demuestra que existe el espectacular y nos da la raz6n
para demostrar que la propaganda electoral cum pie con los requisitos que establece el articulo 232
de la Ley Electoral, y el articulo 18,13, inciso a) del Reglamento para la Hscalzacion de los Recursos para
los Partidos Politicos, ya que en dichas fotograflas se pueden apreciar las estructuras que cumplen
con los requisitos de la normatividad antes mencionada.
En 10 con concerniente al elemento de TIEMPO, se manifiesta que desde el inlcio de lacampana y en
cumplimiento de los tiempes y plazos previstos, per la norma electoral, no se advierte falta alguna por la
difusi6n de la propaganda.
Ahora bien, respecto al LUGAR. no precisa el denunciante nada al conexi6n alguna:
De la dasificaci6n que realinl el Partido de la Revoluci6n Demoaalica, sobre la responsabilidad de los
denunciados, en los supuestos hechos i1lcilos, se manifiesta que no ha lugar ninguno de 10 expuesto
per el denunciante, ya que los hechos denunciados no se encuentran dentro de 10 establecido por el articulo
232 fracci6n I de la Ley de la materia, por el contrario se esta en cumplimiento al articulo 232 fracci6n
II del mismo ordenamiento, acto que se acredita con las documentales publicas.

PRUEBAS
1.. DOCUMENTAL PUBICA: Copia Certificada de la Eseritura Publica nurnero (3,223) tres mil
doscientos velntitres. pasada ante la fe del Lie. LEONARDO SALA POI SOT, Notario Publico
nurnero 32. de este Municipio de Centro, Tabasco, mediante el cualles fue conferido Poder General
para Pleitos y Cobranzas AI Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, Iicenciados Alondra Nicte Hernandez
Azcuaga y Mario Alberto Alejo Garcia, para que comparezcan en representaci6n del denunciado ante
el Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, Tribunal Electoral de Tabasco,
Instituto Federal Electoral 0 como lIegaren a denominarse en 10 futuro, la cual solicito me sea
devuelta. previa cotejo del original con la copia que exhibo.
2," DOCUMENTAL PRIVADA: Copia fotostafica del Oficio PRIISAF/258/09 de fecha 26 de septiembre
de 2009, pasada ante la fe notarial del Licenciado UlisesCMvez Velez, Nolario Publico numero
37 de esta Ciudad de Villahermosa, Tabasco, mediante el cualla C.P. Guadalupe Estrada Sanchez,
Coordinadora General de Administraci6n, de la Coalici6n 'Primero Tabasco" Ie envla a la C.P. Maria
de los Angeles Carrillo Gonzalez, Titular del Organo Tecnico de Fiscalizaci6n del Instituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, los anexos en copia fotostatica del Contrato ~
Prestaci6n de Servicios en Espectaculares realizados con el proveedor PUNTO TRES, SA
C.V., para dar cumplimiento a 10 dispuesto en el articulo 18 numeral 18.13,inciso c) del Reglamento d
Fiscalizaci6n de los Recursos de los Partidos Politicos, referenle a los gastos de campana per concept
propaganda en anuncios espectaculares. .' _ ~c ~
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3.- DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en el Contrato que realize la C.P. G~~IB~~r\ \"'::..
Estrada Sanchez, Coordinadora General de Administraci6n de la Coalici6n "Prirnero Tabas ::'coo ~~;'-/'
empresa denominada ·PUNTO TRES, SA DE C.V: y que fue entregado a la Titular del Orga I- €tni .~~ '1:
de F!scalizaci6n dellnstit~to Electoral y de Participaci?n ~iudadana de Tabasco, para dar c~mp.· ~ento :::.J;::if:j~
10 dlspuesto en el articulo 18 numeral 18.13, InCISOc) del Reglamento de Fiscalizaci de I ~.s:f.~~~_;"'I'
Recursos de los Partidos Politicos; en el que se senalaron todos los lugares donde se en .' tran \ .s: <./
ubicados los espectaculares que contienen la publicidad electoral de los candidatos del PRI, entre 4ft/!, Ej(_C~/
el ubicado en la Avenida Mendez, frente a los Juzgados de Atasla, asi como cuarenla y oc ~~)\\-
lugares mas. .
Por 10 que, el Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana, de manera oportuna, luvo
conocimiento de los lug ares que la empresa privada PUNTO TRES, SA DE C.V. Ie rent6 al PRI
Estatal, los que hacen un total de cuarenta y nueve espacios que actualmenle son utilizados por el
candidato a la Presidencia Municipal y diputados de mayoria relativa de los Distrilos pertenecientes
al Municipio del Centro.
Cabe senalar, que en ningun momento se ha infringido la Ley Electoral y el Reglamento de Fiscalizaci6n
de los Recursos de los Partidos Politicos aprobado por ese Organismo Electoral, y que en el establecen los
requisitos que se deben observar para la contrataci6n y fijaci6n de la propaganda elecloral y que no es
posible que no hayan revisado en los archivos del 6rgano Tecnico de Fiscalizaci6n, para
determinar improcedente el Procedimiento Especial Sancionador que nos ocupa, pues
siendo una autoridad que se basa especlficamente en la Ley Electoral y los Acuerdos que
aprueba el Consejo Estatal , ornitio analizar la documentaci6n que Ie tue enviada mediante oticio
numero PRIISAF/258/09 que da cumplimiento a una norma que fue aprobada por el 6rgano Colegiado
que es la Maxima Autoridad Electoral en el Estado.
En rnerito a 10 anterior, solicito que se declare totalmente infundado la presente denuncia por considerarlo
frivolo e improcedenle, ya que el promoverte, no presents ninguna prueba que confirme su dicho, y sin
embargo, el Instituto Politico que me representa, Ie dio a conocer en tiempo y forma el contralo de la renta
de los espectaculares y como 6rgano encargado de vigilar y dirimir los conflictos del proceso electoral,
es claro que la prueba que Ie presentamos ya obra en los archives de esa Instiluci6n desde el pasado 26
de septiembre de 2009, y que solicilo se coleje con la copla certificada que presenlo como prueba, para
corroborar que la denuncia presentada por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica no cuenta can
fundamento jurldico, pues en ninqun momento se viol6 el articulo 232 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco.
4- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los
intereses de mi representado.
5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo 10 que favorezca a los inlereses de mi
poderdante.
6.- LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacion con la \:
lilis que se plantea por parte del actor y que no obran en ml poder por desconocerlas 0 por no contar can
elias en el memento de la interposici6n de la presente contestaci6n de denuncia, perc Que presentare en su
momenlo procesal oportuno.
Por 10 antes expuesto y fund ado: Se soltcita a este H. Autoridad Electoral:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad,as! como a las personas aulorizadas en
este asunto, asi mismo tenerme por presentado en tiempoy forma,con el presenteescritoy copiade ley con
el que se acompana.

SEGUNDO." Previo los tramites de ley, declare sobreseido en contra de la den uncia interpuesla
por el C. Juan Jose Lopez Magana, por las razones fundadas, vertidas como defensa del C.
ADRIAN HERNANDEZ BALBOA Presidente Del Comite Directivo Estatal Del PRI.

21. De igual forma, durante la citada audiencia.de pruebas y alegatos el denunciado C.

Jesus Ali de la Torre, con fundamento en los articulos 7, fracci6n IV, de la

Constituci6n Polltica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6n con el 32, parrafo 2, inciso c) y 34,

parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento del Instituto

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias Y"
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Quejas, formul6 de manera escrita la contestaci6n a la denuncia de hechOs(

interpuesta, como se lee a rengl6n seguido:

EI suscrito Ciudadano JESUS Ali DE LA TORRE, mexicano, mayor de edad, seiialando dom 1'0 para oir
y recibir citas, notificaciones, el ubicado en la Calle Cesar Sandino nurnero 330, Colonia 10

• D a 0 de
esta ciudad de Villahermosa, Taoasco. Nombrando como apoderados legales en el presente Pr o~
Especial Sancionador a los CC. Licenciado Jorge Alberto Broca Morales, Ingeniero Martin aij9 'la~ r~:-<1~
Vazquez, Alondra Nicte Hernandez Azcuaga y Mario Alberto Alejo Garcia, y para tal o:tO\i": xtf 0 el &"'1 t~
original de la Escritura Publica nurnero (691) Seiscientos Noventa y Uno, pasada ante I e:-a.e9 ~, -:e \
Chavez Velez, Notario Publico nurnero 37, de este Municipio de Centro, Tabasco, media i e'f c 0 ~ l
conferido Poder General para Pleitos y Cobranzas, para que comparezcan en mi repr , ~ntaci ~: '
solicito me sea devuelta, previo cotejo del original con la copia que exhibo. Ante Ustec ' ~etu "I!
comparezco para exponer 10 siguiente: \ -l'('; ,\,0."/c.y_ r

t-IARIA E.i\C'Y ,
Con fundamento en 10 dispuesto en los articulos 7 fracci6n IV, de la Constltuclcn Politica d
Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con 32
parrafo 2 inciso c), 34 parrato 1 inciso a) y 40 del Reglamento dellnstituto electoral y de Particlpaclon
ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.
Vengo a dar formal CONTEST ACION A LA DENUNCIA interpuesta por el C. JUAN JOSE LOPEZ
MAGANA, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Democrafica ante el Consejo
Electoral Estatal del IEPCT, POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES EN MATERIA
ELECTORAL POR COLOCAR PROPAGANDA EN LUGARES PROHIBIDOS POR LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO COMO LO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERO, QUE
CONTRA VIENE D1VERSAS DISPOSICIONES ELECTORALES A LA QUE ESTA SUJET A LA
COALICION TOTAL CONFORMADA POR LOS PARTIDOS POliTICOS NACIONALES
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA ALiANZA, EN CONTRA DE LA DIRIGENCIA ESTATAL
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL C. ADRIAN HERNANDEZ BALBOA, EN SU
CAUDAD DE PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL CITADO PARTIDO, DE NUEVA
ALIANZA PARTIDO ~oLlTlco NACIONAL AL C. JUAN JACINTO ESTATAL, AMBOS INTEGRANTES
DEL ORGANO DE GOBIERNO DE LA COALlCIOt TOTAL PRIMERO TABASCO, EN TERMINOS DE LO
ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA DECIMA SEGUNDA DEL CONVENIO DE COALICION, QUE ES EL
MAXIMO 6RGANO DE DELIBERACION Y ASU CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL
MUNICIPIO DEL CENTRO, JESUS ALI DE LA TORRE.

/

Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente y
deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden publico, por 10 que en el respecto
caso, me perm ito solicitar a ese Instituto su pronunclacion respecto de la improc~dencia de la
temeraria den uncia que se contesta, instaurada por el C. JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero
Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocrauca ante el Consejo Electoral Estatal del
IEPCr, en contra del suscrito, misma que se inicia Procedimiento Especial Sancionador, por las
consideraciones siguienles'

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

1.- La pnmera causal de notoria improcedencia que se hacer valer, y por la cual esla autoridad debe de
acordar el desechamiento de plano de la denuncia, es porque es inexistente la violaci6n que el actor
pretende impular, al Partido Revolucionario Institucional, toda vez que este no se encuentra infringiendo
ninquna disposicl6n en materia de propaganda electoral, por 10 cual al no existir transqreslon alguna a
la norma electoral, es aplicable al presente asunto 10 previsto en el art. 336 de la Ley Electoral de Tabasco
el cual copiado a la letra expresa:

ARTicULO 336, La denuncia relacionada con el articulo anterior debera reunir los siguientes
requisitos:
1. Nombredel quejoso0 denunciante,con firma aut6grafa0 huelladigital;
II. Domicilioparaolr y recibirnotificaci6nes;
III. Los documentosque seannecesariosparaacreditarla personeria;
IV. Narraci6nexpresa y clarade los hechosen que se basa la denoncia;
V. Ofrecer y exhibir las pruebascon que cuente;0 en su caso, mencionar las que naoran de
requerirse,por no tener posibilidadde recabarlas;y
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VI. En su caso, las medidascautelaresque se soliciten.
EI 6rganodel InstitutoEstatalque reciba 0 promuevala denuncia la rernitirainmediatamentea
la SecretariaEjecutiva,parai que esta la examinejunto con las pruebasaportadas.
La denuncia se~ desechada de plano, sin prevencl6n alguna, cuando:
1. No reuna los requisitosindicadosen el primerparrafodel presentearticulo;
II. Los hechos denunclados no constltuyan, de manera evidente, una violaci6n en
materia de propaganda politico-electoral (

Con el articulo anterior y al no existir elementos que inculpen, a los denuneiados, se puede colegir que no
existen hechos violatorios a la ley comicial, per 10 tanto al no haber infracciones cometidas, se solieita sea
desechada la denuncia sin previsi6n alguna.
II. La segunda causal de improcedeneia, versa en 10 concerniente a que el C. J
MAGANA, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocra .
Electoral Estatal dellEPCT, en su escrito de denuncia aporta como prueba ftjaciones fot
en ningun momento son relacionadas con los hechos que se ponen a consideraci6n
Ejecutiva, por ende cabe destacar que de los argumentos esgrimidos por la contra
que exista una evidente violaci6n a la norma electoral, por 10 tanto es de senalars !Is
1, en contestaci6n con el articulo 40 dl Reglamento del Instituto Electoral y de P I~

'Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que copiados a la letra expresan: ~ o
Articulo 35. Dei ofrecimientode pruebas III

1. Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten {part
procedimiento, relaclonandola con los hechos ex resando con toda c i d
trata de acreditar con las mismas asi como las razones or las ue s
demostraran las afirmaciones vertldas.
Articulo 40. Pruebastecnlcas
Se consideraran pruebas tecnicas, las fotografias, los medios de reproducci6n de audio y
video, asi como todos aquellos elementos aportados por los descubrimientosde la ciencia,
que puedan ser desahogadossin necesidadde peritos0 instrumenlos,accesorios,aparatos0
maquinaria que no esten al alcance de las autoridades electorales. En todo caso, el
denunclante 0 quejoso debera selialar concretamente 10 que pretende acreditar,
Identificando a las personas, los lugares y las circunstancias de modo y tiempo que
reproduce la prueba.

Articulos con los cuales, se colige que en funci6n de la resena de elementos que el actor hace en su escrito
primigenio, en cuanto al ofrecimiento de las supuestas ftjaciones fotograficas con las cuales se pretende
inculpar al C. ADRIAN HERNANDEZ BALBOA Y a los dernas denunciados, por 10 que esta autoridad debe
de concluir en que el actor no realiza una descripci6n detallada en relaci6n con los supuestos hechos
argumentados y mucho menos expresa con claridad 10 que pretende demostrar con dicha prueba, luego
entonces, equivocadamente cree et denunciante que acredita en dichas probanzas ofrecidas, las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, cuando en realidad no acredita absolutamente nada, ya que de
acuerdo a las documentales pUblicas que se anexan en el presente escrito, se acredita el consentimiento
de ese instituto electoral y de participaci6n ciudadana para la ftjaci6n de la propaganda denunciada,
dejando asi entrever que se esta basando en hechos sUbjetivos.

Con base en 10 anterior, es de manifestar a ese 6rgano Electoral, que la prueba ofrecida par el
denunciante no son suficientes para demostrar la autenticidad del acto que se denuncia, ya que estas
lienen la caracteristica de indicios, por 10 tanto al no estar debidamente concatenadas, con otro medio de
prueba de ningun modo se perfecciona para que se Ie de el valor probatorio que se Ie pretende y en
relaci6n a 10 anterior, el denunciante se Iimita hacer declaraciones vagas sin poder comprobarla, ya que su
unica prueba son fijaciones fotograficas de las cuales no se advierte ningun cto illcito, ni se encuentran
concatenadas con ningun otro elemento de prueba renaciente para sustentar et hecho, que permita
observar una violaci6n a la norma de la materia. Por 10 tanto, en vista que es criterio del maximo juzgador
de 113 materia, que exclusivamente, Ie corresponde al quejoso 0 denunciante la carga de la prueba, se
invoca la siguiente tesis:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO0 DENUNCIANTE.-De la interpretacionde los articulos41, base III, apartado0, de la Conslitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de Insliluciones y Procedimientos
Electorales, se advierte que, en el procedimientoespecial sancionador,medianteel cual la auloridad electoral
adminislrativaconoce de las violacionesen que se incurraal infringir la obligaci6nde abslenersede emplear en
radio y television, expresiones que denigren a las insliluciones, partidos polilicos 0 a los ciudadanos en la
propaganda politica 0 electoralque difundan, la materia de prueba se rige predominanlementepor el principio
dispositivo, pues desde ta presentaci6nde la denunclase imponeal quejoso la carga de presentar las pruebas
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en las cuates la sustenta, as; como et deber de identificar aquellas que el 6rgano habra de requerir cuando no
haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigad~a de la autoridad ~Iectoral. .
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP·12212008 y acumulados. -Actores: Partidos de la Revoluclon Democrallca,
del Trabajo y Acci6n Nacional. -Autoridad responsable: Consejo General dellnstituto Federal Ele~toral. -20
de agosto de 2008. -Unanimidad de votes. -Ponenle: Pedro Esleban Penagos L6pez. -Secrelano: Erneslo
Camacho Ochoa. a Sala Superior en sesi6n publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve,
aprob6 por unanimidad de votes la tests que anlecede.

A continuaci6n, se da contestacon a la temeraria denuncia, bajo las siguientes consideraciones de:
HECHOS:

1.- EI Primer<1punto de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.
2.- EI Segundo punta de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierto.
3.- 61 Tercer Punto de hechos de la denuncia que se contesta resulta ser cierlo.
4.- EI cuarto punlo de hechos de la denuncia que se contesla resulta ser cierto.
5.- 61 Quinto punto de hechos de la denuncia que se contesta se niega por no ser propio en
se sabe si lodos los partidos han realizado actividades proselitistas acorde 0 desacorde aid
en 10 concerniente a la Coalici6n Primero Tabasco y sU candidato a Presidenle Munici ,
Torre, y sobre el incumplimiento con 10 estipulado en la ley y en el reglamento de 0~v~

~~.::> :::'""
quejas dellEPCT, en el art. 7pfmafo uno inciso b) facci6n 1, IV, VII del citado regia /!ld;Jq
la propaganda de los partidos politicos y coaliciones, sea colocado en lugares prohib ~ por
caso de la colocada por el candidato denunciado en los puentes pealonales del mu Cfpio
den uncia el Partido de la Revoluci6n Democratica, esta representaci6n contesta, que &
por el denunciante en vista que no existe ninguna Infracci6nque haya cometido la 'rj n Prim
Tabasco 0 el candidato a la Presidencia Municipal de Centro, Tabasco, al pretender im 9
basad os en la colocaclon de propaganda electoral sobre equipamienlo urbano, denomina 0 puente
peatonal y que la publicidad es ilegal y en ningun memento se ha incurrido en conduclas prohibidas
expresamenle en et articulo 232, fracci6n 1, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.
Puesto que como es evidente, el denunciante solo prelende sorprender a la autoridad electoral al
manifestar que la propaganda se encuentra ubicada en equipamiento urbano, omitiendo observar 10
preceptuado en el articulo 232, fracci6n segunda de la referida Ley Electoral, establece que "Podra
coaligarse 0 fijarseen inmuebles de Propiedad Privada mediant~ el correspondiente permiso de sus
propietarios", yen el caso que nos ocupa existe la docurnentacion que fue presentada ante la Titular del
Organa Tecnico de Fiscalizaci6n dellnstitulo Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, con techa
26 de sepliembre de 2009, mediante la cual se Ie envia el Contrato de Prestaci6n de Servicios de Persona
Juridica Co/ectiva, celebrado por la Coalici6n "Prirnero Tabasco" y la empresa PUNTO TRES, SA DE
C.V, cuyo objeto social es publicidad.

"LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO
ARTicULO 232. Para la colocacion de su propaganda electora/los Partidos Politicos y candidatos observaran
las siguienles reglas:
II. Podra colgarse 0 filarse en Inmuebles de propledad privada, mediante el correspondiente permiso de
sus propietarios:"
"REGLAMENTO PARA LA FISCALIZACION DE LOS
RECURSOS DE LOS PARTIDOS poLiTIcos .
18.13 Los partidos politicos y sus candldatos podnin contratar publicldad considerada como anunclos
espectaculares y propaganda en la vi publica para sus campa lias electorales que difundan la Imagen 0
el nombre de candldatos a milltantes de un partido politico. au lagotipo. lemas a slogans que difundan
la imagen a el nombre de candidatos a mllitantes de un p..,rtfdo politico, su logo/ipo, lemes 0 slogans que
idenlifiquen al partido polilico 0 cualquiera de susmili/an/es 0 candida/os, ajusfandose a las siguientes
disposiciones:

a) 59 9ntlende por anuncios especfaculares cualquier media al/erno de comunicaci6n iden/ificable como
objelo inmueble ub/cado y observabfe en fa via pubflca, que euenta can una estructura fila y
pre9stablecida, exprofesamente creada para anunclarcontenidos divers os, pudiendo ser lipo azotea,
unipolar, bipolar, Ir/pode 0 puenle.

b) Se ent9ndera como propag,nda .en la via publica aquella que se con/rate y difunda en cajas de luz,
carte/~ra~, columnas, manta, marqu?smas, mueb/es 1Jrbanos de pUblicidad con 0 sin movimiento, muros,
panoram/cos, parabuses, vallas, veh/cufos de /ransporte publico 0 de transports privado de pasajeros; asi como
fa que se c%qua en cua/quier espac/o tis/co en lugares donde S9 ce/ebren eventos piJblicos, de
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espectaculos 0 deportivos, asl sea so/amente durante-Ia c,elebracion de estos y cualq,uie,r otro medio
similar: los cuales se consideraran egulvalentes a un anunclO espectacular conforme al mc/so a} de este
numeral,cuando sus dimensiones rebasen los 12m2•

c) Durante las campanas electora/es, y en caso de alquiler de anuncios esp.ecta~ulares, cada. parti~o
politico debera celebrar los contratos respectivos con I~s empresas propletaf/as 0 c~nc~s,~narJa~
dedicadas a las rentas de espacios V colocaclon de los mlsmos y de propaganda en la vIa publIca, aSI
como can las empresas dedicadas a la produccion, diseilo y manufactura de toda publicidad que se utilice para
dichos anuncios. De los referidos contratos, 81 partido politico debera entregar copia fotostMica a ia
autoridad electorai dentm de ios cinco dias siguientes a la ceiebraci6n del mismo.

Los contratos deberan contener por 10 menos, la siguiente informacion:

1. Nombre de la empress;
II. Condiciones y lipo de servicio;
III. Vbicacion y caracteristicas de la publicidad; 0 v

IV. Precio total y unitario; 0«)'" t>'" .A

V. Duraci6n de la publicidad y del contrato; y 01!,,-§ "'u' ~ ~
V:J C d·, d . .;) - () -o

. on IClones e pago. I t: u 0 }>

!~ Q)
Cua/quier modificaci6n a dicho contrato debera set notificada al 6rgano TecniCd;~ ei fE! I
mot/vaciones senaladas en el inciso anterior para los mismos efectos, remitiendo co 'a de ls/.I

. respect/vas.' ~.yC'?'A" \-<.,""~//
~/,EJ~d"

De 10 anterior se desprende que el Partido Revolucionario Institucional al contratar el es -~- IcilM io )
que nos ocupa, 10 hizo ejustandose a 10 dispuesto en la fracci6n II del articulo 232 de la Ley Electoral, tan
es asi que 10 hizo a traves de un contrato privado celebrado con la empresa "PUNTO TRES, SA DE
C.V.", quien fue la encargada de fijar la propaganda en estos espacios, mismo que tuvo conocimiento el
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, a traves del 6rgano de fiscalizaci6n.

Asimismo, dicha actuaci6n se ajusta en todo momenta a 10 previsto en el inciso a) del punto 13, articulo 18,
del Reglamento para la Fiscalizaci6n de los Recursos Politicos, toda vez quedicho espectacular cuenta
con una estructura fija y preestableclda, la cual fue creada ex profesamente para anunciar
contenidos diversos, dentro de los cuales pueden considerarse los relacionadas con la propaganda
electoral. Espectacular que adernas se ubica en la parte superior del puente, de tal manera que no
obstruye la visibilidad ni de los automovilistas ni de los transeuntes que hacen uso de dicho
puente, y mucho menos obstruye la vialidad dellugar.

Es de observarse que la contrataci6n de la publicidad que nos ocupa, se ajusta de igual forma a 10
senalado en el inciso b), del punto 13, articulo 18, del Reglamento para la Fiscalizaci6n de los Recursos
Politicos, dado que dicha norma establece que como propaganda en la via publica debe entenderse,
aquella que se contrate y difunda, entre otras cosas, en muebles urbanos de publicidad con 0 sin
movimiento, muros panoramicos, parabuses, vallas, vehiculos de transporte publico 0 de transporte privado
de pasajeros, asi como aquella que se coloque en cualquier espacio fisico en lugares donde se
celebren eventos publicos, de espectaculos 0 deportivos, asi sea solamente durante la celebraci6n de
estes y cualquier otro similar, los cuales de acuerdo a la referida norma, seran considerados
equivalentes a un anuncio espectacular conforme al inciso a) del articulo 18 punto 13, citados,
cuando sus dimensiones rebasen los 12m2, hip6tesis ultima que se actualiza, toda vez que el
espectacular impugnado por esta via posee una dimensi6n de 12 x 4 metros.

En este tenor, el Partido Revolucionario Institucional tarnbien actu6 ajustandose a 10 dispuesto en el incise
c) del punto 13, del articulo 18 del Reglamento para la Fiscalizaci6n de los Recursos de los Partidos
Politicos, al alquilar estos espacios publicitarios; pues para ello celebr6 el citado contrato con la empresa
PUNTO TRES, SA DE C,V., empresa dedicada a la renta de espacios y colocaci6n de propaganda en la
via publica. Siendo que para completar los requisitos establecidos en dicM ordenamiento, hizo lIegar una
copia totostanca de dicho contrato a la autoridad electoral correspondiente, dentro del termino concedido
por dicho ordenamiento, razon por la cual se puede afirmar, Que el PRI, al contratar la publicidad materia
de la presenle impugnaci6n, 10 hizo conforme a derecho, y por.lo tanto, no viola en ningun momento 10
dispuesto en el numeral 232, fraccion 1 de la Ley Electoral.

Adernas de los hechos expuestos por el denunciante por medio de los cuales pretende demostrar que
estamos incurriendo en una conducta ilicita y que debemos ser castigados por las violaciones a Ie Ley
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Electoral y pretende engaiiar a la autoridad manifestando que es infraestructura urbana y equipamiento
urbane en donde se encuentra colocada la propaganda electoral motivo del presente Procedimiento, pero
solamente muestra con su seiialamiento que desconoce et Reglamento para la Fiscalizaci6n de los
Recursos de los Partidos Politicos que en su articulo 18.13, inciso a), que a letra seiiala:

'Se entiende par enuncios espectacu/eres cua/quier medio a/terno de comuniceci6n
identificable como objeto inmueble ubicado y obseNable en la via publica, que cuenta con una
estructure fije y preestablecide, exprofesamente creeda para anunciar contenidos divers os,
pudiendo ser de tipo azotea, unipolar, bipolar, fripode 0 puente."

Ahara bien, en 10que se refiere a los elementos de MODO, se reitera que no existe violaci6n a la norma
electoral, en vista de que a como se ha mencionado anteriormente nos encontramos dentro del supuesto
del articulo 232 fraccon II, de la Ley Electoral de Tabasco, por 10 tanto al presentar el oficio en el que
informo a ese Instituto Electoral, y al presentar en tiempo y forma el contrato de arrendamiento, se puede
concluir que los denunciados est an actuando conforme a la norma de la materia, y en ninqun momento han
incurrido en falta alguna, aunado a ello, esa autoridad electoral debe observar que la propaganda fijada en
el puente peatonal, en ningun momento esta maltratadon dicho equipamiento, en vista que cuenta can las
adaptaciones correspondientes, de las cuales no se observa un deterioro 0 incluso no se obstaculiza en
forma alguna la visibilidad de los senalamientos que permiten a las personas transitar y orientarse dentro
de los centros de poblacion. De 10anterior, cabe destacar que los denunciados, se encuentran dentro del
supuesto en donde c1aramente se especifica "PODRA COLGARSE 0 FIJARSE EN INMUEBLES DE
PROPIEDAD PRIVADA, MEDIANTE EL CORRESPONDIENTE PERMISO DE SUS PROPIETARIOS".

En relacion a las fotografias, el denunciante demuestra que existe el espectacular y nos da la raz6n para
demostrar que la propaganda electoral cumple con los requisitos que establece el artie 232 de la Ley
Electoral, y el articulo 18.13, inciso a) del Reglamento para la Fiscalizacion de los Re sos para los
Partidos Politicos, ya que en dichas fotograflas se pueden apreciar las estructuras que c plen con los
requisitos de la normatividad antes mencionada. RAL );~

En 10 can concerniente al elemento de TIEMPO, se manifiesta que desde el inicio d £~PefI:aEy~en;;"
cumplimiento de los tiempos y plazos previstos, por la norma electoral, no se advie ~lt~siI'9\ina por4~:i' A \\

difusi6n de la propaganda. . !;2° "~)~\\
t: u 0,,'~ ojAhora bien, respecto al LUGAR, no precisa el denunciante nada al conexi6n alguna. ~ 6. j
::. <: (/. - • 't

De la clasificaci6n que realiza el Partido de la Revoluci6n Dernocratca, sobre la re~ ~abilid~d de s ~~/
denunciados, en los supuestos hechos i1icitos, se manifiesta que no ha lugar ninguno d C'~ 1p ~e '\
denunciante, ya que los hechos denunciados no se encuentran dentro de 10establecido po
fracci6n 1-de la Ley de la materia, por el contrario se esta en cumplimiento al articulo 232 fracci6n II del
mismo ordenamiento, acto que se acredita con las documentales publicas.

PRUEBAS

1.- DOCUMENTAL PUBICA: Original de la Escritura Publica nurnero (691) Seiscientos Noventa y Uno,
pasada ante la fe del Lic. Ulises Chavez Velez, Notario Publico nurnero 37, de este Municipio de Centro,
Tabasco, mediante el cualles fue conferidoPoder General para Pleitos y Cobranzas a los CC. Licenciado
Jorge Alberto Broca Morales, Ingeniero Martin Dario Casarez Vazquez, Alondra Nicte Hernandez Azcuaga
y Mario Alberto Alejo Garcia, para que comparezcan en mi representacion ante el lnstituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, Tribunal Electoral de Tabasco, Instituto Federal Electoral 0 como
Ilegaren a denominarse en 10 futuro, la cual solieito me sea devuelta, previo cotejo del original can la copia
que exhibo.

2- DOCUMENTAL PUBLICA: Copia fotostatica Certificada del Oficio PRIISAF/258/09 de fecha 26 de
septiembre de 2009, pas ada ante la fe notarial del Licenciado Ulises Chavez Velez, Notario Publico numero
37 de. esta Ciudad de Villahermosa, Tabasco, mediante el cual la C.P. Guadalupe Estrada Sanchez,
Coordinadora General de Administraci6n, de la Coalici6n "Primero Tabasco" Ie envia a la C.P. Maria de los
Angel~s ~arrillo Gonzalez, Titular del Orpano Tecnico de Fiscalizaci6n del Instituto Electoral y de
Panicipacion Cludadana de Tabasco, los anexos en copia fotostatica del Contrato de Prestaci6n de
Servic.io~ en Espe~taculares realizados con el proveedor PUNTO TRES, SA DE C.V., para dar
curnplirniento a 10dispuesto en el articulo 18 numeral 18.13, inciso c) del Reglamento de Fiscalizaci6n de
los Re.cursos de los Partidos Politicos, referente a los gastos de carnpana par concepto de propaganda en
anuncios espectaculares.
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3.- DOCUMENTAL PUBIC A: Contrato que realiz6 la C.P. Guadalupe Estrada Sanchez,Coordinadora
General de Administraci6n de la Coalici6ri 'Primero Tabasco" con la empresa denominada 'PUNTO TRES,
SA DE C.V: y que fue entregado a la Titular del Organo Tecnico de Fiscalizaci6n del Instituto Electoral y
de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, para dar cumplimiento a to dispuesto en el articulo 18 numeral
18.13, inciso c) del Reglamento de Fiscalizaci6n de los Recursos de los Partidos Politicos; en el que se
senalaron todos los lugares donde se encuentran ubicados los espectaculares que contienen la publicidad
electoral de los candidatos del PRJ, entre ellos, el ublcado en la Avenida Mendez, frente a los Juzgados de
Atasta, asl como cuarenta y ocho lugares mas.

Por 10 que, el Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana, de manera oportuna, tuvo conocimiento de
los lugares que la empresa privada PUNTO TRES, SA DE C.v. Ie rent6 al PRI Estatal, los que hacen un
total de cuarenta ynueve espacios que actualmente son utilizados por el candidato a la Presidencia
Municipal y diputados de mayorla relativa de los Distritos perteneclentes at Municipio del Centro.

Cabesenatar, que en ningun momento se ha infringido la Ley Electoral yel Reglamenlo de Fiscalizaci6n de
los Recursos de los Partidos Politicos aprobado por ese Organismo Electoral, y que en el establecen los
requisitos que se deben observar para la contrataci6n y fijaci6n de la propaganda electoral y que no es
posible que no hayan revisado en los archivos del Organo Tecnico de Flscalizacion, para determinar
improcedente el Procedimiento Especial Sancionador que nos ocupa, pues siendo una autoridad que se
basa especificamente en la Ley Electoral y los Acuerdos que aprueba el Consejo Estatal • omili6 analizar la
documentaci6n que le fue enviada mediante oficio nurnero PRIISAF/258/09 que da cumplimiento a una
norma que fue aprobada por el Organo Colegiado que es la Maxima Autoridad Electoral en el Estado.

En mente a 10 anterior, solicito que se declare totalmente infundado la presente den uncia par considerarlo
frivolo e improcedenle, ya que el promoverte, no presenta ninguna prueba que confirme su dicho, y sin
embargo, el Instituto Politico que me representa, Ie dio a conocer en tiempo y forma el contrato de la renta
de los espectaculares y como Organo encargado de vigilar y dirimir los conflictos del proceso electoral, es
claro que la prueba que Ie presentamos ya obra en los archivos de esa Instituci6n desde el pasado 26 de
septiembre de 2009, y que solicito se cotejecon la copia certificada que presento como prueba, para
corroborar Que la den uncia presentada por el Partido de la Revoluci6n Democranca no cuenta con
fundamento juridico,· pues en ningun momenta se viol6 el articulo 232 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco.

Por 10 antes expuesto y fundado: Se solicita a este H. Autoridad Electoral:

4- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo 10 que
intereses del suscrito.

6.- LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrec
quese plantea por parte del actor y que no obran en mi poder por desconocerlas 0
en el momento de la interposici6n de la presente contestaci6n de denuncia, perc
momento procesal oportuno.

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, as! como a las personas autorizadas en este
asunto, asl mismo tenerme por presentado en tiempo y forma, con el presente escrito y copia de ley con el
que seacompaiia.

SEGUNDO.- Previo los uarnites de ley, declare sobreseldo en contra de la denuncia interpuesta por el O.
Juan Jose L6pez Magana, por las razones fundadas, vertidas como defensa del C. Jesus Ah de la Torre.

22. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos los denunciados Coalicion

"Primero Tabasco", Jesus All de la Torre, candidato a presidente municipal del

Centro, y Adrian Hernandez Balboa, presidente del Cornite Directivo Estatal del

Partido Revolucionario Institucional, por conducto de sus representantes y
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apoderados legales, con fundamento en el articulo 337, parrafo segundo, fracci6n

II, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverse 66, apartado

tres. inciso b), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana
de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, formularon de manera escnta .a

contestaci6n de den uncia de hechos, presentando los siguientes medios de prueba:

PRUEBAS

1.- DOCUMENTAL PUBICA: Original de la Escrilura Publicanumero (691) Seiscientos Noventa y Uno,
pasada ante ta fe del Lie. Ulises Chavez Velez, Notario Publico numero 37, de este Municipio de Centro,
Tabasco, mediante el cualles tue conferido Poder General para Pleitos y Cobranzas a los CC. Licenciado
Jorge Alberto Broca Morales, Ingeniero Martin Dario Casarez Vazquez, A10ndra Nicte Hernandez Azcuaga
y Mario Alberto Alejo Garcia, para que comparezcan en mi representaci6n ante el Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco, Tribunal Electoral de Tabasco, Instituto Federal Electoral 0 como
lIegaren a denominarse en 10futuro, la cual solicito me sea devuelta, previa cotejo del original con la copia
que exhibo.

2.- DOCUMENTAL PUBLICA: Copia fotostatica Certificada del Oficio PRI/SAF/258109 de fecha 26 de
sepliembre de 2009,pasada ante la fe notarial del Licenciado Ulises Chavez Velez, Notario Publico namero
37 de esta Ciudad de Viliahermosa, Tabasco, mediante el cuat la CoP. Guadalupe Estrada Sanchez,
Coordinadora General de Administraci6n, de la Coalici6n 'Primero Tabasco"Ie envia a la CoP.Maria de los
Angeles Carrillo Gonzalez, Titular del 6rgano Tecnico de Fiscalizaci6n del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco, los anexos en copia fotostatica del Contrato de Prestacion de
Servicios en Espectaculares realizados con el proveedor PUNTO TRES, SA DE C.V., para dar
cumplimiento a 10 dispuesto en el articulo 18 numeral 18013, inciso c) del Reglamento de Fiscalizaci6n de
los Recursos de los Partidos Politicos, referente a los gastos de caropana por concepto de propaganda en
anuncios espectaculares.

3.- DOCUMENTAL PUBICA: Contrato que realiz6 la C.P. Guadalupe Estrada Sanchez, Coordinadora
General de Administraci6n de la Coalici6n 'Pnmero Tabasco" con la empresa denominada ·PUNTO TRES,
SA DE C.V." y que fue entregado a la Titular del 6rgano Tecnico de Fiscalizaci6n dellnstituto Electoral y
de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, para dar cumplimiento a 10dispuesto en el art! 10 18 numeral
18.13, incise c) del Reglamento de Fiscalizaci6n de los Recursos de los Partidos Politico ; en el que se
serialaron todos loslugares donde se encuentran ubicados los espectaculares que contiene a publicidad
electoral de los candidatos del PRI, entre ellos, el ubicado en la Avenida Mendez, frente a los e
Atasta, as! como cuarenta y ocho lugares mas. RAL y D~

A. DE; r. "'..,
.q~ 1'...•.

Por 10 que, el Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana, de manera oportuna, de"1\fl '0
los lugares que la empresa privada PUNTO TRES, SA DE C.V. Ie rent6al PRJ Es _ ,Qps 0 ::e

0]>tolal de cuarenta y nueve espacios que actualmente son utilizados par el cando ~ a o
Municipal y diputados de mayoria relativa de los Distritospertenecientes al Municipio alCen . _ g)

& .'. /;/

Cabe senalar, que en ningun momento se ha infringido ,Ia Ley Electoral y el Reglamento . calizaci6n ~~~ ~ ,
los Recursos de los Partidos Politicos aprobado por ese Organismo Electoral, y que en ~00ff.
requisitos que se deben observar para la contrataci6n y fijaci6n de la propaganda electoral y es
posible que no hayan revisado en los archives del 6rgano Tecnco de Fiscalizaci6n, para determinar
improcedente el Procedimiento Especial Sancionador que nos ocupa, pues siendo una autoridad que se
basa especlficamente en la Ley Electoral y los Acuerdos que aprueba el Consejo Estatal , omiti6 analizar la
documentaci6n que Ie fue enviada mediante oficio numero PRIISAF/258/09 que da cumplimiento a una
norma que fue aprobada por el 6rgano Coteqiado que es la Maxima Autoridad Electoral en el Estado.

E~ merit~ a 10anterior, solicito que se declare totalmente infundado la presente denuncia por considerarlo
frlvolo e Improcedente, ya que el promoverte, no presenta ninguna prueba que confirme su dicho, y sin
embargo, el Instituto Politico que me represents, Ie dio a conocer en tlempo y forina el contrato de la renta
de los espectaculares y como Orqano encarqado deviQilar y dirimir los conflictos del proceso electoral, es
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claro que la prueba que lepresentamos ya obra en los-archives de esa Instituci6n desde el pasado 26 de
septiembre de 2009, y que solicito se coteje con la copia certificada que presento como prueba, para
corroborar que la denuncia presentada por el Partido de la Revoluci6n Damocratica no cuenta con
fundamento juridico, pues en ningun momento se vlolo el articulo 232 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco.

4- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los
intereses del suscrito.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo 10 que favorezca a los intereses del suscrito.

6.- LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacion con la litis
que se plantea por parte del actor y que no obran en mi coder oor desconocerlas 0 por no contar con elias
en el' momento de la interposici6n de la presente contestaci6n de denuncia, pero que presentare en su
momento procesal oportuno.

23: Con fecha veintlsels (26) de octubre de dos mil nueve (2009) el Secreta rio Eiecutivo

emiti6 acuerdo mediante el cual da por recibida la cedula de notificaci6n del oficio

nurnero TET-SGA/716/2009 de fecha veintisels (26) de octubre de dos mil nueve ~

(2009), respecto al auto recafdo en el expediente TET-AP-44/2009-IV, TET-AP-

45/2009-IV acumulados en los recursos de apelaci6n presentados por el Licenciado

Juan Jose Lopez Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la

Revoluclon Dernocratica ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en el que se declara que la resoluci6n emitida

por el Tribunal Electoral de Tabasco de fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil

nueve (2009) queda firme para todos los efectos legales.

24. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336,

parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con los

diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Partici ci6n Ciudadana

de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en ter

338 del citado cuerpo legal, as! como en el arabigo 66 del siste ~.
aludido; y, o'vv~.~§

.::> -
t o
I-
(/l

~

CONSIDERANDO

I.- COMPETENCIA
\S'~c

Que como establece la Constituci6n Polltlca del Estado Libre y Sobe I? 0l1Qe:~

en su articulo 9, apartado C, fracci6n I, el Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, aut6nomo, de caracter permanente,

independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y
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patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral, responsable del ejercicio de la

funci6n publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

Como reglamentaci6n de la disposici6n constitucional en cita se colige que, en terminos

de 10 dispuesto por los articulos 127, fracci6n IV, 324·, 329 al 336 y 338 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, 1 a 11, 14 a 16, 18. 19 fracciones I. III Y IV, 22, 29,31,

35 Y dernas relativos y aplicables del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, la Secretaria

Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es el 6rgano

competente para formular el proyecto de resoluci6n del procedlmiento especial

sancionador, respecto de la den uncia que se tramita en los autos del expediente que

hoy se resuelve, interpuesta por el ciudadano Juan Jose L6pez Magana, Consejero

Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocratica, en contra de la

Coalici6n "Primero Tabasco", integrada por los Partidos Politicos Revolucionario

Institucional y Nueva lianza; de los ciudadanos Jesus Ali de la Torre (candidato a \::

presidente municipal del Centro) y Adrian Hernandez Balboa (Presidente del Cornite

Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional) por infracciones a diversas

disposiciones en materia electoral, consistentes en la posible fijaci6n de propaganda

electoral en elementos de equipamiento urbane y carretero del municipio de Centro,

Tabasco.; asl como el Consejo Estatal de este 6rgano electoral administrativo es
/

competente para conocer y resolver sobre el proyecto de resoluci6n que sometea

consideraci6n la Secretaria Ejecutiva.

II.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Par ser de orden publico y por tratarse de una cuesti6n cuyo estudio es oficioso y
--. - - '"'\

preferente esta autoridad electoral, previa al estudio del fondo de la controversia, por I
disposici6n expresa del antepenultimo parrafo del articulo 331, parrafo tercero de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, el cual establece que: "EI estudio de las causas de \

improcedencia 0 sobreseimiento de la queja 0 denuncia se reelizere e oficio... ", sey
avoca al analisis de las posibles causales de improcedencia, que se p ieran advertir, \

las aleguen 0 no las partes. pues por constituir presupuestos ~a'SS5 ben
. . ~'v~ Ii. o€ '1:- ~ \

satisfacerse a fin de hacer procedente la via. () _'i'" "i~. ~'\
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'7' -~ 1l!J1 _ J

Sin embargo, de las constancias que integran los autos, consisten~\p' e .' ~toS1,ft

contestaci6n de denuncias, visibles a fojas 642-652, 664-675, 687- ~el ex ~~i~te
ARIAEJ .-<" /

en que se actua, se desprende que las representaciones de los ho --hGtados

Coalici6n "Primero Tabasco", Jesus Ali de la Torre (candidato a presidente municipal

del Centro) y Adrian Hernandez Balboa (Presidente del Comite Directivo Estatal del

Partido Revolucionario Institucional), esgrimen dos causas de desechamiento del plano

de la denuncia que se resuelve, que en su concepto devienen en la improcedencia del

escrito de denuncia presentado, respecto de la inexistencia de infracci6n alguna a

disposiciones en materia de propaganda electoral y la falta de valor probatorio de los

rrtedios de pruebas aportados, pues no acreditan circunstancias de tiernpo, modo y

lugar de los hechos denunciados.

Del analisis de las manifestaciones vertidas mediante escritos de contestaci6n de

denuncia, esta autoridad electoral administrativa concluye que no Ie asiste la raz6n a

los denunciados, cuando ponen de manifiesto que Ia denuncia planteada debe
desecharse de plano sin prevenci6n alguna, por no constituir los hechos denunciados

de manera evidente una violaci6n en materia de propaganda politico-electoral; de 10

cual, es dable decir que si bien podrian los hechos denunciados no constituir

violaciones en materia de propaganda politico-electoral, tal circunstancia debe

advertirse en forma evidente ,e indubitable, y en el caso, al efecto de determinar si

existe 0 no la violaci6n referida, resulta indispensable realizar el estudio de fondo del

presente asunto, puesto que esta autoridad no advierte en forma indubitable que los

hechos no constituyan las violaciones de rnerito.

Ahora bien, del contenido del escrito de denuncia interpuesto por el ciudadano Juan

Jose L6pez Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n

Dernocratica, por el que inicia el procedimiento especial sancionador, no se puede

lIegar a la conclusi6n de que es procedente el desechamiento de plano sin prevenci6n

alguna, porque al narrar sus hechos pretende acreditar la colocaci6n de propaganda /

electoral del ciudadano Jesus Ali de la Torre, en lugares de equipamiento urbano y (

carretero ~n el municipio de Centro, Tabasco, lrasgrediendo 10 previst en los articulos \

23~: f:aCClonesI y IV de la ley Electoral del Estado de Tabas~o; 7, inci b),=ciones \,
I, I, Y i IIdel Reglamento del institute Electoral y de Participaclon Ciudads Fde1 a ~,,~co_{
en Materia de Denuncias y Quejas. ",'v~\ A 0t: 7~&~~':\ \
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0;' I
Par cuanta hace a la segunda causa de improcedencia. h a r I~~ \

denunciados consistentes en la falta de valor probatorio de los '~. s de q.. ". IIS !
• . :4RIAEJt(,

aportados, pues no acreditari circunstancias de tiempo, modo y lugar os

denunciados, esta autoridad electoral administrativa concluye de igual forma que no Ie

asiste la raz6n a los denunciados. pues para determinar su eficacia y alcance del valor

probatorio de los elementos de convicci6n aportados, resulta indispensable realizar el

estudio de fondo del presente asunto.

En este sentido, del anallsls integral del procedimiento especial sancionador incoado,

se .advierte que no se integra la actualizacion de alguno de los supuestos de
,

improcedencia que preve la ley comiciaf local, asl como el cuerpo reglamentario de la

materia, pues no se trata de una queja que verse sobre presuntas violaciones a la

narmatividad interna de un partido pollttco, pues la causa de pedir de los denunciantes

en esta via, es la prosecuci6n de una sanci6n en contra de los denunciados por infringir

disposiciones de la legislaci6n electoral al colocarse indebidamente propaganda

electoral-en lugares prohibidos por la ley, consistentes en elementos del equipamiento
urbano y carretero, raz6n por la cual no resulta necesario acreditar la pertenencia del

denunciante al partido politico de que se trate.

Par otro lado, en la via especial sancionadora no es necesario agotar previamente las

instancias intrapartidista por parte del denunciante, toda vez que la denuncia versa

sobre violaciones a la normatividad electoral, consistentes en la colocaci6n indebida de ~

propaganda electoral en equipamiento urbano y carretero del municipio de Centro,

lugares prontbldos por la norma electoral para ta.l efecto, sin circunscribirse a la

normatividad interna de un determinado partido politico, situaci6n en la que la ley

electoral requiere satisfacer el principio de definitividad, por ello, al no surtirse dicha

causal de improcedencia hace habil la via para analizar el fonda de la misma.

Como se advierte, los hechos narrados por el denunciante, no han sido materia de otra

queja 0 denuncia, en la que se cuente con resoluci6n del Consejo Estatal respecto al

fondo de las mismas, pues al darle vista a los denunciados Coalici6n uprimero\ .~

Tabasco", Jesus Ali de la Torre (candidato a presidente municipal del Centro) y Adrian \ )

Hernandez Balboa (Presidente del Cornite Directivo Estatal del Partido Revolucionario J
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Institucional), no afirmaron y menos probaron la existencia de ~na resolu 'n anterior en \

la que este organa electoral administrativo se haya pronunciado sobre e fondo de la

d I· L'Y.Att
denuncia, haciendose habil la via para analizar el fondo e as rrusrnas EbP~ -I :\

<v" -t(,> -<> \.

electoral, sequn 10 dispone el articulo 331, fraccion III de la Ley Elect :&I.;; ";'~s0,.
. :::J _ C' ""\'l~o 0 Q))

Finalmente, como se ha fundamentado en el primer ( I ) cons ~era - st//;

resolucion este Consejo Estatal del instituto Electoral y de participaci~Q:,~~flC! _ ;<..~\'/
u~ __ '"

Tabasco, escompetente para conocer y resolver sobre el proyecto de resoluci6n que

pone a consideracion la Secretaria Ejecutiva de dicho orqano, respecto de la denuncia

planteada por ciudadano Juan Jose Lopez Magana. Consejero representante

propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Estatal del

Instituto Electoral y de Particlpacion Ciudadana de Tabasco; adernas, desde un anatisis

general de los hechos denunciados, se advierte, sin prejuzgar sobre los mismos hasta

este momenta procesal, la posible infraccion a disposiciones juridicas previstas enla
Ley Electoral del Estado de Tabasco, siendo posible la reparacion de los agravios

resentido a los bienes juridicos, puesdado tiempos electorales es jurtdica y fisicamente

posible su reparacion.

"'.~ PRESUPUESTOS PROCESALES

EI procedimiento sancionador bajo analisis, reune los requisitos de procedencia

previstos en los articulos 330, segundo parrato, fracciones I, II. ",, IV, V Y VI de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6n con el 25 y 26 del Reglamento del Instituto

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncias y Ouejas,

como se comprueba enseguida: \

~) Oportunidad. La den uncia en analisis fue promovida oportunamente, toda vez que el

denunciante al tener conocimiento de presuntas violaciones a la normatividad electoral

local, presento escrito de den uncia el tres (03) de octubre de dos mil nueve, haciendo

del conocimiento a la autoridad electoral la presunta comision de una falta

administrativa; relativa a la colocaclon de propaganda electoral del ciudadano Jesus An
de la Torre, en elementos del equipamiento urbano y carretero en el municipio de

Centro, Tabasco, trasgrediendo 10 previsto en los articulos 232, fracciones I y IV de la

Ley Electoral del Estado de Tabasco; 7, inciso b), fracciones I, II ~ IV del Reglamento ('
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b) Forma. Dicha denuncia se present6 por escrito, constante

y un anexos consistentes en copia del oficio nurnero CJE/R

ante la oficialia de partes de este Instituto electoral, haciendo ~nstar 10
Ii'~ ~Ci

identificaci6n del quejoso 0 denunciante y su domicilio para oir yr' R EJ.

se identifican los hechos materia de la queja y las infracciones quepresuntamente

causan perjuicio; los elementos probatorios que a decir del denunciante sustentan la

denuncia; asirnisrno, se hace constar tanto el nombre como la firma aut6grafa del

denunciante, de conformidad con 10 dispuesto por el numeral 26 del multicltado

Reglamento.

del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de

Denuncias y Quejas.

c) Legitimaci6n. EI procedimiento sancionador para el conocimiento de las quejas, es

promovido por un partido politico, a traves de su representante legalmente acreditado

ante esta autoridad electoral, haciendo valer presuntas violaciones a la normatividad

electoral.

d) Definitividad. AI respecto, y conindependencia de que el acto impugnado puede

. estimarse como definitivo y firme en st mismo, 10 cierto es que del ana lisis de. la

legislaci6n estatal aplicable, se comprueba que en contra de los actos que denuncia el

quejoso, no procede ningun medio de impugnaci6n que debiera agotarse antes de

acudir ante esta autoridad electoral en la via propuesta.

En este orden de ideas, toda vez que esta autoridad electoral administrativa no advierte

que exista impedimento para el estudio de fondo del asunto, antes. de proceder al

estudio de los hechos infractores que hace valer el partido recurrente, por conducto de

su Consejero representante propietario ante el Consejo Estatal, es necesario precisar

los hechos denunciados.

IV. FIJACI6N DE HECHOS DENUNCIADOS

EI denunciante sostiene en el escrito de denuncia, que desde el cuatro de septiembre,

fecha en que dieron inicio las carnpanas electorales del proceso electoral 2009, el

ciudadano Jesus Ali de la Torre, candidato apresidente municipal del centro, Tabasco y
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la Coalicion "Primero Tabasco", han incumplido con 10 previsto en los artlculos 232,

fracciones I y IV dela Ley Electoral del Estado de Tabasco, y 7, inciso b), fracciones I, II

Y IV del Regfamento dellnstituto Electoral y de Partlcipacion Ciudadana de Tabasco en
r

Materia de Denuncias y Quejas, al colocar propaganda electoral en I res prohibidos \

por la ley, tales como los elementos de equipamiento urbano y carr ro del citado
. . . . RAl \' D~~mUniCipiO. . <v" A DE r: ;:;e- 4Q""'?.;.o Q..... .., '(-,\ ,

52 '{)~\'
I- o 0 >'

Que la propaganda electoral denunciada, es la consiste; (ogp
espectaculares, colocados en puentes peatonales, ubicados - Q . : . • entd~

~C'-9. . :<.,,It;/l
direcciones: ~4R/~

a) Avenida Gregorio Mendez Magalia, colonia Atasta, a la altura del Parque por la

Iglesia de la citada colonia.

b) Avenida Gregorio Mendez Magalia, a la altura de los juzgados civiles, frente al

recreativo de Atasta.

c) AvenidaAdolto Ruiz Cortinez, a la altura del mercado Jose Maria Pino Suarez.

d) Avenida Universidad, en el puente peatonal de la Universidad Juarez Autonoma

de Tabasco, con dlreccion al centro de la Ciudad y con direcci6n a la Ciudad
Industrial.

e) Avenida Adolfo Ruiz Cortinez, frente al Parque Museo la Venta

f) Avenida Ramon Mendoza, en la Colonia Tierra Colorada.

Se denuncia al candidato a presidente municipal por la Coalicion "Primero Tabasco",

Jesus Ali de la Torre, su conducta activa derivada del consentimiento respecto a la

colocaci6n de la propaganda electoral en lugares prohibidas par la ley.

Se denuncia -de la Coalici6n "Primero Tabasco", representada por el Partido

Revolucionario Institucional, su conducta activa, respecto de la colocacion de la

propaganda electoral en lugares prohibidos por la ley.

Se denuncia del ciudadano Adrian Hernandez Balboa, Presidente del Comite Directivo

Estatal del Partido Revolucionario Institucional, su conducta activa al permitir la \:

realizaci6n, producci6n, distribuci6n, difusion y colocaci6n de la propagada en lugares

del equipamiento urbano.
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Por 10 anterior, se procede a realizar el estudio de fonda de la denuncia planteada por

el denunciante.

V. ESTUDIO DE FONDO

Resultan fundados los hechos denunciados por el Iicenciado Juan Jose Lopez Magana,

Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucion Dernocratica ante el

Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Partlcipacion Ciudadana de Tabasco,,
respecto de la infracci6n a la normatividad electoral denunciada y consiquiente,

fundadas las consideraciones de derecho que expresc, en base. . uientes -
RAl y o~ .

arqurnentos: A Of:- r. ~~
. .q~:-j>~\

"';'\1' ~~\
r'·~\:-

i~~
tomando rigurosamente en cuenta 10 expresado tanto por el denu \ '~t . = . 4.l r tF

. . . '~C'~ ~~
denunclados en los distintos momentos del presente proce mo. E.€ cial

sancionador que nos ocupa, es de analizarse el contenido de las disposiciones legales

que ha decir del denunciante han sido vulneradas:

Ley Electoral del Estado de Tabasco

ARTicULO 232. Para la colocaci6n de su propaganda electoral los Partidos Pol/tic~s y candidatos
observaran las siguientes reglas,'
I. No podran colgarse en elementos del eqiJipemiento urbano, ni obstaculizarse en forma alguna la
visibilidad de los senalamientos que permiten a las personas transitar y orientarse dentro de los centros de
poblaci6n. Las autoridades electorales competentesordenaran el retiro de la propaganda electoral contraria
a esta norma;
lIylll .
IV. No podra fijarse 0 pinterse en elementos del equipamiento urbano, carretero a ferroviario, ni en
accidentes geograficos, cualquier que sea su regimen juridicos; y
V .

-Reglamento d~1 Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas

Articulo 7. Conceptos aplicables al catalogo de infracciones
1. Por 10 que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera atenderse 10 siguiente:

a)
b) Respecto al incumplimienlo de las obligeciones senaladas en el articulo 59, de la Ley, asi como de los
supuestos seilalados en el articulo 232, dei mismo ordenamiento, especificamente en 10 relativo a la
colocaci6n, fijaci6n 0 pinta de propaganda electoral, se estara a 10 siguiente:
I. se entendera por equipamiento urbano la categorfe de bienes, identificados primordiaimente con el
servicio publico, que comprenden ai conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario
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utilizado para prestar los servicios urbanos en los centros de poblaci6n; tambi{m aquel/os que sirven para
desarrol/ar las actividades econ6micas y complementarias a las de habitacion y trabajo, 0 para '"
proporeionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad economica, cultural y recreativa, tales ~
como: parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mereados, plazas, explanadas, asistenciales y de
salud, transporte, comereiales e instalaciones para protecci6n y con fort del individuo. \'
1/. Se entendera por elementos del equipamiento urbano, a los componentes del conjunto de inmuebles, \
instalaciones, coristrucciones y mobiliario visible, utilizado para prestar a la poblaeion los servieios
necesarios para el funeionamiento de una eiudad.
1/1 .
IV. Se entendera por equipamiento earretero, a aquel/a infraestructura integrada por eunetas, guamiciones,
taludes, muroS de contenei6n y protecei6n; puentes peatonalas y vehieulares, .vados, lavaderos, pre tiles de
puentes, mal/as proteetoras de des/ave, seiialamientos y earpeta asfaltiea, y en general aquel/os que
permiten el usa ariecuado de ese tipo de vias de eomunieaci6n.
Va VII .
c) a h) .

Sin embargo, si bien en el escrito de den uncia el accionante seriala

propaganda electoral en lugares prohibidos por la ley, como 10 es

urbano y carretero, en raz6n de que la misma fue situada sobre dete
tv"'"

peatonales ubicados en la ciudad de Villahermosa, Tabasco, 10
. ~-f-U

elementos de uso peatonal, deben subsumirse dentro del cone 0
-z:

articulo 7, apartado 1, inciso b), fracci6n I, del Reglamento del Ins uto
~

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Q ~

atinente al equipamiento urbano.

Lo anterior es asl, puesto que a efecto de establecer el alcance de la disposici6n

contenida en la fracciones I y IV deJ articulo 232, de la Ley Electoral del Estado de
,

Tabasco, en relaci6n a 10 estatuido en el arabiqo 7, apartado 1, inciso b), fracci6n I, del

Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas, en cuanto al concepto equipamiento urbano, resulta necesario

acudir al Glosario de Tettninos sobre Asentamientos Humanos Secretaria de
. I

Asentamientos Humanos y Obras Publicas Mexico, 1978, que define el concepto de

equipemiento urbeno como:

"Conjunto de edificaciones y espacios, predominantemente de uso publico, en los

que se realizan actividades complementarias a las de habitaci6n y trabajo, 0 bien, en

las que se proporcionan a la poblaci6n servicios de bienestar social y de apoyo a las

actividades econ6micas. En funci6n a las actividades 0 servicios espectficos a que

corresponden 58 clasifican en: equipemiento para te setuo; educaci6n;

comercializaci6n y abasto: culture, recreecion y deporte; administraci6n, seguridad y
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servicios pubticos. Aunque existen otras clasificaciones can diferentes niveles de

especlficldad, se estima que la aqui anotada es la suficientemente am~lia como para

permitir la inclusi6n de todos los elementos del equipamiento urbane." •

De igual modo, debe tenerse en cuenta 10 que semantlcarnente entraria el terrnlno en

cuestion. sequn el Diccionario Enclclopedlca Vox 1 2009 Larousse Editorial, S.L., en e!

cual se seriala que el equipamiento urbano es el "Conjunto de insieteciones que

permiten desarrollar actividades distintas de las de trabajar y residir."

En adici6n, cabe serialar que el articulo 2, fracci6n X, de la Ley General de

Asentamientos Humanos menciona que:

"Articulo 2.
Para efectos de estaley, se entendera por:
...
X. Equipamierito Urbano: el conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario
para preslar a la poblaci6n los servicios urbanos y desarrollar las actividades econ6micas; ... "

~c
'v'"

Par su

Articulo 290.- Para los efectos.de esta Ley, se entiende por:

I. ...

II. Equlpamiento Urbano: Los edificlos, instalaciones y mobiliarlo para prestar a la poblaci6n los
servlcios urbanos, administrativos, financieros, educativos, comerciales y de abasto, de salud y
aslstencla, recreativos, jardines y otros, sean pUblicos °prlvados; y

De tales preceptos se puede colegir que el equipamiento urbano son los edificios,

instalaciones y mobiliario, utilizados para prestar a la poblaci6n los servicios necesarios

para el funcionamiento de una ciudad. Correspondiendo ello al conjunto de

edificaciones y espacios en los que se reaJizan actividades complementarias a las de

habitaci6n y trabajo, 0 bien, en las que se proporcionan a la poblaci6n servicios de

bienestar social y de apoyo a las actividades econ6micas.

En funci6n a las actividades 0 servicios especfficos a que corresponden, el

equipamiento urbano admite ser clasificado en: equipamiento para la salud; educaci6n;

comercializaci6n y abasto; cultura, recreaci6n y deporte; administraci6n, seguridad y
servicios publicos.
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EI equipamiento urbano se conforma entonces de distintos sistemas de bienes,

servicios y elementos que constituyen, en propiedad, los medios a Vaves de los cuales
se brindan a los ciudadanos ef conjunto de servicios publicos tendentes a satrsfacer las

necesidades de la comunidad, como los elementos instalados para el suministro de

aguas, el sistema de alcantarillado, los equipos de depuraci6n, las redes electricas, las

de telecomunicaciones, de recolecci6n y control de residues, equipos e instalaciones

sanitarias, equipos asistenciales, culturales, educativos, deportivos comerciales, 0

incluso en areas de espacios libres como las zonas verdes, parques, j.ardines, areas "'"

recreativas, de paseo y de juegos infantiles, en general todos aquellos espacios .~

destinados por el gobierno de la ciudad para la realizaci6n de alguna actividad publica \

acorde con sus funciones, 0 de satisfactores sociales como los servicios publicos

basicos (agua, drenaje, luz, etcetera) de salud, educativos, de recreaci6n, etcetera.

Se trata en sl, del conjunto de todos los servicios necesarios pertenecientes 0 relativos

a la ciudad, incluyendo los inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario

utilizado para prestar a la poblaci6n los servicios urbanos y desarrollar las actividades

econ6micas metropolitanas.

En atenci6n a todo 10 antes considerado, se debe dejar sentado que n

controversia y no ha lugar a dudas de que los puentes peatonales s

equipamiento urbano en los cuales, por disposici6n de la ley se encu

colocaci6n de propaganda electoral. Lo anteriores asi dado q

funcionamiento, deriva de la necesidad de proporcionar un medio seguro

para poder cruzar de una acera a otra de una calle 0 avenida sin la necest ad de

transitar por el arrollo vehicular.

Ello encuentra apoyo en la tesis relevante identificada con la clave S3EL 035/2004,

consultable en las paqinas 817 y 818 de la Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia y

Tesis Relevantes 1997-2005, en donde la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federaci6n, con base en la interpretacion sistematica de 10 dispuesto en

los articulos 236 del C6digo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, 768

del C6digo Civil Federal, 2°, 29 y 30 de la Ley General de Bienes Nacionales, estableci6

el concepto de "elementos del equipamiento urbano", sobre la base de la utilidad que

tienendeterminados bienes, para favorecer fa prestaci6n de servicios urbanos.

Dicha tesis es del rubro y texto siguientes:
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PROPAGANDA ELECTORAL. LUGARES DE usa COMUN Y EQUIPAMIENTO URBANO,
DIFERENCIAS PARA LA COLOCACI6N. De la interpretacion sistematica de 10 dispuesto en el
articulo 189 del C6di90 Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales; 768 del C6digo Civil
Federal, asi como 20., 29 Y 30 de la Ley General de Bienes Nacionales y atendiendo a 10 previsto en
derecho publico rnexicano sobre el regimen juridico del derecho administrativo al que estan sujelos los
bienes del dominio publico, estes se distinquen por reunir determinadas caracteristicas que les dan la
calidad de indisponibles, al no operar respecto de ellos figuras juridicas constitulivas de derechos
reafes en favor de particulares, puesto que son inalienables, imprescriptibles e inembargables y estan
sujetos a un regimen juridico excepcional previsto fundamentalmente en el articulo 27 de la
Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en diversos ordenamientos reglamentarios del
mismo, como son la Ley General de Bienes Nacionales, la Ley Minera, la Ley Federal de Aguas y la
Ley de Vias Generales de Comunicaci6n, entre otros. Dentro de estos bienes, se encuentran los
lIamados bienes de uso comun, de los que todos los habitantes, sin distinci6n alguna y de manera
individual 0 colectiva, pueden hacer uso de ellos sin mas restricciones que las establecidas en las
leyes, los reglamentos administrativos y bandos de policia. En este sentido, los lugares de uso comun a
que se refiere la legislaci6n electoral, pueden ser usados por todas las personas sin mas requisitos ni ~
restricciones que la debida observancia de las disposiciones generales y reglamentarias dictadas por ~
las autoridades competentes respecto de ellos, a efecto de lograr su conservacion, su buen uso y
aprovechamiento por parte de todos los habltantes, tal y como ocurre, entre otros bienes de uso cornun C'
en el ambito federal, con los caminos, las carreteras y puentes que constituyen vias generales de \
comunicaci6n, las plazas, paseos y parques publlcos, Bajo el concepto de equipamiento urbano se
alude a una categoria de bienes que se identifican con el servicio publico, porgue su fin repercute en
favorecer la prestaci6n de mejores servicios urbanos, aun cuando la diversidad de esta categoria
de bienes lIeva a concluir que el equipamiento urbano puede Ilegar a corresponder, sin que. se
confunda con ellos, tanto con bienes de uso cornun, como con bienes de servicio publico. Tanto los
lugares de uso cornun como el equipamienlo urbano se encuenlran sujetos a un regimen especifico
para efectos de la propaganda electoral, establecido en el articulo 189 del C6digo Federal de
Instituciones y Procedimientos Eledorales, precepto en el cual se distingue entre bienes de uso cornun,
en general, y equipamiento urbane, ordenando que, para efeclos de la colocaci6n de propaganda
electoral: 1) Respecto de los bienes de uso comun, estes seran objelo de un acuerdo celebrado entre
la autoridad electoral y las autoridades administrativas locales y municipales (artlculo 189, parrafo 1,
inciso c), y 2) Respecto del equipamiento urbano, estes no seran objeto de acuerdo, existie en la
ley electoral dos hip6tesis precisas y opuestas sobre los mismos: a. Una permisi6n expll icon
Iimitaciones tarnbien expresas, prevista en el parrato 1, inciso a), de dicho precepto, que establ que
podra colgarse en elementos del equipamiento urbano, bastidores y mamparas siempre ~
dane el equipamiento, se impida la visibilidad de conductores de vehlculos 0 se impida la c· '" CI )teO; o~~
peatones; b. Una prohibici6n expresa, prevista en el parrato 1. inciso d), del mismo prec ~~ 0 ar ~~ "'i'.p
que no podra fijarse 0 pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero 0 f ~~ri . - "l)' '~, \
accidentes qeoqraficos cualquiera que sea su regimen juridico. != (J b~~I

!/) ()
~ 0.

<:
Por otro lado, y no obstante que dentro del concepto de efe

~'f/

definido por elarticulo 7, apartado 1, incisa b), fraccion IV, del Reglam uto

Electoral y de Participaclon Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,

se incluye el terrnlno de puentes peatonales, estos deben estar entendidos a aquellos

que se ubican en los diversas trarnos carreteros del Estado, no asl, a aquellos que

como se dijo, se ubican dentro de la urbanidad, en el case, dentro de la ciudad de
Villahermasa, Tabasca.

Lo anterior, puesto que de la inteleccion gramatical de la porcion normativa referida, se

desprende que el equipamiento carretero corresponde a aquella infraestructura

integrada por cunetas, guarniciones, taludes, muros de contenci6n y protecci6n;
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puentes peatonales y vehiculares, vados, lavaderos, pretiles de puentes, mallas

protectoras de deslave, senalamientos y carpeta asfaltica y en general aquellos que

permiten el uso adecuado de ese tipo de vias de comunicecion, en clara alusi6n a las

vias carreteras que integran la geografia estatal de Tabasco.

De ahi que se colige que la norma comicial en cita (articulo 232, tracci6n IV, de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco), establece un aspecto negativo sobre la imposibilidad
que tiene los partidos politicos de que se pueda colocar propaganda electoral en

elementos de equipamiento urbano y carretero.

Encontrandose inmersos dentro de ambos conceptos aludidos los puentes peatonales,

pudiendose distinguir si estos son parte del equipamiento urbano 0 carretero, la

ubicaci6n de los mismos; esto es, atendiendo a si se localizan dentro de las zonas

urbanas (equipamiento urbano), 0 bien, a 10 largo de los diversos tramos carreteros del \:

Estado de Tabasco (equipamiento carretero).

Por 10 anterior, para 'Iue un acto de colocaci6n de propaganda electoral, pueda

considerarse como prohibido por la ley, es indispensable que sea colocado en los

lugaresdescriJos en los parrafos precedentes por considerarse estes parte del

equipamiento urbano y carretero; la raz6n de restringir la posibilidad de colocar 0 fijar

propaganda electoral en los elementos del equipamiento urbano y carretero, consiste

en evitar que los instrumentos que contorman esos diversos sistemas'~ conjuntos de

actividades publicas y servicios se utilicen para fines distintos a,', estan
RA YD~,

destinados. A DE: ?' ">,,
-q~) <'1»

- ">;Sl '-;,\\
- n~\\

OJ> I.

nc#J}J
'. <{

de ley hecha en sus respectivas contestaciones, referente a que los ~ntes pe On?I¢~
C'-?~ ,~,\~,~'

en donde se coloc6 la propaganda denunciada, debe considerarse co :ma : /' de

propiedad privada en tanto que los medios propagandisticos en menci6n son

identificables como anuncios espectaculares, en tanto propaganda colocada en la via

publica sabre una estructura flsica preestablecida' exprofesamente, creada para

anunciar contenidos diversos, pudiendo ser entre otras, puentes. Y que por ello no

existe transgresi6n a normatividad electoral alguna.
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Lo anterior es asl, puesto que si bien dentro del Reglamento para la Fiscalizaci6n de los

Recursos de los Partidos Politicos, numeral 18.13, incisos a) y b), se encuentra

contenida la definici6n exptJesta en el parrafo precedente, los puentes a que hace

alusi6n el'concepto en referencia, no .son aquellos cuyo origen y funcionamiento deriva

de la necesidad de proporcionar un medio seguro a los peatones para poder cruzar de

una acera a otra de una calle 0 avenida sin la necesidad de transitar por el arrollo

vehicular (puentes peatonales); pues los puentes a que alude la definkion contenida en

el Reglamento citado, son estructuras exprofeso creadas, cuyo origen, funcionamiento

• y utilidad es anunciar contenidos diversos, y no el diverso origen, funcionamiento y

utilidad dirigida a favorecer la prestaci6n de servicios urbanos.

Ante tales bases, de la interpretaci6n sistematica y gramatical de los ordenamientos

legales transcritos, se advierte que para la actualizaci6n de la infracci6n atribuida a los

denunciados en base a los hechos narrados en el escrito de denuncia, se requiere

acreditar los siguientes elementos objetivos:

a) La existencia de propaganda electoral;

b) La instalaci6n y colocacion de la misma;

c) Que se realice en elementos del equipamiento urbano y/o carretero.

Del analisis integral, minucioso y exhaustivo tanto al escrito inicial de den uncia , as!

como de las pruebas presentadas, se advierte, que a como se ha precisado en el punto

que antecede, la infracci6n que se Ie atribuyen a los denunciados es:

La colocaci6n de propaganda electoral en los puentes peatonales ubicados en las

siguientes avenidas: Gregorio Mendez Magana, colonia Atasta, a la altura del Parque

por la Iglesia de la citada colonia; Gregorio Mendez Magana, a la altura de los juzgados

civiles, frente al recreativo de Atasta; Adolfo Ruiz Cortinez, a la altura d mercado Jose

Maria Pino Suarez; Universidad, en el puente peatonal de la Univ

Aut6noma de Tabasco, con direcci6n al centro de la Ciudad y con dire
~

Industrial; Adolfo Ruiz Cortinez, frente al Parque Museo la Venta; R <.;,~
- ~

la Colonia Tierra Colorada, que a decir del denunciante forman pa ~ Be
!Jl

del equipamiento urbano y carretero. ~ .o

\



112 PERIOOICO OFICIAL 6 DE ABRIL DE 2011

Ahora bien, antes de proceder al estudio de los elementos objetivos d~~ 'I~is

normativas que a decir del denunciante han sido vulneradas, se reitera que los.

puentes peatonales que se .denuncian en el caso, forma parte del elemento de

equipamiento urbano porque, partiendo de su ubicaci6n en zona urbana, el servicio

que prestan estos bienes, tal y como 10 refiere la fundamentaci6n juridica transcrita,

permiten el uso adecuado de las vias de comunicaci6n, atiende la necesidad de la

poblaci6n para su uso y beneficio, necesarios para el traslado de personas de un

extreme a otro de una via de comunicaci6n, como 10 es una arteria vehicular; por 10

que, es correcta la apreciaci6n del denunciante ai considerar a los puentes peatonales

como elementos del equipamiento urbano, e incorrecta la referente a que son parte del

equipamiento carretero, atento a la ubicaci6n en particular de losmismos y a la

interpretacion gramatical y funcional de la fracci6n IV, del articulo 232, de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, en relacion con el articulo 7, fraccion iv, del parrafo 1,

tal como fue analizado previamente.

En el caso particular, para acreditar sus afirrnaclones, el denunciante ofreci6 durante

todo el procedimiento sancionador que nos ocupa, como elementos de prueba:

1.- Quince (15) fijaciones totoqraflcas insertas en el escrito de denuncia;

2.- La instrumental de actuaciones;

3.- La presuncionallegal y humana; y

4.- La Superveniente;

Hechas las precisrones anteriores, esta autoridad electoral administrativa, precede a

realizar ta valoraci6n de las pruebas otrecidas y desahogadas por el denunciante, de la

siguiente manera:

En cuanto a las quince (15) fijaciones fotoqraficas. las mismas

tienen valor indiciario, por tratarse de pruebas de caracter privado, y que c

con otros elementos probatorios pueden alcanzar eficacia probatoria pi .

los hechos que se pretendan acreditar, en terminos de 10 previsto en~O j'?"
~,0

327 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6n co I ~el el aii
Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de -N;:~~c ',: '.-\~".ll<a,·~,:'
letra dice: ~~'1..qlW\ EJE.::~/

\
\
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Ley Electoral del Estado de Tabasco:

113

ART{CULO 326.- Son objeto de prueba los hechos controvertidos. No 10 sera el derecho, los hechos
notorios 0 imposibles, ni aquellos que hayan sido reconocidos. Tanto la secretaria como el Consejo podron
invocar los hechos notorios aunque no hayan sido alegados por el denunciado 0 por el quejoso. En todo
caso, una vez que se haya apersonado el denunciado al procedimiento de investigaci6n, en el desahogo de
las pruebas se respetara el principio contradictorio de la prueba, siempre que ello no signiflque la
posibilidad de demorar el ptoceso, 0 el riesgo de que se ocu/te 0 destruya el material probatorio.

, .

Las p'ruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el procedimiento,
expresando con toda claridad cusl es el tlecho 0 hechos que se tratan de acreditar con las mismas, as;
como las fazones por las que se estima que demostraran las afirmaciones vertidas.

S6/0 sertm admitidas las siguientes pruebas:

I .

II. Documentales privadas;

11/ a VI. .....

ARTIcULO 327. Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su canjunto, atendiendo a las
reglas de la 16gica, la experiencia y de la sana critica, asl como a los principios rectores de la fuffci6n
electoral, can el objeto de que produzcan convicci6n sobre los hechos denunciados.

Las document ales privadas, teenieas, periclales, e instrumental de actuaciones, asi como aquellas en las
que un feoatario haga eonstar las declaraeiones de alguna persona debidamente identi~cada, s6/0 haran
prueba plena euando a juicio del 6rgano compatanta para resolver ganeren convicci6n sobre la veracidad
de los hechos alegados, al coneatenarse con los demss elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las paTtes, la verdad eonocida y el recto racioclnlo de la re/aci6n que guardan entre s/.

Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas

Articulo 36.- Admisi6n de pruebas

1. S610seren admitidas las siguientes pruebas:
a)
b) Documentales privadas;
c) a ~

2.

Articulo 47. Valoraci6n de las pruebas

1. Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de la
16gica, la experiencia y la sana critica, as; como a los principios rectores de la funci' electoral, con el
objeto de que produlcan conviccion sobre los hechos denunciados.

2.
3. Las documentales privadas, tecnicas, periciales, e instrumental de aetuaciones, asl e

las que un fedatario haga eonstar las dec/araciones de alguna persona debidame
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4.
5.

emitido

PRUEBAS TECNICAS. PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS, AUN CUANDO EN ALGUNAS
LEYES TIENEN REGULACI6N ESPECfFICA.-La teoria general del proceso contemporanea coincide en
conceder al concepto documentos una amplia extension, en la cual no solo quedan comprendidos los
instrumentos escritos 0 literales, sino todas las demas cosas que han estado en contacto con la accion
humana y contienen una representacion objetiva, susceptible de ser percibida por los semidos, que pueda
ser util, en cualquier forma y grado, para adquirir el conocimiento de hechos preteritos, dentro de cuyos
elementos definitorios quedan incluidos, las filmaciones, fotografias, discos, cintas magmHicas, videos,
pianos, disquetes, entre otros. No obstante, en consideracion a que el desarrollo tecnologico y cientifico
produce y perfecciona, constantemente, mas y nuevos instrumentos con particularidades especfficas, no
solo para su creacion sino para la captacion y comprension de su contenido, mismos que en ocasiones
requieren de codigos especiales, de perSonal calificado 0 del uso de aparatos complejos, en ciertos
ordenamientos con tendencia vanguardista se han separado del concepto general documentos todos los de
este genero, para regulartos bajo una denominacion diferente, como IIega a ser la de pruebas tecncss, con
el fin de de/erminar con mayor precision las circunstancias particulares que se requieren, desde su
ofrecimiento, imposicion de cargas procesales, admision, recepcion y valoracion. En el caso de estas
legislaciones, los preceptos rectores de la prueba documental no son aplicables para los objetos obtenidos
o cons/ruidos por los avances de la cieneia y la tecno/ogla, al existir para estos normas especfficas; pero en
las leyes que no contengan la distincion en comento, tales elementos materiales siguen regidos por los
principios y reglasdadas para la prueba documental, porque el hecho de que en algunas leyes
contemporaneas, al relacionar y regular los distintos medias de prueba, cnen par separado a los
aocumemos, por una parte, y a otros elementos que gramatical y jurldicamente estim incluidos en ese
concepto generico, con cualquiera otrs denominacion, solo obedece al afan de conseguir mayor precision
con el empleo de vocablos especlficos, asi como a proporcionar, en la medida de 10 posible, reglas mas
kionees para el ofrecimiento, desahogo y valoracion de los medios probatorios, en la medida de sus
propias peculiaridades, sin que tal distinci6n se proponga eliminar a algunos de ellos, salvo que en te
norma positiva se haga la exclusion de modo expreso e indudable.
Tercera Epaca:
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-041199.-Coalicion de los Partidos de la Revolucion
Democratica, del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores.-30 de marzo de 1999.-Unanimidad C""-
de votos. ~
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-050f2003.-Partido Accion Nacional.-30 de abril de
2003. -Unanimidad de votos. \
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-15212004.-Coalici6n Alianza por Zacatecas.-12 de
agosto de 2004.-Unanimidad de votos.
Safa Superior, tests S3ELJ 0612005
Campi/a cion Oticlaf de Jurisprudencts y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 255-256.

EI orden normativo antes citado, respecto a las prevenciones especiales, contiene en

los propios articulos una regia especffica. Acota que tratandose de las docurnentales

privadas, con valor indiciario, s610 haran prueba plena, cuando a juicio del orqano

competente para resolver, los elementos que obren en el expediente, afirmaciones de
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las partes, verdad conocida y el recto raciocinio, de la relaci6n que guardan entre sl,

generen convicci6n sobre la veracidad de los hechos afirmados.

Bajo esta tesitura, el material probatorio en anafleis y la documental presentada por los

denunciados en la audiencia de pruebas y alegatos celebrada el veinticuatro de octubre

de dos mil nueve, consiste en el Contrato de Prestaci6n de Servicios· Personas

Juridicas Colectivas, de fecha veintid6s de septiembre de dos mil nueve, efectuado

entre la Coalici6n "Primero Tabasco" y la Empresa Punto Tres S.A. de C. V., respecto

de la elaboraci6n, instalaci6n, renta, mantenimiento y retiro de espectaculares con

mensajes publicitarios de la carnpana institucional de la Coalici6n "Primero Tabasco",

documental de la cual se desprende la existencia de la propaganda electoral materia de

la denuncia que se resuelve, fijada en el equipamiento urbano del municipio de Centro,

Tabasco, que pertenece a la Coalici6n "Primero Tabasco" postulante del ciudadano

Jesus Ali de la Torre, candidato a presidente municipal, la cual obra a favor del

denunciante, en virtud del principio contenido en la Jurisprudencia de ruoro
"ADQUISICION PROCESAL EN MATERIA ELECTORAL", el cual consiste en que los

medios de convicci6n, al tener como finalidad el esclarecimiento de la verdad legal, su

fuerza convictiva debe ser valorada por el juzgador conforme a esta finalidad en

relaci6n a las pretensiones de todas las partes en el juicio y no s610del oferente, puesto

que el proceso se concibe como un todo unitario e indivisible, integrado por la

secuencia de actos que se desarrollan progresivamente con el objetode resolver una \::.

controversia.
\

Atento a ello, dicha probanza corrobora 10 argumentado por el denunciante en su

escrito inicial y en consecuencia, se tiene a la coalici6n senalada, vulnerando el



116 PERIOOICO OFICIAL 6 DE ABRIL DE 2011

contenido de los articulos 232, fracci6n IV, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco;

7, apartado 1, inciso b), fracci6n I, del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

De 10 anterior se sigue que la responsabilidad de la vulneraci6n a la normatividad

electoral denunciada es actualizada por ambos entes integrantes de la Iici6n y no

solo por el Partido Revolucionario Institucional, cuya representaci6n co areci6 al
~

procedimiento especial que ahora se resuelve reconociendo la colo "' :~@~t~):~
propaganda de rnerito, ello en razon a 10siguiente. \' 1~:~\

o J'.\j
C' \ i
U-:

Como se dijo previamente, la prueba que apoya lasfijaciones fotoqraf su-a
~c

tener por actualizados los hechos motive de denuncia, la constituye

reconocimtentc aludido, sino adernas el contrato de prestacion de servicios ya descrito y

valorado, puesto que del mismo se desprende la existencia de la propaganda electoral

fijada en el equipamiento urbano del municipio de Centro, Tabasco.

Por otro lado, tal como consta en autos (foja 654), el contrato en menci6n 10 celebra la

coalici6n, por una parte, representada por el Partido Revolucionario Institucional a

traves de la persona designada como coordinador general de administraci6n, tal como

fue acordado mediante la c1ausula quinta del convenio de coalici6n de los partidos

integrantes de la misma, esto es, los entes denunciados Partido Revolucionario

Institucional y el Partido Nueva Alianza.

Atento a tales premisas debe concluirse que la vinculaci6n al presente procedimiento, la

atribuibilidad de los hechos denunciados y las sanciones que al efecto procedan por

parte del Partido Nueva Alianza, se ~u~e~~_en~t~~o que dicho parti~~i~tegr6 I.~ _

Coalici6n "Primero Tabasco", y por ende, celebr6 la contrataci6n de los servicios

prestados por la Empresa Punto Tres S.A. de C. V., a traves de quien se convino

fungiese como el coordinador general de administraci6n de dicha coalici6n.

Lo ante.tor, no obstante la no comparecencia y no reconocimiento de los hechos

denunciaoos dentro de la secuela procesal, en los mismos terrninos en que 10 hace la
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representaci6n del Partido Revolucionario Institucional. Ello, puesto que el citado \,

reconocimiento contribuye a efecto de tener por acreditadas las violaciones materia de

denuncia, a diferencia de 10 cual, la responsabilidad de los entes integrantes de la

coalici6n se desprende no de dicha aceptaci6n 0 reconocimiento, sino adernas, de la

concatenaci6n del contrato de prestaci6n de servicios con la empresa referida y el

convenio de coalicicn en los terrninos antes aludidos.

Aunado a ello, debe decirse que el Partido Nueva Alianza, fue notificado en el domicilio '\

acordado para la coalici6n, tal como se seriala en la clausula decima del co " enio de la

rnisrna y como se desprende de autos a fojas 555, 577 Y 613, para efect s de que

compareciera en el presente procedimiento, respetandose can ella las ~;~~~~
'1 '....\\

por ley Ie acuden como ente denunciado, integrante de la Coalici6n "Pri o@'?:. ,P'~;,':'t:
, t; o \ ,', "]

'!-.:,:; 'p'
t/) . {;

~ n. «,
Por 10 anterior se concluye que del analisis integral a la informaci6n y ~~tanclas ~. /) ,

obran en el presente expediente, se advierte que no existe probanz~~:~;'"
\t'

desvirtue los elementos de convicci6n con que esta autoridad electoral local cuenta

para tener por acreditada la infracci6n a la normatividad electoral local por parte de

determinados entes denunciados.

EI primer elemento de la infracci6n atribuida, consistente en la existencia de

propaganda electoral, se encuentra acreditado con la documental privada, relativa a

quince fijaciones fotoqraficas, en las que se advierte de la simple apreciaci6n directa,

espectaculares, colocados en la parte superior de puentes peatonales, siete (07) de

elias, con la imagen del candidato hoy denunciado, y las leyendas "TU ERES EL

CENTRO. JESUS ALi. PRESIDENTE MUNICIPAL 2010-2012. VOTA 18 OCTUBRE.

PRI. www.jesusali.org.mx.Pritabasco.org.mx/pritabasco.tv .•;endos(02)deellas.la

imagen de ocho personas de ambos sexos, las leyendas "JESUS ALI.

tuereselcentro.org.mx. PRI; en dos (02) de elias, se aprecia la imagen 'de un grupo de

diecinueve (19) personas aproximadamente, de ambos sexos, debajo de la imagen la

leyenda "TU ERES EL CENTRO", Y a un lade de la imagen la leyenda "JESUS ALi.
SECAS Y ESTIMULOS A LOS JOVENES". tuereselcentro.org.mx. PRI.; dos (02) mas,

con la imagen de medio cuerpo, de una persona del sexo masculino, y las leyendas

"DESEMPLEO. Leyes que promuevan la capacitaci6n a los trabajos de oficio. UNIDOS

http://www.jesusali.org.mx.Pritabasco.org.mx/pritabasco.tv
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-----~------------------
SOMOS MAS FUERTES. VOTA PRI 18 OCTUBRE; y de las ultirnas dos (02)

fotografias, se advierte la imagen de medio busto de una persona del sexo femenino, y

las leyendas "INSEGURIDAD. Leyes locales para penas mas severas a delincuentes.

UNIDOS SOMOS MAS FUERTES. VOTA PRI18 OCTUBRE, visibles a fojas seis (06) a \:

\
trece (13) de autos.

Se puede apreciar tarnbien, que al margen inferior derecho, se obtiene la impresi6n

siguiente "2009/09/24", 10 que 16gicamente se puede interpretar como la fecha de la

toma fotoqrafica, que corresponde al (24) veinticuatro de (09) septiembre de (2009) dos

mil nueve.

Y al pie de cada una de las imagen fotoqraflcas, contenidas en el escrito de denuncia,

se precisan las direcciones en las cuales se encuentran ubicados los puentes

peatonales, que en su parte superior, tienen fijos los espectaculares con propaganda

denunciada, y que hacen un total de siete (07) espectaculares en 1

avenidas: Gregorio Mendez Magana, colonia Atasta, a la altura del Par
"v~

de la citada colonia; Gregorio Mendez Magana, a la altura de los juzg «;.:;,2
al recreativo de Atasta; Adolfo Rulz Cortinez, a la altura del merca f- J6

<Il

Suarez; Universidad, en el puente peatonal de la Universidad Ju "Z Z.
.r

Tabasco, con direcci6n al centro de la Ciudad y con direcci6n a la Indu
~RIAEjt

.Adolfo Ruiz Cortinez, frente al Parque Museo la Venta; Ram6n Mendoza, e

Tierra Colorada.

Elemento probatorio, que no fue objetado por los denunciados en cuanto a su

contenido, asl como la documental consiste en el Contrato de Prestaci6n de Servicios

Personas Juridicas Colectivas, de fecha veintid6s de septiembre de dos mil nueve,

celebrado entre la Coalici6n "Primero Tabasco" y la Empresa Punto Tres S.A. de C. V.,

respecto de la elaboraci6n, instalaci6n, renta, mantenimiento y retiro de espectaculares

con mensajes publicitarios de la campana institucional de la Coalici6n "Primero

Tabasco", 10 cual hace concluir de la existencia de la propaganda electoral, rnaxirne que

en su contestaci6n de den uncia (foja 642-652, 664-675, 687-698) senalan que la

propaganda electoral se encontraba en propiedad privada y no en elementos de

equipamiento urbano.
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Elemento probatorio que nos permite identificar las circunstancias de tiernpo, modo y

lugar de los hechos denunciados, y descritos en Iineas anteriores.

Prueba documental privada, con valor probatorio leve, pues como 10 ha sostenido la

maxima autoridad en materia electoral, en atenci6n a la facilidad con las que pueden

ser alteradas 0 manipuladas, tiene poco valor probatorio, ya que por sl solas, nos

permiten obtener que la relaci6n de causalidad con el hecho indicado no es clara ni \:

precisa, sin embargo, adminiculadas con otro elemento de prueba, pueden generar

convicci6n respecto de su contenido, tal como, se da en el caso que nos ocupa con la

documental que presenta los denunciados consistente en el Contrato de Prestaci6n de

Servicios Personas Juridicas Colectivas, de fecha veintid6s de septiembre de dos mil

nueve, celebrado entre la Coalici6n "Primero Tabasco" y la Empresa Punto Tres S.A. de

C. V., respecto de la eJaboraci6n, instalaci6n, renta, mantenimiento y retiro de

espectaculares con mensajes publicitarios de la carnpana institucional d la Coalici6n

"Primero Tabasco", a la cual se Ie concede valor probatorio pleno y adminicl' la con
RAl r-

los medios probatorios existentes en el expediente generan convicci6 . ~c. aG:i~~~
o ?;. -<1(;> ~1'

los hechos controvertidos. !;2'Q. .'{,,,~>~
; t- u (l :0 \i
. t·· . () > 1
I V1 0 I!

~. 01)
EI segundo elemento de la infracci6n atribuida, consistente e N~ti . n o.~~!

_~' N\">-#
colocaci6n de propaganda electoral, se encuentra acreditado ~ ~jJm "\al

privada, consistente en quince fijaciones fotoqraflcas, en la que se advierten

simple apreciaci6n directa, espectaculares, colocados en la parte superior de puentes

peatonales, siete (07) de elias, con la irnaqen del candidato hoy denunciado, y las

leyendas "TU ERES EL CENTRO. JESUS ALI. PRESIDENTE MUNICIPAL 2010-2012.

VOTA 18 OCTUBRE. PRI. www.jesusaILorg.mx.Pritabasco.org.mx/pritabasco.tv •.; en

dos (02) de elias, la imagen de ocho personas de ambos sexos, las leyendas "JESUS

ALI. tuereselcentro.org.mx. PRI; en dos (02) de elias, se aprecia la imagen de un grupo

de diecinueve (19) personas aproximadamente, de ambos sexos, debajo de la imagen

la leyenda "TU ERES EL CENTRO",y a un lade de la imagen la leyenda "JESUS ALI.

SECAS Y ESTIMULOS A LOS JOVENES". tuereselcentro.org.mx. PRI.; dos (02) mas,

con la imagen de medio cuerpo, de una persona del sexo masculino, y las leyendas

"DESEMPLEO. Leyes que promuevan la capacitaci6n a los trabajos de oficio. UNIDOS_

SOMOS MAS FUERTES. VOTA PRI 18 OCTUBRE; y de las ultirnas dos (02)

http://www.jesusaILorg.mx.Pritabasco.org.mx/pritabasco.tv
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fotografias, se advierte la imagen de medio busto de una persona del sexo femenino, y

las leyendas "INSEGURIDAD. Leyes locales para penas mas severas a delincuentes.

UNIDOS SOMOS MAs FUERTES. VOTA PRI 18 OCTUBRE, visibles a fojas seis (06) a

trece (13) de autos.

Y al pie de cada una de las imagen fotograficas, contenidas en el escrito de denuncia,

se precisan las direcciones en las cuales se encuentran ubicados los puentes

peatonales, que en su parte superior, tienen fijos los espectaculares con la propaganda.
denunciada, y que hacen un total de siete (07) espectaculares en las siguientes

avenidas: Gregorio Mendez Magana, colonia Atasta, a la altura del Parque por la Iglesia

de.la citada colonia; Gregorio Mendez Magana, a la altura de los juzgados civiles, frente

al recreative de Atasta; Adolfo Ruiz Cortines, a la altura del mercado Jose Maria Pino

Suarez; Universidad, en el puente peatonal de la Universidad Juarez Aut6noma de

Tabasco, con direcci6n al centro de la Ciudad y con direcci6n a la Ciudad Industrial;

Adolfo Ruiz Corti nez, frente al Parque Museo la Venta; Ram6n Mendoza, en la Colonia

Tierra Colorada.

Prueba documental privada, con valor probatorio leve, pues como 10 ha sostenido la

maxima autoridad en materia electoral, en atenci6n a la facilidad con las que pueden

ser alteradas 0 manipuladas, solo tiene poco valor probatorio leve, sin embargo,

adminiculadas con la documental privada consiste en el Contrato de Prestaci6n de

Servicios Personas Juridicas Colectivas, de fecha veintid6s de septi Xbre de dos mil

nueve, celebrado entre la Coalici6n "Primero Tabasco" y la Empresa Pu _ ~.A. de
_ :>RAl Y'i5'.;

C. V" respecto de la elaboraci6n, instalaci6n, renta, manteni\> VE"re1!~de
o " "7:~\espectaculares con mensajes publicitarios de la carnparia institu &$1 - ct6n

I ~ C 0 "PO \;

"P . T b " 1If- ()!:nmero a asco . ~~ ~//

Ahora bien, cabe precisar que respecto de la colocaci6n de la propa~~c~(':t~1~~ -c,~~~s

denunciados nianifiestan, esta fue fijada en los puentes peatonales, considerados a

decir de la Ley electoral local, como elementos del equipamiento urbano, pero que su

colocacion se encuentra ajustada a derecho, toda vez que el Partido Revolucionario

Institucional, cumpli6 con 10 previsto por el Reglamento para la Fiscalizacion de los

Recursos de los Partidos Politicos, al alquilar dichos espacios publicitarios, celebrando

contrato con la empresa PUNTO TRES, S.A. DE C.V., anexando y aportando como
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elemento probatorio copia simple del contrato de prestaci6n de servicios publicitarios de

espectaculares.

Ciertamente, de las manifestaciones vertidas por los denunciados que comparecieron a

la audiencia de pruebas y alegatos se advierte, que el Partido Revolucionario

lnstitucional en representacion de la Coaliclon "Primero Tabasco", contrato un servicio

publicitario destinado a difundir a su candidato (Jesus Ali de la Torre) a traves de un

medio legal, como 10 es las publicaciones impresas de la propaganda electoral,

contenidas en los espectaculares ubicados en los puentes peatonales denunciados;

aceptaci6n expresa de los hechos que nos demuestra que el elemento constitutive de la

infraccion relativa a la colocaci6n de la propaganda electoral contenida en

espectaculares ubicados en puentes peatonales, se encuentra acreditado, si bien es \"\.

cierto las fijaciones fotoqraficas inicialmente tenian un valor indiciario leve, al ser ~

adminiculadas con los restantes elementos de pruebas relativa al reconocimiento de los \ <,

hechos que no admiten prueba en contrario en terminos de 10 previsto per el articulo ""

326 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, adquieren valor probatorio pleno, al

formar parte de la instrumental de actuaciones del expediente de causa.

Alcance probatorio que se otorga con fundamento en el articulo 47, punta 3,

relacionados con los preceptos 38 y 40, todos del Reglamento del Instituto Electoral y

de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Deriuncias y Quejas.

EI tercer elemento constitutivo de la infracci6n denunciada, consistent

colocaci6n de la propaganda electoral se reali.ce en elementos del equi

urbano, tal elemento se encuentra acreditado con la documental priva ~~~
o '~~'J

en quince fijaciones fotoqraficas, en la que se advierten de la sim te.:2Q
.

I t:: o
directa, espectaculares, colocados en la parte superior de puentes pi ~ton

(07) de elias, con la imagen del candidato hoy denunciado, y las leyen . ~ "TU
~~

EL CENTRO. JESUS ALI. PRESIDENTE MUNICIPAL 2010-2012-.VOTA 18

PRI. www.jesusaILorg.mx.Pritabasco.org.mx/pritabasco.tv ..;endos(02)deellas.la

imagen de ocho personas de ambos sexos, las leyendas "JESUS ALI.

tuereselcentro.org.mx. PRI; en dos (02) de elias, se aprecia la imagen de un grupo de

diecinueve (19) personas aproximadamente. de ambos sexes, debajo de la imagen lei

)

. \

http://www.jesusaILorg.mx.Pritabasco.org.mx/pritabasco.tv
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leyenda "TU ERES EL CENTRO", y a un lade de la imagen la leyenda "JESUS ALI.

SECAS Y ESTIMULOS A LOS JOVENES". tuereselcentro.org.mx. PRI.; dos (02) mas,

con la imagen de medio cuerpo, de una persona del sexo masculino, y las leyendas

"DESEMPLEO. Leyes que promuevan la capacitaci6n a los trabajos de oficio. UNIDOS

SOMOS MAS FUERTES. VOTA PRI 18 OCTUSRE; y de las 'ultimas dos (02)

fotografias, se advierte la imagen de medio busto de una persona del sexo femenino, y

las leyendas "INSEGURIDAD. Leyes locales para penas mas severas a delincuentes.

UNIDOS SOMOS MAs FUERTES. VOTA PRI18 OCTUBRE, visibles a fojas seis (06) a

trece (13) de autos.

Y 'al pie de cada una de las imagen fotoqraficas, contenidas en el escrito de denuncia,

se precisan las direcciones en las cuales se encuentran ubicados los puentes

peatonales, que en su parte superior, tienen fijos los espectaculares con la propaganda

denunciada, y que hacen un total de siete espectaculares en las siguientes avenidas:

Gregorio Mendez Magana, colonia Atasta, a la altura del Parque por la Iglesia de la

citada colonia; Gregorio Mendez Magana, a la altura de los juzgados civiles, frente al ~

recreative de Atasta; Adolfo Ruiz Cortinez, a la altura del mercado Jose Maria Pino ('

Suarez; Universidad, en el puente peatonal de la Universidad Juarez Aut6noma de '"

Tabasco, con direcci6n al centro de la Ciudad y con direcci6n a la Ciudad Industrial;

Adolfo Ruiz Cortinez, frente al Parque Museo la Venta; Ram6n Mendoza, en la Colonia

Tierra Colorada.

Prueba documental privada, con valor probatorio leve, sin embargo, adminiculadas con

otro elemento de prueba, pueden generar convicci6n respecto de su contenido, tal

como, el caso que nos ocupa, ya que del expediente se desprende la existencia del

Contrato de Prestaci6n de Servicios Personas Juridicas Colectivas, de fecha veintid6s

de septiembre de dos mil nueve, celebrado entre la Coalici6n "Primero Taba 0" y la

Empresa Punto Tres S.A. de C. V., respecto de la elaboraci6n, instalaci6n,

mantenimiento y retiro de espectaculares con mensajes publicitarios de I
. ~

institucional de la Coalici6n "Primero Tabasco", ciertamente, de 0i?Q'?-
f--u

presentadas por los. denunciados se advierte, que el Partido R ~olu

Insti~u.cio~al,en. representaci6n de la Coalici6n "Primero Tabasco", contrat ~C';j:: . ~ <

publicitario destinado a difundir a su candidato (Jesus Ali de la Torre) a tra 6eAWlc ;~.
-::--3- \.

medio legal, como 10 es las publicaciones impresas de la propaganda electoral, "..



6 DE ABRIL DE 2011 PERIOOICO OFICIAL 123

contenidas en los espectaculares ubicados en los puentes peatonales denunciados;

documental que nos demuestra que el e1emento constitutivo de la in.fracci6n relativa a la

colocaci6n de la propaganda electoral contenida en espectaculares ubicados en

puentes peatonales, considerados elementos del equipamiento urbano, se encuentra

acreditado; si bien es cierto las fijaciones fotoqraficas inicialmente tenian un valor

indiciario leve, al ser adminiculadas con los restantes elementos de pruebas como 10es

el Contrato de Prestaci6n de Servicios Personas Juridicas Colectivas, de fecha

veintid6s de septiembre de dos mil nueve, celebrado entre la Coalici6n "Primero

Tabasco" y la Empresa Punto Tres S.A. de C. V., respecto de la elaboraci6n,

instalaci6n, renta, mantenimiento y retiro de espectaculares con mensajes publicitarios

de la carnpana institucional de la Coalici6n "Primero Tabasco", que no admiten prueba

en contrario en terminos de 10previsto por el articulo 326 de la Ley Electoral del Estado

de Tabasco, adquieren valor probatorio pleno, al formar parte de la instrumental de
actuaciones del expediente de causa. Alcance probatorio que se otorga con

fundamento en el articulo 47, punta 3, relacionados con los preceptos 38 y 40, todos del

reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas.

De ahl que, esta autoridad.electorat administrativa, determine en base a los anteriores ~

razonamientos, que las pruebas fotoqraflcas y la documental privada consistente en el

Contralo de Prestaci6n de Servicios Personas Jurldicas Colectivas, de fecha veinlid6s ~

de septiembre de dos mil nueve, celebrado entre la Coalici6n "Primero Tabasco" y la

Empresa Punto Tres S.A. de C. V., respecto de la elaboraci6n, instalaci6n, renta,

mantenimiento y retiro de espectaculares con mensajes publicitarios de la carnpana

institucional de la Coalici6n "Primero Tabasco", acreditan fehacientemente la existencia

de propaganda electoral colocada en puentes peatonales, como elementos

pertenecientes al equipamiento urbano del municipio de Centro, Tabasco.

En tales condiciones, esta autoridad atendiendo a las reglas de la 16gica, la experiencia

y de la sana crttica, asl como a los principios recto res de la funci6n electoral, oJige que

la Coalici6n "Primero Tabasco", integrada por los partidos politicos den ci os,

transgredi6 la conducta prevista y sanciona~a por el articulo 232, fracci6n 4;l R~'o/{~>:;:::
Electoral en el Estado de Tabasco, en relacion con el articulo 7, numeral 3o~·.':.: .•(i:
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sus fracci6n I, del Reglamento del InstitutoElectoral y de Participacio i\~i~~; d
Tabasco en Materia de Denuncias y Ouejas: por 10 que se declara \fljn .._ ~ //

~I' .~'?"//

hechos denunciados motivo del procedimiento especial sancionador de '~ttt~?'·
suerte, la responsabilidad imputada a los entes integrantes de dicha coali;i6n ~\

fueron denunciados es la consecuencia jurldica de una actitud i1egal, y de la cual

obtuvieron un beneficia indebido, respecto de la colocaci6n de propaganda electoral en

lugares prohibidos por la norma electoral.

Finalmente, por cuanto hace a las imputaciones hechas a los ciudadanos Adrian

Hernandez Balboa, Presidente del Cornite Directivo Estatal de Partido Revolucionario

Institucional y Jesus Ali de la Torre, candidatoa Presidente Municipal por la coalici6n

denunciada, que a decir del denunciante, consisten en su conducta activa, respecto de

la colocaci6n de la propaganda electoral ubicada en los puentes peatonales de las

avenidas Gregorio Mendez Magana, colonia Atasta, a la altura del Parque por la Iglesia

de la citada colonia; Gregorio Mendez Magana, a la altura de los juzgados civiles, frente

a.1recreativo de Atasta; Adolfo Rulz Cortinez, a la altura del mercado Jose Marla Pino

Suarez; Universid~~, en el puente peatonal de la LJnive!sld?d Juarez Aut6noma de
Tabasco, con direcci6n al centro de la Ciudad y con direcci6n a la Ciudad Industrial;

Adolfo Ruiz Cortinez, frente al Parque Museo la Venta; Ram6n Mendoza, en la Colonia

Tierra Colorada, del municipio de Centro, mediante los cuales se promociona la

candidatura referida, es de decirse, quese tiene por no acreditada, en virtud de que el

denunciante no demostr6 la conducta activa u omisiva de los hoy denunciados, toda vez

que no obra en autos elemento probatorio alguno aportado por Juan Jose L6pez \:

Magana, que permita a esta autoridad electoral administrativa, tener por acreditada la

participaci6n en los hechos denunciados de los ciudadanos en menci6n.

Si bien es cierto, a foja trece (13) de la presente resoluci6n, se identifican los elementos

de pruebas ofrecidos por el hoy denunciante, consistentes en quince (15) fijaciones

fotograticas insertas en el escrito de denuncia, la instrumental de actuaciones, la

presuncional legal y humana y las supervenientes, las mismas no son suficientes para

tener por acreditadas sus afirmaciones, que permitan a esta autoridad atribuirles

responsabilidad alguna; si bien es cierto, dieron contestaci6n a la denuncia

ello no es suficiente para tener por acreditado infracci6n alguna de su p Ia..
/ ~ RAL'Y ()_<-'_,
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normatividad electoral local, rnaxirne que del contenido de la misma y de I
o ~

los otros entes denunciados (Coalici6n "Primero Tabasco") no- se de J.:. 0

alguno que permita inferir la demostraci6n de los hechos que se les impu

Una vez que ha quedado demostrada plenamente la comisi6n de la

responsabilidad de la Coalici6n "Primero Tabasco", se procede a imponer la sancion

correspondiente, en terrninos de 10 dispuesto en el articulo 323, parrafo 5 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco.

AI respecto, cabe citar el contenido del dispositivo legal referido en el parrafo

precedente, el cual en la parte que interesa senala 10 siguiente:

ARTIcULO 323.

Para /a individualizaci6n de las sanciones a que se refiere este Libro, una vez acreditada la existencia de
una infraccion y su imputacion, la autoridad electoral debera tomar en cuenta las circunstancias que rodean
la conttevencion de la norma administrativa, entre otras; las siguientes:

I.- La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de suprimir prectices que
infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de esta ley, en atencion al bien jur/dieo tufelado, 0 las que se
dicten con base en el; .
/I.- Las cireunstaneias de modo, tiempo y lugar de la tnttecclon;
III.- Las condiciones socoeconomces del infractor;
IV.- Las condiciones extemas y los medios de ejeeuei6n;
V.- La reineidencia en el ineumplimiento de obl/gae/ones, y
VI.- En su case, el manto del benefieio, luero, dana 0 perju/eio derivado del incumplimiento de obligaeiones.

Del articulo trascrito, 5e desprenden las circunstancias que tornareen cuenta este

6rgano resolutor para la imposici6n de la sanci6n que corresponde a quienes resultaron

responsables del ilicito.

EI Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n dentro de las Tesis de

Jurisprudencia identificadas con los rubros "ARBITRIO PARA LA IMPOS/CION DE

SA NC/ONES. LO TlENE EL CONSEJO \ GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ~

ELECTORAL" Y "SANC/ONES ADMINISTRA TlVAS EN MATERIA ELECTORAL.

ELEMENTOS PARA SU FIJACION E INDIVIDUAL/ZACION", con c1aves S3ELJ

09/2003 Y S3ELJ 24/2003 respectivamente, senala que respecto a la individualizaci6n

de la sanci6n que se debe imponer a un partido politico nacional por la comisi6n de

alguna irregularidad, el Consejo General del Instituto Federal Electoral, para fijar la
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sanci6n correspondiente, debe tomar en cuenta los elementos objetivos y subjetivos

que concurrieron en la comisi6n de la falta.

Coalici6n "Primero Tabasco".

Asi, para calificar debidamente la falta, la autoridad debe valora

.EI tipo de infracci6n.

En primer terrnino, es necesario precisar que la norma transgredida por la Coalici6n

"Primero Tabasco", consiste en 10 establecido por el 59, fracci6n I y 310, fracci6n I, de la

Ley Electoral de Tabasco, en virtud de haber tornado una actitud activa respecto de la

colocaci6n de propaganda electoral en lugares de equipamiento urbano, prohibidos por

la ley.

\

AI respecto, en el dispositivo legal invocado, se refiere 10 siguiente:

Ley Electoral del Estado de Tabasco:

ARTIcULO 59. Son obfigaciones de los Partidos Politicos:

I. Conducir sus actividades dentm de los cauces legales y ajustar su conducta, la de sus militantes y
simpatizantes a los principios del estado democratico, respetando la libre participaci6n politica de los
demas Partidos Politicos y los derechos de los ciudadanos;

II. aXXIll .

ARTicULO 310. Constituyen infracciones de los Partidos Politicos a la presente Ley:

/. EI incumpfimiento de las obligaciones sefJaladas en elarticulo 59 y demes disposiciones ap/icables de esta
ley:

II. aXil .

Es por ello, que se considera que el proposito de la prohibici6n contenida en el numeral

en cita, es garantizar el normal luncionamiento de los partidos politicos en todo

momento, en virtud de que el cumplimiento a las obligaciones impuestas por la norma ~

juridica constituye parte fundamental del orden social, a cuya preservaci6n no Ie puede
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ser oponible ejercicio de derecho alguno por parte de los actores politicos, en su "

busqueda de permitir a los ciudadanos el acceso al poder publico.

Existe como elemento probatorio mediante el cual se acredite 0 permita inferir que la

coalici6n denunciada intervino en la coloeaci6n de la propaganda de manera directa, el

reconocimiento directo por parte del Partido Revolucionario Institucional, al manifestar el

hecho de haber celebrado contrato de prestaci6n de servicios publicitarios respecto de

la propaganda denunciada, colocada en elementos de equipamiento urbano (puentes

peatonales) as; como las existencia de fotografias de las que se adviert la propaganda

motive de la sanci6n, por 10que resultan suficientes para probar su parti aci6n activa

en la colocaci6n de las mismas, recibiendo un beneficio directo al ser a
~(, p.. Dc.,. /:>-<{

con dicha colocaci6n de propaganda en lugares prohibidos por v {#y frenf~ ~
/0.. Q <J' _

electorado, obteniendo una ventaja indebida en relaci6n con 10 Erie &~\
l- 0;

politicos contendientes, en contravenci6n al principio de equidad en I . a,? .

respecto de la cual es responsable y sujeto de sanci6n.

De esta suerte, la responsabilidad imputada a la Coalici6n "Primero Tabasco" es la

consecuencia juridica de una actitud activa i1ega/, y de la cual obtuvo un beneficio

indebido.

Por otra parte, con relaci6n al deber contractual y legal que tienen los partidos politicos

respecto de una persona juridica 0 moral distinta a estes, perc vincu/adas con aquellos

par algun nexo juridico, es precise sefialar 10 siguiente:

Es un principio general de derecho, el que las partes contratantes de un acuerdo de

vo/untades, ve/en por el estricto cumplimiento de las clausulas pactadas, asl como, que

el cumplimiento de 10 convenido se "eve a cabo verificando que el objeto 0 fin sea llcito,

adernas de que, derivado de este no se efectuen actos contrarios a la Ley. Asimismo,

I~~-...pa~~:s.s.~.stan;v!~C~I~~~8. que. las .QbH9.?qig[le~,a~Y1Jlida~.. e~.ul\ __~dq~~ ... ~
va/untades se lIeven a cabo sin que su cumplimiento involucre la afectaci6n a a/guna

norma de orden publico.



128 PERIOOICO OFICIAL 6 DE ABRIL DE 2011

Ciertamente, cuando un partido politico 0 coalici6n contrate un servicio publicitario

destinado a difundirse a traves de un medio legal; el propio instituto politico esta

constreriido a vigilar que, por virtud de ese acuerdo comercial Iicito, su prestatario no

genere un acto posterior que derive en una ilicitud.

Es decir, se debe evitar que, mediante la celebraci6n de contratos Iicitos, los obligados

a prestar el servicio a favor del contratante lIeven a cabo actos que vulneren normas de

orden publico.

a. Someterse a las obligaciones pactadas,

b. Vigilar por que el cumplimiento del contrato no caiga en la ilicitud del

objeto 0 fin, y

c. Garantizar que el prestador de servicio no exceda en el cumplimiento del

contrato 0 lIeve a cabo actos que vulneren normas de orden publico.

o
/

/

Dado 10 cual, tal principio establece que las contrapartes deben, entre otras cosas:

Luego, como ya qued6 precisado, cuando un partido politico celebra un e
RAl y 0/:',,-

prestaci6n de servicios publicitarios, ese instituto politico debe velar, 'f' g§t~JQ1\\

cumplimiento de to pactado, por que el convenio tenga un fin v .0 ~ff'c '~\Ct\':
permitido, y debe garantizar que su cumplimiento no viole disposici6n or 0 .»~ .~

I \ ~
a guna. \ U'("; -<.""'/i

~ Cly~ ~C l/·

~:~~~li' ~~,

Asi, los partidos politicos, al celebrar convenios de prestaci6n de servicios publicitarios,

deben cuidar que el objeto y fin del. contrato sea Iicito, ademas, deben velar porque

sus prestatarios no violenten las normas de orden publico antes precisadas, ya

sea, con motivo de la ejecuci6n 0 actos derivados de dicho contrato 0 bien, con actos"

frente a terceros en los que se involucre el objeto del mismo.

Dicho 10 cual, en la especie, se tiene que, del analisis a las manifestaciones vertidas por

los denunciados que constan en los escritos de contestaci6n de denuncia, se

desprende que la coalici6n denunciada particip6 de forma directa en la contrataci6n de

los servicios publlcitarios que dieron origen ala instauraci6n del procedimiento especial

sancionador.



6 DE ABRIL DE 2011 PERIOOICO OFICIAL 129

Lueqo, el vinculo juridico que determin6 la calidad de garante de la coalici6n fue,

precisamente, derivado de la celebraci6n de ese contrato de prestaci6n de servicios

publicitarios impresos y la difusi6n misma en los espectaculares colocados en siete

puentes peatonales.

En ese sentido, si la coalici6n tenia celebrado un contrato de prestaci6n de servicios

publicitarios para que se difundieran la propaganda electoral de su candidato a

presidente municipal del Centro, el ciudadano Jesus Ali de la Torre; dicho ente debi6

garantizar que su contratante no IIevara a cabo actos que vulneraran prohibiciones

leg'ales, y que el cumplimiento del contrato no involucrara actos contraries a la Ley 0 a"

orden publico.

EI bien juridico tutelado (trascendencia de las normas transgredidas).

En esa tesitura, se puede afirmar que el bien jurldico tutelado por el precepto antes

senalado consiste en ta vulneraci6n alo previsto en el articulo 232, fraccion IV dela Ley

Electoral del Estado de Tabasco, respecto de la colocaci6n de propaganda electoral en

lugares prohibidos por la ley, es el principiode equidad que de regir en toda

contienda electoral y que tiene como una de sus manifestaciones, la ig Idad respecto

de los lugares en los que habra de colocarse la propaganda electo flA~~~, de
v ~..q 'V1I .

utilizar los participantes en la contienda electoral. E'<;Q?: -6>"'\J"I~~:;,2 0."
fl-U o r-.i= ()
\ III 0-

De esta manera, el legislador previa que la propaganda impresa q ~ ha •. i1iz~
& \ ,x~

los partidos politicos y sus candidatos, durante la campana electoral, ~ rI.'\~ se

en los lugares que no han side restringidos por la ley.

Ahora bien, es menester mencionar que en el presente caso, dicha disposicion fue

infringida directamente por la Coalici6n "Primero Tabasco", respecto de la colocaclon.de

propaganda electoral en lugares que estan prohibidos por la ley, como 10 fue la

colacaci6n de siete (07) espectaculares colocados en puentes peatanales.

En ese orden de ideas, es valldoafirmar que el articulo 310, fracci6n I de la Ley en cita,

tiene por objeto excluir del ambito de protecci6n normativa aquellas conductas que .no
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En este contexto, los partidos politicos como entidades de interes publico se encuentran

obligadas a respetar los cauces legales y, de conformidad con los criterios de

orientaci6n de las normas en cita, tienen el deber deobservar las obligaciones que la

ley Ie impone, en esa tesitura, se estima que el efecto de tal infracci6n administrativa

fue consentir la colocaci6n de propaganda electoral inobservando los requisitos

exigid6s por la ley.

Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infracci6n.

RA~~~~
~.,? ...•.

"'lIS' '0 \,,-\
'0 .•\

£:.Ii
;:1
-I'
/,

a) Modo <S'~c~ . :<..~'5;/
. .' . ~4RIA EJ""c ~

Del material probatorio que obra en poder de esta autoridad se obtiene que la violaci6n

referida en los articulos 59, fracci6n I y 310, fracci6n /, de la Ley Electoral del Estado

de Tabasco, consisti6 en que la Coalici6n "Primero Tabasco", consinti6 actos mediante

los cuales la propaganda electoral- de su candidato a presidente municipal en .el

municipio de Centro, Tabasco, incumple con las exigencias del articulo 232, fracci6n IV

de la Ley en cita, pues fue colocada en lugares prohibidos por dicha disposici6n

juridica, retativos a su fijaci6n en elementos del equipamiento urbano.

Ahora bien, para lIevar a cabo la individualizaci6n de la sanci6n, la condu
~'v

valorarse conjuntamente con' las circunstancias objetivas que concurr 0 \':

como son'
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b) Tiempo

De igual forma, respecto de la violaci6n en comento, del material probatorio que obra en

poder de esta autoridad, la materializaci6n de los actos que tuvieron. por objeto la

colocaci6n de propaganda electoral a favor del ciudadano Jesus' Ali de la Torre,

candidate a presidente municipal del municipio' de Centro, Tabasco, sucedieron de

forma sucesiva desde el veinticuatro (24) de septiembre de dos mil nueve (por asl
constar la fecha contenida en las fijaciones fotograficas), hasta el tres (03) de octubre,

en que se hicieron del conocimiento de esta autoridad electoral administrativa, a traves

de una denuncia de hechos con la que se instaur6 el procedimiento especial

sancionador de cuenta.

c) Lugar

\Por otra parte, se encuentra acreditado que la realizacion de conductas que tuvieron por

objeto la colocaci6n de propaganda electoral en lugares prohibidos por la ley, 10 es siete

(07) puentes peatonales ubicados en las avenidas: Gregorio Mendez Magana, colonia

Atasta, a la .altura del Parque por la Iglesia de la citada colonia; Gregorio Mendez

Magana, a la altura de los juzgados civiles, frente al recreativo de Atasta; Adolfo Rulz

Cortinez, a la altura del mercado Jose Maria Pino Suarez; Universidad,en el puente

peatonal de la Universidad Juarez Aut6noma de Tabasco, con direcci6n al centro de la

Ciudad y con direcci6n a la Ciudad Industrial; Adolfo Ruiz Corti nez, frente al Parque

Museo la Venta; Ram6n Mendoza, en la Colonia Tierra Colorada, infractora del

supuesto previsto en el articulo 232, fracci6n JV de la Ley Electoral, fueron re . ados en

el municipio de Centro, Tabasco.

IntencionaJidad

En cuanto a este elemento, esta autoridad electoral administrativa enco

probatorios en los que se Ie atribuya a la CoaJici6n "Prirnero Tabasco" la aci6n d
' i?~4RIA E)"f-C

la propaganda electoral, dado el reconocimiento de los hechos denunciados, p

se estimaque el citado ente, incurri6 en una infracci6n al haber contratado a una

empresa prestadora de servicios pubJicitarios para la colocaclon de propaganda

electoral en lugares orohlbtdos por la ley, al no hacer alguna acci6n eficaz, id6nea,

juridica, oportuna y razonable para impedirlo tendente a impedir 0 interrumpirla difusi6n

de dicha propaganda, vulnerando el principio de equidad que debe regir en las
contiendas electorales.
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Las condiciones externas y los medios de ejecuci6n

Condiciones externas (contexto factico)

En este apartado, resulta atinente precisar que la conducta de acci6n de la Coalici6n

"Primero Tabasco", tuvieron lugar durante el periodo de carnparia del proceso electoral

ordinario dos mil nueve.

Medios de ejecuci6n

La propaganda electoral utilizada a favor de su candidato a presidente municipal, el

ciudadano Jesus Ali de la Torre, 'se coloc6 en elementos del equipamiento urbano

(puentes peatonales) del Municipio de Centro, Tabasco.

Reincidencia.

la~

\
AI respecto, esta autoridad no tiene antecedentes relacionados con violaciones a

hip6tesis normativa establecida en los articulos 59, fracci6n I y 310, fracci6n 1de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, materia de estudio del actual procedimiento, por parte

la Coalici6n "Primero Tabasco".

La califlcacion de la gravedad de la infracci6n en que se incurra.

Conforme con 10 que antecede, atendiendo a las circunstancias de modo, tiempo y

lugar, esta autoridad a efecto de determinar la gravedad de la conducta i1lcita, debe

considerarse la trascendencia del hecho al valor tutelado, asl como sus consecuencias.

Como se ve,la propaganda denunciada aun cuando su colocaci6n implic6 una

infracci6n a la ley, la afectaci6n fue menor y por tanto debe calificarse code leve.

Esto porque unicarnente se acredit6 la colocaci6n de la propaganda de nciada en

siete lugares: la que se encontraba ubicada en las avenidas: Gregorio Men- - , ~
colonia Atasta, a la altura del Parque por la Iglesia' de la citada cc "
Mendez 'Magana, a la altura de los juzgados civiles, frente al recre

-,

Adolfo Ruiz Cortinez, a la altura del mercado Jose Maria Pino Suarez' iv,

el puente peatonal de la Universidad Juarez Aut6nomade Tabasco, co <5'~ftcci6n, ~~>'
, (:/ARIA E.ll:: <

centro de la Ciudad y con direcci6n a la Ciudad Industrial; Adolfo Ruiz Cortinez, al\.~

Parque Museo la Venta; Ram6n Mendoza, en la Colonia Tierra Colorada.
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Asimismo, es de mencionarse que los partidos pollticos tienen el ineludible deber de

respetar las reglas impuestas por la Ley Electoral, pues deben abstenerse de realizar

aetos que tengan por objeto la vulneraci6n al contenido de la normal' comicial, tal como

aconteci6 en el particular al no cumplir con las obligaciones impuestas a los partidos

politicos en el desarrollo de sus actos.

Por 10 .anterior (especialmente los bienes jurfdicos protegidos y los efectos de la

infracci6n). la condueta cometida por la Coalici6n "Primero Tabasco" debe ser objeto de

una sanci6n que debe tomar en cuenta la intenci6n de la conducta, asl como la

calificaci6n de gravedad ordinaria, adernas de las circunstancias particulares que se

presentaron en el caso concreto (modo, tiernpo y lugar), a efecto de deterrninar la

sanci6n que deba imponerse, sin que ello impJique que la misma no cumpla con una de

sus finalidades, que es la de disuadir la posible comisi6n de faltas similares que

tarnbien pudieran afeetar los valores protegidos por la norma transgredida y que se han

precisado previa mente, a fin de emitir en 10 futuro actos similares a los descritos.

." Sanci6n a imponer

Por todo 10 anterior, la conducta realizada por la Coalici6n "Primero Tabasco", debe ser

objeto de una sanci6n que tenga en cuenta las circunstancias particulares que se

presentaron enel caso concreto, el bien juridico tutelado por la disposici6n

constitucional, el beneficio obtenido por el partido politico, la vulneraci6n de normas y la

no actualizaci6n del supuesto de reineidencia .

...
En este sentido, para determinar el tipo de sanci6n a imponer debe recordarse que 18

Ley Electoral del Estado de Tabasco confiere a la autoridad electoral. arbitrio para

elegir, dentro del cataloqo de correctivos aplicables, aquel que seajuste a la conducta )

desplegada por el sujeto infractor.

En el caso a estudio,
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ARTIcULO 322. Las infracciones sefJaladas en los articulos anteriores, con excepcion a las que~" .
a las obligaciones en materia de transparencia y acceso a la informacion publica, seran sancionadas
conforme a 10siguiente:

I.- Respecto de los Partidos Politicos:

a).- Amonestacion publica;
b).- Con multa de haste diez mil dias de salario mfnimo general vigente para el estado; segun la gravedad
de la falta;
c).- En los casas de infraccion a 10dispuesto en materia de topes a los gastos de campana, a los limites
aplicables en materia de donativos 0 aporiaciones de simpatizantes, de los candidatos para sus propias
campanas, con multa de haste quince mil dlas de salario mlnimo general vigente en el eSfado. En caso de
reincidencia, la sancion sera con multa de hasta veinte mil dlas de salario minimo general vigente en el
estado; -
d).- Segun la gravedad de la falta, can la reducci6n de hasta el cincuenta por ciento de las ministraciones I

del financiamiento publico que las corresponda, por periodo qua seflale la resolueion;
e).- La violacion a 10dispuesto en e/arilculo 59 fraceion XVI de esta Ley se sancionara can multa de hasta
veinte mil dias de salario minima general vigente para el estado; y
~.• En los casas de graves y reiteradas conductas violatorias de la Constituci6n Federal y Local, de esta
Ley, y las leyes reglamentarias, especialmente en cuanto a sus obligaciones en materia de origen y destino
de sus recursos, conla cance/aci6n de su registro como Pariido Politico.

Por tanto, en el caso a estudio, esta autoridad considera como sanci6n id6nea para la

Coalici6n "Primero Tabasco", la imposici6n de una amonestaci6n publica la que

cumpliria con la finalidad de sancionar en suficiencia a la Coalici6n "Primero Tabasco"

por el beneficio iJegalmente obtenido de manera directa.

Lo anterior, en_atenci6n a que si bien la sanci6n administrativa debe tener como una de \::::

sus finalidades el resultar una medida ejemplar, tendente a disuadir la posible comisi6n

de infracciones similares en el futuro, no menos cierto es que en cada caso debe \;

ponerse particular atenci6n en las circunstancias objetivas de modo, tiempo y lugar, as!

como en las condiciones subjetivas, a efecto de que las sanciones no resulten

inusitadas, trascendentales, excesivas, desproporcionadas 0 irracionales.

Efectivamente, mientras que una determinada conducta puede no resultar grave en

cierto caso, atendiendo a todos los elementos y circunstancias antes precisadas, en

otros casos, la misma conducta puede estar relacionada con otros aspectos, como

puede ser un beneficio 0 lucro i1egalmente logrado, 0 existir un determinado monto

econ6mico involucrado en la irregularidad, de tal forma que tales elementos sea

necesario tenerlos tarnbien en consideraci6n,. para que la individualizaci6n de la sanci6n

sea adecuada.

EI monto del beneficio, lucro, dana 0 perjuicio derivado de la infracci~...-:-:=-:::::::.-.

Sobre ~ste p.art.icular.,conviene precisar que si bien se encuen~~o~a ...· ~~~~
atectacion, 10 cierto es que, en el caso concreto esta autorid)1 8n-;) \

, I lfl • .3,
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elementos suficientes para determinar el eventual beneficio 0 Jucr ~qu be~~j

obtenido la coalici6n infractora con la comisi6n de las faltas. <l'~C~~4RIAEJf.G~~1:;

Bajo tales consideraciones, es procedente emitir los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO.- Con fundamento en 10dispuesto por el articulo 324 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, as! como el 14 del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es cornpetente

para conocer y resolver respecto del caso puesto a su consideraci6n.

SEGUNDO.- En base a los considerandos expuestos, se tiene por acreditados los

hechos materia de fa queja 0 den uncia presentada por ef ciudadano Juan Jose L6pez

Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revofuci6n

c Dernocratlca, ante el Consejo Estatal del instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, relativos a las infracciones a diversas disposiciones de la ley

electoral, consistentes en la fijaci6n de propaganda electoral en elementos de

equipamiento urbano del municipio de Centro, Tabasco, previstos y sancionados por el

articulo 232, fracci6n IV de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

TERCERO.- Por las consideraciones juridicas expuestas, en terrninos del considerando.

VI, de la presente resolucion, se impone a la Coalici6n "Primero Tabasco", unasanci6~
\

consistente en amonestaci6n publica.

CUARTO.- Sometase a consideraci6n del Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
. ,

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, el presente proyecto de resoluci6n, para que

resuelva 10 que en derecho considere.

QUINTO.- Hecho que sea 10 anterior, previas anotaciones correspo

la presente para los efectos legales pertinentes.

10
«,."

SEXTO.- Publlquese en el Peri6dico Oficial del Estado, de ~,,§
dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Ta aSt...

r/l

paqina de internet del Instituto. z.
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SEPTIMO.- Notifiquese la presente resoluci6n a las partes en los do~ayan

senalado en autos para tal efecto.
._- - --- -_.--

La pr~sente resoluci6n fue aprobada por el Consejo Estrfl del Institut1 ~Iectoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en sesi6n extraordih~ria efectuad~ $1 dia treinta y

ESTE DOCUMENTO CONTINUA EN LA PAG. 137
----.'.- ....~--~---.-.

EI Peri6dico Olicial circula los rniercoles y sabados.

lmpreso en la Direcci6n de Talleres Graficos de la Secreta ria de Administraci6n y Finanzas bajo la Coordinaci6n de Ia Direcci6n General de
Asuntos Jurldicos de la Secretaria de Gobierno. '

: Las leyes, decretos y dernas disposiciones superiores son obligatorias por el hecho de ser publicadas en este peri6dico.

Para cualquier aclaraci6n ace rca de los docurnentos publicados en el mismo, favor de dirigirse a la Av. Cobre sIn. Ciudad Industrial 0 al
telefono 3-10-33-00 Ext. 756~ de Villahermosa, Tabasco.


