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TU PAR TIC/PAC/ON, ES'
NUESTRO COMPROI,l/SO

CONSEJO ESTATAL

RESOLUCION SCEIPE/PRII070/2009.
SCE/PE/PRI/070/2009

,RESOLUCION QUE EMITE ELCONSEJO ESTATAt DELINSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION, CIUDADANA DE TABASCO,A P'ROPUESTADE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR
LOS CIUDADANOS FRANCISCO FREGOSO BRITO Y RAUL MENA HERNANDEZ,
CONSEJEROS REPRESENTANTES PROPIETARIO Y SUPLENTE ,DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL
CON SEDE EN El MUNICIP10DE CARDENAS, EN CONTRA DEL C. SALVADOR
AQUINO ALMEIDA, EN 5U CARAcTER DE PRESIDENTE MUNICIPAL DE LA
CIUDAD DE CARDENAS, TABASCO, AL PARTIDO DE LA REVOlUCION
DEMOCRATICA(PRD), At C. ABENAMAR PEREZ ACOSTA CANDIDATO A LA
PRESIDENCIA MUNiCIPAL POR EL PARTIDO ,DE LA REVOLUCION,

'DEMOCRATICA (PRO), AL C. JUAN REYES LOPEZ, CANDIDATO A DlPUTADO
LOCAL POR EL II DlSTRITO, Y AL C. EUCLIDES ALEJANDRO ALEJANDRO
CANDIDATO A DIPUTADO, POREL DISTRITO XIX, POR LA UTILIZACION DE
PROGRAMAS SOCIAlES Y DE SUS RECURSOS CON LA FINALIDAD DE INDUCIR
o COACCIONAR A lOS CIUDADANOS PARA VOTAR A FAVOR 0 EN CONTRA DE
CUALQUIER PARTIDO pOLiTICO 0 CANDIDATO.
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AN ....EGEDENJES

1. En fecha doce de diciernbre del ano dos mil ocho, la UX. Legislatura del Honorable

Conqreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, expidi6 la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, mediante decreto 099, publicado en el peri6dico oficial,

extraordinario nurnero 52, la cual reqlarnenta las disposiciones inherentes a los

diversos' procedimientos sancionadores, que garantizan los principios rectores de

certeza, legalidady seguridadjuridica, en su aplicaci6n. J
I

2. En observancia a 10 dispuesto por los artlculos 137, fracciones IX y XXX Y 324 de la

Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesi6nextraordinaria de fecha siete de

enero del dos mil nueve, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdo numero CE/2009/006, mediante el cual

integr6 la Comisi6n de Denuncias y Ouejas, con los Consejeros Electorales:
. . .

Rosendo G6mez Piedra, Antonio Ponce L6pez y Gustavo Rodriguez Castro,' PU( un

periodo de tres anos, siendopresidida por el primero de 10$ mencionados.\~\
- . ~

3. En sesi6n ordinaria de fecha veinticincode abril del ano dos mil nueve, el~~J07?>;

Estatal dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco;}:$i~~~~t~E )'-,c,

acuerdo numero CE/2009/023, aprob6 el "Reglamento del lnstituto EI«~Qf~f~;:&:~~Sl"

Participad6n Ciudadana de, Tabasco en Materia de Denuncias \~ Qi~~~~~~~}
\\ ,-.-,-~--,---.,.

presentado por la Cornision de Denuncias y Quejas del, Instituto Ele6t~1 y de .....
.. . ~I:tf.''l.< __ , ,- •.0'<

Participaci6n Ciudadana de Tabasco. .:>',RI .•.:J- __

4. Que con fecha nueve (09) de octubredel dos mil nueve, siendo iasdleclnueve horas

con quince minutos (19: 15 hrs) se present6 ante el Consejo Electoral Municipal con

. sedeen Cardenas, Tabasco; escrito de den uncia, constante de cuatro (04) fojas

. utiles interpuesta por los ciudadanos Francisco Fregoso Brito y Raul Mena

Hernandez, Consejeros : Representantes Propietario y Suplente del Partido
, .

Revolucionario Institucional ante el citado Consejo, en contra del C. Salvador Aquino

Almeida en su caracter de Presidente Municipal de la Ciudadde Cardenas, ~., . -

Tabasco, al Partido de la Revoluci6n Dernocratica (PRD), al C. Abenamar Perez "
\

Acosta Candidato a la Presidencia Municipal porel Partido de la Revolucion

Democratica (PRO), al C. Juan Reyes L6pez, Candidato a Oiputado Local por el II I
/

I
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Distrito, y al C. Euclides Alejandro Alejandro candidato a Dip~tado por el Distrito XIX,

por la utilizacion de programas sociales y de sus recursos con la finalidad de inducir

o coaccionar a los ciudadanos para votar a favor 0 en contra de cualquier Partido

. Politico 0 Candidate.

5. Que mediante oficio P/CEM-CAR/173/2009, de fecha 'nueve (09) de octubre del dos

mil nueve, el ciudadano LicenciadoAntonio Trinidad Cordova Carrillo, en r
cumplimiento a 10 previsto por el articulo 336, segundo parrafo de la Ley Electoral

del Estado de Tabasco, rernitio en original y un juego de copias, la denuncia de

cuenta, documento que fue recepcionado en la oficialfa de partes de este organa

electoral, siendo las diez horas, con treinta y tres minutos (10:33 hrs), del dia diezde

octubre del dos mil nueve.

6. Que en ~I referido escrito, esta autoridad electoral administrativa, advierte como

puntas del hechos los siguientes:

\
i,

HECHOS

. 1.- Que resulta ser que el dla 27 de Septiembre del presente ano, siendo aproximadamente
a las 7:30 SIETE TREINTA HORAS DE LA MANANA, en la avenida Lazaro Cardenas, Colonia Centro
esta Cludad, se encontraba un vehlculo de redilas, de aproxrnadarnente dos ymedia tonelada, dicha redi
cubierta con una lona color verde, dos puertas en la cabina lacual se apreciaba en ambas logotipos con
51glasdel OIF MUNICIPAL de esta entidad, y en la pa.rteinterior de ladoizquierdo se aprecia numero HC· ~)";~Yo':;:
267, En donde ese momentopersonal empleados del DIF Y DEL AYUNTAMI~NTO DE ESTE MUNI ~ p. DE /:~:~~~id~~r~~~~, OESPENSAS para repartirlas a las diferentes Comunidades de este MuniCiPiO.~ 2~~~~~~

t"'L' -7. ~. ~

• , ,; ~ '". J~~~~'

2.- Tales. hechos se pueden apreciar fehacientemente con las 07(SIETE) fi aones~~'}.,i6':...t';~.,,~
totograficas que se exhiben en el presente escrito de denuncia, y se describen de la siguiente ma a&n·\\~-.;.D.."-
que et Personal anteriormentedescrilo realizando las actividades de carga de dichas despensas e.~., .
vehiculos Propiedad del Ayuntamiento, y que (jl momento de ser entrevistados por el senor CARL "'RIA EJ\O

GERONIMO .CALLES GONZALI manifestaron que lenian 6rdenes precisas del senor Presidente Municipal
de esta entidad de hacer entrega de estas despensas a los Habitantes de las rancherias y poblados con la
finalidad de comprar el Voto del (P R D) 10 que provoca con-tales ilicitos la desestabilizaci6n de la Campana
Electoral y que afecta de manera severa a las Elecciones que se lIevaranefecto el dia 18 de octubre del
presente sno, en particular afecta a nuestro Partidoy a nuestro Candtdato, motivo por el cual solicitamos se
Ie apliquen Jas sanciones correspondientes de acuerdo a 10 descrito anteriormente conforme a la Ley
Electoral y Su Reglamento a dicho partido (PRO), SALVADOR AQUINO ALMEIDA EN SU C'ARACTER DE
PRES10ENTE MUNICIPAL DE LA CIUOAO DE CARDENAS TABASCO, AL PARTIDO DE LA
REVOLUCION OEMOCRATICA (PRO) Y/OQUIEN LO REPRESENTE, AL C. ABENAMAR·PEREZ
ACQSTA EN SU CARAcTER DE-CANDIDATO A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE ,CARDENAS
TABASCO, POR EL PARTIDO DE LA REVOLUC10N DEMOCRATICA (PRO), AL C.JUAN REYES
LOPEZ, CAND1DATO A DIPUTADO LOCAL POR EL II DISTRITO Y EUCLIDES ALEJANDRO
ALEJANDRO CANDIDATO A DIPUTADO POR EL XIX DISTRITO,
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Cabeaclarar a este hor.orabl- ,"rgano que esta labor que se ha observado se viene
realizando desde que empez6 el periodo de Campana Electoral hasta el dia de hoy por 10. que solicitamos a
este honorable consejo Electoral Municipal tome las medidas cautelares y se lnvestique en relaci6n a los
hechos que infringen las disposiciones legales .tal como Jodescribe el Articulo 315 en su fracci6n V que a la
letra dice LA UTILIZACION DEPROGRAMAS SOCIALES Y DE SUS RECURSOS CON LA FINALIDAD
DE INDUCIR 0 COACCIOoNAR A LOS CIUDADANOS PARA VOTAR A FAVOR 0 EN CONTRA DE
~UALQUIER PARTIDO POLITICO 0 Estas conductas desplegadas ponen en peligro lalibre participaci6n
ciudadana en los cornicios Electorales que se efectuaran el 18 de octubre del presente ario en nuestro
Municipio.

Que por los hechos anteriormente narrados y fundados es que venirnos a traves de este
escrito ante este 6rgano de participaci6n Ciudadana en el Estado de, Tabasco, denunciando hechos que
infringen las disposiciones Legales de ta Ley Electoral asi como tambien violan los articulos 352 de la Ley .
Electoral y 354 del C6digo Penal, solicitando a dicho ORGANO ELECTORAL LE DE VIST A A LA FllCALIA
ESPECIALIZADA PARA DELITOS ELECTORALES, para que se avoque ala investigati6n en cuanto a los
hechos que se encuentren tipificados como Delitos en nuestro C6digo Penal. Por 10 anteriormente descrito

Que por los hechos anteriormente narrados venirnos a traves de este escrito ante este
6rgano Electoral de Participaci6n Ciudadana en el Estado de Tabasco, A denunciar hechos que infringenlas
disposlciones Electorales, impidiendo el buen desarrollo del Proceso Electoral, sobre todo realizaci6n que a

. la letra dice "QUE EL VOTO ES UNIVERSAL,L1BRE, SECRETO, PERSONAL E INTRANFERIBLE"
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7.. Que en elcontenidodel escrito de denuncia, se ofrecieron los siguientes medios de

prueba:

A).· LA DOCUMENTAL TECNICA: Consistente en 7 (siete) fijaciones fot9graficas a colores impresas
en la presente denuncia en donde se aprecia la forma en que se da la realizaci6n las actividades de carga
de dichas despensas en losvehiculos Propiedad del Ayuntamiento, obteniendo can ella mayorinducci6n al
voto y falta deequldad a la competencia entre los partidos politicos y de sus candidatos.

B).· INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES: Consistente en las constancias y actuaciones que obren
en el expediente que se forme con motivo del presente escrito, en todo que beneficie a la parte que
represento.

C).- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA, Consistente en todo 10 que
esta AutClridad pueda deducir de los hechos comprobados en 10 que beneficie a los intereses de la parte que
represento.

C).- LAS SUPERVINIENTES: Que se presente con posterioridad 0 que existan y de las cuales mis
representados no tengan conocimiento,las cuales una vez conocidas se ofreceran y exhibiran los Terrninos
de la Presente Ley. Las Pruebas sefialadas con antelaci6nlas relaciono con todos y cada uno de los puntos
de hechos de la presente denuncia.

8. Que el once (11) de octubre del dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo, emiti6

acuerdo per elque tuvo por presentado el escrito de denuncia de hechos, adrnitida

y radicada la denuncia bajo el nurnero de expedients SCE/PE/PRI/070/2909.

reconoci6 la personeria de los denunciantes, asl como el domicilio para air y recibir

toda clase de cttas y notlflcaciones: de igual manera, por requiriendo a los actores el

domicilio para ernplazar ~I denunciado Partido de la Revoluci6n Dernocratica y/o

quien 10 represente.

9. Que el catorce (14) de octubre del dos mil nueve,el Secreta rio Ejecutivo, emiti6

acuerdo por el que ·se tuvo a los denunciantes por dando cumplimiento al

requerimiento indicado y por serialando las veintiun horas (21 :00), del dieciseis (16)

de octubre del ano dos mil nueve, para efectos de la celebraci6n de la .audiencia

prevista en el articulo 336, quinto parrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco

y el diverse 64, apartado 2 del reglamento de la materia, ordenando el

emplazamiento a los denunciados y la notificaci6n de comparecencia de las partes.
\ . . . '.I . \\
10. EI dia. dieclsels (16) de octubre del dos ~il nueve, tuvieron lugar las dilige\\ias de

, .' ~-:::.::.:-
emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el proveido anterior, al den~~~.~

Salvador Aquino Almeida, en su caracter dePresidente Municipal de {~~ .2!~;;

Cardenas, Tabasco, al instituto politico Partido de la Revoluci6n {~e1n;~~~~:
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(PRO), con excepci6n de los CC. Abenamar Perez Acosta ca~~idali,~H

Presidencia Municipal por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica ~-~. Juan'c~ .
. ~~b,4RI.A£.l'c;: ,

Reyes L6pez, Candidato a Oiputado Local por el " Distrito, y a Euclides A~

Alejandro candidate a Oiputado por el Oistrito XIX, los que no fueron localizados en

el domicilio proporcionado por los denunciantes.

11. Que en virtud de 10 serialado en la parte final del parrafo anterior, el veinte (20) de
r-,

octubre del dos mil nueve, el Secreta rio Ejecutivo, emiti6 acuerdo par el que se ~

requiere a los denunciantes el domicilio para emplazar a los denunciados Abenamar

Perez Acosta Candidato a la Presidencia Municipal por el Partido de la Revoluci6n

Democratica (PRO), Juan Reyes L6pez, Candidato a Diputado Local por el II

Oistrito, ya Euclides Alejandro Alejandro candidato a Oiputado par el Oistrito XIX.

12. Que el cuatro (04) de noviembre del dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo, emiti6

acuerdo por el que tuvo par dando cumplimiento al requerimiento impuesto y por

serialando las dieciocho horas (18:00), del seis (06) de noviembre del ario dos mil

nueve, para efectos de la celebraci6nde la audiencia prevista en el articulo 336,

quinto parrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabascoyel diverse 64, apartado 2
-:. .

del reglamento de la materia, ordenando el ernplazarniento a los denunciados y la

notificaci6n de comparecencia de las partes.

13. EI dla cinco (05) de noviembre del dos mil nueve, tuvieron lugar las diliqencias de

emplazamiento y notificaci6n ardenadas en el proveldoanterior, al denunciado C.

Salvador Aquino Almeida, en su caracter de Presidente Municipal de la Ciudad de

Cardenas, Tabasco, al instituto politico Partido de la Revoluci6n Dernocratica

(PRO), a los CC. Abenamar Perez Acosta Candidato a la Presidencia Municipal pot

el Partido de la Revoluci6n Dernocratica (PRO), Juan Reyes L6pez, Candidato a
Diputado Local por el II Distrito, y a Euclides Alejandro Alejandro candidato a

. Oiputado por el Oistrito XIX.

14. Que siendo las dieciocho horas (18:00), del seisde noviernbre del dos mil nueve, se

lIeva a efectos el desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos, euyo e~tenido

literal es el siguiente: \ \
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Particlpaci6n cluoaoana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie concede el uso de la voz a la
parte denunciada Salvador Aquino Almeida a naves de su Representante Legal ellicenciado Hassan Torres
Fernandez, a fin de que en forma verbal 0 escrita en un tiempo no mayor a treinta minutos -----------------------
En uso de la voz el licenciado Hassan Torres Fernandez Representante Legal del denunciando
Salvador Aquino Almeida, manifesto: Gracias. En este acto y constante de cuatro fojas utiles me permit~..
presentar la contestaci6n por escrito en mi caracter de apoderado legal para pleitos y cobranzas y par~.\
actos de administraci6n del denunciados Salvador Aquino Almeida cuya personalidad acredito con base e,nk-=::
la escritura publica numero 7,705 de fecha nueve de octubre del presente ano, pasada ante la fe de~1\R/"~
Licenciada Marili Zurita Falcon, en su caracter de Notario Publico adscrito a la Notaria Publica Num~r ~ 'J.p..~.'.\.;
del Patrirnonio Inmueble Federal, misma que exhibo en copia certificada, contestaci6n en la que a n r;s\""~ ~_._.
de mi poderdante se niegan todos y cada uno de los puntos de hechos en los que se hace con #r~ ~"':'\~2
denuncia que hoy nos ocupa, por ser totalmente talso preservandorne al derecho de hacer el uso d~ll2 .J-oz'~/s},~
mas a delante al momento de los aleaatos, es cuanto. --------------------------------------------------------------~Vf.---- ~iI=~{;,:
Seguidamente el Iicenciado Gabri;1 Pozo Castillo por la Secretaria Ejecutiva, refirio: Continuan~ con l1;Z_~:~~L
la audiencia en terrninos del articulo 337, parrafo tercero, fracci6n II de la Ley Electoral del Esta~~,
Tabasco, asi como el diverse 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y '~~RII' ,

Particioacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el uso de la voz al ~.:
Iicenciado Antonio Murillo Ramirez, Representante Legal del denunciado Avenamar Perez Acosta, a fin de
que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las imputaciones realizadas.-- .
En uso de la voz el Iicenciado Antonio Murillo Ramirez, Representante Legal del denunciando
Avenamar Perez Acosta, manifesto: Muchas gracias. En este acto hago entrega de la original de la
contestaci6n a la improcedente denuncia interpuesta en contra de mi representado Avenamar Perez Acosta
constante de tres fojas utiles mismo que ratifico y hago mia en todas y cada unas de sus partes, asi mismo
ofrezco como pruebas la Instrumental de Actuaciones conslstente en las constancias y las actuaciones que
obren en el expedientes que se pone con motivo de la presente contestaci6n en todo 10 que beneficia a mi
representado prueba que retacion con todos los puntosde hechos ala queja interpuesta en su contra, la
Presunciona: 8n s.: Jct'!e ll~p,-,::uLegal y Humana consistente en toda esta autoridad pueda deducir de los
hechos en 10 quo l)er;~~C';' :1 mi representado por aseveraciones por todos los puntas de hecho de la
contestacion de la demanda interpuesta en su contra, asi como la prueba superveniente que se presente
con posteridad a que existan en las cuales no se tengan conocimiento las cuales una vez conocidas si
conoceran 0 seexhibiran en terrninos de la presente ley prueba que se relaciona con todas y cada uno de
los puntos de hechos de la contestacion a la queja interpuesta en contra de mi representado, gracias.---------
Continuando el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, por la Secreta ria Ejecutiva:argumento:
Seguidamente yen terminos de 10expresado por el articulo 337, parrafos segundo y tercero fracci6n III, de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco, as! como el 65, apartados dos y tres, inciso c), del Reglamento del
Instituto Electoral yde P81lIC;~8ci6nCiudacana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en relaci6n
con el diverse 308, d" ~;cho cuerpo normativo; aplicando de rnanera supletoria 10estatuido por el arabiqo
14, parralos 4, 5 Y 6 de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral del propio Estado; esta
Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMF:RO: Do las pruebas ofrecldas por la parte denunciante se tienen por
admitidas las siguler.te". 1.- L;:""~:;';"ntal Iecnica- Consistentes en 07 fijaciones fot6graficas a colores
impresas en la prese-ts denuncia dond~ S€ aprecia la forma en que se da \a realizaci6ri lasactividades de
carga de dichas despensas en los vehiculos propiedad del Ayuntamiento, obteniendo con ello mayor
inducci6n al voto y falta de equidad a la competencie entre los partidos politicos y de sus candidatos y toda
vez que se aprecia las caracteristicas de la prueba que ofrece la parte denunciante y visto que no son
pruebas tecnicss sino que son pruebas privadas esta misma se tienen a bien pasar a prueba privada; 2.- La
Instrumental G0 .u.(';u;,ciones; 3.- La Presuncional en su doble aspecto Legal y Humana; y 4.- Las
Supervenientes. SEGUNDO.- De las pruebas ofrecidas par la parte denunciada Salvador Aquino Almeida a
traves de su Apoderado Legal Uf'enci?do Hassan. Torres Fernandez, se admiten las siguientes: 1.- La
documental publica consistente 'r el Poder general para pleitos y cobranzas y para actos de administraci6n
otorgado por el C. Ingenier2 Salvador Aquino Almeida, a favor del suscrito Y otras personas contenidode la
escritura p,jblica num~ro 7705 de feol1a nueve de octubre de dos mil nueve, pasada ante la fe de la
licenciada Ma::hi LI·'it:.l Falc6n en su caracter de Notario Publico adscrito a la Notaria Publica nurnero tres
can sede en la Ciucad de H. Cardenas Tabasco; 2.- La Instrumental de Actuaciones; y 3.- La Presuncional
Legal ~ Humana; y 4.- Las Superveniente~. TERCERO.- Referente a. las pruebas q~e ofr~ce la ~arte
denunciada Avenamar Perez Acosta, iii traves de su Apoderado Legal Ucenciado Antonio MUrillo Ramirez.
se tienen par admltidaslas siguiente5: 1.- L~ instrument~l. de actuaciones; 2.- La Presun.cional en su doble
aspecto Legal y Humena y 3,- i§~supervenlentes. Adrnhidas las probanzas de referencla con fundamento
en el artiCUlo 337 pMrafo 'segundo fracci6n III de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverse
65 apartado dos y tres inciso c) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
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Tabasco en materia de Denuncias y Quejas, se procedeal desahogo de las mismas en atenci6n a 10que
esta Secretarla Ejecutiva tiene a bien acordar 10 siguiente: 1: Respecto a la documental senalada en el
punta nurnero uno del escrito de denuncia consistente en 7 fijaciones fotograficas a colores impresa misma
que obra en la presente denuncia se procede a poner a la vista de las partes para los efectos legales a que
hayaluqar. 2.: En relaci6n con la senatada can los nurneros 2,3, y 4 ofrecidas par la parte denunciante, son
de tenerse debidamente desahogadas en raz6n de la naturaleza de las rnisrnas: 3.: Asi mismo en relaci6n
con la serialada con los nurneros 1,2,3, Y 4 ofrecidas por la parte denunciada Salvador Aquino Almeida, a
traves de su Representante Legal Licenciado Hassan Torres Fernandez, son de tenerse debidamente
desahogadas en razon de ia naturaleza de las rnlsrnas, 4. En re.acion can las senaladas can los nurneros
1,2,3, ofrecidaspor la parte denunciada Avenamar Perez Acosta, a traves de su Representante ~al
Licenciado Antonio Murillo Ramirez, son de tenerse debidamente desahogadas en razon de la naturalez~~e
las mismas. Desahoqadas que fueron ofrecidas par las partes esta Secretaria Ejecutiva concede el uso de 1lv:::::~=:::~
voz al C. Salvador Aquino Almeida a traves de su Representante Legal, el licenciado Hassan ~R"'~. ~~<-

Fernandez, por un ter~in.o ~o mayor de quince minuto~, para que haga sus alegatos pertinentes,----t;z~~':::"'~ •• ,,~ ,
En uso de la voz el licenclado Hassan Torres Fernandez, Representante Legal de la partedef'l.4-~C(iI~t.''i!~~~'' __,
Salvador Aquino Almeida, manifesto: Gracias. Es importante destacar que tratandos~.::'cje) Wt-: \:p'
procedimiento especial sancionador como el que hoy nos ocupa en este rige el principia diSP~~itivo ~~~,k~f:;r~~,
cuanto a la carga de las pruebas se refiere, esto es que el denunciante 0 quejoso se encuentre,\~bliga~O'.J,.:;i,:,;t,:
aprobar los hechos en los cuales las ausentes, 10anterior con conformidad can 10 dispuesto en el al:\~u,l,of5J-:.c; .. .:
de la Ley de Medias de Imp~gnacion en Materia Ele,ctoral del estado,de Tabasco de ap'icacion sup~~a
la ley electoral, en ,ese sentido ,tene~os q~e ~I rnonvo de 13 denuncia p.a~los representantes proPlet~"~~¥:~;~I~:"
suplentes del Partido Revolucionarlo Instltuclonal ante la Junta Municipal dellnsfituto Electoral y de --
Participacion Ciudadana can sede en Cardenas, Tabasco esuna supuesta entrevista realzada par un
personafisica de la cual no se prueba ni siquiera su existencia Dues en el escrito de denuncia se hace
referencia a una persona de nombre Carlos Geronimo Calles Gonzali como quisn supuestamente entrevista
a las personas que de igual forma supuestamente estaba cargando despensas can la finalidad de repartirlas
a los habitantes de las rancherias, poblados para comprar el voto del partido de la revolucion dernocratica a
como lornanifiesta los denunciantes sin que se aportara forma alguna testimonies de estos odel supuesto
entrevistador de acuerdo con 10 que establece el articulo 61 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana, y de acuerdo a 10 que establece 326 de la Ley Electoral del Estado antes
mencionada, ya que estasdisposiciones.previenen que la informaci6n testimonial que vaya servir de prueba
debeconstar en aetas levantada ante fedatario publico edemas que deben de contener la razon gel dicho de
los testigos 10 que en la especies no acontecen, par 10 que tales consideraciones no se Ie deben de
conceder ningun valor juridico a estas supuestas manifestaciones, que se sequn el dicho de los
denunciantes les hizo el senor Carlos Geronimo Calles Gonzali, ahora bien en \0 que respecta a las
fijaciones fotoqraficas exhibidas por los denunciantes y que han sido omitidas como pruebas privadas deben
verterse que no deben ser fijadas en un espacio de tiempo ya que estas no contienen la fecha que
supuestamente fueron tornadas, por no contener dla, mes y ano, ni se aporta ningun media de prueba para
acreditar ese extrema ya que no necesariamente deben tenerse como fechas de dichas impresiones
fotoqraficas 0 torna Iotoqraticas la fecha que refieren los denunciantes como el dia 'en el que supuestamente
sucedieron los neches y si ellos no fueron suficiente esas pruebas privadas 0 fijaciones Iotoqraflcas no
pueden generar convicci6n a este Organa Electoral, respecto de los hechos denunciados pues de estas no
acreditan de forma alguna a puede desprenderse el acto en el que se hace consistir la denuncia como vitoria
de la Ley Electoral del Estado y de hipotesis constitutiva delito sancionada por el codigo penal vigente del
estado. Por 10 que 10 cual suerte no acredita la parte denunciante los extremos que los que funda su '
denuncia en contra de mi poderdante y de otras personas al no haber ofrecidos el material probatoria que
genere conviccion al respecto a este 6rgano electoral par 10que considerando 10anterior solicito a nornbre
de mi poderdante que al momenta de resolver el presente asunto en definitiva determine que no se han
acreditado los hechosdenunciados y consecuentemente que no existe responsabilidad alguna en contra de
mi poderdante, es cuanto, ---------- .•~---------------------------- ----------~-------------~----------- ---------- -- c

Seguidamente ellicenciado Gabriel Pozo Castillo por la Secretaria Ejecutiva, refiri6: Continuando con
la audiencia en terrnmos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion II de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, asi como el diverse 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, 'sele da el usa de la voz al
Iicenciado Antonio Murillo Ramirez, Representante Legal del denunciado Avenamar Perez Acosta, par un
terrnino no mayor de quince minutos, para que haga sus alegatos pertinentes. ----------------------------------------
En uso de la voz el Iicenciado Antonio Murillo Ramirez, Representante Legal del denunciando
Avenamar Perez Acosta, manifest6: Gracias, antes que nada quisiera aclarar que no es Antonio Perez
Murillo, es Antonio Murillo Ramirez. solicito 'a esta autoridad que no se de valor orobatorio a la denuncia
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interpuesta por los hoy denunciantes, toda vez que se basa en una supuesta entrevista que sequn dice
fueron realizadas por una persona fisica, perc no demostraron ni siquiera su existencia y solamente hacen
referencia del nombre de una persona, as! como tampoco aportan datos 0 testimonio alguno y entre otras
cosas sabemos que la informacion testimonial que vaya a servir de prueba debe de constar ante fedatario
publico, adernas de que debe determinar la razon de sudicho y 10que enespecie no sucede, por 10que a
tales consideraciones no se les debe conceder ningun valor juridicoa estas supuestas manlfestaciones, asi
mismo, solicito tarnbien que no se Ie de valor probatorio a la prueba tecnica que presenta el hoy denunciado,
ya que no causan prueba plena, toda vez que las fijaciones foloqraficas dichas en 10individual y por devenir
de una sola prueba no pueden considerarse indicios y menos aun que no dan la posibilidad de que alcancen
por su contenido y relaci6n directa con los hechos, mediante un analisis en el marco del recto raciocinio,
conformado por la 16gica, la sana critica y la experiencia, alcanzando el valor probatorio de prueba plena, en
esas condiciones es necesario dejar debidamente establecido que las fijaciones Ioloqraficas que se
encuentran adjuntas en el escrito de denuncia se consideran un medio probatorio aislado, por 10 que no
puede darsele ningun tipo de valor probatorio a dichas documentales para la acreditaci6n de los hechos que
se pretenden probar, por 10 que se requierede otros datos de conviccion que acrediten su origen,
circunstancia de tiempo y lugar, datos que desde luego no obran en autos del presente este expediente y al
no encontrarse adminiculados con otro tipo de elementos de conviccion, para tener por acreditados IG~\
hechos acreditados imputados a los denunciados, no se les puede conceder por si solos la plenitud juridica, \
probatoria, ya que no se encuentran perfeccionados y admlniculados con diversos elementos probatorios; es \\ ....
decir, las simples fijaciones fotoqraficas a colores, por 10que esta Autoridad Electoral debe ge absolver a rpi;::~GR'
representado de cualquier responsabilidad, gracias .. •__c ---.-.---------,..:;::~X_(, 1\4:
~I Licenciado Gabriel Pozo Castillo, par la Secreta ria E!ecutiva seoal.6: En raz6n de su manifestacj~~]!5':/ "
tiene por celebrada la audiencia de ley en apego a 10previsto por los articulos que Ie dan origen y su~tent0,
con fundamento en el articulo 338, parrafo primero de la Ley Electoral en vigor, asicomo en el diVi' ~o ~6 '
apartado primero del Reglacnento dellnstituto Electoral y ce Parficipacion Ciudadana de Tabasco en .,~teria
de Denuncias y Quejas, voy a solicitar alas partes comparezcan el dia de hoy a las tres de la tarde, . n la
subdirecci6n jurir!i~? de esle insti!'_'~opara la firma del acta, de no hacerlo en la hora, no se procederalU~ .
a hacer posteriores m:--difjcac:iones, porque para eso estamos citando :a esa hora, para cualq~ref::f :''';
inconveniente 0 inccnron nuad con la elaboraci6n del acta. Muchas gracias por ·su presencia. ------.-------------- '<-
Siendo las dieciocho horas con treinta y siete minutos del dia seis de noviembre de dos mil nueve, se da por
concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constante de echo (08) fojas utiles ·----··--···········--·---·---·-~·------------c-----------.-----.-.------.------------
--.--.--------------------- --------------- -----------.- -----'0 0 Y FE. ------.----------~----.-------------------------------.---.----~--.--

15. En el desarrollo de Iz. a~fjjencia de pruebas y alegatos el licenciado Hassan Torres

Fernandez, Representante Legal del denunciado Salvador Aquino Almeida, con

fundamento en los 2:t!C"..:lC::; 7, frcccion IV, de la Constituci6n PolItica del Estado

Libre y Soberano de Tabasco, 33S, 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,

en relaci6n con el 32, parrafo 2, incise c) y 34, parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo

tercero, inciso V), del Reglamento del Instituto Electoraly de Participaci6n

Ciudadana de Tai.r3GO en Materia de Denuncias y Quejas, formul6 de manera

escrita la contestaci6n s ~adenlJncia de hechos interpuesta, en los terrninos

siguientes:

L:C, HASSAN TORRES FERNANDEZ, mexicano, mayor de edad, casado, promoviendo en
mi caracter de Apoderado General para Pleitos Y Cobranz~s y para.~ctos de Administrac.ion del C. Ingeniero
SAL~ADOR AQUINO ALMEIDA, persoi13lidad que acredito y solicito me sea reconocida con base en la
escntura publica numero 7705 dei volumen CLXV, de fecha 09 de octubre de 2009, pasada ante la fe de la
Licenciada MAR II::!I ZURiTA FAI.CON, en su caracter de Nolario Publico Adscripto a la Notaria Publica
nurnero Tres v ripl P",trimnhil'l Inmueble Federal, con sede en la Ciudad de H. Cardenas, Tabasco,
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documental que exhibo en copia certificada por dicha fedataria publica, acornpafiando copia simple del
mismo para que previa cotejo con esta se me haga devoluci6n de la primera por serme de utilidad para otros
fines legales; senalandocomo domicilio para recibir toda clase de documentos, citas y notificaciones las
oficinas de la Direcci6n de Asuntos Juridicos del H. Ayuntarnlento Constitucional de Cardenas, Tabasco
ubicado en el Centro Administrativo sito en la Calle Ernesto Aguirre Colorado SIn, Colonia Pueblo Nuevo de
la Ciudad de H. Cardenas, Tabasco; ante Usted con el debido respeto comparezco y expongo:

Que por medio del presente escrito y con fundarnento en los articulos 337 de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco y el articulo 65 fracci6n III, inciso b), del Reglamento del Instituto de Participaci6n
Ciudadana del Estado de Tabasco, en Materia de Denuncias y Quejas, en nombre yrepresentaci6n de mi
poderdante, vengo a dar contestaci6n a la temeraria e infundada Denuncia promovida en su contra por los
CC. FRANCISCO FREGOSO BRITO Y C. RAUL MENA HERNANDEZ, en su caracter de Consejero
Representante Propietario y Suplente, respectivamente, del Partido Revolucionario -lnsfitucionat, ante el
Consejo Electoral Municipal dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, con sede en el
Municipio de Cardenas, Tabasco; 10 que hago de la siguiente manera:

\ J1/

CONTESTACION AL CAPITULO DE HECHOS

,1- En cuanto al correlativo que contesto, es falso y por falso se niega categ6ricamente, pues
no es cierto que mi poderdante haya ordenado por si 0 por interp6sita persona, a personal del DIF y en
general del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Cardenas, Tabasco que preside actualmente, el
reparto de de~pensas a las comuni?ades d~dicho Municipio, con la finalidad de la compr~ del vot? e~s
pasadas eleCC1?neSlocales ~contecldas :1 dla 18 de octubr~ del a~o ~ctual; asrrusrno, se meqa la utllizacl09 .
del parque vehicular u otro bien perteneciente a la citada entidadpubtica para los rnismos fines. ' \\

.~;:::=.:::::::::::::::::." .
..t'~c.:\"RJ"L y 6~

2.- EI correlativo que contesto, es falso ypor false 10niego categ6ricamente, en virtud 9~~~~1" DE • ~.'
no es cierto que mi poderdante haya ordenado por si 0 por interp6sita persona, la entrega de "des~9.' .¥\. 1:,,'.:

.Ios H.abitant:s de las rancherias y poblados con la ~~alidad de c~mprar. el vo.to del (PRO)"; no . i~~.-..,'i.t.C'"ic..;~.·;.~·~.t.:?_.""".';::.%.•..l
perder de vista ese 6rgano electoral que la acusacron en contra de rru poderdante se sustent ~rPur@;":",L.~~;;.F
supu~sta entrevista realizada par el.~. CARLOS GERONI~O CALLES GONZALI, a qUi~nes supue~~men~7'~f.~;;~?
tarnbien estaban realizando las activldades de carga de dichas despensas en los vehiculos propr~dad d~;A7?::~~
Ayuntamiento, sin que en primer lugar, se acredite siquiera la existencia de quien l1evepor nombre ~~S' .
GERONIMO CALLES GONZALI Y en segundo lugar, se aporte la testimonial de dichas personas en la ',. .'~
perrnifida por la ley para que se Ie pueda conceder valor juridico, tota vez que de acuerdo al numeral 326 ~£:-~~:;'~
la ley Electoral del Estado de Tabasco y el numeral 61 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en materia de denuncias y quejas, para que la prueba testimonial sea
admitida debera ser ofrecida en acta levantada ante fedatario publico. asl como expresar la raz6n de su
dicho, 10que en la especie.no se surte, por 10que en tales condiciones no se Ie puede conceder ninqun valor
juridico al supuesto dicho del C. CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI, suponiendo sin conceder que
este existiera.

Ahora bien, respecto de las fijaciones totoqraficas que adjuntaron los denunciantes a su
escrito de denuncia, no puede tenerse con estas por acreditados los hechos denunciados en contra de mi
poderdante, toda vez que de dichas fotografias no es posible establecer ni presuntamente, la posibilidad de

. que mi poderdante haya ordenado por si 0 por interp6sita personala entrega de "despensas a los Habitantes
de las rancherias y poblados con la finalidad de comprar el Voto del (PRO)"; incluso las fijaciones~ .
Iotoqraflcas en comento, no presentan dato alguno que las fije en el espacio del iiernpo, por 10 que no
contiene ninqun dato que lIeve a suponer, mucho menos a tener la certeza, que dicnas fijaciones hayan sido
tomadas el dia 27 de septiembre del ana actual, que fue el dia en elque aseveran los denunciantes
acontecieron los hechos materia de el procedimiento especial sancionador que nos ocupa: rnaxime que para
que se les pueda conceder valor juridico como prueba plena, debe adminieularse 0 robustecerse con otros
medios de prueba 10que en la especie no acontece.

De 10 anterior, se puede concluir en forma 16gieay juddica que los denunciantes no aereditan
en forma alguna 'el tiempo, modo y lugar en el que supuestamente sucedieron los hechos que motivaron su
denuncia, ya que no aportan los medios de prueba id6neos para generar convicci6n alguna score los hechos
denunciados y en cuanto a los que aporta, estos no tienen el alcance y valor probatorio que pretenden se les
otorgue, es decir, el dicho del C. CARLOS GERONIMO CALLES GONZAlI, en el que se pretende justificar,
no reune los requisitos necesarios para que se Ie pueda otorgar valor juridico alguno, y de las fijaeiones
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Iotoqrafcas que adjuntaron a su escrito de denuncia, no puede desprenderse que efectivamente mi
poderdante haya ordenado en forma alguna par si 0 por interp6sita persona. para que se realizarala
supuesta la entrega de "despensas a los Habitantes de las rancherias y poblados con la finalidad de
comprar el Voto del (PRD)"; por 10 que objeto el alcance y valor probatorio que pretende la accionante se les
de a la supuesta entrevista realizada por el C. CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI, asi como al dicho
de este y a las fijaciones Iotooraftcas que adjuntaron los denunciantes a su escrito de denuncia. No
debiendo pasar por alto ese organa electoral, que en el procedimiento especial sancionador, en materia de
prueba, rige el principio dispositivo, esto es que desde la presentacion de la denuncia, se impone al quejoso
la carqa de presentar las pruebas en las cuales se sustenta la misma; tal y como se advierte del criterio
emitido per el Tribunal Electoral del Poder Judicial dela Federacion.vque a continuaci6n me permito
transcribir:

Partido de 18 Revolucion Dernocrauca, del Trabajo y Accion Nacional. .
Vs
Consejo Ger:2r81del lnsntuto Feneral Electoral.
1esis VIl/2009.
CARGA DE LA PRUEBA, EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

CORRESPONDE AL QUEJOSO 0 DENUf~CIANTE.· De la interpretacion de los articu!os 41, base II,
apartado D, de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorates. se advierte que en el procedimiento especial sancionador,
mediante el cualla autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en queincurra al infringir la
obliqacion de abstenerse de emplear en radio y televisi6n, expresiones que denigren a las instituciones,
partidos politicos 0 a los ciudadanos en la propaganda polifica 0 electoral que difundan, la materia de prueba
se rige predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentacion de la denuncia se impone
al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi como el deber de identificar
aquellas que el orqano habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la
facultad investigadora de la auloridad electoral.

Recurso de apelaci6n SUp·RAP-12212008 y acumulados.- Actores: Partidos de la
Revoluci6n Dernocratica, del Trabajo y Accion Naclonal- Autoridad Responsable: Consejo General \N -
Instituto Federal,ElectoraL- 20 deaqosto de 2008.- Unanimid.ad de Votos.- Ponente: Pedro Esteban Penag~\
L6pez.· Secretano Ernesto Camacho Ochoa . . . \L--

. . ~~
La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil ~~J\J

aprobo por unanimidad de votos la tesis que antecede. ' ;,Ifo"" C"I~ \

. - d£ 2;. . .,- -
. .. Por 10 que es f~lso 10 aseverado par el denunciante en relaci6n a que mi poderda~~~h~y ~.
IOfnngldo en forma alguna el articulo 315 fracci6n V, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi G!O la • ::
hipotesis contenidas en los articulos 352 y 354 del C6digo Penal del Estado de Tabasco, por 10 que. olicitd;firr
que al momenta de resolver en definitiva la denuncia de merito se absuelva de toda responsabilida ~~i
poderdante. . ''''::::...''If:t., _

. ',,_~H

16. De igual manera, durante la audiencia de pruebas y alegatos el licenciado Antonio

Murillo Ramirez, Representante Legal del denunciado Avenamar Perez Acosta, con

fundamento en los artfculos 7,fraccion IV, de la Constitucion Politica del Estado

Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,

en relacion con el 32, parrafo 2, inciso c) y 34, parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo

tercero, inciso b), del Reglamento del Instituto Electoral yde Participacion

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, formulo de manera

escrita la contestacion a la den uncia de hechos interpuesta, de la siguiente manera:
• ::'1
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AVENAMAR PEREZ ACOSTA, mexicana par nacimiento, en mi caracter de denunciado en el
expediente indicado al rubro superior derecho, con domicilio para air citas y notificaciones en el nurnero 338,
departamento 101 de 10 calle Juarez en elcentro de la ciudad de R Cardenas, Tabasco, y designando en
este acto al C. ANTONIO MURILLO RAMIREZ, para que comparezca y me representeen 10 audiencia de
pruebas y alegatos prevista por el articulo 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 65 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Panicipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas; ante usted comparezco y expongo:

Que vengo par media del presente escrito y capias simples de estilo a conte star la
improcedente y frivola, a la denuncia interpuesta en contra del suscrito par el Lie. Raul Meno Hernandez, en
su caracter de Consejero Representante Suplentedel Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo
Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, y 10 hago de la siguiente manera:

HE c aos.
1.- EI punto nurnero uno que se contesta, 10 niego rotundamente, ya que 10 que manifiesta el

hoy denunciante de ser ciertos, son hechos que desconozco, ya que el suscrito no tiene imperio sobre el
personal del Ayuntamiento de Cardenas.

2.- EI punto numero dos que se contesta, 10 niego rotundamente, ya que 10 que manifiesta et
hoy denunciante de ser ciertos, son hechos que desconozco, ya que el suscritono tiene imperio sobre el
personal del Ayuntamiento de Cardenas. Mas sin embargo en el supuesto sin conceder, esimportante
destacar que tratandose de un procedimiento especial sancionador, es el denunciante 0 quejoso quien se
encuentra obligado aprobar los hechos en los cuales los sustente, en decir tiene la carga de la prueba de su
dicho, en ese sentido puede decirse que el motivo de la denuncia por los hoy denunciantes, solo se basa de
una supuesta entrevista realizada por una persona fisica de la cual no se prueba su existencia, pues en
escrito de denuncia se hace referencia de no persona de nombre CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI,
como la persona supuestamente entrevista a los supuestos conductores de la unidad del vehiculo en las que
transportaban las referidas despensas que argumentan, sin que se aportara en forma alguna el testimonio
de estos 0 del supuesto entrevistador, de acuerdo como 10 establece el articulo 61 del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de Quejas y Denuncias, mismo que
entre otras cosas previene quela informacion testimonial que vaya a servir dede prueba debe constar ante
fedatario publico,' adernas de que debe de contener la razon de su dicho de los testigos, 10 que en la especie
no sucede, por 10 que en tales consideraciones, no sa Ie debe de conceder ningun valor jurldico a estas
supuestas manifestaciones. En 10 que respecta a las siete fijaciones exhibidas por el denuncLante, estas no
pueden ser fijadas en un espacio de tiempo, ya que no contienen la fecha en que fueron tornadas, ni se
aporta nieguen medio de prueba para acreditar ese extremo, y tales fotografias no pueden generar
convicci6n a este orqano electoral respecto de los hechos denunciados, pues estas no acredito en forma
alguna el acto en que se hace consistir la denuncia como violatoria de la Ley electoral del estado de
Tabasco. \'\ .\ \.

. \~ -rzzs.: -":::-"
ofrecie~(i)I:nQ);;

~<j\"D2 i:;/;0° \:J \ '
/(!:: ,~) ;:1-P~' ~

Uf (3 ~~~!~,i., \oj;-:".
~\ t-. r~i.~.~~.~~~
\:(~(' j,l--'J~~

.....,..::.<J?l:~.,.~<~. _r"

17. Que en el escrito de contestaci6n de denuncia, los denunciados

medics probatorios, indistintamente, los siguientes:

1.- La Instrumental de Actuaciones.

2.- La Presuncional Legal y Humana.

3.- Las supervenientes.

18. Etectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336,

parrafo quinto y337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con los

diversos 64 y65 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana

de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede e.nterrninos del diverso

"1

I
I

338 del citado cuerco legal, asl como en el arabiqo 66 del sistema' reglamentario ~

aludido; y,
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CONSIDERANDO \

1.- La Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
. -

Tabasco, es la autoridadcompetente para tramitar el procedimiento administrativo

especial sancionador, en terrninos de 10dispuesto en el articulo 335 de I? Ley Electoral

del Estado de Tabasco, y en observancia al 338 de la ley de la materia, sera la

encargada de elaborar el proyecto de resoluci6n correspondiente, debiendo presentarlo

ante el Consejero Presidente de este lnstituto, para que este convoque a los miembros

del Consejo a una sesion en la que conozcan y resuelvan sobre el citado proyecto.

11.- EI articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece que el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es responsable

de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales en materia

electoral.

111.- Como 10_establece la Constituci6n Politica del Estado Libre y Soberano de

Tabasco, en su articulo 9, apartado C, fracci6n I, el Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, ,es un organismo publico, aut6nomo, de caracter perrnanente,

independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad jurldica y

- patrimonio propios, deposita rio de laautoridad electoral, responsable del ejercicio de la

funci6n publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad .

. IV.- Se reitera que la personalidad con la que prornueven los ciudadanos FRANCISCO

FREGOSO BRITO Y RAUL MENA HERNANDEZ, Consejeros Representantes
,

propietarios y suplentes respectivamente del Partido Revolucionario Institucjcnat , la

tienen reconocida ante el Consejo Electoral Municipal del Instituto Elector~~~
' g~AL Yl)~~

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, con -sede en Cardenas, Tabasco, r~~tPcf .::~~

que se encuentran legitimados para representar a dicho partido en la su~~an~r~ij'.i~-·!

del presente Procedimiento Especial Sancionador. \t~u :~L';"'~:~~;~
v.- Pr~vio al estudio del fondo de la denuncia planteada y por ser de orden pubuco, es'

pertinente realizar el respectivo analisis de las causales de improcedencia - y por

tratarse de una cuesti6n cuyo estudio es oficioso y preferente este 6rgano electoral

administrativo, por disposici6n expresa del antepenultirno parrafo del articulo -331,

parrafo tercero de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el cual establece que: "E!
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estudio de las ceases. de improcedencia 0 sooteseimienio. de la queja 0 den uncia se

re.alizara de oficio .. .", se avoca .al analisis. de las posibles causales de improcedencia,

que se pudieran advertir, las alequen.o no las, partes; pues par constituirpresupuestos

procesales deben satisfacerse a fin de.hacenprocedente la via'

En este sentido, del anal isis de las constancias de-autos, se advierte que no se integra

la actualizaci6n de alguno de los supuestos de. improcedencia que preve la ley comicial

local, asi como el. cuerpo reglamentario de la materia, dado que de la exposici6n de

hechos se advierte que la denuncia se basa en la induccion 0 coacci6n de los

ciudadanos para votar a favor 0 en contra de cualquier partido politico 0 candidato, 10

que se encuentra prohibido por la Ley Electoral; por ello, al no surtirse ninguna causal i\)
de improcedencia, se procede entrar al estudio del fondo dela misma.

I
IVI."" Gonforme a 10 dispuesto por los articulos 327, de la Ley' Electoral en vigor, en

consonancia con el diverse 38 y 47, punto primero, del Reglamento del Instituto I

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de,Oenuncias y Ouejas

en vigor, los que ordenan que en la valoraci6n de las pruebas se debe de aplicar la

16gica, la sana critica, la experiencia y los principios rectores de la funci6n electoral,

para de esta manera poder. pronunciarse respecto a una resoluci6n en materia

electoral, cabe agregar, que los medios ~robatorios .que admitela materia ele~~al son

las do.cumentales publicae y privadas, las tecnicas, p~riciales e instr~me~t.A~~3-::~~ -,

actuaciones. fJ<G\.\:t>- DE /",:I:,:
. (/,.'-' ,oJ ''1."

• / __"V ~ •.:? \ .1--;

. /!P§~?l\-
Baja este esquema, se tiene que delos autos que conforman el presente WSefl'ioo:'

esencialmente del escrito de- denunciai interpuesta par los ciudadanos FtAN~I~-- ,

FREGOSO BRITO y/ RAUL MENA HERNANDEZ, Consejeros Repr~~~¥}ntes,c'S>:
. ~:"'_ARI.A u-c:....-::;:

propietarios y suplentes respectivamente del 'Partido Revoluciqnariolnstituciot:laC-a!ifEf::--' .

el Consejo Electoral Municipal del Institute Electoral y de Participaci6n Ciudadana de

Tabasco, con sede en Cardenas, Tabasco, en contra de Salvador Aquino Almeida en

su caracter de Presidents Municipal de la ciudad de Cardenas Tabasco, Partido de la

Revoluci6n Democratica (PRO), at C. Abenamar Perez Acosta en su caracter de

carrdldate. a: la presidencia. municipal de Cardenas Tabasco, por el Partido dela

Revolllci6n Dernocratica (PRO), al C. Juan Reyes Lopez, Candidato a diputado local

\
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par elll Distrito y Euclides Alejandro ~Iej~ildro, candidato a diputado par el XIX Distrito,

se advierte que seriala que los referidos denunciados viola ron la Ley Electoral en su

articulo 315 fracci6n V, debido a que personal del H. Ayuntamiento de Cardenas,

Tabasco, el 27 de septiembre del presente ana, aproximadamente las siete de la

manana can treinta minutos, en la Avenida Lazaro Cardenas, Colonia Centro, de la

Ciudad de Cardenas, Tabasco, se encontraba un vehiculo de redilas, de \;

aproximadamente dos toneladas y media, cubierta la redila can una lana de color

verde, presentando en las dos puertas el logotipo can la sigla del D.I.F. Municipal de

municipio a que me he estado refiriendo, y en la parte inferior el numero HC-04-267,

en donde empleado del D.I.F. y Ayuntamiento estaban cargando despensas para

repartirlas a las diferentes comunidades del Municipio de Cardenas, Tabasco, para la

compra del voto, sequn entrevista realizada por CARLOS GERONIMO CALLES

GONZALI, quien tarnbien senalo que Ie manifestaron que el presidente municipal Ie

habia dado esas instrucciones.

Para una mejar comprensi6n del presente asunto, es necesario transcribir el articulo

315, fracci6n V, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, mismo que a la letra dice:
• ;",:-'. '0"

", . ,".'

"... Gonstifuyen infracciones a /a presente Ley, de las autoridadeso los servidores publicos, segun sea el
caso, de cua/quiera. de los poderes federa/es, locales; 6rganos degobiemo municipales,. 6rganos
aut6nomos, y cua/quier ente pub/ico. V. La utilizacion de programas socia/es y de su~ recursos, con la
finelidad de inducir 0 coaccionar a los ciudadanos para voter a favor 0 en ccmt« de cua/quier Partido Politico
o candidato .. "

/

De tal precepto legal se advierte con claridad meridiana que los elementos que 10 .

conforman son: a).- La utilizacicn par parte de las autoridades 0 servidores publicos,

federal 0 local, b) de programas sociales y de sus recursos, c).- teniendo como finalidad

-la induccion 0 coacci6n de los ciudadanos para votar a favor 0 en~Qntr'de cualquier

partido politico a candidato. r
Elementos que a juicio de quien resuelve no se surten a cabalidad, porque en el

presente procedimiento especial sancionador no existe media de prueba alguno can el

cual se demuestre que SALVADOR AQUINO ALMEIDA, en su caracter de\servidor
. \ \

publico local, ya que era presidente municipal de Cardenas, Tabasco, tuv~ a~.~~a

intervenci6n en los hechos que se Ie .atribuyen, ya sea como autor ,.-1-na~\'t.P~>
. ",«; , p. <... £: 0.1

ordenando la utilizaci6n de programas sociales y de sus recursos, pues d7r,fi.4fi~~~4~;1,

fotografias que obran en el presente proceso, no se advierte tal circunstancja-' r~~~;O.;Eft=1;;
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Por otra parte, los tambien denunciados Partido de la Revoluci6n Democr~\!.~~ffRD);.~~'\'~;

al C. Abenamar Perez Acosta en su caracter de candidato a la presidencia mU~M~ ",

Cardenas Tabasco, por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica (PRO), al C, Juan
Reyes L6pez, Candidato a diputado local per el II Distrito y, Euclides Alejandro

Alejandro, candidato a diputado por el XIX Distrito; en el pasado proceso electoral, no

reunen la calidad de autoridades 0 servidores publicos, ya sea local 0 federal, pues e'l

referido partido politico es una instituci6n conderechos y obligaciones diversas a las de

la autoridad que senala la Legislaci6n Local Electoral para configurar la infracci6n que

nos ocupa; \0 mismo sucede con los restantes denunciados pues tam poco reunen la

calidad de servidares publicos, debido a que son aspirantes a un puesto de elecci6n

popular, y la calidad de servidores publicos se encuentra supeditada al triunfo que

.puedan obtener en las votaciones.

, Elsequndo elemento referente a que la utilizaci6n por parte _de las autoridades 0

servidores publicos, federal 0 local, sea de prograrnas sociales y de sus recursos,

tam poco se acredita en autos, ya que no se tiene la convicci6n que los objetos que

lIevaban consigo algunas personas del sexo masculino, tal y como se aprecia de las

fijaciones fotoqraficas aportadas por los denunciantes, sear' producto de programas

sociales 0 susrecursos, pues bien, dichos objetos pueden tratarse de bienes de

diversa procedencia, origen que los denunciantes no demostraron durante la

trarnitacion del presente procedimiento, pues no basta con sefialar que se tratan de

despensa; sino que hay que demostrar que estas tengan la calidad que exige la Ley

,Electoral de Tabasco.

Como consecuencia de 10 anterior, tampoco se surte el.tercer elemento que se refiere a

que utilizaci6n par parte de las autoridades 0 servidores publicos, federal 0 local de

proqrarnas sociales y de sus recursos, tengan como finalidad la inducci6no coacci6n

de los ciudadanos para votar a favor 0 en contra de cualquier partido politico 0

candidato; porque dichos bienes que sefialan los denunciantes no se ha dernostrado
, \

que hayan side "entreqados a los habitantes de las diversas comunidades \~~~:=-c
....-:::;:,g.:,L ).<

conforrnan el Municipio de Cardenas, Ta.basco, para "" de esta manera s~~1~aDr: ~',

cuando menos suponer que lIevan la finalidad antes apuntada. /;°2-/

227
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En otro orden de ideas, se tiene q re In.s denunciantes tratando de corro~¢rar(iMrs."\'C'!\;i

dichos, a su escrito de denuncia, adjuntaron siete (7) fotografias a color en la~~~ff,;:,!:.J<

efectivarnente se ,aprecia una camioneta de redilas de color blanco, can' una lon~~~-:::::::::

color verde cubriendo las indicadas redila, asimismo, dicha unidad motriz en am bas

pu~rtas presenta el logotipo del D.LF. Cardenas, y el nurnero HG.04267, asi como

tarnbien se aprecia a unas personas del sexo masculino Ilevando en hombros diversos

objetos al parecer cajas, sin poderapreciarse su contenido, las cuales estan subiendo
a la mencionada unidad motriz; sin embargo, tal documental privada, por si sola es

insuficiente para tener por demostrada la conducta que los denunciantes Ie atribuyen a

los denunciados, en primer lugar porque no se tiene la certeza que las personas que al

parecer estan subiendo objetos a la camioneta descrita con antelaci6n, fueran

trabajadores del D.LF. Municipal y del H. Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco.

En, segundo terrnino, del tal probanza tampoco se tiene la convicci6n que la unidad \.

motriz de referencia se encontrara estacionada en la Avenida Lazaro Cardenas, del ,

Municipio de Cardenas, Tabasco; ni mucho menos se actedito que los objetos que las

personas estan subiendo, sean despensas: resultando unicarnente una apreciaci6n

subjetiva sin sustento alguno, 10 dicho por los denunciantes respecto a queeren

despensas, pues es sabido por el cornun de las personas que las despensas que

consisten en diversos articulos de primera necesidad a que conforman la canasta

basica, generalmente se dan en bolsas de plasticos transparentes, porque facili~an su

manejo; y de las fotografias agregadas a los autos, no se aprecia que los objetosque

cargan las personas del' sexo masculino tengan esas caracteristicas; par ende, se

insiste en que solo es una apreciaci6n subjetiva 10 aseverado por los denunciantes .
•i ~~

\
I,

Lo mismo acontece con 10 dicho por los denunciantes FRANCISCO FREGOSO BRITO

Y RAUL MENA HERNANDEZ, Consejeros Representantes propietarios y suplentes

respeclivamenle del Partido Revolucionario lnstitucional, ante el Consejo Eiectoral \

Municipal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, con sede en \

el Municipio de Cardenas, Tabasco, enel sentido que las despensas eran para

repartirse en diferentes comunidades con la finalidad de comprar votos,es decir inducir

a .coaccionar a los ciudadanos a votar a favor 0 en contra de cualquier partido politico 0

candidato; porque tal aseveraci6n no se encueritra sustentada con medio de prueba

alguna, y si bien, aseveran que al ser entrevistados las personas que estaban subiendo
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las supuestas despensas, por CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI, Ie

manifestaron que tertian ordenes precisas del Presidente Municipal de entregarlas a los
;,

. \ \

habltantes de las rancherias y poblados con la finalidad de comprar votos a\f9vor del
. . . . \ \

Partido de la Revoluci6n Dernocratica,a esto no se I~ puedeConceder nin~.~.~~~.;

probatorio, porque como ya se dlJO, no se demostro que dichas perso~~~~pan:'1<.<

empleados del D.LF..o del H.Ayuntamiento Constituclonal del cardenasfti3i~\:!5{~

tampoco que se les .haya entrevistado, ~UChO me~os que hayan manlfe~tado~~~~~%,

aseveran los denunciantes: tampocose tiene acreditada la existencia de ~.~ersona a c ,.'

. .' . ~~.~

la que se refieren con el nombre de CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI~W~~~~t .

estar en condiciones de suponer que pudo haber realizado las preguntas que serialan

en su escrito de denuncia; cabe hacer mendon que de ser cierto \0 dicho por los tantas

veces mencionados denunciantes, ello no genera ninguna convicci6n en quien

resuelve que con ellos se acredite la conducta quese Ie reprocha a los denunciados,

porque solo se trataria de un testimonio de oidas que al no estar sustentado con

pruebas fehacientes, no se Ie puede conceder valor alguno.

Ademas.icotno.bien lo.senalan en los respectivos escritos de contestaci6n de demanda

yen laaudienciade:pruebas y alegatos, los denunciados comparecientes, a traves de

sus representantes legales, a quien Ie corresponde la carga de la prueba, es decir,

demostrar sus aseveraciones con pruebas suficientes, es a la partedenunciante, en

efecto, 'en el procedimientoespecial sancionador dada su naturaleza juridica y el

principio dispositivo del mismo, la carga de la prueba, corresponde al denunciante, tal y
. . .

como 10 ha establecido la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, en la jurisprudencia que a conttnuacion se reproduce:
Partido de la Revoluclon Dcrnocratica y otros

~;. VS.
Consejo General del

Instituto Federal Electoral
Jurisprudencia 1212010

CARGA DE lA PRUEBA EN El PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE At
QUEJOSO:D~DENUNCIANTE.-De la interpretacion de los articulos 41, baseIll, apartado D, de la Constituci6n
Politicadelos Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, :seadvierte que, en el procedimiento especial sancionador, mediante el cual la autoridad
administrativaelectoral conace de las infracciones a la obligaci6n de abstenerse de emplear en la propaganda
polltica 0 electoral que se difunda en radio y television, expresianes que denigren a las instituciones, partidos
politicos 0 calumnien a los ciudadanos, la carga de la prueba corresponde al quejoso, ya que es su deber
aportarlasdesde la presentacion de la denuncia, asl como identificar aquellas que habran de requerirse cuando
no haya tenido posibilidad de recabarlas: esta con independencia de la facultad investigadora de la autoridad
p1ector(11.

\.
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Recurso de eoetecion. SUP-RAP-12212008 y acumu/ados.-Actores: Partido de /a Revo/uci6n Democrstic« y
otros.-Autoridad responsab/e. Consejo Genera/ del instituto Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.-
Unanimidad de votos.-Ponente: Pedro Esteban Penagos L6pez.-Secretario: Emesto Camacho Ochoa.
Recurso de apelacion. SUP-RAP-33/2009.-Actor: Partido Revolucionario Institucional.-Autoridad responsable:
Secretario Ejecutivo del Consejo General dellnstituto Federal Electoraf.-19 de marzo de 2009.-UnanimidEro

, de seis votos.-Ponente: Salvador Olimpo Nava Gomar.-Secretario: Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez\\ __ ._
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-36/2009.-Actor: Partido Revolucionario Institucional.-Autoridad responsa~~~q' ;,~,
Se~retario Ejecutivo '" .su caracte: de Secretario del Consejo~eneral del Instituto Fede,ral E/ectoral.-fqJel~;-, DE' 7:~
8bnl. de 2009.-Unantmldad ~e sets .votos,-Ponente: Constanclo Carrasco Daza.-Secretanos: clau,rlo~l§f" ". . "
AgUllasocho y Armando Ambnz Hernandez. " I!] ::? fit~"~~~lD~

,I;: u t1~~,f~d~~,
Situaci6n que en el presente asunto no acontece, dado que los de~uni~~~

solamente se limitaron a narrar los hechos a estudio, aportar las fijaciones f~aficas \, "\

analizadas, y allegar como pruebas la instrumental de actuaciones, la presun~~:~'?

\

su doble aspecto legal y humano, y las supervinientes; sin embargo, ninguna de estos

medias de prueba son suficientes para acreditar sus irnputaciones, como advierte en su

alegato los denunciados, encaminados a hacer valer una presuncion de inocencia en

su favor. de los autos del exoediente no se acredita el suouesto imoutado en su contra.
ya que no existe la certeza sobre la realizaci6n de los hechos que se les imputan, es

aplicable al presente caso el criterio sostenido por el Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federaci6n, en el tenor que a contlnuacion se ilustra:

PRESUNCION DE INOCENCIA. PRINCIPIO VIGENTE EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRA TlVO
SANCIONADOR ELECTORAL-De la interpretaci6n de los articulos14, apartado 2, del Pacto
Intem.qcional de Derechos Civiles y Politicos, y 80., apartado 2, de laConvenci6n Americana sobre
Derechos Humanos, instrumentos ratificados por nuestro pais en tetmnos del 133 de la Constituci6n
federal, aplicados conforme al numeral 23, parrafo 3, oe la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaci6n en Materia Electoral, se desprende que e/ principio de presunci6n de inocencia que informa a/
sistema normative mexicano, se vulnera con la emisi6n de una resoluci6n condenatoria 0 sancionaton'a, sin

_que se· demuestren suficientey fehacientemente loshechos con los cuales se pretenda acreditar el
supuesto incumplimiento a las disposiciones previstas en las legislaciones. Lo anterior en raz6nde que
dicha presunci6n juridica se traduce en un derecho sUbjetivo de los' gobernados a ser considerados
inocentes de cualquier de/ito 0 infracci6n juridica, mientras no se presente prueba bastante que acredite fo
comteno, en e/ entendido cue, 'como principio de todo Estado constitucional y democratico de derecho,
como el nuestro, .extiendesu ambito de aplicaci6n no s610 al ambito del proceso penal sino tambien
cualquier resoluci6n, tanto administrativa como jurisdiccional, con inclusi6n, por ende, de la electoral, y de
cuya apreciaci6n se derive un resultado sancion.atorio 0 Iimitativo de los derechos del gobernado.
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-008/2001.-Partido Acci6n Nacional.-26 de abril de 2001.-' Unanimidad
de votos.-Ponente: Jose Luis de /a Peza.~Secretario: Felipe de /a Mata Pizana Recurso de ape/aci6n.
SUP-RAP-030/2001 y acumu/ados.-Partido Alianza Social.-8 de junio de 2001';- Unanimidad de
votos.-Ponente: Jose Luis de /a Peza.-Secretario: Felipe de la Mara Pizana.
Compi/aei6n Ofieial de Jurisprudencia y Tesis R~/evantes 1997-2005, paginas 790-791, tesis S3EL
059/2001. .

De 10 ·anterior se colige, al no existir prueba id6nea que acredite el dicho motivo de la

denuncia encaminado a que fueronlos denunciados los autores 0 en su caso.

participantes en el acto que se les imputa, procede en su favor la presunci6n de
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inocencia, tal y como se ha pronunciado el maximo' 6rgano jurisdiccional del pais en

materia electoral, al establecer la naturaleza y alcance en el procedimiento sancionador

electoral, bajo el rubro:

PRESUNcr6N DE INOCENCIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO AOMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL.-La presunci6n de inocencia es una garantia del acusado de u(la

. infracci6n administrativa, de la cual se genera el derecho a ser tenido y tratado como inocente mienlras no
se pruebe 10contrario, y tiene por objeto evitar que las autoridades jurisdiccionales 0 administrativas, con /a
detentacion del poder, involucren facilmente a los gobemados en procedimientos sancionatorios, con
elementos simples y sin fundamento en un juicio razonable sobre su au/oria 0 parlicipaci6n en los necnos-;
imputados. A tieves de esta garantia se exige, que las autoridades sancionadoras reciban a tecebeti-. \
pruebas id6neas, aptas y suficientes, con respeto irrestricto de todas las formalidades y requisitos del \,;\ ." __
debido proceso legal, sin afectacion no autorizada de los derechos fundamenta/es, y mediante .A~V:-CY:z?
investigaciones exhaustivas y serias, dirigidas a conoce: la verdad objetiva de los hechos denunciados y #/~5J"t:y.t,DE !'~.
los relacionados con ellos, re.sp~cto al objeto de ~ainvest~'g~ci6~,mientras no se cuente can los etemel!fj' '?;l' \_~~
con grado suflclente de convicaon sobre la autona 0 parllclpaclOn en los ttnsmos del mdlclado, para lo'lf!al! ~W0\:,'~'4"",
deb ere? r:alizarse tOd~s.las diligencias. previsibles ordinariarr:ent~. a su alcance, con atenci6n a las r~a'as' ttf\~_(!'l)}E~j<-;
de la 10g1cay a las mexime: de expenencie. dentro de la SltuaclOn cultural y de aptJlud media requer:],da ;;~1\ ~:l;.f.&';f:,
para ocupar e/"cargo desempenado por la autoridad investigadora, y que esto se haga a traves de m~'dios (f{is-i~:~'G.
adecuados, con los cuales se agoten las posibilidades racionales de la investigaci6n, de modo (/tll~,.", ' .
mientras la autoridad sancionadora no realice todas las diligencias necesarias en las condiciones descrit;is~.,~J\'[ r 'J' c ,\.G.·....'- ..~,'I- l, . ..l ,

el acusado se mantiene protegido por la presuncion de inocencia, la cual oesenvueive su proteccion de ~.~:::..:::.:..:.=:::::-.

manera absoluta, sin verse el indiciado en la necesidad de desplegar actividades proba/orias a favor de su
inocencia, mas alia de la estricta negacion de los hechos imputados, sin perjuicio 'del derecho de hacer/o;
pera cuando la autoridad responsable cumple adecuadamente con sus deberes y ejerce en forma
apropiada sus poderes de investigaci6n, resulta factible superar la presunei6n de inoceneia con la
apreciaci6n cuidadosa y exhaustiva de los indicios encontrados y su enlace debido, y determinando, en su
caso, la autoria 0 parlicipacion del inculpado, con el material obtenido que produzca el convencimiento

, suficiente, el cual debe impeler al procesado a aporlar los elementos de deseargo con que cuente oa
contribuir con la formulacion de inferencias divergentes, para contrarrestar esos fuertes indieios, sin que 10
anterior indique desplazar el onus probandi, correspondiente a la alltoridad, y si el indiciado no /0 haee, Ie
pueden resultar indicios adversos, derivados de su silencio 0 aetitud pasiva, porque la reaeei6n neiute! y
ordinaria de una persona imputada cuya situacion se pone en peligro con la aeumulaci6n de pruebas
incriminatorias en el curso del proceso, consiste en la adopci6n de una condueta activa de eolaboracion
con /a autoridad, en pro de sus intereses,encaminada a desvanecer los indieios perniciosos, con
expficaciones racionales encariJinadas a destruirlos 0 debilitarlos, 0 con la aporlaei6n de medios
probatorios para acreditar su inocencia.
Recurso de apelacion. SUP-RAP-03612004.-Parlido Revolucionario Institueional.-2 de septiembre de
2004.- Unanimidad en el criterio.-Ponente: Leonel Castillo Gonzalez ...,...Secretaria. Monica Cacho
Maldonado.
Compilaci6n Oficia/ de Jurisprudencia yTesis Re/evantes 1997·2005, paginas 791-793, tesis S3EL
017/2005. .

Del analisis juridico del asunto sometido al conocimiento de este 6rgano resolutor, al

amparo del Estado Constitucional de Derecho Dernocratico, se obtiene que para irrogar

censecuencias de derecho consistentes en materializar una posible sanci6n, la

autoridad debe tener la certeza sobre la veracidad de los hechos irnputados, bajo los

extremes justipreciativos de la 16gica,la sana critica y la experiencia, situaci6n que no

.acontece en la especie, ya que como refiere expresamente en sus hechos el

denunciante, no 10 acredita con alqun elemento probatorio id6neo, por tanto se arriba a
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concluir .por este 6rgano administrativo electoral, que no se acreditan los hechos

materia de denuncia presentada por los CC. FRANCISCO FREGOSO'BRITO Y RAUL

MENA HERNANDEZ, Consejeros Representantes propietarios y suplentes

respectivamente del Partido Revolucionario Institucional, -ante el Consejo Electoral

Municipal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, con sede en

Cardenas, Tabasco, en contra de Salvador Aquino Almeida en su caracter de

Presidente Municipal de la ciudad de Cardenas Tabasco, Partido de la Revoluci6n

Dernocratlca (PRO), al C. Abenamar Perez Acosta en su caracter de candidato a la

presidencia municipal de Cardenas Tabasco, por el Partido de la Revoluci6n

Oernocratica (PRO), al C. Juan Reyes L6pez, Candidato a diputado local por el II

Oistrito y Euclides Alejandro Alejandro, candidato a diputado por el XIX Oistrito. v-,
\ .

- \ \
\ \
\i

~ ....
De 10 anteriormente expuesto y fundado, conforme a los razonamientos ~~5'~r'- 5;~
presentados y los .fun.damentos normativos aplicables, esta autoridad pro~~!::F~~\~~,,;:c-;l:;
presente caso los siquientes puntos: (!!:; A !:}~,~",..,..~-~",,~

RES 0 L Uti V 0 S \~~Ci? . .
-'"::::-,-",,'4k1J, f:jl.~

'~ ----
PRIMERO. Con fundamento en 10 dispuesto por el articulo 324 de la Ley Electoral del-

Estado de Tabasco, as! como el diverse 14 del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Oenuncias yQuejas, este Consejo

Estatal del lnstituto Electoral yde Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es competente
para conocer y resolver respecto del procedimiento especial sancionador puesto a su
consideraci6n.

SEGUNDO. Por las consideraciones expuestas y fundadas en el considerando VI, no

acredito los hechos materia de denuncia presentada por los CC. Francisco Fregoso

Brito y Raul Mena Hernandez, en contra de los denunciados Salvador Aquino Almeida

en su caracter de Presiderite Municipal de la ciudad de Cardenas Tabasco, Partido de

la Revoluci6n Democratica (PRO), al C. Abenamar Perez Acosta en su caracter de

candidato a la presidencia municipal de Cardenas Tabasco, porel Partido de la

Revoluci6n Dernocratica (PRO), al C. Juan Reyes L6pez, Candidato a diputado local por

el II Distrito y Euclides Alejandro Alejandro, candidato a diputado por el XIX Distrito.

TERCERO. En su oportunidad, archfvese el presente expediente, como asunto total y
definitivamente concluido.
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CUARTO. Publiquese en el Peri6dico Oficial del Estado, de conformi~d. con 10

dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estadode Tabasco y agre~~§;§~~)~
/~-:/~r\-\r~./',.,-:"'- ~

pagina de internet del Instituto. /<-::}:- r,/,· .
QUINTO. Notifiquese la presente resoluci6n a las partes en los dornicllios que hayan

seiialadoen autos para tal efecto."<
La presente resolucion fue aprobada por el Consejo Estat

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en sesi6n

diecinuevede noviembre del ana dos mil diez.

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TAB"SCO, A LOS VEINTIDOS DIAS QEL MES DE NOVIEMBRE DEL

ANO DOS MIL DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO

ELECTORAL V DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTIcULO 139,

FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. ---------------------------.---------------------- _

----------------.---.----------- ••------ ••• -••------.-.- •••• -.-----.- ••• --- C E R T I F I C A -------.---------.---------------- ••-----------------~ ••- _

QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CON STANTE DE (22) VEINTIDOS FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS. V CADA UNA

'LlE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PEIPRII070/2009 DE FECHA DIECINUEVE DE NOVIEMBRE

DEL ANO DOS MIL,DlEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUOADANA

DE TABASCO,A PROPUESTA DE LA SECRETARiA EJECUTlVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR LOS

CIUDADANOS FRANCISCO FREGOSO ~RITO V RAUL MENA HERNANDEZ, CONSEJEROS REPRESENTANTES PROPIETARIO V

SUPLENTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO.INSTITUCIONALANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL CON SEOE .EN EL

MUNICIPIO DE CARDENAS, EN'CONTRAfOEL'C,cSALVADOR:AQUINO 'AtMElDA,ENSU ,CARACTER DE PRESIDENTE MUNICIPAL

DE LA CIUDAD DE CARDENAS,TABASCO,:AL'PARTlDODEl.AREVOLUCION DEMOCRA'ICA(PRD) ••AVC"ABENAMAR PEREZ

ACOSTA CANDIDATO A LAPRESlDENCIA~MUNICIPALPOR ,EL PARTlDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA (PRO). AL C. JUAN

REVES LOPEZ, CANDIDATO A D1PUTADOXOCAL POREL II DISTRITO. Y AL C, EUCLIDES ALEJANDRO ALEJANDRO CANDIDATO

A DIPUT ADO POR EL DISTRITO XIX, POR LA UTILIZAC DE PROGRAMAS SOCIALES Y DE SUS RECURSOS CON LA FINALIOAD

DE INDUCIR 0 COACCIONAR A LOS CIUDADANOS P R VOTAR A FAVOR 0 EN CONTRA DE ,CUALQUIER PARTIDO POLITICO 0

CANDIDATO; QUE OBRA EN ELARCHIVODE"ESTA S ITUCICN. MISM UE TUVEA LA VISTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y

FIRMO. --------------------------------------------------- ---- ----------------- --- ---~--------------------

SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA DE OBIERNO OEES ADO DE TABASCO, PARA SU'P..lJSLlCACl6N:EN EL

PERIODICO OFICIAL. EN CUMPLIMIENTO A LO PRE 1ST EN LOS ART UL S 136 Y 139FRACCION VII DE LA LEY ELECTORAL

DEL ESTADO DE TABASCO. --------------

.'\. '.

" ,~'"

'"f:;\:~<:;~(



234 PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

CONSEJO ESTATAL

TV PARTICIPACI6N, ES
NUESTRO COMPROMISO

RESOLUCION SCE/PE/PRII071/2009
SCE/PE/PRD/071/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARiA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
CIUDADANO NICOLAs ALEJANDRO SANCHEZ DE LA CRUZ, CONSE~ERO
REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, EN CONTRA DE LOS INSTITUTOS pOLiTICOS PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA ALIANZA, POR LA PROMOCION 'DE ~
LA PROPAGANDA IMPRESA QUE UTILIZAN LOS CANDIDATOS DURANTE LA
CAMPANA ELECTOR-AL QUE DEBERA CONTENER UNA IDENTIFICACION-
PRECISA DEL PARTIDO POliTICO 0 COALICION QUE - REGISTRO A LOS
CANDIDATOS.

ANTECEDENTES

1. En fecha doce de diciembre del ario dos mil ocho, la L1X Legislatura del Honorable

Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, expidi6 la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, mediante decreto 099, publicado en el peri6dico oficial,

extraordinario nurnero 52, la cual reglamenta las disposiciones inherentes a los

diversos procedimientos sancionadores, -que garantizan los principios rectores de

certeza, leqalidad ~.3E;g:n-id3d juridica, en su aplicaci6n.

2. En observancia a 10 dispuesto por los articulos 137, fracciones IX y XXX Y 324 de

La Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesi6n extraordinaria de fecha siete de

enero del dos mil I1U€V€, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, :--iprob681 acuerdo nurnero CE/2009/006, mediante el cual

integra la CotTlisi6n de Det1uncias y Quejas, con los Consejeros Electorales:

Rosendo G~':-:'1r'?_Pie1jn3
j
Antonio Ponce L6pez y Gustavo Rodriguez Castro, por un

periodo de tres anos, siendo presidida por elprimero de los rnencionados.

3. En sesi6n ordiharia de fecha veinticinco de abril del ario dos mil nueve, el Consejo

Estatal del lnatituto Electoral Y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, mediante
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acuerdo nurnero CE/2009/023, aprob6 el "Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Ouejas",

presentado por la Comisi6n de Denuncias y Quejas del. Instituto Electoral Y'0d_e..
/;::~~~l\;R-~~~l.'Participaci6n Ciudadana de Tabasco. /./.v'<- i~\,,;'" ,

/1',... 'v i-~j .
fit))§,i~\""i,:;,,'i

4. En sesi6n ordinaria de fecha catorce de junio del ario dos mil nueve, ~r~1(:f~~~~~~
Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco\~edi!t~~~\2

resoluci6n nurnero RES/2009/001, aprob6 el registro de la coaliC~.neC'-9.;otal
.~'~'.:?4Rlto. EJ€5

denominada "Primero Tabasco" para el proceso electoral ordinario del ano ~::-~.

presentada por los partidos politicos nacionales: Revolucionario Institucional, Nueva
Alianza y Socialdem6crata, mismo que fue modificado en sesi6n extraordinaria

efectuada el dia diez de octubre del ario dos mil nueve, mediante acuerdo nurnero

CE/2009/084, a solicitud de los partidos politicos nacionales: Revolucionario

Institucional y Nueva Alianza.

5. Que con fecha diez (10) de octubre del dos mil nueve, siendo las quince horas con -,

cuarenta Y dos rninutos (15:42 hrs) se present6 ante el XIX Consejo Electoral \

Distrital con cabecera en Cardenas, escrito de denuncia, constante de diecinueve

(19)fojas utiles signado por el ciudadano Nicolas Alejandro Sanchez de la Cruz,

Consejero Representante Suplente del Partido de la Revoluci6n Dernocratica ante el

'citado Consejo, sin anexos, en el cual se puede apreciar que en el contexte del mismo

se insertan diecinuevej ts): fijaciones fotograficas a colores, en contra de los

INSTITUTOS pOLiTICOS PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y

NUEVA ALIANZA, POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES EN
<;

MATERIA ELECTORAL, POR LA PROMOCION DE LA PROPAGANDA IMPRESA

QUE UTILIZAN LOS CANDIDATOS DURANTE LA CAMPANA ELECTORAL QUE

DEBERA CONTENER UNA IDENTIFICACION PRECISA DEL PARTIDO

POliTICO 0 COALICION QUE REGISTRO A LOS CANDIDATOS, EN LA

UTILIZACION DE PROPAGANDA ELECTORAL QUE NO REliNE LOS

REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY ELECTORAL, DADO QUE NO PRECISA

LA COALICION QUE REGISTRO A LOS CANDIDATOS A PRESIDENTE

MUNICIPAL Y DIPUTADO LOCAL DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO. \

6. Con fecha diez (10) de septiembre del ano dos mil nueve (2009), siendolas

veintitres horas con treinta y cinco minutos (11:35 PM), se recibi6 en la Oficialia de

Partes del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, el oficio
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7.

numero VE/XIX/JED/242/2009, de fecha diez (10) de octubre de dos mil nueve

(2009), constante de una (01) foja util y un anexo consistenteen el escrito de

denuncia constante de diecinueve (19) fojas utiles, signado per el Licenciado Mauro

L1ergo Rodas, Vocal Ejecutivo de la XIX Junta Electoral Distrital, del Municipio de

Cardenas Poniente, Tabasco. ,'<\
. ~'---~--'"

Que en el referido escrito, en sintesis esta autoridad electoral ad t<;tb¥~;S::S~
, ~'v if -I, .'/c

advierte como puntos de hechos los siguientes: ~o :::;;Q'?:" '~---,,;~¥t'~:~;;
U; G \~"~-

Que par media del presente escrito y can fundamento en los numerales ~10 fraccion 1, 59 ~racci! } 1 :.;!.."i-lf);~·,;
XXIII, 224 parrafos uno y tres en concordancia can el numeral 228 parrafo uno y demas rei vas Y~:;'"W::J...~,
aplicables de la Ley Electoral del E:tado de Tabasc? articulos 5 parrafo tres incis~ a), 7 parra ~ \0.,\,\~.-
inciso b) fraccion VII, 13, 19, Y demas relatives y aphcables del Reglamento del lnslituto Electoral ~RIAEJt.~o':.;'

Parficloacion Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncias y Quejas,acudo ante esta autoridad ~--,,>,
presentar formal y materialmente DENUNCIA POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES EN
MATERIA ELECTORALpor la PROMOCION DE LA PROPAGANDA IMPRESA QUE UTILIZAN LOS
CANDIDATOS DURANTE LA CAMPANA ELECTORAL, QUE DEBERA CONTENER UNA
IDENTIFICACION PRECISA DEL PARTIDO POLlTICOOCOALICION QUE REGISTRO A Los
CANDIDATOS, en contra de los Institutos Politicos Partido Revolucionario lnstitucional y Nueva Alianza,
Partido Politico Nacional quien Teniendo como domicilio para ser emplazados a juicio amplia y
publicarnente conocioos en Avenida 16 de Septiembre nurnero 311 de la Colonia Primero de Mayo de
esta Ciudad de Viltahermosa, Tabasco: y calle Alfonso Taracena numero 212 altos en la colonia Nueva
Villahermosa, de bla cu.dad de Villahermosa, Tabasco, respectivamente, Para el efecto de la
determinacion y aplicacion de las sanciones que correspondan y las dernas consecuencias juridicas que
deriven

La anterior, 10 base en los hechos y de puntas derechos que plasma a continuacion:

HECHOS
1,-, Que con fecha treinta y uno de mayo del presente ana, los partidos politicos nacionales
Revolucionario lnstifucio: ;dl, :'~Ue':3Alianza y Partido Social Dernocrata, presentaron ante el Consejo
Estatal del Instituto FIActora/ y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco Convenio de Ccalicion Total
denominada "Prirnero Tabasco" para participar en el Proceso Electoral Ordinaria Del ana 2009, aprobado
mediante resolucion RES/2009/001 con fEochacatorce de junio del anos dos mil nueve

En cuanto al registro otorgado a la Coaiici6n mteqraco RDr los Partidos Revolucionario Institucional
Nueva Alianza y Social Democrats 18 CLla:rue (lenominada "Prirnero Tabasco", es de aclararse respecto
al Partido Social Oernocrata, que mediante acuerdo nurnero CE/2009/066 QUE EMITE EL CONSEJO
ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO,
MEDIANTE EL CUAL EMITE LA DECLARATORIA DE PERDIDA DE SU DERECHO A PARTICIPAR EN
LAS ELECC:Ot'lfS ESTATALES DEL 18 DE OCTUBRE DE 2009, DEL PARTIDO;
SOCIALDEMOCR~\~ t' DERIVADA DE LA RESOLUCION APROBADA EN SESION EXTRAORDINARIA
DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL QUE DECLARALA
PERDIDA DE SU REG/STRO C')',,,O PARTIDO POliTICO NACIONAL, par 10 que desde esa fecha deja
departcipar como Partido cor. " _jistro ante el Instituto Electoral Estatal, par no haber obtenido el 2v/o
en el Proceso Electoral Feoeral pasadc, Porcentaje de votacion que al no obtenerlo dio como resultado
que este perdiera el tj"recho de format parle de la Coalicion "Primero Tabasco".

2,- Que can fecha 15 de junia del 2009 se aprob6 el acuerdo CE/2009/043 relativo al registro de las
Plataforma, Electorales presentadas par los Partidos Politicos ente el Consejo Estatal del Instituto
Electoral yde Participaci6n Ciudadana del Estado de Tabasco.

3,- ,Que en elpefiodo ebri1pfeAgi~o del 24 al 31 de agosto de los Partidos Politicos y la Coaliciones
regls~r,aronen Igf; G(Jnsejos ~ijtritales yel propio Consejo Estatal a sus candidates a los puestos de
eleccion popular B eiegirse el proximO 18 de octubre del ana que trascurre. En cumplimiento a 10
establecido enel Arabigo 219 inciso B fraccion II, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.
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4.- Que con fecha 4,de septiembre del 2009, dieron inicio la campanas electorales del proceso Electoral
que nos ocupa, en cumplimiento a 10 que establece el numerCjl233 parrafo tercero de 1aley Electoral del
Estado de Tabasco, el que a la letras se trascribe: 'Las carnpanas electorales de los Partidos Politicos
iniciaran a partir del dia siguiente al de la sesion de registro de candidaturas para la eteccion respectiva,
debiendo concluir tres dias antes de celebrarse la .ornada electoral; consecuentemente. el cia de la
[ornada electoral y durante los tres dias anteriores, no se perrnitira la celebracion ni la difusion de'
reuniones 0 actos publicos de carnpana, de propaganda 0 de proselitismo electorales."

5;- Que desde esa fecha los candidatos de los Partidos Politicos que participan en el proceso Electoral
Ordinario del 2009,iniciaron su carnparias Electorales de acuerdo a 10establecido en los ordenamientos
Electorates del Estado de Tabasco, lIamando fa atencion que los Candidatos de los PartidosPolilicos,
Revolucionario lristitucional y Nueva Alianza, que Integran la "Coalicion Primero Tabasco" al utilizar su '
Propaganda lrnpresa, no cumplen con los extremos enmarcados en el arabiqo 228 parrato uno de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, el cual se trascribe a continuaci6n La propaganda impresa que utilicen
los candidatos durante la carnpana electoral debera contener, una identificacion precisa del PartidG',«"
Politico 0 coalicion que reqislro el candidate El supuesto que se enmarca respecto a la obligaci6n d6!;la' ' .
Coalici6n Prirnero Tabasco, esta no cumple con 10establecido en el numeral antes referido, en reladi~'--3
que dentro de la propaganda impresa quepublicita el Partido Revolucionario Institucional y el Paffd\l(
Nueva Alianza, estos no refieren ni mucho menos identitican dentro de las mismas propaga~bas
impresas que Publicitan que son integrantes de una coalici6n, a como estan obligados par el precepi~len
comento, por 10 que esta autoridad administrativa Electoral debe en primer lugar ordenar a los Part~os,
que integran la coalici6n multicitado, que Retiren en forma inmediata la Propaganda Impresa qu;;':
Actualmente distribuyen, colocan, pintan y fijan, tanto en los elementos de Equipamiento Urbano, corno><, ';
.en los de propiedad Privada, y en segundo lugar, ordenarles que en su nueva propaganda electoral
impresa se establezca la IDENTIFICAC,IONclara y precisa de que los institutos politicos Revolucionario
Institucional y Nueva Alianza son parte de una Coalicion denominada "Primero Tabasco". Este Hecho se
puede comprobar fehacientemente con las fotografias que confecha y sefialarniento de lugar se insertan '
ala presente, y en donde se da cuenta de que las propagandas colocadas, fijas 0 pintadas,..(1ocuentan
con la identificaci6n precisa que los candidatos de los Partidos Coaligados, pertenecen a la Coalici6n
"Primero Tabasco".

6.- Atento a 10anterior, los partidos integrantes de la multicitado coalicion, no dan cumpiimiento a 10
senalado en la ClausulaTercera "Denominaci6n deJa Coalicion Total", en la cual las "Partes acuerdan
que la Coalici6n Total se.denorninaraPrirnerc Tabasco", calificativo bajo el cual se denorninara en lodos
los actos legales, de carnpanay de propaganda electoral que con motivo de 1aEleccion se desarrollen",
loque en la especie no ocurre asi, pues en toda la propaganda impresa que han colocado, fijado 0
pintado los candidatos de la citada coalici6n, en ninguna se observa y/o se distingue que se haga
Referenciaa que forman parte 0 Iueron reqistrados par una Coalici6n y no solamente par el Partido
Politico al que pertenecen, tal es el caso de los candidatos NELSON PEREZ GARCIA a la Presidencia
Municipal de Cardenas, Tabasco, y ARMANDO BELTRAN TENORIO, a Diputado por el Distrilo XIX
Distrito Electoral del municipio de Cardenas, Tabasco, cuyas propagandas solo aparecen a parte de sus
nombres y fecha de la elecci6n, el logotipo del Partido Revolucionario Institucional y la forma en que
deben votar los electores mediante una X,asi como los colores de tallnstituto Politico y nunca en ningun
momento se aprecia el CALIFICATIVO de la Coalici6n "Primero Tabasco" al cual las partes se
comprometieron a respetar al momento de coaligarse, 10 que origina que en el procesc los candidatos
registrados por dicha Coalici6n actuan al margen de la ley electoral del Estado de Tabasco.

7.- A continuaci6n se insertan veinte fotografias de la Propaganda Impresa que Actualmente, en forma
enunciativa mas no limitativa distribuyen, colocan, pintan yfijan, tanto en los elementos de Equipamiento
Urbano ¥ de propiedad Privada., del candidato del Partido Revolucionario Institucional a la Presidencia
Municipal de Cardenas, Tabasco Nelson Perez Garcia, y del candidato Armando Beltran Tenorio, a
diputado por el XIXdistrito electoral Cardenas, Poniente, Tabasco, ubicada de la ciudad de H, Cardenas,
Tabasco, ZONA rural perteneciente al distrito XIX, Cardenas, Poniente, Tabasco
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A).- Esta totooratla que contiene la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA, A LA
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PERIODO 2010-2012, la cual esta ubicada
como a un Kilometre de la entrada al Ejido Buena Vista, dellado derecho, sobre la carretera que lieva a
la Villa Benito Juarez Garcia, de Cardenas, Tabasco

B).-Esta fotografia que ccntiene la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA, A LA
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PERIODO, 2010-2012, la cual esta ubicada
como a un Kilometro antes de lleqara la entrada a la Villa Benito Juarez, dellado izquierdo en el negocio
denorninado super carniceria, hermanos LOPEZ, sabre la carretera que Ileva a la Villa Benito Juarez
Garcia, de Cardenas, Tabasco
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C).- Esta fotografia que conliene la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA, A LA
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PERIODO 2010-2012, la cual estaubicada
como a unos 50 metros antes de lIegar a la entrada a la Villa Benito Juarez, del lado derecho en el

. negocio de abarrotes, sabre la carretera que lIeva a la Villa Benito Juarez Garcia, de Cardenas,
Tabasco. ,
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D). Esta manta que contiene la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA, A LA PRESIDENCIA
MUNICIPAL DE CARDENAS. TABASCO, PERIODO 2010-2012, la cual esta ubicada como en Avenida
Chontalpa, en el parque central de la Villa Benito Juarez Garcia, de Cardenas, Tabasco .

.;~ ..,
'At~

E). Esta fotografia podemos observar la propaganda colocada en un domicilio particular que la imagen
del candidato ARMANDO BELTRAN TENORIO, A LA DIPUTACIONPOR EL DISTRITO XIX CARDENAS
PONIENTE, TABASCO, PERIODO 2010·2012, Y la cual no hace alusi6n a la coalici6n primero Tabasco
Ia cual esta lJbicada del izquierdo de la avenida Chontalpa de la Villa Benito Juarez Garcia, de
Cardenas, Tabasco.
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F).- Esta fotografia podemos observar la propaganda que portan los vehiculos particulates que contiene
la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA, A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS,
TABASCO, PERIODO 2010·2012, Y la cual no hace elusion ala coalici6n primero Tabasco que transitan
en las calles de la Villa Benito Juarez Garcia, de Cardenas, Tabasco

G).- Esta fotografia podemos observar la propaganda colocada en un domicilioparticular que contiene la
imagen del candidato ARMANDO BELTRAN TENORIO, A LA DIPUTACtONPOR EL DISTRITO XIX
CARDENAS PONIENTE. TABASCO, PERIODO 2010·2012, Y la cual no hace alusi6n a la "Coalici6n
Pnrnero Tabasco", la cual esta ubicada del lado derecho de la avenida Chontalpa de la Villa Benito
Juarez Garcia. de Cardenas, Tabasco
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H). Estas fotografias podemos observar la propagandas que contienen las irnaqenes de los candidatos
NELSON PEREZ G,D,f;;Clp,F. LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PERIODO
2010-2012, y ARJ/LLNno BELTRAN TENORIO candidato a la diputaci6n por el XIX DISTRITO
ELECTORAL, 13 cual no hace elusion ala "Coalici6n Primero Tabasco", y que transitan en las calles de
la Villa Benito Juarez Garcia de Cardenas, Tabasco.

I). Estas fotografias podemos observar la propagandas que contienen las irnaqenes de los candidatos
NELSOI~ PEREZ GARCIA, A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PERIODO
2010-2012, Y ;c,Riv1ANDOBELTRAN TENORIO candidato a la diputaci6n por el XIX DISTRITO
ELECTORAL. \2 cuai no hace alusion ala "Coalicion Primero Tabasco", que transitan en las calles de la
Villa Benito Juarez Garcia, de Cardenas, Tabasco.
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J). Esta manta que contiene la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA. A
LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PERIODO 2010·2012, la cual esta ubicada
a quinientos metros de la entrada a la Villa y Puerto Andres Sanchez Magallanes, de Cardenas,
Tabasco

K). Esta manta que contiene la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA, A
LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PERIODO 2010·2012, la cual esta ubicada
en la avenida Villa Benito Juarez de la villay puerto de Andres Sanchez Magallanes, de Cardenas,
Tabasco
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L). Esta manta que conuene la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA, A
LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PER10DO 2010-2012,la cual esta ubicada
en la avenida Villa Benrto Juarez de la villa y puerto de Andres Sanchez Magallanes, de Cardenas,
Tabasco.

{ ..•.
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M). Esta manta que contiene la imagen del candidato NELSON PEREZ GARCIA, A LA PRESIDENCIA
MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, PERIODO 2010-2012, la cual esta ubicada en la calle Pedro
C. Colorado de la viiia y puerto de Andres Sanchez Magallanes, de Cardenas, Tabasco ..

\
I

\
I
I
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N).- Estas fotografias podemos observar lapropaqanda colocada en una tienda de abarrotes con la
imagen del candidato ARMANDO BELTRAN TENORIO, A LA DIPUTACIONPOR EL DISTRITO XIX
CARDENAS PONIENTE, TABASCO, PERIODO 2010· 2012, Y la eual no hacealusi6n a la coalicion
primero tabaseo la cual esta ubicada del izquierdo de la avenida Benito Juarez de la villa y puerto Andres
Sanchez Magallanes, de Cardenas, Tabasco.

\
\

\
\
\

\'.
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0).- Estas fotografias podemos observer la propaganda que portan los vehiculos del service publico,gue
contiene la imagen del canoidato NELSON PEREZ GARCIA, A LA PRESIDENCIA MUNICIPPL'OE
CARDENAS, TABASCO, PERIODO 2010- 2012, Y ARMANDO BELTRAN TENORIO CANDIDATO,:AbA
DIPUTACION DEL XIX DISTRITO CARDENAS PONIENTE la cual no hace elusion a la coalicion pr,imero
Tabasco que transitan en las calles de la Villa Y Puerto Andres Sanchez Magallanes, de Cardenas,
Tabasco. ..
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MEDIDA CAUTElAR
UNICO.- Solicito que· sea retirada. toda propaganda impresa que distribuve, colocan, fifen 0

pinten, los candidatos registrados por la "Coalici6n "PrimeroTabasco" integrada por los partidos
Revolucionario Institucional y.Nueva Alianza, toda vez que no cumplen con 10 ordenado en el precepto
228 parrato uno de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, ya que lapropaganda impresa quefiian,
colocan y pintan dichos candidates en ninqun momento refieren a que estos forman parte 0 fueron
registrados par dicha Coalici6n sino que es una promoci6n en la que solo se refiere a un Partido Politico
como si fuera este quien registrolas Candidaturas q~e promociona y no la Coalici6n de la cualforman '
parte, Medida Cautelar solicitada de acuerdo al numeral 336 parrafo siete en concordancia can el
numeral 332 de la Ley Electoral local y el aratnqo ,13 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncias y Ouejas

CONSIDERACIONES DE DERECHO
Que conforme a tales consideraciones y atendiendo a 10 antes senalado las conouctas

desplegadas, par los hQY Denunciados PARTIDO REVOlUCIONARIO INSTITUCIONAL Y ~UEVA
. ALiANZA, actualiza 10 dispuesto en los articulos 228 parrafo uno en relaci6n con e! 224 de la Le)
. Electoral de Tabasco. que senalan

ARTiCULO 228. La propaganda impresa que utilicen los candidatos durante la carnpans
electoral debera contener, una identificaci6npre'cisa del Partido Politico a cGa!ician que registrc
el candidato. .

Articulo 224 parrafo uno: Para los efectos de esta Ley, par carnpana electoral se entiends
el conjunto de actividades lIevadas a cabo par los partidos politicos, las coaliciones _1los candidates
registrados ante el 6rganoelectoral para procurar la obtencion del voto

y
f\
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CONVENIO DE COALICION "PRIMERO TABASCO"

Clausula Tercera "Denominaci6n de la coalici6n Total", en la cuallas "Partes acuerdan
que la .coalici6n Total se denorninara "Primero Tabasco", calificativo bajo el cual se denorninara en ,todos
los actos legales, de carnpana y de propaganda electoral que con motive de la Eleccion se
desarrollen",

De los hechos denunciados asi como de 10 establecido por los articulos antes citados se
desprende 10 siguiente:

Que los hoy denunciados PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA
ALiANZA, realizan con sus actitudes violaciones fiagrantes a lanormatividad electoral, especificamente
de los numerates 228 y 224 parrato uno de la Ley Electoral de Tabasco y de la Clausula Tercera del
convenio de coalici6n "Primero Tabasco", toea vez que La Coalici6n "Primero Tabasco" haciendo uso
de susprerrogativas para difundir rnensaies orientados ala obtenci6n del voto a traves de la propaganda
impresa, 10 cual no tendria mayor problema si esta publicidad la hubiese hecho en los terrninos que
marca la Ley Electoral de Tabasco, sin embargo la mencionada coalici6n ha utilizado de manera
intencional la prornocion de sus candidaturas sin atender 10 relativo a que dicha promoci6n deberia
anunciarse con el ernolerna formalmente registrado y no de manera individual como se han mostrado on
todas las propagandas irnpresas, violando asi la reglamentaci6n en la materia, En ese tenor es de
explorado derecho que en materia de CONVENIOS, la Voluntad de las partes es la Ley Suprema, por 10

.que en materia electoral los partidos politicos se pueden sujetar a esa Ley Suprema, sin embargo, no es
menos cierto que los Partidos Politicos Deben sujetarse al principio de LEGALIDAD en cada una de sus
actuaciones, pues apartarse de tal principia implica que se les imponga la Sanci6n respective, en el caso
que nos ocupa, los partidos coaligados no se sujetan, ni acatan la obligaci6n que les impone alartlculo
228 de la Ley Electoral y la Clausula Tercera del Convenio de Coalici6n "Primero Tabasco", pues como
se puede observar en toea la propaganda impresa que los candidates registrados por la Coalici6n " " .
"Primero Tabasco" utilizan no se identifica que estos forman parte de la multicitada coalici6n, criterio /<; ~:,:.
sostenido por la Secretaria EJecutlva de este Instituto Electoral yde Participaci6n Ciudadana d1f<~'
Tabasco; asi mismo es de sefialar que en las contiendas politicas elector ales DEBEN prevalec4f-f:'
diversos principles tutelados y regulados constitucionalmente, verbigracia el Articulo 41 de ret :,'
Constituci6n General de la Republica en los procesos electorales federales y locales y 116 fracci6n ry!;
inciso b del Pacto Federal en los procesos electorales estatales, entre los que se encuentran 16'~'"
principios de Certeza, Imparcialidad, Independencia, Legalidad, Objetividad y Equidad; en el caso el\\:,<,>
cuesti6n se violentan el de Legalidad al no acatarse los extremos del numeral y clausula multicitados de"';::~~f.:'tr.
la ley y convenio respectivamente; asi mismo se violenta el de equidad, pues de la sola lectura de la "<-.:::
Clausula Tercera del Convenio de la Coalici6n "Primero Tabasco" se desprende que ambos partidos
coaligados 0 dicho de otra forma las "Partes acuerdan que la Coalici6n Total se denorninara "Primero
Tabasco", calificativo bajo el cual se denorninara en todos los actos legales, de carnpana y de
propaganda electoral que con motivo de la Elecci6n se desarrollen", entendienoose como PARTES
OBLIGADAS a los Partidos Revolucionario Institucionaly Nueva Alianza Partido Politico Nacional, con
10 cual al no aparecer ambas partes en la Propaganda Impresa que utilizan los candidatos registrados
por la Coalici6n "Primero Tabasco", se vulneran los mencionados principios y como consecuencia se les
debe imponer una Sanci6n Ejemplar ajustada eminentemente a Derecho y no a decisiones politicas
instruidas desde otros tuqares.

MEDIOS PROBATORIOS

1..- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copias certificadas de la ·Resoluci6n nurnero
RES/2009/001 de fecha catorce de junio del aries dos mil nueve, la cual relaciono con el parrato primero
del punta nurnero uno de hechos de este escrito de denuncia y que anexo al presente
2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copias certificadas del acuerdo CE/2009/066 QUE
EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO, MEDIANTE EL CUAL EMITE LA DECLARATORIA DE PERDIDA DE SU DERECHO A
PARTICIPAR EN LAS ELECCIONES ESTATALES DEL 18 DE OCTUBRE DE 2009, DEL PARTIDO,
SOCIALDEMOCRATA, DERIVADA DE LA RESOLUCION APROBADA EN SESION EXTR.AORDINARIA
DE LA JUNTA GENERAL EJECUTIVA DELINSTITUTO FEDERAL ELECTORAL QUE DECLARA LA
PERDIDA, DE SU REGISTRO COMO PARTIDO POliTICO NACIONAL, el cual relaciono con el parrato
segundo del punta nurnero uno de Hechos del Escrito inicial de denuncia, documento que he requerido y
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que presentare en cuanto nos sea entregado, ya que 10 hemos solicitado por escrito y hasta la fecha no
se nos hahecho entrega, a como 10 acredito con el original del acuse de recibo sin numero de oficio, con
fecha 2~ de septiembredel 2009, recibido a las 12:20 horas el 24 de septiembre del 2009 por la C
Maricarmen Gomez en su caracter de Auxiliar del Vocal Ejecutivo de la XIX Junta electoral Distrital
Municipio Cardenas, Poniente Tabasco, esto de conformidad con el numeral 61 inciso e) del Reglamento
dellnstituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.
3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copias certificadasdel
acuerdo CE/2009/043 relativo al registro de las plataformas electorales presentadas por los partidos
politicos ente. el consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Tabasco, prueba que relaciono con el punto dos de hechos de mi Iibelo principal, documento que he
requerido y que presentare en cuanto nos sea entregado, ya que 10 hemos solicitado por escrito y hasta
la fecha no se nos ha hecho entrega, a como 10 acredito con el original delacuse derecibo sin numero
de oficio, con fecha 24 de septiembre del 2009, recibidoa las 12:20 horasel 24 de septiernbre del 2009
por la C. Maricarmen G6mez, en su caracter de Auxiliar del Vocal Ejecutivo de la XIX Junta electoral
Distrital Municipio Cardenas, Poniente Tabasco, esto de conformidad conel numeral 61 inciso e) del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas

4.- INSPECCION OCULAR, Que debera realizar el Vocal ejecutivo del Consejo Electoral Distrital del XIX
Distrito Electoral Cardenas, Poniente Tabasco en los lugares en los que se encuentran ubicadas las
propagandas que se enumeran en las veintidos fotografias que se ofrecen como prueba tecnica en la
presente queja. Prueba que relaciono con todos y cada de los puntos de hechos de mi queja.

5.· LA PRUEBA TECNICA, consistente en veiritid6s fijaeiones fotoqraticas de la propaganda electoral
~jadas en diversos lugares en la eiudad de H. Cardenas, Tabasco, la zona rural perteneciente al XIX
Distrito Electoral Cardenas, Poniente Tabasco, en mismas que se encuentran insertas en el presente
escrito de denuncia. Prueba que relaciono con todos y cad? de los puntos de hechos de rni queja.

6.-Lalnstrumental de Actuaeiones.- En todo 10 que favorezea a los intereses de mi representado Instituto
Politico, Partido de la Revoluci6n Dernocratica. Misma que relaciono con todos 10 puntos de hechos de
mi libelo principal.

7.- LaPresuncional Legal y Humana.- En todo.lo qUE!favorezca a los intereses de mi representado
Instituto Politico, Partido de la Revolucion Dernocratica. Misma que relaciono con todos los puntos de
heehos de mi Iibelo principal.. .' i.",:

.r>: ;'

,~ ./«-y ..-~:\;"
8.- Las Supervenientes.-.C6nsistentes en tocos a.quelloselementos que surjan durante la tramitac!4~'i'l~,"::)'
la presente queja adrninistrativa, las queeJsuscnto desconozcaIas que sepresentaran en el m081?n10
en que se tengan conocimiento de las mismas, favoreciendo a rnis interes. Y que relaciono con todosc,{o
puntos de hechos de mi Hbelo principal. ; ':t

~ ','.1

Por 10 anteriorrnente expuesto, solicilo: .0;'.

PRIMERO.- Abrir el expediente correspondiente para, en su caso Corroborar de acuerdt>-::a'i,;
las disposiciones legales y reglamentarias que rigen el procedimiento especial sancionador electoral, los'
hechos denunciados, dictando las medidas a que haya lugar a efeeto de evitar que continuen los efectos
de las infraeeiones denuneiadas.

SEGUNDO.- Previos los tramites legales y reglamentarios, dictar resoluci6n en donde se
ordene cesar de manera definitiva los hechos y actos denunciados, aplicando las sanciones que
corresponda

r-.

\ \
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8; Que en el contenido del escrito de denuncia, se ofrecieron los siquientes medias de

prueba:

1.- DOCUMENTAL PUBLlCA.- Consistente en copias certificadas de la resolucion con nurnero
RES/2009/001 de fecha calorce de junio del ano dos mil nueve.
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.2.- DOCUMENTAL PUBLlCA.- Consiste en copia certificada del acuerdo CE/2009/006 que emite el \.
Consejo Estatal dellnstituto Electoral y de Partcipacion Ciudadana de Tabasco, mediante el cual emite la
declaratoria de perdida de su derecho a participar en las elecciones estatales del 18 de Octubre de 2009.
del partido socialdem6crata, derivada de la resolucion aprobada en sesion extraordinaria de la junta
general ejecutiva del instituto federal electoral que declara la perdida de su registro como partido politico
nacional.

3..- . LA DOCUMENTAL PUBLICA; Consiste en copia certificada del acuerdo CE/2009/043 relativo al
registro de las plataformas electorales presentada por los partidos politicos entre el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion ciudadana del Estado de Tabasco (una vez que me sea proporcionado,
dado que 10 he requerido a traves de oficio a la junta electoral distrital de Cardenas. Tabasco)

. 4.- INSPECCION OCULAR; que debera realizar el vocal ejecutivo del Consejo Electoral Distrital del XIX
Distrito Electoral Cardenas, en los lugares en los que se encuentran ubicadas las propagandas que se
enuncian en las venfidos fotoqraficasque se ofrecen como prueba tecnica enla presente den uncia.

5.- .LA PRUEBA TECNICA; Consistente en veinticos fijaciones fotogr~fi~as de Jaspropagandas electorales
denunciada, fijadas en lugares de la zona rural perteneciente al XIX Distrito Electoral.

6.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

7.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.

8.- LAS SUPERVINIENTES: consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la trarnitacion de
la presente queja, las que el suscrito desconozca, las que se presentaran en el momenta en que se tenga
conocimiento de las rnisrnas.

9. Que en veinte (20) de octubre del dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo, emiti6

acuerdo par el, que tuvo por presentado el escrito de denuncia de hechos, admitida

y radicada la denuncia bajo el nurnero de expediente SCE/PE/PRO/071/2009,

reconoci6 la personeria del cJenunciante, asi como el domicilio para oir y recibir toda

clase de citas y notificaciones: por serialando las diez (10) horas, deldia veintid6s

(22) de odubre del afiodos mil nueve (2009), para efectos de la celebraci6n de la

audiencla prevista en el artiCUlo 336, quinto parrafo de la Ley Electoral del Estado

de Tabasco y el diverse 64, apartado 2 del reglamento de la materia, ordenando el

emplazamiento a los denunciados y la notificaci6n de comparecencia de las partes.
'- "\ '1

ry
/,

\
\
I
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10. Con fecha veintiUI11J(~1) t1e §eptiembre del ario dos mil nueve (2009), se re#Wron

las diligencias de atnplazamiento y notificaci6n ordenadas en el a~~~,\l~e
.II!:: ~ ~:~f.'-:.:.'.

admisi6n aludido en el punta que antecede, al denunciante y/o autori?~<ib~;)2.,,~I.
'!f/) r_~.-:..,..~.,

Instituto Politico f3al1ie1@ ~iVolucionario Institucional y Nueva Alianza, int~ra~~,t:\\ '"~_._ ....

la coalici6n "Prlm~mJTab~scolJ. ~~'";yr.::>.,
.•..••..'-_ J4Pf.~ r- ,--
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11. EI dia veintid6s (22) de octubre del ana dos mil nueve (2009), se celebr6 en las

oficinas que ocupa la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo nurnero 747, la audiencia de

pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con los diversos. 64 y 65 del

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion CiLidadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRD/071/2009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las diez horas del dla veintid6s de
octubre del ano dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco, site en la calle Eusebio Castillo nurnero setecientos cuarenta y siete.
EI Licenciado Gabriel Pozo Castillo, por la Secretaria Ejecutiva: Dio la bienvenida a lospresentes,
hacienooles saber que el Secretario Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de dar a conocer que con
fundamento en el articulo 333, parrafo sexto de laLey Electoral del Estado de Tabasco y 53 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Ouejas y en Auxilio de la Secretaria Ejecutiva en el Desahogo de la Diligencia can motivode los
regimenes sancionador electoral en el caso del Procedimiento Especial Sancionador Nurnero
SCE/PE/PRD/071/2009, fui designado para lIevar a cabo la audiencia de pruebas y alegatos que tendra
verificativo el dia veintid6s de octubre del presente ano a' las diez horas, en cumplimiento de esto,
procederemos al desahogo de esta audiencia. Siendo las diez horas con cinco minutes vamos a dar Inicio
a la audiencia orden ada enel acuerdo dictado en fecha veinte de octubre del presente ano, en los autos
del expediente SCE/PE/PRD/071/2009, lnteqrado con motivo dela denuncia presentada por el C. Nicolas
Alejandro Sanchez de la Cruz, Consejero Representante Suplente del Partido de la Revoluci6n
Dernocratica ante el XIX Consejo Electoral Distrital del municipio de Cardenas, Tabasco, en contra de los
Institutos Politicos Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza integrantes de la Coalici6n
"Prirnero Tabasco", Por la utilizaci6n de propaganda impresa que utilizan los candidatos durante la
carnpana electoral, la debera de tener una identificaci6n precisa del partido politico 0 coalici6nque registro
a los candidatos Para efectos del acta se hace constar que la parte denunciante el ciudadano Nicolas
Alejandro Sanchez de la Cruz, Consejero Representante Suplente del Partido de la Revoluci6n
Democratica ante el XIX Consejo Electoral Distrital del municipio de Cardenas, Tabasco, no comparece
persona alguna. Asi mismo con fundamento en el articulo 65-del reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de denuncias y Quejas, que es el punta tres dice: La falta
de asistencia de las partes, no irnpedira la celebraci6n de la audiencia en el dia y hora senalados, la que
se desarrollara en los terrninos que senala !Oil punta anterior. Dicho 10 anterior en virtud de la insistencia de
la denunciante procederemos a Ilevar a cabo la audiencia de referencia; comparecen par la parte.
denunciada Partido Revolucionario Institucional, la Licenciada Aurora Gutierrez Lozano, quien se identifica
con su credencial de elector con clave GTLZAR83122227M500, folio 157328993; la cual se tiene a la vista
y para mayor constancia, se agrega a los autos del expediente en que se actua una fotocopia
debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicha persona par ser de suuso
personal; asimismo acredita su personalidad para comparecer a nombre de la denuncia mediante escrito
de fecha 22 de octubre signado por el ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero Representante
Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco, donde Ie faculta a diversos Iicenciados entre ellos a la Licenciada

. Aurora Gutierrez Lozano, misma que se agregaran a los autos para que surtan efectos legales a que haya
lugar. As! mismo seriala como domicilio para oir toea clase de citas y notificaciones la Avenida 16 de.:;.:
septiembre mirneroS'l t Colonia Primero de Mayo de esta ciudad de Villahermosa, Tabasco, A efecto #~}-'
lIevar a cabo la referida audiencia, prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en relaci6n can el divef,~6':
337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco: asi como los diversos 64 y 65 del Reglamentd/~L-:
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, por 10 q~e'
solicit6 a los presentes, asi como al publico asistente en esta sala, guardar la debida compostura en r~~~n

\

\
\
\
\
\
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de la naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se advierte a las partes que conform~\al
articulo 289 del C6digo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al momerrt6J..<,.
de verter sus declaraciones, en virtud a que las mismas se haran ante una autoridad electoral. -----------.----'.~;'
En virtud de 10 anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fracci6n I, de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, y el arabiqo 65 apartado tercero, inciso a), del Reglamento dellnstituto Electoral y
de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Oueias, siendo las diez horas con
quince mmutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia. .. ---.-.----- .•....••.•.•....
Con fundamento en 10 establecido por el articulo 337, parrato tercero,fracci6n I, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como el 65,apartado tres, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie concede el uso de la voz a
la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional a traves de suRepresentante Legalla Licenciada
Aurora Gutierrez Lozano, a fin de que en forma verbal 0 escrita en un tiempo no mayor a treinta minutos.«
En uso de la voz la licenciada Aurora Gutierrez Lozano Representante Legal del denunciando
Partido Revoiucionario institucionai, manifest6: Buenos dias, en nombre yrepresentaci6n del Partido
Revolucionario Institucional, vengo a dar formal contestaci6n a la temeraria e infundada denuncia
instaurada por el ciudadano Nicolas Alejandro Sanchez de la Cruz, contestaci6n que hago de conformidad
con el articulo 367 de la Ley Electoral del estado de Tabasco, en relaci6n con el numeral 65 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas, denuncia que fue interpuesta en contra del Partido Revolucionario Institucional, contestaci6n que
doyen todos y cada uno de sus puntos misma que agrego al presente asunto para que surta todos los
efeetos legales conducentes, as! mismo es de manifestar que los hechos que pretende imputar el Partido
de la Revoluci6n dernocratica no generan convicci6n alguna, ya que esta representaci6n en ningun
momenta se encuentra violentando ninguno de los dispositivoslegales contenidos en la Ley comicial,
estatal y cualquier otro ordenamiento legal, en el acuerdo que se deriva, atento a las pretensiones del
Ciudadano. Nicolas Alejandro Sanchez de la Cruz ,el cual a primers vista, se deduce que no Ie asiste la
razon. ni el derecno que reclarna ya que en ninqun momenta se Ie contraviene precepto legal alguno, asi
mismo este Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, debe desechar la presente
denuncia por notoria: ,iElll~ improcedente, toea vez, que dicha denuncia instaurada per el consejero
representante del Partido de la Revoluci6n Dernocralica, se deviene que esimprocedente ya que de
aeuerdo al articulo 32 y34 del Reglamento dellnstituto electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco
en Materia de Denuncias y Quejas senala 10 siguiente: la denuncia 0 queja, sera desechada de plano,
cuando resulte frivola, es decir, los hechos 0 arqumentos resulten infrascenderues, superficiales, pueriles 0

Iigeros; tarnbien de acuerdo al citado ordenamiento, cabe reiterar que elchoactor basa sus planteamientos
en contra de este partido politico inadecuadamente, ya que al denunciante no se Ie causa dana alguno,
puesto que en ningun :,-:,mpGto se Ie genera agravio en su contra ni mueho menos se Ie vulnera precepto
legal alguno, asi rnismo al no haber aludido argumentos que se consideren pertinentes para demostrar la
ineonstitucionalidad Q ilegalidad del acto reclamado; la denuncia instaurada por el representahte del
Partido De La Revoluci6n Dernocrctica, no demuestra eual es el interes juridico tal y Como 10 senala la sala
superior en la tesis: .~Jilvc::'~:(J de coalicron, donde no puede ser impugnado por ningun partido politico
diverse, por violaci6n a las normas internas de uno de los eoaligados" y senala 10 siguiente: no puede ser
impugnado por uno diverse a los coaiqados, sl se invoca como raz6n de la demanda la infracci6n a una
norma interna de alguno de los partidos politicos coaligados, toda vez que la invocada infracci6n, fundada
o infundada, no afecta en modo alguno los derechos 0 prerrogativas del demandante, el cual carece de
interes juridic; p,':' irnpuqnar, es irnportante tamar en cuenta que cuando exista una supuesta violaci6n a
las normas ;"tpr:'3;; d"J unos de los coaligados; los partidos politicosdiverso, de los cealigados, par ninqun
motivo puede imp·,,\)':r el convenio de coalici6n, toda vez que ta invocada infracci6n, fundada 0 infundada,
no afectaen modo alguno los derechos 0 prerrogativas del demandante, el cual carece de interes juridico
para impugnar, derecho que ~1'i:(.ament8corresponds a los militantes y a los 6rganos del partido politico
afectado, por la supuesta il. ",cci6n de este partido politico a la norma electoral, por 10 tanto dicha
impugnaci6n preSentada porel representante del diverse partido politico en comento, deviene ser
notorlarr ents impro'?::dente, as] mlsFflOhaqo valer que las pruebas aportadas por el actor, no prueban que
el Partido k~va! ;ioliario Ihs!ilut;lonal, hayan transgredido alqun precepto legal, as! mismo las pruebas
que aporta el actor en su escrlto lnicial consiste en fijaciones totoqratlcas. mismas que son consideradas
como Pruebas Tecnicas, las cuales por si solas tienenel minimo valor probatorio, y no constituyen como
prueba -plena, de manera que en rtingun modo pueden causar convicci6n al juzgador, asi mismo el
denunciant~ flO ss precise y ni mucho menos claro en 10 que segun el'trata de acreditar en su escritode
d~nuncia, tal y §glilo 10 estal;Jleceel articulo 35 del Reglamento del Instituto Electoral y de ParticipaclQl:l,
Ciudadare, de Tabasco en M9Wria de Denuncias yQuejas, donde las pruebas deberan ofrecerse en el\
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pnmer escrito que ptesenten las partes en el procedimiento, reiacionandola con los hechos y expresando.: -i.:
con toea claridad que se trata de acreditar con las rnisrnas. asi como las razones por las que se e~jiki',.,
que dernostraran las afirmaciones vertidas. Aunado a ello, se debe considerar que las pruebas ap9r;i~~~,'
por elthoy denunciante, por su naturaleza, la Legislaci6n las considera como Pruebas Tecnicas, la~/~al.e·s:
por si solas no consfitoyenPrueba Plena, a como 10 sefiala el articulo 40 del Reglamento delici$tijptq.:
Electoraly de Participaci6n Ciudadana en Materia de Quejas y Denuncias, es cuanto. ----------------t%----t:·:'
Continuando el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, por la Secretaria Ejecutiva: arg\J1l!ent6;
Seguidamente y en terrninos de 10 expresado por el articulo 337, parratos segundo y tercero fracci6·~·,I1I.~de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso c), del Reglament~~J. .
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en relacrGl1.
con el diverse 308, de dicho cuerpo normativo; aplicando de manera supletoria 10 estatuido por el arabiqo
14, parrafos 4, 5 Y 6 de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral del propio Estado; esta
Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecidas por el denunciante se tienen ~~'
adrnitidas leiS siquientes 5.- F'rl'€J3s' fecnicas· Consistentes en 22 flJaclones IOI()~ro!lCcb uc 1,1
propaganda electoral fijadas en diversos lugares de la ciudad H Cardenas, Tabasco. asurusrnoviendo s';',
caracteristicas de dicha prueba esta se convierte en prueba privada; 2.- La Instrumental de Actuaciones
3.- La Presuncional en su doble aspecto Legal y Humana; y 4.- Las Supervenientes. SEGUNDO.- De las
pruebas ofrecidas por las partes denunciadas se tienen por admitidas las siguientes 1· La Presuncional
en su doble aspecto Legal y Humana; 2.- La Instrumental de Actuaciones; y 3.- Las Supervenientes
TERCERO.- Por las pruebas ofrecidas por las partes denunciadas se desechan las siguientes 1..
Documental Publica Consistes en copias certificadas de la resoluci6n nurnero RESI2Q0912001mismo
que no fue anexada a la denuncia par 10 cual se desecha dicha prueba; 2.- La Documental Publica.
Consistes en capias certiflcadas del acuerdo CEI20091066 que emite el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, mediante el cual emite la dectaratona de perdida de su
derecho a participar en las elecciones estatales del dieciocho de octubre del cos mil nueve, del Partido
Social Dem6crata, derivado de la resoluci6n aprobado en sesi6n extraordinaria de 13 Junta General
Ejecutiva del Instituto Federal Electoral que declara la perdida de su registro como Partido Politico
Nacional. asimismo igual esa misma prueba 'se desecha toda vez que no fue anexada a la presente
denuncia: .3.- La Documental Publica> Consistes en copias certificadas del acuerdo CEI20091053 relativo
al registro de plataformas electorales presentadas por los partidos politicos ante el consejo estatal del
instituto electoral y de participaci6n ciudadana de tabasco, de igual forma esta prueba se liene por
desechada toda vez que la parte denunciante no la ofrece en su escrito de la presente denuncia, y 4.- La
inspeccion ocular.-Esta se desecha de plano toea vez que es un procedimiento especial no se admitela
prueba de inspecci6n .ocular Admitidas las probanzas de reterencia con fundamento en el articulo 337
parrato segundo fracci6n III de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como eldiverso 65 apartado
dos y tres incise c) del Reglamento del Instituto Electoral y de Psrticipaclon Ciudadana de Tabasco en
materia de Denuncias y Quejas, se precede 31 desahogo de las mismas en atencion a 10 que esta
Secretaria Ejecutiva tiene a bien acordar 10 siguiente: PRIMERO:. Respecto de de las documentales
senaladas en el punta nurnero cinco senalada de ladenuncia presehtada por el C, Nicolas Alejandro
Sanchez de la Cruz, misma que obra en el expediente que se actua consistente en la documental privada
en 22 fijaciones Iotoqraficas misma que se Ie ponena la vista a la parte denunciada; segundo en relacion
a las senatadas por los nurnero 6, 7 y 8 ofrecidas por la parte denunciante quedan debidamente
desahogadas en razon a la naturaleza de la mismas, asimismo en relaci6n a las senaladas por los
nurneros 1, 2 y 3 ofrecidas por la parte denunciada quedan debidamente desahogadas en razon de la
naturateza de las mismas Desahogadas que fueron ofrecidas per las partes esta Secretaria Ejecutiva
concede el uso de la voz al Partido revolucionario Institucional a traves de su Representante Legal, la
Licenciada Aurora Gutierrez Lozano, por un terrnino no mayor de quince rrunutos, para que haga sus
alegatos pertinentes. ---------------------, -.---------------.---------------------- -------------- ----.. --- -----, ------------------ --
En uso de la voz la licenciada Aurora Gutierrez Lozano, Representante Legal de la parte
denunciada Partido Revolucionario lnstitucional, manifesto: De acuerdo a 10 anterior tambien se
reitera que no se ha transgredido ordenarniento legal alguno, toda vez que este estado acuerda la norma
electoral en virtud de sus candidatos han precisado y identificado en todo momento el partido por el cual
son postulados, asi mismo cabe de senalar que el presente proceso de candidatos registrados, por dicha
coalicion actuan de acuerdo y al margen de laLey Electoral de Estado de Tabasco, de iqual formaotro
motivo que causa determina miento al escrito de quejas en contra del partido politico que represento es en
el cual el denunciante senala que es nuestra obligaci6n anunciarnos con el emblema formalmente
registrados y no de manera individual, aunado a ello se debe cornbalir con las siguiente iorispruoencias
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corroborar de manera clara y especifica que ningun momenta este partido politico contraviene 10dispuesto
por la ley electoral misma que establece que el emblema de un partido politico, sujeto juridico es
caracterizar al partido politico a la coalicion en elementos que sean necesarios para poderlo distinguir de
manera clara y sencilla de otros partidos politicos 0 coaliciones y de ser identificados por las autoridaces
electorales Q de cualquier especie 0 de cuaiquier ciudadania 0 cualquier interesado, es evidente tarnoien
tomar en cuenta que el emblema no causa modificaciones sustanciales respecto a las coaliciones , si no al
contrario, son de caracter distintivos y representativo tal y como ssnala la jurisprudencia con el nombre el
emblem a sujelo juridico no cambia a respecto acoalicion misma que senala que el emblema no sufre
rnodificacion sustanciates respecto de coaliciones si no que en estas el caracter representative e
identificador para el esta dado al emblema debe comprender de un solo partido al conjunto de partidos ql!,e
integran la coalicion, cabe de resalar que en el presente proceso elective no se ha registrado emblerlJ(~ ,
coalicon alguno ello en virtud en 10 que se senalo en un principio el dia de la jornaoa electoia,L'4vs,"
emblemas de los partidos politicos no conforman la coalicion "Primero Tabasco" se encohltabah;
separados uno de otros d; ",;,i que sea posible registrar una sola insignia, por otro lado este (~gano'"
electoral encontrara ir redundante respectivas las su puertas consideraciones de derecho vertida~en el
escrito de denuncia en virtud que el quejoso limita a volver a los mismo preceptos legales y aseveraclones .
contenidas en los puntos cinco y seis de la queja de cuenta como por ejemplo quiero hacer menci6(l)pel
tema de la supuesta propaganda impresa que haga reterencias que son integrantes de una coalici6Q':iO'( ...
cual resulta ocioso en virtud de que no se pretende estudiaren dos ocasiones algo que ya se hizo valef:.' ,
con antelacion, asi mismo de acuerdo a la rnanitestacion por la parte actora en relacion a que se viole el
principio de legalidad, es de hacer conocimiento a la parte denunciante que este partido politico que
represento esta debidamente a precepto de legalidad algunas de las actuaciones al acatarse 0 a 10que
establece la norma electoral, por otro lade en ningun momenta se vulnero el presento de vulnerabilidad en
vista de que los actos realizados por los candidatos del Partido Revolucionario Institucional, se encuentran
apegados a derecho, una vez dispuesto los derechos que corresponds se objetan todas y cada una las
pruebas aportadas por el denunciante en virtud que el quejosos dolosamente esta aportando pruebas
tecnicas constituyentes a fijaciones fotoqralicas las cuales son consideradas como indicios y estas
necesitan estar concatenadas con al~un otro medio de prueba para darle el valor que se merecen por 10

. tanto las mencionadas pruebas no generan conviccion alguno ya que tiene el minimo valor probatorio por
10que este orqano electoral debe dejar sin efecto los medios de prueba que aporta la parte denunciante es

~~~~~o~~~-i-~~;-~~~-;i~;-~~-~~-c~~~i~;~-,--~~~-;~-s~~;~-;~~i~-Ej-~~:;i~~-~~~~-16~-~~--;~~;~-~-~~-~~-~~-~;;~~;~~i~~~
se liene por celebrada la audiencia de ley en apego a 10previstopor los articulos que Ie dan origen y
sustento, con fundamento en el articulo 338, parrato primero de la Ley Electoral en vigor, asi como en el \
diverse 66 apartado primero del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, voy asolicitar a las partescomparezcan el dia de hoy a las
tres de la tarde en la suboireccion juridica de este insfifuto para la firma del acta, ge no hacerlo en la nora.
no se procedera luego a hacer posteriores modificaciones, porque para eso estamos citando a esa hora,

.para cualquier inconveniente 0 inconformidad con la elaboracion del acta. Muchas gracias porsu

.presencia, -----------~--------------------------------------------------------------------------------------- -------------------- ------
. Siendo las diez horas con treirita y cinco minutos del dia veintidos de octubre de dos mil nueve, se da por

concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constante de echo (08) fojas utiles--------:--------------------------------------------------------------------------
------------ -------- ----"-- --------------------------- 0 0 Y FE, --------------------- --------- -----~--------------- ------------- -----------

12. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el Ingeniero Martin Dario

Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario

Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n .»

Ciudadana deTabasco, designo a la Licenciada Aurora Gutierrez Lozano, como

Representante Legal del citado Instituto Politico denunciado, dentro del expediente

SCE/PE/PRDI071 12009, a la audiencia de pruebas y alegatos en base a 10

dispuesto en el articulo 337, parrafc segundo, fracci6n II, de la Ley Electoral del
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Estadode Tabasco, as! como en el diverse 66, apartado tres, inciso b), del

Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, present6 de manera verbal y por escrito, 10 que se

reproduce a la letra:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

1.- PRIMERA quese deriva, atento a las pretensiones del C, NICOLAS ALEJANDRO SANCHEZ DE LA
CRUZ ,el cua! a primera vista, se deduce que no Ie asiste la razon, ni el derecho que reclarna, ya que en
ningun momenta se Ie contraviene precepto legal alguno, asi mismo este Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, debe desechar la presente denuncia por notoriamente improcedente,
toda vez, que dicha denuncia instaurada por el consejero represeritante del Partido de la Revolucion
Dernocrafica, se deviene que es improcedente ya que de acuerdo al articulo 32 y 34 del Reglamento del
Instituto electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Ouejas.
establece: /""

J ' ("

ti:
Articulo 32. Improcedencia y desechamiento
1...

2. la denuncia 0 queja, sera desechada de plano, cuando:

: i:- '~.'
;.
, ;/.

\\;

-.'.
c) Resulte frivola. es decir, los hechos 0 argumentos resulten intrascendentes, superticiales, pueriles\;1,"
ligeros. '

34. Del Sobreseimiento
1, procedera el sobreseimiento de la denuncia 0 queja cuando:

a) Habiendo side GumlMa I,l quela, sobrevenga alguna de las causales de improcedencla tn los terminos
del articulo 32, punta 2, del presente Reglamento

Por esta razon, la sala superior del Tribunal Electoral Del Poder Judicial De La Federacion, ha sostenido en
forma reiterada la pronunciaci6n sobre la definicion defrivolidad la cual determina que:

FRIVOLIDAD
La Sala Superior de este orqano jurisdiccional ha sostenido en forma reiterada, que un medio de
impugnacion frivolo es aguel que' carece de sustancla. 9!!e se basa en un planteamiento
inadecuado, ya sea porque el impugnante alegue cuestiomis puramentesubjetivas, 0 bien, porque se
trata de pretensiones que ostensiblemente no sepueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y
evidente que no se encuentran amparadas por el derecho.

De acuerdo a 10 antes citado, cabe reiterar que dicho actor basa sus planteamientos en contra de este
partido politico inadecuadamente, ya que al denunciante no se Ie causa dana alguno, puesto que en 'ningun
momento se Ie genera agravio en su contra ni rnucho menos se Ie vulnera precepto legal alguno, as! mismo
al no haber aludido argumentos que se consideren pertmentes para demostrar la inconstitucionalidad 0
i1egalidad del acto reclamado; la denuncia instaurada por el representante del Partido De La Revolucion
Democratica, no dernuestra cual es el interes juridico tal y como 10 senala la sala superior en la siguiente
lesis.

Partido Acci6n Nacional

Vs.

Segunda Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral de Tarnaulipas

Tesis XL 1112007
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CONVENIO DE COALICION PUEDE SER IMPUGNADO POR UN PARTIDO pOLiTICO DIVERSO, POR .
VIOLACION A LAS NORMAS INTERNAS DE UNO DE LOS COALIGADOS.-El convenio de coalici6n
celebrado por dos 0 mas partidos politicos no puede ser impugnado por uno diverse a los
coaligados, si se invoca como raz6n de la demand a la infracci6n a una norma interna de alguno de
los partidos politicos coaligados, toda vez que la invocada infracci6n, fundada 0 infundada, no
afecta en modo alguno los derechos 0 prerroqativas <lei demand ante, el cual carece de interes
juridico para impugnar, derecho que unicarnente corresponde a los militantes y a los 6rganos del
partido politico afectado por la invocada infraccion a la mencionada norma estatutaria0 reglamentaria.
Por tanto, la impugnaci6n presentada por un partido politico diverse deviene notoriamente
improcedente, conforme a 10 dispuesto en el articulo 10, parrafo 1, inciso b) de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnaci6n en Materia ElectoraL

Juicio de revision conslitucional electoral. SUP-JRC-259!200 7.-Actor: Partido Accion Naclonal-Autoridad
responsable Segunda Sala u::;;aria del Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas.-28 de septiembre de
2007.-Unanimidad de seis votos.-Ponente: Flavio Galvan Rivera-Secretaria: Marbella Liliana Rodriguez
Orozco.

\

La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el catorce de noviembre de dos mil siete, aprob6 por
unanimidad de votes la tesis que antecede.

En 10 que antecede a la tesis senalaca. es importante tomar en cuenta que cuando exista una supuesta
violaci6n a las normas internas de unos de los coaliqados; los partidos politicos diverso, de los_,
coaligados, por ningun motivo puede impugnar el convenio de coalici6n, toda vez que la invocada \
infracci6n, fundada 0 infundada, no afecta en modo alguno los derechos 0 prerrogativas del demandante, el
cual carece de interes juridico para impugnar, derecho que unicarnente corresponde a los militantes y a los .., ..
6rganos del partido politico afectado, par la supuesta infraccion de este partido politico a la norma electQJ;.i(2'-:- ,.
por 10 tanto dicha irnpuqnacion presentada por el representante del diverse partido politico en cu~&t«(,;;-':·~
deviene ser notoriamente improcedente. 1/:/[:: \~ .

!~-.~.:

II.· LA SEGUNDA causal de improcedencia que hago valer, es que las pruebas aportadas por el actl?r, no
prueban que el Partido Revolucionario Institucional, hayan transgredido algun precepto legal, asi mis'molas
pruebas que aporta el actor en su escrito inicial consiste en fijaCiones fotoqraflcas, mismas qu~, gJn
consideradas como Pruebas Tecnicas, las cuales por si solas tienen el minimo valorprobatorio,y:''Qo;c,
constituyen como prueba plena, de manera que en ninqun modo pueden causar conviccion al juzgador, ~si~:_
mismo el denuncianteno es precise y ni rnucho menos claro en 10 que sequn el trata de acreditar en su
escrito de denuncia, tal y como 10 establece el articulo 35 del reglarnento del instituto electoral y de
participacion ciudadana de tabasco en materia de denunciasy quejas al mencionar:

Articulo 35. Del ofrecimiento de pruebas
1, Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el procedimiento.
relacionandola con los hechos y expresando con toda c1aridadque se tratade acreditai con j8S mismas,
as! como las razones por las que se estima que dernostraran las afirmaciones vertidas

Aunado a ello, se debe considerar que las pruebas aportadas por el hoy denunciante, por su
naturaieza, la Legislaci6n las considera como PRUEBAS TECNICAS, las cuales por si solas no constituyen
PRUEBA PLENA, a como 10 senala 'el articulo 40 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana en materia de Quejas y Denuncias,que al efecto dice:

ARTICULO 40:
PRUEBAS TECNICAS:

Se consideraran pruebas tecnicas las fotografias, los medios de reproducci6n de audio y video, asi
como todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia que puedan ser
desahogados sin necesidad de peritos 0 instrumentos, accesorios, aparatos a maquinaria que no esten al
alcance de las autoridades electorales. En todo caso, el denunciante 0 quejoso debera sefialar
concretamente 10 que pretende acreditar,' identificando a las personas, los luqares y las
circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba.

En base en 10 anterior, este H. Organo Electoral debe considerar, que las pruebas ofrecidas por el actor no
son suficientes para demostrar la autenticidad de los actos que se denuncian, ya que estas tienen las
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caracteristicas de indicios, y necesitan de un modo de perfeccionamiento -para que se Ie de el valor
probatorio que se Ie pretende. Ahora bien, y en relaci6n a todo 10 rnanitestado, e! actor solo5e lirnita a
hacer declaraciones sin comprobarlas, ya que sus. unicos elementos aportados como prueba, son las
fijaciones totooraficas que anexa a la denuncia inicial, y de las cuales no relaciona con ninqun otro
elemento de prueba fehaciente para sustentar sus rnanitestaciones. Por esa razon, se debe considerar que
inciuso no existe otro elemento de prueba queperfeccione al anterior, por ello la denuncia instaurada por el
representante del partido dela revoluci6n dernocratica debe de ser declarada como improcedente, en virtud
que es criterio del tribunall~cal en el expediente TET-AP28/2009-1 . -

Que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido de manera reiterada que las
pruebas tecnicas como son las fotografias y videos, unicamente tienen un valor probatorio de
indicio, que por si solo, no hace prueba plena, sino que necesita ser corroborado 0 adminiculado
con otros metlios de conviccion ya que atendiendo los avances tecnol6gicos y de la ciencia, estes son
documentos que tacilrnente pueden ser elaborados 0 confeccionados haciendo ver una imagen que no
corresponde a la realidad de los hechos, sino a uno que se pretende aparentar, pues es un hecho
notorio que actualmente existen un sin nurnero de aparatos, instrumentos y recursos tecnoloqicos
y clentlficos para la obtenci6n de irnaqenes de acuerdo al deseo, gusto 0 necesidad de quien las
realiza, ya sea mediante la edici6n total 0 parcial de las representaciones que se quieran captar y de
la alteracion de estas.

Lo anterior, encuentra sustento en la tesis de Jurisprudencia de rubro "PRUEBAS TECNICAS.
PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS,. AUN CUANDO EN ALGUNAS LEYES TIENEN
REGULACION ESPECiFICA', nurnero S3ELJ 06/2005, publicada en las paqinas 255256, de la
Cornpilacion Oficial de Jurisprudencia y TesisRelevantes 19972005. En esa virtud, las fotografias y el
video, al contar solo con calidad indiciaria, resultan ser insuficientes para demostrar la existencia de
los hechos denunciados, puesto que no existen en autos otras pruebas que corroboren 10 alegado
por el actor,,,.

Asi mismo, y oespues de una tectura exhaustiva realizada por esta Representacion, se colige que
el C. NICOLAS ALEJA.NDRO SMJCHEZ DE LA. CRUZ, Representante Suplente del Partido de la
Revoluciori Democratica ante el Consejo Municipal deIIEPCT, en el Municipio de Cardenas, Tabasco, en.el
escrito de denuncia enla que se actus, en ningun momento manifiesta, la causa, motivo 0 razon del
agravio que Ie causa al actor el hecho que denuncia, toda vez que solo se limita a hacer afinnaciones'
vagas, subjetivas y Irivolas, por 10 que se observa a todas luces que el denunciante pretende perturbar a
esta autoridad, pues no cuenta con los elementos necesarios para fincar su queja administrativa, yaqu~
solo se basa en argumentos intrascendentes, superficiales, y legaloides, pues del analisis de las lijc;cJQ~i.
fotoqraficas no existe prueba alguna fidedigna para afirmar su argumento. ./~.' '/

I:" " '"

_ En concluslon-oe las pruebas aportadas por el olerente, se objetan en cada una de sus partes, misr,nasque:'.
constan de fijaciones Iotoqraficas, las cuales resultan ser insuficientes para demostrar la existendaYde 10::;'
hechos denunciados, pues las mismas carecen del minimo valor indiciario, ya que no se advie'r.tecon'
precision que es 10 que pretende probar,. ademas no hay otro elemento de prueba que enriqu~idi':su
aportacion de la imputacion de la conducta denunciada. . .

Ahora bien, para el evento que se desestimaran las causales de improcedencia de la presente denuncia
en este acto esta Representaci6n procede a controvertir 'los puntos de hechos esgrimidospor el
denunciante, en la siguiente forma '

rPor tanto, y AD CAUTELAM se da contestacion al respectivo capitulo de:

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS:

1. Con respecto al Primer punta de hechos delescrito de denuncia que se contesta, es cierto
~

2. EI Segundo punta de hechosdel escrito de denuncia que se contesta, es cierto

3. EI Tercer punto de hechos del escrito de denuncia que se contesta, es cierto."

i i
I ;
j i
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4. EI Cuartc punta de .hechos del escrii -, de r1"''luncia que se cantesta, es cierto, en cuanta a \0 que
establece el articulo el articulo 233 p2liiafo tercero de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, que las
carnpanas electorales de los partidos politicos iniciaran a partir del dla siguiente al de la sesi6n de registro.

5. Ei Quinto punto de hechos del escrito de denuncia que se contesta, es parcialmente cierto, pero solo
en 10 que acontece al inicio de las Carnpanas Electorales, en virtud que estasiniciaron el dia 4 de
septiembre de 2009, sin embargo resuHafalsa la imputaci6n del consejero representante del Partido de la
Revoluci6n Dernocratica ante el XIX Consejo Distrital del IEPCT, referente a la supuesta transgresi6n del
articulo 228 parrato pnrnero de la Ley Electoral Del Estado De Tabasco, par parte del Partido Politico que
repr.esento, ya que en todo memento los Candidatos del PRI han identificado precisamente el Partido
politico que los regist'o

Par ello, se aduce que la propaganda Electoral, que publicita a nuestros candidatos aiude al partido del
cual son r:oilit2ntes

r.

Asimismo, dicha propaganda precisa cual es el cargo par el cual son postulados, el periodo del proceso
electoral, la fecha de la elecci6n y un lIamado al voto, en virtud que tales actividades estan permitidas por la
etapa en que nos encontramos. De igual forma, no puede haber contravenci6n alguna en 10que respecta al
articulo 228 parrato primero de la ley electoral del estado de tabasco pues este refiere:

Articulo 228. La propaganda impresa que utilicen los candidatos durante la carnpana electoral debera
contener, una identificaci6n precise del Partido Politico Q coalici6n que registro el candidata.
Por tal motive, cabe senalar que ha camo 10 establece el numeral en comento, Ia propaganda que
promueve a nuestros candidates cantiene una identificaci6n precisa del partido politico que 10
postula, no COITiOla pretende hacer valer el denunciante, al enqanar la buena fe de ese 6rgano electoral.

En consecuencia, es necesario precisar que el partido politico denuncrante, esta interpretando la norma
electoral desde una optics falsa y erronea, ya que pasa inadvertida la disyuntiva "0", bajo ese aspecto
nuestro maximo juzgadar comicial en el SUP~RAP-1 72/2009, estableci6: .

.
AI utilizarse la canjunci6n disyuntiva "a', que entre uno de sus usos se refiere a "Ia que uniendo las
palabras separa las ideas"

Por tal circunstancia, cabe senalar que dicho numeral salvaquarda dos supuestos el primero cuando el
candidata es registrado por al partidoJiolitico dal cual as militanta y el segundo cuando es registrado
por una coalicion. Partiendo desde esa perspectiva y para mejor proveer es necesario precisar la definici6n
de disyuncion .

Disyunclon (del latin disiunctio, 6nis 'desunion') sigriifica separar 0 desunir. Tiene significados 'en 16gica,
filosofia, sernantica linguistica y sintaxis, sin embargo todos son muy similares y se refieren a uh,.,
operador sobre dos 0 mas elementos que resulta en verdad si y 5610 si al menos un elemehto es.
_ve_r_d_ad_e_ra~. /,:;..:;:;i .

//~: •.. -.

Incluso sirve de sustento para robustecer Ia presente litis, el hecho consistente en que cada uno ~e~16~~'~::.',
partidos coaligados aparecera en la boleta de la elecci6n con su propio emblema, tal y c6rn:o::f6:'7 ....,-
dispone el numeral 109 fracciones VI de la Ley Electoral, el cual seriala 10 siguiente: /i.- :?"_ :...

. :r
\>.1. _.

VI. Independientemente del tipo de elecci6n, canvenio y terrninos que en el mismo adopten los R:irtidos'"
coaligados, cada una' deellos apareccra con su propio emblema en la boleta electoral, seg\\o)a·
elecci6n de que se trate; los votos se sumaran para el candidato de la caalici6n y contaran para"j'Q3,:
Partidos Politicos, para todos los efectas establecidos en esta Ley; .. --..
En efecto de 10 antenor es preciso hacer mencion que el uso 0 la exiqencia que se adicione las siglas a
figuras al emblema, las cuales son representativas de los partidos coaligados carecende todo sustento
legal tal y como 10 senala la sala superior en la siguiente tesis.

EMBLEMA DE UNA COAL!CION .. LA IMPOSICI6N DE REQUISITOS ADICIONALES A LOS.
LEGALMENTE PREVISTOS PARA SU REGISTRO ES VIOLATORIA DEL CODIGO ELECTORAL PARA
El ESTADO DE VERACRUZ.-De 10dispuesto por los articulos 26, fraoci6n 1, 35, 38, 39, fracci6n II, 97,
penuhimo parrato y 101, fracci6n V, del C6digo Electoral para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Uave,
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se desprende como requisito del convenio de coalicion de los partidos politicos ante la autoridad
administrativa electoral, la precision del ernblerna, el cual debe ser distinto a cualquier otro utilizado por los
partidos y coaliciones que contiendan en el rnisrno proceso electoral, para no crear confusion en e!
electorado sabre la coalicion que representa. Luego, la circunstancia de que coincidan colores en los
emblemas, por si sola, es insuficiente para negar su registro si la ubicacion de estes en el emblema de la
coalicion es distinta. De tal manera que, la exigenciade que se adicione al emblema las siglas 0
figuras representativas de cada uno de los partidos coaligados, carecede sustento legal.

. Juicio de revision constitucional electoral. SUp·JRC·194/2007.-Actor Convergencia Partido Politico
Nacional.-Autoridad responsable: Sala Electoral del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Veracruz.-15 de agosto de 2007.-Unanimidad de seis votos.-Ponente: Manuel Gonzalez Oropeza-
Secretarios Carlos Ortiz Martinez y GuillermoOmelas Gutierrez.

La Sala Superior en sesion publica celebrada el treinta de enero de dos mil echo, aprobo por
unanimidad de votos la tesis que antecede

Luego entonces. Ilegariamos a la conclusion que si bien es cierto conformamos una coalicion, no menos
cierto es, que los CC PEDRO HUMBERTO CANEPA Y GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, son militantes y
candidatos del Partido Revolucionario Institucional, por ende al ser propuestos y postulados por el instituto
politico que represento se promueven con el simbolo del PRI, amen que dicho candidatos tal y como 10
refiere el multicitado convenio de coalicion son seleccionados conforme al proceso interne del PRI y par
ende pertenecen a dicho instituto politico

Atento a ello, el Partido Revolucionario Institucional y sus candidates han acatado la norma en virtud que
se esta bajo los cauces legales de la rrusrna y se es respetuoso de los principios del Estado cernocratico.

6. EI Sexto punto de hechos que se contesta es-Ialso, toda vez que la Clausula Tercera del Convenio
de-coalicion celebrado por los Partidos Revolucionario lnsulucional, Nueva Alianza y Social Oernocrata
obliga solo a los partidos politicos no a sus candidatos a ostentarse con la denorninacion "PRIMERO
.TABASCO", tal y como se puede leer Iiteralmente:

CLAUSULA TERCERA DE LA COALICION TOTAL

Las partes acuerdan que la Coalicion Total se deriominara "Primero Tabasco", calificauvo bajo el cual se
denorninara en todos los actos legales, de carnpana y propaganda electoral que con motivo de la Eleccion
se desarrollen.

Por t~1 razon, en ese misrno supuesto, se dEjJe entender que en ninguna de las lineas que antecede se
aprecia u .observa la palabra CANDIDATO, ~e ahi que se concluya que dicha clausula no aplica a la
propaganda electoral de candidato alguno, solo a aquella propaganda que es desptegada .corno partido
para promover su imagen.

De ahi que se entienda que las partes son

• Partido Revolucionario Instituciona!
• Partido Nueva Alianza y
• Partido Social Oernocrata

No sus candidates.

Luego entonces, a1 no configurarse la cornision de alglln hecho ilicito, en razon de 10 pobre de' ~as
probanzas aportadas y que las rnismas no se encuentran relacionadas, amen que devienen de expedientes
de los cuales ya tuvo conocimiento tanto la secretaria ejecutiva como el Consejo Estatal del IEPCT, se
debe presumir la ' inocencia de los denunciados, 10 anterior cobra sustento en el siguiente cnteno
jurisdiccionai de la sala superior

PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE. RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN lOS
PROCEDlMl~NTOS SANCIONADORES ELEClORALES.- EI articulo 20, apartado B. fraction 1, de la
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Constituci6n Politiea de los Estadas Ur 'dos j,/i;;Y.icanos,reformado el dieciocho de junio de dos mil echo,
reconoce expresamente el derech:. de presunci6n de inocencia, consagrada en el derecho
comunitario por los artlculos 14, apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
y 8°, apartado 2, de laConvenci6n Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados
por el Estado Mexicano, en terminos del articulo 133 de la Constituci6n federal. como derecho
fundamental que irnnlica'Ia impasibilidad jurjdica de imponer a quienes se les sigue un procedimienta
jurisdieeional 0 administrativa que se desarrolle en forma de juicio, consecuencias previstas para un delito a
intraccion. cuando no exista prueba que demuestre plena mente su responsabilidad, motivo por ,el
cual, se erige como principia esencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento,
favorece unaadecuada tutela de. derechos fundamentales, entre ellos, la Iibertad, la diqnldad
human a y el debido proceso. En atenci6na los fines que persigue el derecho sancionador electoral,
consistentes en estsblecer un sistema punitivo para inhibir conductas que vulneren los principios rectares
en la materia, como la iegalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad, es incuestionable que
el derecho consntucional de presuncion de inocencia ha de orientar su instrumentaci6n, en la medida que
los procedirnientos que se instauran para tal efecto, pueden concluir con la irnposicion de sanciones que
incidan e,1el ambito de derechos de los gobernados.

Recurso de apelacionSUP·RA P·71/2008.--A ctor: Partido Verde Ecologista de Mexicos-Autoridad
responsable Conseio Genera! del.lnstitulo Federal ElectoraL-2 de julio de 2008.-Unanimidad de seis
votos.-Ponente Constancio Carrasco Daza-Secretario: Fabricio Fabio
Villegas Estudio.

La Sala Superior en scsion publica eelebrada el diecisiete dediciembre de dos milocho, aprobo por
unanimidad de votos la tesis que antecsde.

A L,ll,SMEDIDAS CAUTELARES

En cuanto a la rnedida cautelar senalada, por el denunciante no es aplicables alpresente caso puesto que
como ya quedo anteriorrnente especificado que dicha propaganda no Ie afecta ni mucho menos Ie perjudica
en nada ai actor, asi rrusmo en ningun momenta esta representaci6n vulnera precepto legal,alguno como 10
pretence hacer valer el cenunciante si no al contrario se aetna conforme a 10 ordenado por la Ley Electoral
Del Estado De Tabasco

A LAS CONSIDERACIONES DE DERECHO;

Se reitera. que no se ha iransgredido ordenamiento legal alguno, toda vez que se ha estado acorde a la
norma electoral, en virtud que nuestros candidatos han precisado e identificado en todo momenta el partido
par el cual son postulados, asi mismo cabe senalar, que en el presente proceso los candidatos registrados
pordicha coalicion actuan de acuerdo y al margen de 10 que establece La Ley Electoral Del Estado De \
Tabasco.

De igual forma otro motive que causa detrimento al escrito de queja incoado en contra del partido politico 1\
que represento es en el cual e! denunciante senala que es nuestra obligaei6n "anunciarnos con el
EMBLEMA FORMALMENTE REGISTRADO Y NO DE MANERA !ttQIVIDUAL \

Aunado a ello se puede cornbatir con las siguientes jurisprudencias, can las cuales se puede corroborar de
manera clara y especifica Q!.J8 en illngun momenta este partido politico contravene 10 dispuesto por la ley
electoral

EMBLE·MA DE UN P/~RTIDO pOLiTICO, SU OBJETO JURiDICO,- De una interpretacion sistematica y'
funcionaf del articulo 27. apartado 1. incise a) del e6digo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, con e! conjuilts normativo del rnisrnoordenamiento, el emblema tiene por objeto caraeterizar
al partido politico 0 la coalicion con los elementos que sean necesarios para poderlos distinguir de
manera clara y sencilla de otros partidos politicos 0 coaliciones, y ser -identificados por las
autoridades e!eetorales 0 de eualquier especie, per la ciudadania y per eualquier interesado, como ...
medic cornplerncntarlo y reforzatorio a su denominaci6n y al color 0 colores serialados en sus estatuto?{j>
aunque resulte Iactible cue mediante un emblema se pueda identificar a una parte de un todo, como ~:eJe
ocurrir,en los casos dt' las rnarcas, 0 pudiera considerarse aceptable que se identifique individualmente ,a:
ciertos de una persona 1-:10[31, sean sus cirectivos, afiliados, etcetera en el ambito positive ~ 113
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leqislacion electoral federal, el objelivo perseguido con el ernblema es rnuy clare y muvconcreto, y.esta
consign ado en la ley expresarnenle, de manera que la calidad representativa que Ie es inherente 31
concepto, debe encontrarse necesariamente en relacion con la persona moral, el partido potitico nacional ai,
que corresponda, 0 con el conjunto de estes que se coaligan Lo anterior se robuslece si se atiende 3 que
.con la Iorrnacion corrects y adecuada y el uso permanente y continuo del emblema por parte de los
partidos politicos en sus diversas actividades y actos de presencia, puede coastituir un unportante factor"
para que dichos institutes penetren y arraiouen en la conciencia de la ciudadania, y esto <3 su v':'z puec',:

contribuir para el mejor logro de los altos fines que les confi6 la Carta Magna en el sisterna consutucona
de partidos politicos, porque al ser conocidos y lograr cierto arraigo en la poblacion se tacilitara de rnejor
manera que puedan promover la participacion del pueblo en la vida dernocratica coniribuir asi a la
integraci6n de la representacion nacional y hacer posible el acceso de los ciudadancs 31 en
conformidad con los principios constitucionales y legales con los que se conforma ei sistema electoral

Recurso de apelacion SUP-RAP-038/99 y acumulados-Democracia Social, Partido Politico Nacional -
de enero de 2000-Mayoria de seis votos-Ponente: Leonel Castillo Gonzalez--Dislderl'e Jose LUiS C?
la Peza,-Secretarlo Arturo Fonseca Mendoza

Revista Justicia Electoral 2003, Tercera Epoca, suplemento 6, pagir,as 132-1 33. S3!a
062/2002

tesis ~~3EL

Cornpilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paqinas 540· 54":

Es evidente tornar en cuenta que el emblem a no causamodificaciones sustanciates respecto de las
coaliciones, si no al contario son de caracter distintivo y representativo tal y como !o sensla ia
jurisprucencia

EMBLEMA, SU OBJETO JURiDICO NO CAMBIA RESPECTO DE UNA COALICION.-l.as coaliciones de
partidos politicos no constituyen fusiones de las que surja una nueva persona juridica oistinta a sus
integrantes, sino solo se trata de la union de dos 0 mas partidos politicos para contends: unicos ell una
eleccion determinada, can candidatos unicos, principios, plataformas, program as de accion y estatutos
comunes 0 unicos para esos efectos; por 10 que el objeto del emblema no sufre modificaciones
sustanciales respecto de las coaliciones, sino que en estas, el caracter representativo e
identificador para el que esta dado el emblem a debe comprender, en lugar de un solo partido, al
conjunto de partidos que integren la coalici6n; de modo que tampoco en este caso resulta legal mente
admisible la rnodiflcacion del objetivo del emblema, para que. en Iljgar decaracterizar y representar e
idenllficar a los partidos coaligados, realicen una funcion distinta, consistente en identificar a una 0 varias
personas fisicas relacionadas can los institutos politicos, como pueden ser los candidatos.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-038/99 y acumulados-Democracia Social, Partido Poliuco t,lacional--7
de enero de 2000-Mayoria de seis votos-Ponente Leonel Castillo Gonzillez-Disidente Jose Luis de ta
Peza.e-Secretario Arturo Fonseca Mendoza

Revista Justicia Electoral 2003, Tercera Epoca, suplemento 6, paqinas 133-134, 3313 Superior, te sis
S3EL 06412002 .

. Compllacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997·2005, paqinas 542- 5/3.
Sin embargo, cabe resallar que en el presents proceso elective. no se ha reqisuado ernblerna de coal.cion
alguno, ello en virtud que como se senalo.en un principio el dia de la jornaca electoral l'JS erntnernas de los
partidos pouucos que conforman la coalicion "prirnero tabasco se encontraran ["0 de otro", de
ahi que sea imposible registrar solo una insignia.

Par otrolado, ese orqano electoral encontrara redundante y repetitivas las supuestas de
'. derecho vertidas en el escrito de denuncia, en virtud que el quejoso se limita a volver a etar iOS m.srnos

preceptos legales, y las aseveraciones contenidas en los puntos 5 y 6 de la de cuenla, como oor
ejemplo vuelve hacer mencion del tema deJa supuesta propaganda impresa que haqa referenc:a que son
integrantes de una coalicion, 10 cual resulta ocioso en virtud que no se puede estuoier en CDS ocasicnes
algo que ya se hizo valer con antelacion, as! mismo de acuerdo a 10 manifestado per 12 parte actora en
relaci6n a que 5e viola el principio de legalidad, es de hacer del conocimiento a la parte denunciante, que
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este partido politico que represento esta debidamente sujeto al principio de legalidad en cad a una de sus
actuaciones al acatarse a 10 que establece la norma electoral, por otro ladoen ninqun momento se e'~ta
vulnerando, el principio de equidad,en vista de que los actos realizados por los candidatos del Partido',
Revolucionario Institucional, se encuentran apegadas a Derecho, amen de que no Ie causa ningun agravio<',
alquejoso, ya que en la denuncia presentada ante ese Organo Electoral, instaurada en contra de ~j$;: i ..

Instituto Politico, no menciona 0 manifiesta en que Ie causa Agravio la conducta realizada pOJ~~'};\':'
representacion, per tanto no Ie asiste la razon en vista de que no tiene el interes juridico para inco"At:tJA\:tf "
denuncia en contra de este Instituto Politico, razon por la cual se debe declararcorno infundada la presei'i\aW[':'"2'~ ".

denuncia. :t t,: ifT2~y::.
\ ";. -, ,.,~,.,_...-., ,_,.: •• ",c

A LOS MEDIOS PROBATORIOS, ,. ;, ' ... ,,,
\' .
\ \ ..
\ ,.~,(-,

Una vez expuesto \0 que a derecho corresponde, se objetan todas y cad a una de las pruebas aport~ij,fE' ;. ., ;
por el denunciante, en virtuo de que el quejoso dolosamente esta aportando pruebas tecnicas •.....----
constituyentes a fiJaciones fotoqraficas, las cuales son consideradas como indicios y estas necesitan estar
concalenadas con aigun otro medio de prueba para darle el valor que se merecen, por 10 tanto las'
mencionadas pruebas no generan conviccion alguna, ya que tienen el minimo valor probalorio. Por 10 que
este H. Organa Electoral, debe de dejar sin efectos los medias de prueba que aporta \a parte denunciante.

13. Que en el escrito de contestaci6n de denuncia, se ofreci6 como medios probatorios,

los siguientes

1.~La Presuncional Legal y Humana.
2.- La Instrumental de Actuaciones.
3.- Las supetvenientes

14. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336,

parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con los

diversos 64 y 65 del Reqlarnento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana

de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se precede en terrninos del diverse...

338 del citado cuerpo legal, asi como en el arabiqo 66 del sistema reglamentario

aludido; y,

CONSIDERANDO

1.- COMPETENCIA
•

Que como establece la Constituci6n Politica del Estado Libre y Soberano de

Tabasco, en su articulo 9, apartado C, fracci6n I, el Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, aut6nomo, de

caracter permanente, independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de

personalidad jurfdica y patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral,

responsable del ejercicio de la funci6n publica de orqanizar las elecciones, bajo los

prineipios rectores de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

(
\

\

\:
~

J'\
I ,,

\
\
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Como reqlarnentacion de la disposicion constitucional en cita se colige que, en

terrninos de 10 dispuesto por los articulos 127, fraccion IV, 324, 329 al 336 y 338 de

la Ley Electoral del Estado de Tabasco, 1 a 11, 14 a 16,18,19 fracciones I, III Y IV,

22, 29, 31, 35 y' dernas relativos y aplicables del Reglamento del Instituto Electoral y

de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,la

Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana.vde

Tabasco, es el organocompetente para formular el proyecto de resoluqisndel

procedimiento especial sancionador, respecto de la denuncia que se tramita;en los
• \:f

autos delexpediente que hoy se resuelve, interpuesta por el ciudadanoNicolas

Alejandro Sanchez de la Cruz, Consejero Representante Suplente del Partidcde!a

Revolucion Dernocratica, ante el XIX Consejo Electoral Distrital del municipio de

Cardenas, en contra de la Coalici6n "Primero Tabasco" integrada nor los partidos

politicos Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, por infracciones a diversas

disposiciones electorales, consistentes en la utilizacion de propaganda electoral

que no reune los requisitos exigidos por la Ley Electoral, dado que no precisa la

Coallcion que reqistro a los candidatos a presidente municipal y diputado local del

municipio de Cardenas, Tabasco; aSI como el Consejo Estata'i de este 6rgano

electoral administrativo es competente para conocer y resolver sobre el proyecto de

resolucion que somete a consideracion la Secretaria Ejecutiva.

11.- CAUSALES DE IMPROCE,DENCIA

Por ser de orden publico y por tratarse de una cuestion cuyo estudio es oficioso y

preferente esta autoridad electoral, previa al estudio del fondo de la controversia

por disposicion expresa del antepenultirno parrafo del articulo 331, parrato tercero

de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el cual establece que "EI estudio de ie:

causas de improcedencia 0 sobreseimiento de le queja 0 denuncia se reelizete ae

oticio ... ", se avoca al analisis de las posibles causales de improcedencia, que se

pudieran advertir, las aleguen 0 no las partes, pues por constituir presupuestos

procesales deben satisfacerse a fin de hacer procedente la via.

Sin ~mbargo, de las constancias que integran los autos, consistentesen el escrito

de contestacion de denuncia, visibles a fojas 40-53 del expediente en que se actua

y de las consideraciones vertidas por la licenciada Aurora Gutierrez Lozano
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representante legal de la coalici6n denunciada, "Primero Tabasco", se desprende

que hacen valer las causales de improcedencia y desechamiento consistentes, en

la frivolidad de denuncia, la falta de, interes juridico 'del denunciante. respecto del

contenido del Convenio de Coalici6n y la insuficiencia del alcance probatorio de los

medios de pruebas aportados por el denunciante.

Del analisis de las manifestaciones vertidas mediante escrito de contestaci6n de

denuncia, la representaci6n legal del instituto politico denunciado, esta autoridad

electoral adrninistrativa no Ie asiste 13 raz6n al denunciado, cuando ponen de

manifiesto que la denuncia planteada debe desecharse por frivola, pues as! 10

establecen los articulos 32·y 34 del Reglamento del Instituto Electoral/~tde
.' . '. -,
I;"~

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

En este sentido es pertinente serialar que el Diccionario de la Real Academia

Espanola de la Lengua, define el vocablo frivolo, en su primera acepci6n, en los

terrninos siguientes:"(Del. Lat. Frfvalus) adj Ligero, veleidoso, insustancial".

Tomando en consideraci6n la citada definicion gramatical, se puede afirmar que el

vocablo frivolo, contenido en 'el citado articulo 32 del reglamento en cita, esta

emplead6 en el sentido de inconsistente, insustancial 0 de poca sustancia. De este

modo, una denunciad se considera frivola cuando sea notorio el proposito del actor

de interponerla sin existir motivo 0 fundamento para ello 0 cuando evidentemente

no pueda alcanzar su objeto, esdecir, cuando resulte totalmente intrascendente 0

carente de sustancia.

Asimismo, sirve de criteria orientador, en la parte que interesa, la tesis de

jurisprudencia emitida par esta Sala Superior, consultable en la Compilaci6n Oficial

de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997 -2005,vQlumen "Jurisprudencia",

paqinas ciento treinta y seis a ciento treinta y ocho, con el rubro y texto siguiente:

FRIVOL/DAD GONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNAGION. PUEDE
DAR LUGAR A UNA SANGION AL P.'WMOVENTE.-En los cesos que requieren del estudio detenido del
fondo para advertir su frivalidad, 0 euanda esta sea parcial tespecto del memo, el promovente puede ser
sancionado, en tennino» del articulo 189, fracci6n III, de la Ley Organica del Pader Judicial de la
Federaci6n. EI calificativa frivala, aplicada a los medios de impugnaci6n electorales, se entiende
referido a las demandas 0 promocianes en las cuales se foimulen conscientemente pretensiones
que no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al
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amparo de/ derecho 0 ante la inexistencia de hechos que sirvan para actua/izar e/ supuesto juridico
en que se apoyan. Cuando dicha ~ituacion se ptesem» respecto de todo el contenido de una demanda y
/a frivolidad resu/ta notoria de ia mera lectura cuidadosa del escrito, las /eyes ptocesetes suelen determinar
que se decrete el desechamiento de plano correspondiente, sin generar artificiosamente un estado de
incettioumote, sin embargo, cuando la frivolidad del escrito solo se pueda adverlir,con su estucJiodetenido
o es de menera parcial, el desechamiento nopuede darse,lo que obliga al (ribunal a entrar a/ fonda de la
cuestion planteada. Un claro ejemplo 'de este ultimo caso es cuando, no obstante que el impugnante tuvo a
su alcance los elementos de conviccion necesetios para poder corroborar si efectivamente existieron
irregularidades en un acto determinado, se limita aafirmar su existencia, y al momento de que el orqeno
jurisdiccionailleva a cabo el enelisi: de estas, advierle que del material probatorio clara e indudablemente
se corrobora 10 contrano, mediante pruebas de ceteciet objetivo, que no requieren de interpretacion alguna
a de cierto tipo de epteciecion de cerecter subjetivo, 10 que sucede en los casas en que elactor se limita a
afirmar que en te totalldad de las casillas ins/aladas en un municipio a dis/rita, la voiecion fue reeibida par
personas no autonzadas, y del estudio se advierle que en la generalidad de las casillas impugnadas no
resulta cieno. EI acceso efectivo a la justicia, como garantia individual de todo gobernado y protegida tanto
en /a Consiitucion Politiea de los Estados Unidos Mexicanos como en las leyes secundarias, no puede
presentar abusos par parte del propio gobernado, pues se romperia el sistema de derecho que irnpera en
un estado demccteuco. La garantia de acceso efectivo a la justicia es corre/ativa a la existencia de organos
jurisdiccionales a admtnistrativos que imparten justicia, par 10 que a esas instancias solo deben IIegar los
litigios en los que realmente se requiera la presencia del juzgador para dirimir el conflicto Par tanto,nd':
cualquier desavenencia, lIJconformidad a modo particular de apreciar la realidad puede IIevarse c/'fofc
tribuna/es, sino que solo deben venlilarse ante el juzgador los supuestos a pretensiones!/frue"
verdaderamente necesiten del amparo de /a justicia. Par tanto, sl existen aparentes Iitigios, sUpuM~t3S
controversies, a modos err6neos de apreciar las casas, pero al verificar los elementos objetivos qM: se
tienen al a/cance se eoviene. la reaJidad de las casas, evidentemente tales hip6tesis no deben, ,:"Bajo
ninguna citcunstencie, entorpecer el ccttecto aduar de los tribuna/es; sabre todo si se tiene en cuenta\qu~-
los organos electorales deben resolver can celeridarJ y antes de cienes fechas. En tal virtud, una adducic"
frivo/a afecta el estado de derecho y resulla grave para los intereses de otros institutos politicos y te '.
ciudadania, par la incertidumbre que genera /a ptomocio« del media de impugnacion, asi como de aquellos _
que si acuden can seiiedad a esta insienci«, pues los casas poco serios restan tiempo y esfuerzo a
quienes intervienen en elias y pueden distraer la atencion respectiva de los asuntos que rea/mente son de
trascendencia para los intereses del pais 0 de una entidad federativa, e inclusive e/ propio tribunal se ve
afectado can el usa ydesgaste de elementos humanos y materiales en cuestiones que son evidemetneme
frivolas. Tales eonductas deben reprimirse, par 10 que el promo vente de este tipo de escritos, puede ser
sancionado, en tetmino: de la disposicion legal citada, tomando en cuenta las circunstaneias particulares
del caso.

Ahora bien, ladenuncia interpuesta por el ciudadano Nicolas Alejandro Sanchez de

la Cruz, Consejero Representante Suplente del Partido de la Revoluci6n

Dernocratica ante el XIX Consejo Electoral Distrital del municipio de Cardenas,

Tabasco, no se puede lIegar a la conclusi6n de que es frivol a, porque al narrar sus

hechos pretende evidenciar la inobservancia de la Clausuia Tercera del Acuerdo de

la Coalici6n "Primero Tabasco" y la vulneraci6n a los previsto en los articulos 224 y

228 parrafo uno, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, con independencia de

que esten 0 no acreditados.

No es factible sostener, a priori yconforme a Derecho, una posible actuaci6n frivola

del denunciante, dado que la den uncia no se puede considerar carente de

importancia 0 de sustancia v tarnooco que el denunciante promueve sin existir
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motivo 0 fundamento para ello 0 que evidentemente no puede alcanzar su objetivo,

porque en el escrito de denuncia se plantean argumentos que pudieran constituir el

incumplimiento de los requisitos exigidos para la emisi6n de la propaganda electoral

utilizada por la Coalici6n "Primero Tabasco", en el municipio de Cardenas, Tabasco,

por los ciudadanos Nelson Perez Garcia y Armando Beltran Tenorio, en sus

calidades de candidatos a presidente municipal y diputado local, respectivamente.

Por tanto, la denuncia no puede calificarse como frivola, pues con independencia de

la idoneidad, congruencia y eficacia de los hechos denunciados, no puede

estimarse como intrascendente.

En 10 que respecta al supuesto de improcedencia hecho valer por la Iicenciada

Aurora Gutierrez Lozano, Representante Legal de la parte denunciada, en el

desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, consistente en la falta de interes

juridico del denunciante, al denunciar la inobservancia "de la Clausula Tercera de.!'

Acuerdo de la C0."1liCi6c; "Prirnero Tabasco" y la vulneraci6n a los previsto e~'los"
articulos 224 y 228 parrafo uno, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, c1~6~lJla

que solo las partes que.celebran el convenio pueden hacerla valer. ;:.~.

En el particular, se advierte que el ciudadano Nicolas Alejandro Sanchez de la Cruz,

denuncia la vulneraci6n al contenido de los articulos 224 y 228 parrafo uno, de la

Ley Electoral del Estado de Tabasco y la Clausula Tercera del Acuerdo de Coalici6n

Total "Primero Tabasco", il,~tjgrada por los partidos politicos Revolucionario

Institucionaly Nueva Alianza, ai no aparecer ambas partes en la propaganda

impresa que utilizan los candidatos registrados por la citada coalici6n Nelson Perez

Garcia y Armando BFltran Tenorio, en el municipio de Cardenas, Tabasco.

Determinaci6n que puede in: Jir en el proceso electoral, pues al no ser sancionados

adecuadarnente 108 hechos deMUr-ciados, podrian representar una lesi6n a las

condiciones equuanvas que han de prevalecer en la contienda, al no sujetarse los

partidos coaligados a la obligaci6n que Ie impone el articulo 228 de la Ley Electoral

vigente"respecto de lo demas partidos politicos contendientes.

/

\

\
I

\

I
\
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Luego entonees, si el acto reclamado esta vineulado con aetos de preparacion del

proceso electoral, como 10 es, 10 coneerniente a la carnpana electoral, es evidente

que el deriunciante, no requiere de un jnteres juridico directo para interponer la

denuncia por presuntas violaciones a la normatividad electoral, pues .debe

considerarse que actua en defensa de un interes difuso, a fin de que el proceso

electoral se desarrolle en los terrninos establecidos en la ley.

Lo anterior, encuentra sustento en las tesis de jurisprudencia emitidas por la Sala

Superior, bajo el rubro siguiente:

PART/DDS PoLiT/CoS NACloNALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUIT/VAS
DE INTERESES DIFUSoS CONTRA LOS ACTOS DE PREPARACION DE LAS
ELECCIONES.-La interpretacion sistematica de las disposiciones de /a Ley General
del Sistema de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral, en relaci6n con el C6digo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, y especialmente los principios
rectores en ID materia electoral federal consignados medularmente en !'il articulo 41 de
la Constiiucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos hacen petente que los .
partidos politicos nacionales ester. facultados para deducir las eccionescotectives, de
qrupo 0 tuitivas de intereses difusos que sean neceseries para impugnar cualquier acto
de la etapa de preperecioti de los procesos etectoretes, por las siguientes rezones: Para
la consecuci6n de los vetores de la democracia representativa, se requiere la eleccion

. de los gobernantes mediante el ejercicio del sufragio universal, libre, secreta y directo
de la ciudadania. Para hacer posible el ejercicio del derecho activo y pasivo del veto.
con esas calidades, se hace indispensable la organizaci6n de los procesos electorale:?/:.'
cuya primera etapa es, precisamente, la preparaci6n de las condiciones necesaria'i:
para hacer realidad dicho objetivo. Si los actos preparatorios son de. caracter
instrumental respecto al ejercicio del derecho al sutragio que se Ileva a cabo en)4£
jomada electoral, es indudable que las deficiencias, irregularidades 0 desviaciones de"
tales actos preparatorios, afectan el interes de cada unode los ciudadanos que pueden~>-,:i-';•.
votar en los comicios que posteriormente se deben celebrar. Sin embargo, la ley no "'.:,,~~~:
con fie rea los ciudadanos ninguna acci6n jurisdiccional para la oeiense de ese lnteres, '..
ni en forma individual nien conjunto con otros ciudadanos, sino. que s610 les otorga
acci6n resoecto de alqunas violaciones directas al citado derecho politico, y ni siquiera
les pentute uivocer en estos casos como agravios las vioteciones comeUdas durante el
proceso electoral, como ceusentes de la concuicecion directa del derecho politico, ya
que tiene establecido que los actos preparatorios se convierten endefinitivos e
inimpugnables al tettnino de esa etapa del proceso electoral. Las circunstancias
apuntadas ubican a los intereses de los ciudadanos en ios actos de preparaci6n del
proceso electoral en condici6n igual a los que la doctrine contemporenee y algunas
ieyes denominan intereses colectivos, de grupo 0 difusos, que tienen como
caracteristicas definitorias correspondera todos y cada uno de los integrantes de
comunidades de personas indeterminadas, comunidades que crecen y disminuyen
constantemente, carecen de organizaci6n, de representaci6n comun y de unidad en sus
ecciones, y respecto de cuyos intereses colectivos, de grupo 0 difusos, se han venido
diseftando acciones jurisdiccionales con el mismo nombre, pero dotadas de cualidades
acordes con su finalidad y naturaleta, y por tanto, diferentes a Jasde las acciones
tradicionales construidas para la tutela directa de derechos subjetivos claramente
establecidos y acotados, acciones individuales que se conceden sola mente a los
sujetos que se puedan vet afectados directa e individualmente pot determinados actos.
En consecuencia, en procesos jurisdiccionales nuevos, como los de la jurisdicci6n
electoral, se deben considerar acoqidos estos tip os de acciones, cuando se produzcan

.I
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actos que afecten los derechos de una comunidad que tenga las caracteristicas
apuntadas, y que sin embargo no se confieran acciones personales y directas a sus
integrantes para combetir tales actos, siempre y cuando /a ley de las bases generales
indispensables para su ejercicio, y no contenga normas 0 principios que las
obstaculicen. En la teqisteciorv etectoret federal mexicana, no existen esos posibles
obstecuios, poroue solo exige que los actores tengan un interes jurkiico, como se
advierte, por ejemplo, en el articulo 40, apartado 1, inciso b) de la primera ley citada,
pero no se requiere que este intetes derive de un derecho subjetivo 0 que el
promovente resienta un perjuicio personal y directo en su Bcervo puramente individual,
psre promover los medios de impuqnecion velioemente. Para este efecto, los partidos
politicos son los entes juridicos idoneos para deducir las acciones colectivas descritas,
porque tal actividad enceje perfectamente dentro de los fines constitucionales de estes.
en cuanto entidades de inieres publico, creadas, entre otras cosas. para promover la
petticipecion del pueblo en la vida democretice, contribuir a la inieqrecion de la
representecion nacional, y como organizaciones de ciudadanos hacer posible el acceso
de estos al ejercicio del poder publico, mediante el sufragio universal, fibre, secreta y
directo, en cuyos procesos se deben observar invariablemente los principios de
constitucionalidad y Iegalidad, misinos a quienes se confiere la ieqitimecion
preponderante para hacer valer los medios de impuqnecion en esta materia, 'segun se
ve en los articulos 13, apartado 1, inciso a); 35, apartados 2 y 3,45, apartado 1, incises
a) y b), treccicn I, 54, apartado 1, inciso a): 65, apartado 1, Y 88, apartado 1, todos de la
citada ley de medios de impuqnecion.

Tercera Epoce:
Recurso de epetecion. SUP-RAP-020/99.-Partido Revolucionario Instducional.-6 de
diciembre de 1999.-Unanimidad de votos
Recurso oe epetecion. SUP-RAP-038/99 y acumulados.-Democracia Social, Partido
Polftico Necioi.et- .: .: " I:1lJerode 2000.-':"Unanimidad en el criteria.
Recurso de eoetecion: SUP-RAP-039/99.-Coalicion Alianza Par Mexico:-7 de enero
de 2000.-Unanimidadde votos.
Revista Justicie Electoral 2001, suplemento 4, paginas 23-25, Sala Superior, tesis
S3ELJ 15/2000. .
Compitecion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, peqines 215-217.

\ ".,

ACCIONES TUITlV4S: DF: INTERESES DIFUSOS. ELEMENTOS NECESARIOS PARA.
QUE LOS PARTIDOS poLiTICOS LAS' PUEDAN DEDUCIR.-Conforme a I~\<.c:·:.>
interpretacion, sistematica de los. art~~ulos ~ 1: perreio segundo, treccion I, y 99, par. ..~,~~:.:~/ ~
cuarto, fracc/on,lV, de la Constltuc!on. P?'/t/ca de los Estados Unidos MexicanQ,;~~~!i'\~'"
como de los eniruto« in, C'{JRitado t, tnciso b); y 86, apartado 1, de te Ley Gene,f,ti(d'eL,,,\.,,",,",
Sistema de Medias de Impuynaci6n en Materia Electoral, los elementos necesari~:s piJr#.t'·~\-~f:
tieoucir las eccicnes tuitives de iniereses difusos por los partidos politicos son: 1';j.~;;:!',;::'.~:.
Existencia de oisoosiciones 0 ptincipios jurldicos que impliquen proteccionde in}~i-ese~;;.j,::;':j;,.~<:"
comunes a todos lOS mietnbroe de una comunidad amorfa, carente de organizac(on, d'8'{">:"'~;~:;
representecion ccvnun y de unidad en sus acciones, sin que esos intereses se pof/iJtJlJ..
inaivicuetizet, per» integrarlos al Bcervo juridico particular de cada uno; 2, Surgimie~~/"''':;,::.
de ectos U om:~hrjes, geners/mente de parte de las autoridades (aunque tambien':::::"::;:;~~:
pueden provenir de otres entidades con fuerza preponderante en un ambito social
determinado) susceptibles c1~contravenir las disposiciones 0 ptincioios juridicos tuitivos
de los meneionados intere: 5, con perjuicio inescindible para todos los componentes de
la mencionada Comunidad; 3; QUe las leyes no confieran acciones petsoneies y direetas
a los integrante~ dl'? /a cdmunidfid, para enfrentar los actos conculcatorios, a treves de
los cuales ~-t t'lgtia soflsef;ulr la restit.uci6n. de las cosas. al estado ant,erior 0 el
reencausamiento de los hechos a las exiqencies de la ley, f7I conceda eccton popular
para tales efectos,~ 4. Que haya en la ley bases generales indispensables para el
ejercieio d~ ElcGiones tuitivas de esoS intereses, a treves de procesos jurisdiecionales 0
administratiVGS establecide§, Que no se vean frenadas de modo insuperable, por
notmes, prlfH;ffjles a iflstituciones opuestos: y 5. Que existan instituciones
gUbernamentales, €ntidad~intermedias 0 privadas, 0 persona~ fisicas, que incluyan,
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de algun modo, entre. sus etribuciones, funciones u objeto juridico 0 social, con respaldo
cieto en la legis/aci6n vigente, la realizaci6n de actividades orientadas al respeto de los
intereses .de la comunidad afectada; mediante 1a exigencia del cumplimiento de las
leyes que acojan esos intereses. Como se ve, la etapa del proceso electoral de emisi6n
de los actos reclamados,' no es un elemento definitorio del concepto
Consecuentemente, basta la concurrencia de los elementos oete definici6n para la
procedencia de esta acci6n, {ndependientemente de la etapa del proceso electoral
donde surjen. los actoso resotuciones impugnados.

Tercera Epoce:
Juicio de revisi6n constitucional electoral. SUP-JRC-120/2003 y ecumuteoos.s-Pertioo
del Trabajo.-10 de jUlio de 2003.-Unanimidad de votos.
Juicio de revisi6n constitucional electoral. SUP-JRC-001/2004-Partido Accion
Nacional.-19 de febrero de 2004-Unanimidad de votos.
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-025/2004.-Partido de te
Revoluci6n Democratica.-21 de abril de 2004.-Unanimidad de voros.
Sala Superior, tesis S3ELJ 10/2005.
Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, peoines 6-8

Como se ha puntualizado, el ejercicio de la acci6n se hace con base en la

protecci6n de derechos coledivos.
,.

!.I

En este supuesto, los derechos involucrados no son de la exclusividad del

impugnante, ya que no se trata de un interes particular el que subyace en la

denuncia formulada, sino de un derecho colectivo que genera intereses difusos

supra-individuales que afectan a una colectividad, respecto del cual, en .Ia materia

. electoral, se legitima a los partidos politicos de manera exclusiva para promover las

acciones conducentes para su defensa; esto es, tales derechos colectivos se hacen

valera traves de acciones tuitivas de intereses difusos y par ello la instauraci6n del

juicio esta otorgada a los partidos politicos, en virtudde que la ley no confierea los

ciudadanos ninguna acci6n jurisdiccional para la defensa de ese interes. ni en forma

individual ni en conjunto con otros ciudadanos.

Los partidos politicos son los entes juridicos id6neos para deducir las ac¢re~tie:S

colectivas descritas, porque tal actividad encajada pertectamente dentro de lo~:'fih~s

constitucionales de estes, en cuanto entidades de interes publico, creadasventre. . .

otras cosas, para promover la participaci6n del pueblo en la vida democ~§tk.a"

contribuir a la integraci6n de la representaci6n nacional y, como organizaciones de
ciudadanos hacer posible el acceso de estes al ·ejercicio del poder publico,

mediante el sufragio universal, libre, secreta y directo,en cuyos procesos se deben

observar invariablemente los principios de constitucionalidad y legalidad.
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Por ultimo, respecto de la tercera causa de improcedencia que hace valer la

multicitada coalicion electoral denunciada, es de decirse que no es procedente la

arqurnentacion forrnulada al respecto, por cuanto hace a que, la denuncia de

hechos debe ser desechada por que las pruebas aportadas 'per el actor, no prueban

que el hoy denunciado, hayatransgredido alqun precepto legal, pues las pruebas

tecnicas aporiadas por si solas tienen el minima valor probatorio, y no constituyen

prueba plena,

Lo anterior, en razon de que solo es consideradacausa de desechamiento, tal y
r-como 10 preve el articulo 336, parrato tercero, fraccion III de la Ley Electoral del \

\
Estado de Tabasco, el hecho de que el denunciante no aporte ni ofrezca prueba \

i
i

/
alguna de su dicho, sin embargo, en el caso que nos ocupa, el denunciante aporia

como unlco elemento probatorio que a su decir, son suficlentes para demostrar las
" :

infracciones denunciadas, la pruebatecnica consistente en veinte (20) fijaciones

fotoqraficas a color,contenidas y adheridas en la narracion de hechos del escrito de

denuncia; siendo los argumentos planteados por el denunciado en su escrito de

contestacion de denuncia, parte de las reglas de valoracion y alcance probatorio de

los medios de pruebas, que forman parte del analisis del estudio de fondo de las

consideraciones de hecho ydederecho puestas a conslderacion de esta autoridad.

Por 10 anterior, se desestima las causas de irnprocedencia aducidas par el

denunciante.

En este sentido, del anahsis integral del procedimiento especial sancionador

incoado, se advierie que no se integra la actualizacion de alguno de los supuestos

de improcedencia que preve la ley comicial local, asi como el cuerpo reglamentarib

de lei materia, pues no se trata de una queja que verse sobre presuntas violaci6:ri~s"
I<>C~-·-"s:.-, '

a la normatividad interna de un partido politico" pues la causa de pedir de :1bs
, ;..... \...' " ~

denunciantes en esta via, es la prosecucion de una sancion en contra Ji~ lo~

denunciados par infringir disposiciones de la legislacia'n electoral al e~~'5?af"
'."' .. "".'/-,

indebidamente propaganda electoral sin reunir los requisitos exigidos por la 'L~,y__
Electoral, al no precisar la identificacion de la Coalicion electoral que representan,

\
\
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raz6n por la cual no resulta necesario acreditar la pertenencia del denunciante al

partido politico de que se trate.

Por otro lado, en la via especial sancionadora no ~s necesario agotar previamente

. las instancias inter partidistas por parte del denunciante, toda vez que las denuncias

versan sobre violaciones a la normatividad electoral, consistentes en utilizar

propaganda electoral que no reune los requisitos exigidos par la Ley Electoral, dado

que no precisa la Coalici6n que registr6 a los candidatos a presidente municipal y

diputado local del municipio de Cardenas, Tabasco, sin circunscribirse ala

normatividad interna de un determinado partido politico, situacion en la que, la ley

electoral requiere satisfacer el principio de definitividad, por ello, al no surtirse dicha

causal de improcedencia hace habit la via para analizar el fonda de la misma.

Como se advierte, los hechos narrados por denunciante, no han side materia de

otra queja 0 denuncia, en la que se cuente con resoluci6n del Consejo Estatal

respecto al fonda de las mismas, pues al darle vista a la coalici6n denunciada

"Primero Tabasco", no afirmaron y menos probaron la existencia de una resoluci6n

anterior en la que este 6rgano electoral administrativo se haya pronunciado sobre el
.~

fondo de la denuncia, haciendose habil la via para analizar el fonda de las mismas

par .este orqano electoral, sequn 10 dispone el articulo 331, fracci6n III de la Ley

Electoral vigente.

1\

\
L

Finalmente, como se ha fundamentado en el primer ( I ) considerando de esta

resolucion este Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana

de Tabasco, es competente para conocer y resolver sobre el proyecto de resoluci6n

que pone a consideraci6n la Secretaria Ejecutiva de dicho 6rgano, respecto de la

denuncia .planteada por ciudadano Nicolas Alejandro Sanchez de la Cruz,

Consejero Representante Suplente del Partido de la Revoluci6n Dernocratica, ante

el XIX Consejo Electoral Distrital de Cardenas, Tabasco; ademas, desde un anatisis

general de los hechos denunciados, se advierte, sin prejuzgar sobre los mismos

hasta este momenta procesal, la posible infracci6n a disposiciones juridicas
• ..J,/ •••.

previstas en la Ley Electoral del Estado de Tabasco, siendo posible la reparaciC::~/::de
,-

las lesiones resentidas a los bienes juridicos tutelados. ,p-
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111.-PRESUPUESTOS PRdCESALES.

EI procedimiento sancionador bajo analisis, reune los requisitos de procedencia

previstos en los articulos 330, segundo parrafo, fracciones I, 11, III, IV, V Y VI de la

Ley Electoral del estado de Tabasco, en relaci6ncon el 25 y 26 del Reglamento del

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de

Denuncias y Quejas, como se comprueba enseguida:

a) Oportunidad. La der uncia en analisis~lue promovida oportunamente. toda vez

que el denunciante al tener conocimiento de presuntas violaciones a la normatividad

electoral local, present6 escrito de denuncia el diez (10) de octubre de dos mil

nueve (2009),haciendo del conocimiento a la autoridad electoral la presunta

comisi6n de una falta administrativa; relativa a la inobservancia por parte de la

Coalici6n "Primero Tabasco" y sus candidatos a presidente municipal y diputado

local del municipio de Cardenas, Tabasco, de la Clausula Tercera del Acuerdo de la

Coalici6n "Primero Tabasco" y la vulneraci6n a los previsto en los articulos 224 y

228 parrafo uno, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, consistente en la

utilizacion de propaganda electoral que no reune los requisitosexigidospor la ley

electoral.

b) Forma.. Dicha denuncia se present6 por escrito, constante de diecinueve (19) r
, fojas utiles, ante los 6rganos de este Instituto electoral, haciendose constar los 1\

datos de identificaci6n del quejosoo denunciante y su domicilio para oir y recibir
. .

notificaciones; se identifican los hechos materia de la queja y los agravios que

presuntamente causan perjuicio: los elementos probatoriosque sustentan la

denuncia; asirnismo, se hace constar tanto el nombre como la firma aut6grafa del

denunciante, de conformidad con 10 dispuesto por el numeral 26 del multicitado

Reqlarnento.

c) Legitimaci6n. EI procedimiento sancionador para el conocirnierito de las quejas

y faltas administrativas, es promovido por un partido politico, a traves de su

representante legalmente acreditado ante esta autoridad electoral, haciendo valer

presuntas violaciones a la norrnatividad electoral, en ejercicio de una accion tuitiva
\

de intereses difusos porlos partidos politicos.
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--"~"-="~-~",,~."-...-..---~------------------------";""----
d) Definitividad. AI respecto, y con indeperidencia de que el acto impugnad,6:'~:U$de

estlrnarsecorno detinltivo y firme en si mismo,lo cierto es que del analis.~ de:j~.

Ieqislaclon estatal aplicable, se comprueba que en contra de los actos que d~{l.l;Jn:d;:?

el quejoso, no precede ninqun medio de irnpuqnacion que debiera agotar$e'~~~t~.$;.~~..

de acudir ante esta autoridad electoral en la via propuesta.

En este orden de ideas; toda vez que esta autoridad electoral administrativa no

advlerte que exista lmpedlrnento para el estudio de fondo del asunto, antes de

proceder al estudio y analisis de los hechos denunciados, por conducto de su

Consejero representante propietario ante el Consejo Estatal, es necesarios su

precision.

IV. FIJACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS

Eldenunciante sostiene en su escritode denuncia, que con fecha 04 de septiembre

del presente ano, dieron lnlcio las carnpanas electorales del proceso electoral, y que

desde esa fecha los candidatos de los Partidos Politicos Revolucionario Institucional

y Nueva Alianza, que inteqran la "Coalici6n Primero Tabasco", utilizan -propaganda

lrnpresa que infringe el contenido de los artlculos 224 y 228 parrafo uno, de la Ley'

Electoral del Estado de Tabasco y .dela Clausula Tercera del Acuerdo de Coalici6n

Total "PrirrieroTabasco", al no aparecer en ta propaganda impresa que utilizan los

candidatos registrados por la citada coalici6n, Nelson Perez Garcia y IArmando

Beltran Tenorio, en el municipio de Cardenas, Tabasco, el calificativo que de

conforrnidad a 10 acordado en la Clausula Tercera, del Convenio de Coalici6n,

acordaron utilizar en todos los actos legales, de carnpana y propaganda electoral

que con motivo de la eleccion habra decelebrarse el pr6ximo dieciocho (18) de

octubre habra de celebrarse en nuestro Estado .

\

\

.Lo que a juicio del denunciante vulnera las condiciones equitativas, que han de

prevalecer en la contienda,al no sujetarse los partidos coaligados a la obligaci6n

que Ie imponeel articulo 228 de la Ley Electoral vigente, respecto de 10 dernas

partidos politicos contendientes.

Par to>anterior, S8 procede a realizar el estudio de fonda de la denuncia planteada

por el denunciante.
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V. ESTUDIO DE FONDO.- Ous atcndiendo a las consideraciones previas y

tomando rigurosamente en cuenta 10 expresado tanto por el denunciante como gor
_,--:; G ."

los denunciados en los distintos momentos del presente procedimiento es~ial"
., 1-'\) .~.i.

sancionador que nos ocupa, es de analizarse el contenido de las diSPOS~~~~~'~
j •... .-;.~~-.~-~

ha decir del denunciante han sido"\\- «\\ ..", ..•......
legales base del presente procedimiento, que

vulneradas:

Ley Electoral del Estado de Tabasco:

ARTfcULO 224 Para los etectos de esta Ley, par campana electoral se entienoe el
conjunto de eciivitiodes Ilevadas a cabo por los Partidos Politicos, las coalicionesy los
candidatos registrados ante el orqeno electoral para procurar la obtencion del voto.

Son actos de camparJa las reuniones pubiices, asambleas, marchas en general aquellos
en que los candidatos 0 voceros de los Partidos Politicos y coaliciones se dirigen al
electorado para promover sus cenoidetures.

La propaganda electoral comprende el conjunto de esctitos, publicaciones, imeqenes,
grabaciones, proyecciones y expresiones que en todo memento oeberen ser
respetuosas, que durante la campana electoral prodticen y difunden los Partidos
Polfticos, Coaliciones, los cencicetos registrados y sus slmpetizenies, can el intetes de
presentar ante la ciudadanfa las candidaturas registradas.

ARTfcULO 228 La propaqanda impresa que utilicen los candidatos durante la
campana electoral debera contener, una identificaci6n pre Cisa del partido Politico a
coalici6n que registro el cimdidato.

Que por carnpana electoral, debe entenderse el conjunto de ados que realizan los

partidos politicos, coaliciones y los candidatos registrados ante el organa electoral

para procurar la obtenci6n del voto.

Que la propaganda electoral, comprende el conjunto de escritos, publicaciones,

grabaciones, proyecciones y expresiones que durante la carnparia electoral

producen y difunden los Partidos Politicos, Coaliciones, candidates registrados y

sus simpatizantes, con el interes de presentar ante la ciudadania las candidaturas

reqistradas.
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Que la propagandaimpresa que utilicen los candidatos durante la camparia

electoral, deberan identificar el partido politico.0 'coalicion que los registr6.

Ahora bien, del analisis integral, minucioso y' exhaustivo tanto al escrito inici~{:;de
. . ~ ill: .-~::

denuncia, asi como de las pruebas presentadas., se advierte, que a como i~'ha
t ~.

pre.cisado en el punta que antecede, la infracci6n que se le atribuye a la denuneiada

Coalici6n "Primero Tabasco", integrada par los Partidos Politicos Revolucionafio
"':

Institucional y Nueva Alianza, es que la propaganda electoral impresa de sus'

candidatos a presidente municipal (Nelson Perez Garda) y diputado local (Armando
Beltran Tenorio), por el municipio de Cardenas, Tabasco, no contiene 18

identttlcaclon precisa de la citada coalici6n, es decir el calificativo "Primero

Tabasco".

Para pretender dernostrar las infracciones denunciadas, en el escrito inicial de

denuneia, se senala como medias de prueba, los siguientes:

1.- DOCUMENTAL PUBLlCA- Cons/stente en cop/as certiticeties de la resolucion ton
numero RESI20091001 de fecha catorce de junio del eiio dos mil nueve.

• 2.- DOCUMENTAL PUBLlCA.- Consiste en cop/a certiticece del ecuertio CEI20091006
que emite et Consejo Estatal del Instituto Electoraly de Participaci6n C/udadana de
Tebesco, mediante el cual emite la oectetetorie de pettiioe de su derecho a partic/par en
las elecciones estatales del 18 de Oetubre de 2009, del partido socialdem6crata,
derjvada de la resoluci6n aprobada en sesion extraordinar/a de la Junta general
ejeeutiv« de! instituto federal electoral que dec/ara la petdid« de su reqistro como
partido polftico naeional.

3.- LA . DOCUMENTAL PUBLICA; Cotisiste en copie certificada eel acuerdo
CEI20091043 relativo al registro de las plataformaselectorales presentada por los
penioos politicos entre el Consejo Esietel del Instituto Electoral y de Perticipecion
ciudadana del Esfado de Tabaseo (una vez que me sea proporcionado, dado que 10 he
requerido a troves de oticio a la junta electoral distrital de Cardenas, Tabaseo)

"t :

4.- INSPECC/6N OCULAR, que oebere realizar el vocal ejecutivo del Consejo Electoral
Distrital del XIX Distrito Electoral Cardenas, en los lugares en los que se encuentran
ubicadas las propagandas que se enurician en las veintid6s fotograficas que se ofrecen
como prueba tecnice en la presente denuncia.

5.- .LA PRUEBA TECNICA; Consistente en veintidos iijeciones toioqretices de las
ptooeqendes electorales denuneiada, fijadas en lugares de ie zona rural perteneciente
al xrx Distrito Electoral .

6.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

7.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.

8.- LAS SUPERVINIENTES: consistentes en todos aquel/os etemetno» que surjan
durante la tretnitecion de la presente queja, las que el suscrito desconozca, las que se
presentaran en el momento en que se tenga conocimiento de las mismas
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Sin embargo, del acta circunstancisda de la audiencia .publica de pruebas y

alegatos, de fecha veintid6s (22) de octubre del presente afio, se advierte que, la

documental privada, consistente en las veinte (20) fijaciones fotograticas, la

instrumental de actuaciones, la presuncional legal y humana y las supervenientes

fueron adniitidas y desahogadas en los terrninos de 10 establecidos por los articulos

337, parrafos segundo y tercero, fracci6n II, de la Ley Electoral del EstadQ<-aEi
r"/'{:.>'~,,;i·

Tabasco, asi como, el 65, apartado dos y tres, inciso c) del Reglamento del Irispttj1q
I' _J _. .

Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en Materia de Denu~i~a~Y:.·

Quejas; en consecuencia son considerados como unicos medios de pruebas ~~ra e;":
\'-,.'.1/;.

estudio y anal isis de los hechos denunciados los medios probatorios enunciado'S::~f<);.

Iineas que anteceden.

Hechas las precisiones anteriores, esta autoridad electoral administrativa, procede a

realizar la valoraci6n de las pruebasofrecidas y desahogas en la audiencia publica

de pruebas y alegatos, de la siguiente manera:

Respecto de la documental privada, consistente en veinte (20) fijaciones

fotoqraficas, insertas y adheridas al escrito inicial de denuncia, las mismas en forma

individual tienen valor indiciario, por tratarse de elementos de pruebasque

pertenecen al genera de las documentales privadas, pues no reune~ los requisitos

de los documentos publicos, aunado a que se tratan de tomas fotoqraficas

provenientes y originadas par el propio oferente, per 10 que resultan con valor

indiciario y queal ser concatenadas con otros medios de prueba, pueden alcanzar

eficacia probatoria plena en relaci6n a los hechos que se pretendan acreditar en

terrninos de loprevisto en los articulos 326 y 327 de la Ley Electoral del Estado de

Tabasco, en relaci6n con .el 36 y 47 del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, que a la letra dice: .

•

ley Electoral del Estado de Tabasco

/
r

\
ARTicULO 326.- Son objeto de prueba los hechos controvertidos. No 10sera el derecho, los hechos
notorios a imposibles, ni aquel/os que hayan sido reconocidos. Tanto la secretaria como el Consejo
podran invocar los hechos notorios aunque no hayan sido alegados por el denunciado a par el quejoso.
En todo caso, una vez que se haya apersonado el denunciado al procedimiento de investigacion, en el
desahogo de las pruebas se respetara el principio contradictorio de la prueba, siempre cue ella no
signifique la posibilidad de demorar el proceso, 0 el riesgo de que se oculte 0 destruya et. material
probatorio.
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Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el procedimiento,
expresando con toda claridad cus! es el hecho 0 hechos que se tratan de acreditar con las mismas, asi
como las razones por las que se estima que tiemostreren las afirmaciones vettioes.

S6/0 seran admitidas las siguientes pruebas.

I .

II. Documentales privadas;

III a VI. .....

ARTicULO 327. Las pruebas admitidas y desahogadas sersn valoradas en su conjunto, atendiende)'a
las reglas de la 16gica, la experiencia y de la sana critic a, est como a los principios rectores'l'd€ Ie
funcion electoral, con el objeto de que proouzcsncotwiccion sobre los hechos denunciados. "

v.

Las documentales privadas, tecnices, periciales, e instrumental de actuaciones, asi como aquellasen
las que un fedotario haga consiei las decJaraciones de alguna persona debidamente identificada, solo

. Haran prueba plena cuando a juicio del organo competente para resolver generen conviccioti sobre la
veracidad de los hechos alegados, al concatenarse con los oeme; elementos que obten en el
expedietne, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la retecicn que
guardan entre si. .

Reglamentodellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas

Articulo 36.- Admisi6n de pruebas

1. S610 seran admitidas las siguientes pruebas:
a)
b) Documentales pri'vadas;
c) . a ~
2.

Articulo 47. Valoracion de las pruebas

1. Las pruebas admitidas y desahogadas sete« valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de la
16gica, la experienc!a y la sana entice, asi como a los principios rectores de la funcion electoral, con et
objeto de que produzcan convicci6n sabre los hechos denunciados.

2. \
3. Las documentales privada~, tecnicss; periciales, e instrumental de actuaciones, as! como aQuellas en

las que un fedatario hagaconstar las declaraciones de alguna persona debidamente identificada, s610
Haran prueba plena,cuandoa juicio del 6rgano competente para resolver generen conv;ccion sabre la
veracidad de los hecbos alegados, al concatenarse estas can los demas elementos que obran en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de /a relaci6n que
guardan entre sic

4.
5.

Sirviendo de apoyo el criterio de jurisprudencia, emitido por la Sala Superior del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, que a la letra se transcribe:
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PRUEBAS TECNICAS. PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS, AUN CUANDO EN ALGUNAS LEYES
T/ENEN REGULA CION ESPECiFICA.-La teoria general del proceso cootemporenee coincide en conceder al
concepto documentos una amplia extension, en la cual no solo quedan comprendidos los instrumentos escritos
o Iiterales, sino todas las demas cosas que han estado en contacto con la eccion humana y contienen una
representaci6n objetiva, susceptible de ser percibida por los sentidos, que pueo« ser uti!, en cualquier forma y
grado, para adquirir el conocimiento de hechos pretentos, dentro de cuyos elementos definitorios quedan
incluidos, las filmaciones, fotografias,discos, cintas magneticas, videos, pIanos, disquetes, entre otros. No
obstante, en consioetecion a que el desarrollo tecnologico y cientifico produce y perfecciona, constantemente,
mas y nuevos instrumentos con particularidades especificas, no solo para su creecion sino para la ceptecior. y
comprension de su contenido, mismos que en ocasiones requieren de codigos especiales, de personal
calificado 0 del uso de aparatos complejos, en ciertos ordenamientos con tendencia vanguardista se han
separado del concepto general documentos todos los de este qeneto, para regularlos bajo une denominacion
diferente, como lIega a ser /a de pruebas tectnces. con el fin de determinar con mayor precision las
circunstancias particulares que se requieren, desde su ofrecimiento, imposicion de cargas procesales,
admisian, recepci6n y va/oracion. En el caso de estas legislaciones, los preceptos rectores de la prueba
documental no son CfPlicablespara los objetos obtenidos 0 construidos por los avances de la ciencia y fa
tecnologia, al existil para estes nottnes especificas; pero en les leyes que no contengan la distinci6n en
comento, tales el~mentos materiales siguen regidos por los principios y reg/as dadas para la prueba
documental, porque el hecho de que en algunas leyes comemporeness, al relacionar y regular los distint.os
medios de prueba, citen por separado a los documentos, por una parte, y a atros elementos que gramaticp)Y)"
jurldicamente esten incluidos en ese concepto generico, con. cualquiera otra denotnmecion. solo obedece:aC
afan de conseguir mayor precision con el empleo de vocablos especlficos, asi como a proporcionar, 811""::18:
medida de 10 posible, reg(as mas iconees para el ofrecimiento, desahogo y veiorecion de los meClios
probatorios, en la medida de sus propias peculiaridades, sin que tal distincion se proponga eliminar a alg030s
de ellos, salvo que en /a norma positiva se haga la exclusion de modo expreso e indudable. ',,;_;:.
Tereera Epoea: -.- '__'
Juicio de revision constitucional electoral. SIJP-JRC-041/99-Coalicion de los Partidos de la Revoluciot:
Democtetice. del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores.-30 de marzo de 1999.-Unanimidad de
votos.
Juicio de revision constilucional electoral. SUP-JRC-050/2003.--Partido Accion Nacional.-30 de abril de
2003.-Unanimidad de votos.

Juicio de revis/on cons/itucional electoral. SUP-JRC·152/2004-Coalicion Alianza por Zacatecas.-12 de
agoslo de 2004.-Unanimidad de votos.
Sa/a Superior, tesis S3ELJ 0612005
Compiteciot: Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997·2005, paginas 255-256.

. .
EI orden riorrnativo antes citado, respecto a las prevenciones especiales, contiene

en los propios articulos una regia especifica, acota que tratandose de las

documentales privadas, s610 haran prueba plena, cuando a juicio del 6rgano

competente para resolver, los elementos que obren en el expediente, afirmaciones

de las partes, verdad conocida y el recto raciocinio, de la relaci6n que guardan entre

si, generen convicci6n sobre la veracidad de los hechos afirmados.

Respecto a la presunci6n legal y humana asi como I~s supervenientes, se les niega

valor probatorio, en raz6n de que en el caso particular no se actualiz6 la existencia

de las citadas probanzas.

Ahora bien, las manifestaciones vertidas por el denunciante en su escrito inicial de

denuncia, del denunciado en su cornparecencia a laaudiencia publica de desahogo
, ..
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de pruebas y alegatos y de constancias que obran en autos, no son elementos

suficientes que generen convicci6n para que esta autoridad electoral local tenga por

acreditada la infracci6n a la normatividad electoral local, por parte del institute

politico hoy denunciado (Coalici6n "Primero Tabasco").

Pues para pretender demostrar su dicho, el denunciante tiene como unico elernento

de prueba la consistente en veinte (20) fijaciones fotcqraficas a color, contenidas y

adheridas a su escrito de denuncia, documentales privadas que par si solas, no

forjan conviccion en relaci6n con la acreditaci6n de los hechos denunciados pues

necesariamente deben ser adminiculados con otro media de conviccion relacionado

con los hechos que se relatan, esto se robustece con la siguiente U?SiS

jurisprudencial:

FOTOGRAFfAS. VALOR PROBATORIO CUANDO NO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTROS
MEDIOS DE CONVICCION.- En obediencia de 10 previsto en los enicuos 14. parrafo 6. y 16. petreios; 1 y 3, de
la Ley General del Sislemade Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se considera que las imagehes
represenladas en folografias, par si mismas, no salisfacen las citcunstencies de tiempo, lugar y modo en que
ocurrieron los hechos aducidos en la demanda, aunado a que no es posible desprender la tetecion que pu~qa
exislir enlre unas can otras cuando se amite el dia y la hora en que fueron tomadas y los lugares en ,que'
sucedieranlos hechos; eaemss, tampoco revelan la rezon par la que las personas captadas se encuentraryJ:n
esos lugares, a cual haya sido el molivo generador de la eccion que realizaban en ese momento, 17! tampocD'si
se enconlraban ~n las inmediaciones de las casillas a que se hace referencia en las leyendas que se asien/an
en las fotografias. Ademas, no 5e debe perder de vista la relativa facilidad can que se pueden elaborar las
impresiones .folograficas y la dificulfad para demostrar, de modo absoluto e inOudable. las falsiftcaeiones 0

alteraciones, pues eonstituye un heeho hotorio que aclualmente exiuen al alcance de cue/quiera, un sin
numett: de aparalos, instrumentos y recursos tecnologicos y cientifieos para la obtencion de imagenes
impresas, de acuerdo al deseo, gusto 0 necesidad de quien las realice, ya sea mediante /a edlcii:m parcial 0
tolal de las representaeiones que se quieren captar V de la alteracion de las mismas, cotocenoo una persona c
varias en determinado lugary circunstancias,o ubicandolas de ecuemo a los intereses del editor, para dar la
impresi6n de que estan actuando conforme a una rea/idad fielicia. Con apoyo en 10 anterior, eabe conclu« que
no se paede conceder pleno valor probatorio a las pruebas teenicas de teierencie, cuando no Sf; encuentron

.adminiculadas con otras medios de cotwiccion con los hechos que se relatan.

Juicio de inconformidad . .sX-III-JIN-002l200J- Panido Accion Nacional.- 3 de agosto de 2003- Unanimidad ae
votos.- Ponenle. Jose Luis Carrillo Rodriguez.- Secretario: Alberto Islas Reyes

Juicio de inconformidad. SX-I/I-JIN-015/2003 y acumulados.- Pettdo Accion Nacional- 3 de agosto de 2003-
Unanimidad de votos.- Ponente. David Cetina Menchi.- Secretario. Isai Erubiel Mendoza Hernandez.

Juicio de inconformidad. 5X-III-JIN-030/200J - Partido Revolucionario Institucional- 3 de agoslo de 2003-
Unanimidad de votos.- Ponente: David Cetina Menchi.- Secretario. Isai Erubiel Mendoza Hernandez

De 10 anterior, tenemos que las fotografias tienen un caracter de indicios. qUE

deben ser necesariamente robustecidos con alqun otro medio probatorio, para tener

par cierta los hechas serialados par el quejosa en su escrito inicial de den uncia
... ".
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Siendo importante destacar, que los indicios que son tomados como prueba en

procesos de indole juridica, son hechos conocidos de los que se infiere,

16gicamente, la existencia de los hechos que se pretende acreditar; la sumade los

indicios suele constituir la lIamada prueba indiciaria, la cual comprende toda acci6n

o circunstancia en toda relaci6n con el hecho investigado y que permite inferir 0

presumir la existencia 0 las modalidades de este ultimo.

Es asi como podemos afirrnar, que la prueba indiciaria, es una prueba indirecta, que

se basa en el metodo inductivo, que participa de las reglas de la sana critica, dentro

del sistema de valoraci6n probatoria; perc es importante distinguir entre indicio y

presunci6n, no se pueden confundir, aunque en un momento dado, prueba por

indicios 0 prueba indiciaria, es equiparable a prueba por presunci6n; en virtud, que

indicio es un hecho Iactico, mientras que presunci6n, es el proceso intelectico

mediante el cual, con base en la lIamada regia de experiencia, 0 sea el

conocimiento de 10 que sucede norrnalrnente en la vida, del indicio conocido se

Ilega a la afirmaci6n del otro heche.

. i J ~ r'

Es de explorado derecho que las fotoqraficas por si solas no 'producen pleno ~~16r
• I~

probatorio para tener por ciertos los hechos taducidos por el quejoso, si no~~se
\'. ,)",

adminiculan con otros medios probatorios que ayuden a tener certeza de los hech8$~~!'i;-.,;
. ,---

aducidos; maxi me que las imaqenes que 5e pueden apreciar en elias, no acreditan--~

circunstancias de tiempo, modo y lugar de los hechos denunciados; esto es asl en

razon de que no contiene inserta la fecha y hora de su toma, pues solo consta el

dicho del denunciante al reterir, que desde el cuetro (04) de septiembre del

presente etio, fecha en que dio inicio el periodo de cempeiie, los candidatos de los
partidos politicos que integran la coalici6n utilizan propaganda impresa que no

cumple los extremos del articulo 228, perreto uno, de la Ley de la materia; los datos

de ubicaci6n de los lugares en que a decir del denunciante se encuentran

colocadas son direcciones qenericas, al emplear expresiones tales como: A un

kilometro de la entrada, del lado derecho sabre la carretera, transitando en las

calles de la villa Benito Juarez Garcia, 10 que no per-mite tener con precision la

direcci6n exacta en las cuales se encuentra ubicada la propaganda denunciada, y

muchos menos la certeza de que las mismas estan colocadas en la zona rural de la

I
~

/ \
\
\,
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Villa Benito Juarez Garcia y Villa y Puerto Andres Sanchez Magallanes; la calidad

de la tomas totoqraficas 2, 5, 6, 7, 8 Y 19 es muy deficiente, ya que se aprecian a

simple vista irnaqenes borrosas de objetos; las fotografias 9, 10, 14 Y 19 tienen una

torna lejana que no permite a simple vista identificar con precision su contenido; y la

fotografia 17 esta incompleta, respecto de la propaganda que se pretende

denunciar.

En esas condiciones, es necesario dejar debidamente esciarecidoque las fijaciones

Iotoqraficas que se encuentran contenidas en eiJ escrso de derumcia, y las

manifestaciones vertidas por la licenciada Aurora Gutierrez Lozano, Representante

Legal de la Coalicion electoral "Primero Tabascodenuociaoa, precisadas en su

escrito de contestacion de denuncia, relativas a que la propaganda utitizada por su

representada cumple con los requisitos de ley, que en ninqun momento infringen la

normatividad electoral pues e/los han precisado e identificado en todo momento el

partido por el cual fueron postulados, no se consideran suficientes para la

acreditaci6n de los hechos que se pretende probar el ciudadano Nicolas Alejandro

Sanchez de la Cruz, en su cerecter de Representante Suplente del Partido de la

Revoluci6n Democretice ante el XIX Consejo Electoral Dis trite I; imputados a la

coelicion "Primero Tabasco", la verdad conocida y el recto raciocinio, de la relacion

qLJeguaman entre st, no generan conviccion sobre la veracidad de los hechos

afirmados, tal como ~oreqt1ljeree.1parrafu tercero, del articulo 327, del~ ...Ley

Electoral del Estado de Tabasco, en reilad6n con e'l punto 3, del articulo 47\gej-

RegJamernm del !Instituto Bectorail Vj de Participaclon Ciudadana de Tab~~o~, en
Materia de Denuncias y Quejas. //'~'~~'Y

t'·!,

Bajo esta tesitura, el material probatorio en anaJisis resurta jrisuficiente,

establecercon base en' el rnismo que, como no afirrna e! denuneiante, los can(fid~t?:_

a presidente municipal y diputado locat por el XJX Oistrito electoral, ambos del
municipio de Cardenas, de los Partidps Politicos Revolucionario lnstitucional y

Nueva Alianza, que contorman la Coalici6n"Primero Tabasco" , utilizan propaganda

electoral sin cumplir los requisitos exigidos por el articulo 228 de [a Ley Electoraldel

Estado de Tabasco, por no contener esta la ldentiflcacion precisa dela Coalici6n

que los reqistro.

x:
\
\,

\
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Lo que al respecto, sustenta la Jurisprudencia:

PRUEBA, INSUFICIENCIA DE LA.- Existe prueba insuficiente cuando del conjunto de datos que obran en la
causa, no se /Iega a la cerleza de la imputacion hecha.
Semanario Judicial de La Feoerscior: Sexta fpoca. Volumen eXI. Segunda Parle. Noviembre de 1968,
Primera Sala. Pag. 33.

PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO .DE.- ~a prueba insuficiente se presenta cuando del conjunto de los
datos que obran en la causa, no se /Iega a la cerleza de la existencia del delito 0 de las imputaciones hechas;
por 10tanto, la sentencia con base en prueba insuficiente, es violatoria de garantias.
Semanario Judicial de La Federacion Sexta Epoc» Volumen eXlv. Segunda Parte. Diciembre de 1966,
Primera Sala Pag 47.

De igual manera, es aplicable en el presente caso, el principio de derecho penal in

dubio pro reo, en virtud, que ha side acunado poria doctrina penal, como un privilegio

ante la duda razonable, al no tener certeza juridica de loshechos y las circunstancias

de la verdad hist6rica ocurrida en la especie, principio contenido y desarrollados por el

derecho penal, mismo que es aplicable en el regimen administrativo sancionador

mutatis mutandis, pues ambas ramas del derecho, son manifestaciones del ius.puniendi

estatal, sustenta e! anterior razonarniento el criterio orientador, del maximo Tribunal

Electoral del pais que c:, n...oro y ala letra establece:

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS
DEL IUS PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL.- Los principios contenidos y
desarro/lados por el derecho penal, Ie son aplicables mutatis mutandis, al derecho administrativo
saneionador electoral. Se arriba a 10 anterior, si se eonsidera que tanto el derecho administrativo
saneionador, como el cetecno penal zon manifestaeiones del ius puniendi estatal; de las cuales, el dereeho
penal as la mas antigua )I desarro/lada, a tal grado, qua casi absorbs al genera, par 10 cuel constituya
obligada referencia 0 prototipo a las otras especies. Para /0 anterior,· se toma en euenta que la facu/tad de
reprimir conductas consideradas iUcitas, que vulneran el orden juridico, es connatural a la organizaci6n del
Estado, al cual el ecr5iitl!;,-.;t~ C.'!:pinarioIe ercomenoo la realizaeion de todas las acti'{idades necesarias
para lograr el bienestar comun, con las limitaciones correspondientes, entre las cuales destaean,
primordialmente, et respeto irrestricto d 10$ derecJics humanos y las hormas fundamentales can las que se
construye el estado de derecho. Ahars, de aClJerdo a los valores que se protegen, la variedad de las\:\
conductas y los entes que pueden/legar (J cometer la conducta sancionada, ha establecido dos regimenes .'.'
distintos, en los q::e oc ;'Jretenae englobar Is mayor/a de las conductas ilfcitas, y que son: elderecho penal:) " .
y el derecho adminis:r~tivo sancionsdor. La division del derecho punitivo del Estado en una potestad/~;« C ".

sancionadora jUrisdicci0ii-:" y we admlnisfrafiva, tienen su rezon de ser en la naturaleza de los illcitos ql,Jf':;·;,,~.~'·•
se pretenden sancionar y repr.imlr, pues el derecho penal tutela aque/los bienes juridicos queellegislq&pi~,+';'
ha considerado Como de mayor f'a::.r.-endenciae imporlancia por constituir una agresion directa eontra/(os':i
valores de mayor envergadura Oro, "dividuG y del Estado que s?n fundamentales para su eXistencia~1;n"
tanto que .con la UpifiCtJCiony sanei6rJ (Je ItiS 1nfracciones administrafivas se propende generalmente .~'..~a
tutela de·mtereses generaaes eli el ambito social, y tienen por finalidad hacer posible que la autori$.d
administrativa lie \ e t .'aL'o sU fUli(;i~fj, eunque coinciden, fundamentalmente, en que ambos tienen pG\(:'~r.j..
finalidad alcanzar y preservar el bien comun y fa paz social. Ahora, el poder punitivo del Estado, ya sea en' <::':',
el campo del derecho penal 0 en el del derecho administrativo sancionador, tiene como finalidad inmediata .
y directa la preVehci6n de la comisi6n al1 los il/citos, ya sea especial, referida al autor individual, 0 general,
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dirigida a toda la comunidad, esto es, reprimir el injusto (considerado este en sentido amplio) para disuadir
y evitar su proliferaci6n y comisi6n iuune. Por esto, es valido sostener que los principios desarrollados por

'el derecho penal, en cuanto a ese objetivo preventivo, son aplicables al derecho administrativo
, sancionador, como manifestaci6n del ius puniendi. Esto no significa que sedeba aplicar al derecho

administrativo sancionador /a norma positiva penal, sino que se deben extraer los principios desarrollados
por el derecho penal y adecuarlos en 10 que sean Litiles y peninentes a 'Ia imposici6n de sanciones
administrativas, en 10 que no se opongan a las panicularidades de estas, /0 que significa que no siempre y
no todos los principios penales son aplicab/es, sin mss;« los ilicitos administrativos, sii70 que debe tomarse
en cuenta la naturaleza de las sanciones administrativas y el debido cumplimiento de los fines de una
actividad de la administraci6n, en razon de que no existe uniformidad normativa, sino mas bien una unidad
sis/emica, entendide como que todas las normas punitivas se encuentran integradas en un solo sistema,
pero que dentro de 181 caben toda clase de peculiaridades, par 10 que /a singularidad de cada materia
permite la correlativa peculiaridad de su regulaci6n normativa; si bien la unidad del sistema garantiza una
homogeneizacion minima.
Recurso de epeteciot: SUP-RAP-022/2001.-Panido del Trabajo-25 de octubre de 2001.-Mayoria de
cuatro votOS.-Ponente. Leonel Castillo Gonza/ez.-Disidentes.· Alfonsina Bene Navarro Hidalgo, Eloy
Fuentes Cerda y Jose Fernando Ojesto Maninez Porcayo.-Secretario.· Jose Manuel Quistian Espericueta
Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 483·485, tesis S3EL
045/2002.

Como advierte en su alegato los denunciados, encaminados a hacer valer una

presunci6n de inocencia en su favor, de los autos del expediente no se acredita el

supuesto imputado en su contra, en ese tenor es aplicable al presente caso et criterio
. .

sostenido por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, en el tenor que a

continuaci6n se ilustra:

PRESUNCION DE.INOCENCIA. PRINCIPIO V/GENTE EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL-De /a interpretaci6n de los aiticulos 14, apartado 2, del Pacto
Intemacional de Derechos Civiles y Politicos, y 80., apartado 2, de la Conveticion Americana sobre
Derechos Humanos, instrumentos ratificados por nuestro pais en terminos del 133 de la Constitucion /
federal, aplieados conforme a/ numeral 23, parrafo 3,de la Ley General del. Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, se desprende que et principio de presuncion de inoeencia que informa al
sistema normativo mexicano. se vulnera con la emision de una tesolucion condenatoria 0 sancionatoria, sin
que se demuestren suficiente y fehacientemente los hechos con los cuales se pretenda acreditar el
supuesto incump/imiento a las disposiciones previstas en las legislaciones. Lo anterior en razon de que
dicha presuncion juridica se traduce en un derecho subjetivo de los gobernados aser considerados
inocentes de cualquier delito 0 infraccion juridica, mientras no se presente prueba bastante que acredite 10
contrario, en el entendido que, como principio de todo Estado constitucional y democratico de derecho.
como el nuestro, extiende su ambito de aplicacion no solo al ambito del proceso penal sino tambien
cualquier resoluci6n, tanto administrativa como jurisdiceional, con inelusi6n, por ende, de la electoral. y de .
cuya apreciaci6n se derive un resultado saneionatorio 0 limitativo de los derechos del gobernado.
Recurso de apelaei6n. SUP-RAP-008/2001.-Partido Acei6n Naeional.-26 de abril de 2001.- Unanimidad
de votos.-Ponente.· Jose Luis de la Peza.-Secretario. Felipe de la Mata Pizana Reeurso de apelaci6n;.-:-;:,::'
SUP-RAP-030/2001 y acumulados.-Partido Alianza Social.-8 de junio de 2001.- Unanimidad.4e~<·
votos.-Ponente: Jose Luis de la Peza.-Secretario: Felipe de la Mata Pizana. /~":>'.:'
Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997·2005, paginas 790~791, tesis $Jlk·:': .'
059/2001. ,~ ..'

: ,(

\ ~~

j
/

\
\
\,

De 10 anterior se colige, al no existir prueba id6nea que acredite el motivo de\I$ ..cIenuncia
~ '. _ ~ "·1"

procede en su favor la presuncion de inocencia, tal y como se ha pronu'~~adQ-:~1
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maximo organa jurisdiccional del pais en materia electoral, al establecer la naturaleza y

alcance en el procedimiento sancionador electoral, bajo el rubro:

PRESUNC10N DE lNOCENC:A. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADM1NISTRATlVO
SANC10NADOR ELECTORAL.-La presuncion de inocencia es una garantia del acusado de una infraccion
administrativa, de la cual se genera el derecho a ser tenido y tratado como inocente mientras no se pruebe
10 contrario, y tiene por objeto evitar que las autoridades jurisdiccionales 0 administrativas, con la
detentaci6n del poder, involucren facilmente a los gobemados en procedimientos sancionatorios, con
elementos simples y sin fundamento en un juicio razonable sobre su autoria 0 participacion en los hechos
imputados. A tteves de esta garantia se exige, que las autoridades sancionadoias reciban 0 recaben
pruebas id6neas, aptas y suficientes, con respeto irrestricto de todas las formalidades y requisitos del debido
proceso legal, sin afectacion no autorizada de los derechos fundamentales, y mediante investigaciones
exhaustivas y serias, dirigidas a conocer la verdad objetiva de los hechos denunciados y de los relacionados
con el/os, respecto al objeto de la investigacion, mientras no se cuente con los elementos con grado
suficiente de conviccion sobre la autoria 0 pariicipacion en los mismos del indiciado, para 10 cual deberan
realizarse todas las di/igencias previsibles ordinariamente a su alcance, con atencion a las reglas de fa logica
y a las maximas de experiencia, dentro de la situacion cultural y de aptitud media requerida para ocupar el
cargo desempeiiado por la autoridad investigadora, y que esto se haga a ttsves de medios adecuados, con
los cuales se agoten las posibilidades racionales de la investigacion, de modo que, mientras la autoridad
sancionadora no rea/ice todas las diligencias necesarias en las condiciones descritas, el acusado se
mantiene protegido por la presuncion de inocencia, la cual desenvuelve su proteccion de manera absoluta,
sin verse el indiciado en la necesidad de desplegar actividades probatorias a favor de su inocencia, mas aJla~
de la estricta negacion de los nectios imputados, sin perjuicio del derecho de hacerlo; pero cuando la
autoridad responsabJe cumple adecuadamente con sus deberes y ejerce en forma apropiada sus poderes de
investigacion, resulta factibJe superar la presuncion de inocencia .con la apreciacion cuidadosa y exhaustiva
de los indicios encomreo«, y ".1 enlace debido, y d~terminando, en su caso. la autoria 0 pariicipacion del
inculpado, con el material obtenido que produzca el convencimiento suficiente, el cual debe impeler aJ
procesado a aporiar los elementos de descargo con que cuente 0 a contribuir con la formulacion de
inferencias divergentes, para contrarrestar esos fuertes indicios, sin que 10 anterior indique desplaiar el onus
probandi, correspondiente a la autoridad, y si el indiciado no 10 hace, Ie pueden resultar indicios adversos,
derivados de su silencio 0 actitud pasiva, porque la reaccion natural y ordinaria de una persona imputada

, cuya situacion se pone en peligro con la acumulacion de pruebas incriminatoria§ en el curso del proceso,
consiste en la adopcion de ::.,,:aconducta activa de colaboracion can la autoridad,' en pro de sus intereses,
encaminada a desvanecer los indicios perniciosos, con expJicaciones racionales encaminadas a destruirlos 0
debilitartos, 0 con la eoottecon de medios probatcrios para acreditar su inocencfa:
Recurso de apelacion. SUP-RAP-036/2004.-Partido RevolucionariolnstitucionaJ.-2 de septiembre de
2004.~ Unanimidad en .: c,-:ter;J':-',uor.erlt'. Leonel Castillo Gonzalez.-Secretaria.· Monica Cacho
Maldonado.
Campi/acion ottcis! de Jurispruder:cia y Tesis Relevan'tes 1997·2005, paginas 791·793, tesis S3EL
01712005.

En suma, el principio de presunclon de inocencia, exige que el Estado para poder

condenar a un individuo, cuente can los elementos de prueba suficiente, que

demuestren el hecho atribuido ;) los denunciados y 5U participacion en aquel.

En este orden de id~agi el principle in dubio pro reo, prohibe a una autoridad a tribunal

condenar al denunciedo, si no obtiene la certeza sobre la verdad de la imputacion. Ahara

·bien,la exigencia posluva de dicho principia, obliga a exculpar al denunciada.
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Siendo importante serialar que los vocablos juicio y tribunales previamente establecidos.

contenidos en el articulo 14 de la Constituci6n Politica de los Estados Unidc.

Mexicanos, no deben interpretarse literalmente, en el sentido de que todo a<;:10privative

de derechos debe ser necesariamente emitido par una autaridad jurisdiccional, pues

debe interpretarse como al mandato juridico que tiene toda autoridad c~rhp~terite

legalmente para emitir aetos que puedan tener como consecuencia la/priYclci6n de

bienes 0 derechos.
1 ~••

En consecuencia conforme a los razonamientos presentados y a los Jundanientos
. ~.~•..

normativos aplicables, esta autoridad propone los siguientes puntos;

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Con fundamento en 10 dispuesto por los articulos 324 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, y 14 del Reglamento del Instituto Electoral y de -Participaci6n
J _

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias yOuejas, este Consejo Estatal del

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es competente para

conocer y resolver respecto del, procedirniento especial sancionador puesto a

consideraci6n.

SEGUNDO. En base al considerando VI de la presente resoluci6n, se concluye, que no

se .acreditan los hechos materia de denuncia presentada por ciudadano Nicolas

Alejandro Sanchez de la Cruz, Consejero Representante Suplente del Partido de la

Revoluci6n Dernocratica, ante el XIX Consejo Electoral Distrital del municipio de

Cardenas, Tabasco, consecuentemente tampoco tue comprobada la responsabilidad de

los mstitutos . politicos que integran la Coalici6n "Primero Tabasco", Partidos

Revolucionario Institucional y Nueva Alianza.

TERCERO. En su oportunidad, archfvese el presente expediente, como asunto total 'I

definitivamente concluido.

CUARTO. Publiquese en el Peri6dico Oficial del Estado, de conformidad con 10

dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y aqrequese a la

paqina de internet dellnstituto.
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QUINTO. Notifiquese la presente resoluci6n a las partes en los domicilios que hayan

senalado en autos para tal efecto.

La presente resoluci6n fue aprobada por el Consejo Estata del Instituto 'Eectoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en sesi6n extra r inaria efe tu da el dia

diecinueve de noviembre del ana dos mil diez.

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS VEINTlDCS DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL

ANO DOS MIL DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO

ELECTORAL Y DE PARTICIPACICN CIUDADANA bE TABASCOLCON FUNDAMENTO ENLO DISPUESTO POR EL ARTICULO 139,

FRACCICN XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. ------------------,-.------ _

--~-------------,-------...---.------- CERTIFICA-·----------------·------
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (46) CUARENTA Y SEIS FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y

CADA UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCICN NOMERO SCElPElPRD/071/2009 DE FECHA DIECINUEVE DE

NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACICN

CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETAR[A EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL

CIUDADANO NICOLAs ALEJANDRO SANCHEZ DE LA CRUZ, CONS~JERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA

REVOLUCICN DEMOCRATICA, EN CONTRA DE LOS INSTITUTOS POLITICOS ,PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y

NUEVA ALIANZA, POR LA PROMOCICN DE LA PRO AGANDA IMPRESA QUE UTILIZAN LOS CANDIDATO$ DURANTE LA

CAMPANA ELEeTORAL QUE DEBERA CONTENER UN ENTIFICACIQN ECISA DEL PARTIDO POLITICO 0 COALICION QUE

REGISTRO A LOS CANDIDATOS; QUE OBRA EN EL A C IVO DE ESTA NS ITUCION, MISMA QUE TUYE A LA VISTA; LAS QUE

SELLO, RUBRICO Y FIRMO. ------.,-.---.----

SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA 0 G BIERNO DE EST 00 DE TABASCO, PARA SU PUBUCACION' EN EL

PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO PREYI TO N LOS ART ULO 136 Y 139 FRACCION VII DE LA LEY ELECTORAL

DEL ESTADO DE TABASCO.----.----------A~~~<J---
. I.IJ(} ,:.0/ '~'I: ..•,,,t,.....·~,~ ,',-'-t!,,~::"~'!.~ ":6 "
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INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION'
CIUDADANA DE TABASCO

TU PART/C/PAC/ON, ES .
NUESTRO COMPROM/SO

CONSEJO ESTATAL

RESOLUCION SCE/PE/PRD/072/2009

SCE/PE/PRD/072/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARiA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA QUEJA PRESENTADA POR EL
CIUDADANO ANDRES GAMAS' OSORIO, CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL
CONSEJO ELECTORAL D1STRITAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO, EN CONTRA

. DE LA CIUDADANANELL Y ELENA ROMERO ARRONA, EN SU CARAcTER DE
CANDIDATA DE LA COALICION "PRIMERO TABASCO" A LA ONCEAVA
REGIDURiA POR ELIX DISTRITO ELECTORAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO.

A N -T E C E DEN T E S .

1. En fecha doce de diciembre del ano dos ~I ocho, la L1X Legislatura del Honorable

Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, expidi6 la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, mediante decreto 099, publicado en el periodico oficial,

extraordinario nurnero 52, la cual reglamenta las disposiciones inherentes a los

diversos procedimientos sancionadores,que garantizan los principios rectores de

certeza, legalidad y seguridad juridica, en su aplicacicn,

2. En observancia a 10 dispuesto por los artlculos 137, fracciones IX y XXX Y 324 de

La Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesi6n extraordinaria de fecha siete de r

enero del dos mil nueve, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdo numerp CE/2009/006, mediante el cual
"

integr6 la Comisi6n de Denuncias y Quejas, con los Consejeros Electorales:

Rosendo G6mez Piedra, Antonio Ponce L6pez y Gustavo Rodriguez Castro, por un

periodode tres alios, siendo presidida par el primero de los mencionados.
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3. En sesion ordinaria de fecha veinticinco de abril del ano dos mil nueve, el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, mediahte

.acuerdo nurnero CE/2009/023, aprobo el "Reglamento del Instituto Electoral yde
\\

Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y \~uejas",
\ -"'-- ..

presentado por la Comisi6n de Denuncias y Quejas del 'Instltuto Elect ¥~:.~:;-:
,~0 \p..~)E:'.'~;

Participaci6n Ciudadana de Tabasco. ~/«t'V '(-1' \ . '~"5"1

If? -':)
,-, ~ ,,(i=l)
i;:

Que con fecha diez (1 'I) de octubre del dos mil nueve, siendo las tre~a h

velntiseis minutos (13:26 hrs) se present6 ante la Oficialia de Partes de organo ,.~
.. li'~rARIA EJf.G•

electoral, escnto de denuncia, constante de cuatro (04)fojas'utiles y c1n

anexos, el primero de once (11) fojas, que contiene el acuerdo nurnero

CEM/AC/2009/01, correspondiente a la procedencia de las solicitudes de registro de

las candidaturas de Presidente Municipal y Regjdores por el principio de Mayorla

Relativa para el proceso electoral ordinario 2009; el segundo con doce (12) fojes,

correspondiente a la publicacion del Diario Presente de fecha siete (07) de octubre

de dos milnueve; el tercero constante de veintidos (22) fojas, correspondiente ala

publicaclon del Diario Milenio de f~chasiete (07) de octubre de dos mil nueve;: el

cuarto de dos (2) fojas, de la publicaci6n de una nota en internet del Diario Olmeca, \

! fecha seis (06) de octubre de dos mil nueve; el quinto constante de dos (02) fojas,

) correspondiente a una nota periodistica, con dlreccion de internet de tvt, de fecha

ocho (08) de octubre de dos mil nueve.

4.

5. EI denunciante, expone como hechos y agravios literalmente, los siguientes:

CAPiTULO DE HECHOS

1. - Que siendo las-diez horas con treinta minutos del dia 6 del mes de Septiembre del ano que
fenece, sobre la Calle Ignacio Gutierrez sin' nornero, entre las calles Nicolas Bravo y Cuauhternoc se ubica el
inmueble que alberga las instalaciones de la Escuela Secundaria Tecnica numero 18, en esta cabecera
municipal, lugar mismo donde se realiz6 un evento, mismo donde hideron acto. de presencia las autoridades
del Gobierno del Estado de Tabasco, encabezados por el Gcibernador actual del Estado de Tabasco el
Quimico Andres Rafael Granier Melo, la Secretaria de Educaci6n Publica la C. RosaBeatriz Luque Greene, el
Secretario de Salud Luis Felipe Graham Zapata y el Secretario deComunicaciones y Transportes Aquiles
Dominguez Cerino, con motivo de la inauguraci6n de obra publica consistente en la mejora de la
infraestructura del Techado del Area destinada para la realizaci6n de deportes, aetos civicos y culturales. r

2.- Asimismo estuvieron presente las autoridades de la Instituci6n educativa en menci6n; es decir el
Director del plantel educativo, el personal administrativo y la sociedad de padres de familia, misma que fue
representada pOT la G. Nelly Elena Romero Arrona, donde. bajo el cobijo del cargo senalado, subi6 al
estrado donde se encontraban los funcionarios de gobiemo mencianados y en uso de la voz, realize
una serie de manifestacionesante los prese es, y que en el extracto de ideas manifest6 10 siguiente:
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"que los profesores y /0 adolecentes han-mostrado un marcado interes por avanzar "juntos" y I \
como resu/tado de esta simbiosis comento que esa comunidad escolar supero satisfactoriamentela prueba enlace";

Por 10 que oontales manifestaciones infringi6 de tal modo y en forma dolosa la Ley Electoral Vigente en'
el Estado de Tabasco, ya actuatmente es oficial y legalmente candidata para ocupar un cargo de
elecci6n popular por la coalid6n prirnero tabasco, y sabiendo que la Ley Comicial prohibe a todo candidato
participar 0 realizar actos tendientes a entregar o atestiguar apoyos gUbemamentales de ceracter social y de
obra pUblica no se abstuvo de hacerlo, por 10 que la conducta desplegada frasqrede 10 que establece el articulo
234 de la ley electoral en el estado de tabasoo, mismo que de manera conceptual transcribe:

ARTIcULO 234.- D.urante el desarrollo de procesos internos, precampaflas y campaflas de
los precandidatos y candidatos deben de abstenerse de participar ° realizar actos, por si b''R0r

_" , Interposita persona, dondese haga entregas de aDoyos gUbernamentales de caracter sQ.'t:ial
,~,. y de obra publica. (sic) . . . .' \~-:::::::::--:~

. . ~O\'1.J>.L)

. ~~G1~~"'CE
6. QLie en el contenido del escrito de denuncia, .se ofrecieron los sigUientl?~~~~'

prueba: ( ~ C r;;< \;;
\; --~
\ III _ •
\ 'l- . ~ _ ..~

1.- DOCUMENTAL PUBLlCA:- Consistente en copia simple del acuerdo NUMERO CEM/AC ~091061;--:1.. ...:-
ACUERDO QUE EMITE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL CON SEDE EN HUIMANGUILLO, 1'A ':,Q,
SOBRE LA PROCEDENCIA DE REGISTRO DE LAS CANDIDATURAS DE PRESIDENTE MUNICIP l,l~~~~

REGIDORES POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA, PARA EL PROCESO ELECTORAL ORDINARIO
2009. Copia simple que se puede cotejar con el original Que existe en los archivos del IX consejo electoral
municipal, reladonada con el punta dos de hechos de mi escrito inidal de denuncia.

2.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente nota periodisticade fecha 7 de octubre del presente ano publicada en
diana de circulacion localde nombre milenio diario de tabasco, mismo que agrego con un contenidode 22 fojas utiles .
yen pagina marcada can el numero 11, en ta parte inferior se encuentra la redacci6n sucinta de los hechos en
mend6n con la denominaci6n en su encabezado "rehabilitan escuelas de Huimanguillo", realizada par la redacci6n de
este diaria. Prueba esta querelaciono con todos ycada uno de los hechos de mi escrito inicia de denuncia.

3.- DOCUMENTAL PUBLlCA:- Consistente nota periodistica de fecha 7 de octubre del presente ano publicada
en diario de circulaci6n local de nombre presents diario del sureste, mismo que- agrego con un contenido de 12
fojas utiles y en pagina marcada con el numero 7, en la parte central se encuentra la redacci6n sucinta de los
hechos en mendon con ladenominaci6n en su encabezado "a educarcon valores", realizada por esmeralda
collado reporterade este diario. Prueba esta que. relaciono con todos y cada uno de los hechos de mi esaito inidal de
denuncia.

4.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente nota periodistica de fecha 6 de octubre del presente ana publicada en la
pagina de internet del del diario de drculaci6n local de nombre diario olmeca, nota periodistica que agrego a este escrito
constante de 2fojas (jtiles, .de encabezado "renuevan primaria en Huimanguillo', nota realizada por yair dessalines
reportera de este diaria. Prueba esta que relaciono con todo y cada uno de los hechos de mi esaito inidal de denuncia

5.- DOCUMENTAL PUBLlCA.- Consistente n61aperiodistica de fecha .7 de octubre del presente ano publicada en la
pagina de internet de televisi6n tabasquena (M en linea) televisi6n local en el estado, nota periodistica que agrego a
este escrito constante de 2 fojas uti!es, de encabezado "a 53 eros de fundada, renuevan integralmente primaria en
Huimanguillo', nota realizada por la redacci6n de esta televisora. Prueba esta que reladono con todos y cada uno
de los hechos de,mi esaito inidal de denuncia.

G.-LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES ..- en su dobre aspecto legal y.humana, en 10 que favorezca al susaito para
acreditar la responsabilidad en que ha incurrido el denundado.·

7.- LA PRUEBAS SUPERVJNtENTES.- En 10 que favorezca aI suscrito para acreditar la responsabilidad en que ha
incurrido el denundado. .
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AUDIENCIAPUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCEfPEJPRDf072f2009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo ias dieciseis horas con diez minutos
del dia trece de octubre del ana dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y
de Parficipacion Ciudadana de Tabasco, silo en Eusebio Castillo nurnero setecientos cuarenta y siete .• -.. _._-
EI Licenciado Jose Mauricio Rosales Mezquita, Jefe de Area "B": Dio la bienvenida a los presentes,
haciendoles saber que con fundarnento en el ultimo parrafo del articulo 333 parrafo quinto de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco y el articulo 53 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, el Secretario Ejecutfvo mediante oficio
SE/4219/2009 me designa para lIevar a cabo Ia presente diligencia. Porlo que se procede a dar inicio a la
audiencia orden ada en e1 acuerdo dictado en fecha once de los corrientes, en los autos del expediente
SCEfPEfPRDf072f2009, integrado con rnonvo de la denuncia presentada por el C. Andres Gamas Osorio,
Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocratica ante el Consejo Electoral
Distrital del Municipio de Huimanguillo, Tabasco, en contra de la C. Nelly Elena Romero Arrona, Candidata a
XI regiduria por la Coalici6n "Primero Tabasco", en el IX Distrito Electoral del Municipio de Huimanguillo,
Tabasco, por "presuntas violaciones que infringen la Ley Electoral, relativo a la vulneraci6n del Articulo 234,
de la Ley Electoral en vigor"; Paraetectos del acta se hace constar que despues de haber lIamada par tres •

\
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ocasiones al ciudadano Andres Gamas Osorio, Consejero Presentante Propietario del Partido de la
Revoluci6n Dernocratica ante el Consejo Electoral Distrital del Municipio de Huimanguillo, Tabasco, no
comparece persona alguna.Asi mismo con fundamento en el articulo 65 del Reglamento del lristituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que es el punto tres
dice; La falta de asistencia de las partes, no impedira la celebracion de la audiencia en. el dia y hora
seiialados, la que se desarrollara en los terrninos que seiiala el punto anterior. Dicho 10 anterior en virtud de
la insistencia de la denunciante procederemos a lIevar a cabo la audiencia de referencia; cornparecen por la i\,
parte denunciada la Ciudadana Nelly Elena Romero Arrona, quien se identifica con la Credencial para Votar
con folio numero 000046323851, asi mismo en este acto nornbra como su Representante Legal al
Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, quien se identifica con la Credencial para Votar con folio
nurnero 0000146324470, las cuales se tienen a la vista y para mayor constancia se apreqan a los autos del
expediente en que se actoa fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a
dichos ciudadanos por ser de su uso personal,. Asi mismo seiiala como domicilio para oir toda clase de citas
y notificaciones la Avenida 16 de Septiembre, numero 311, (Secretaria de Accion Electoral). edificio del
Comlte Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, Colonia Primero de Mayo, del municipio del
Centro, Villahermosa, Tabasco. A efecto de lIevar a cabo la referida audiencia, prevista en los articulos 336,
parrato quinto, en relacion con el diverso 337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi como
los diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas. Solicito a los presentes, as! como al publico asistente en esta sala, guardar
la debida compostura en razon de la naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, \
posteriormente el Jefe de Departamento advirti6 a las partes que conforme al articulo 289 del C6digo Penal '
(lei Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al momento de verter sus declaraciones, en
virtud de que las mismas se haran ante una autoridad electoral. ---------~------------------------.---------------------------
En virtud de 10 anterior, con fundarnento en el articulo 337, parrato tercero fraccon I, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, nciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y,_,pe
Parficipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, siendo las dieciseis noras con die~

. minutos de la fechasUpra indicada, se declara abierta la presente audiencia. c • ~ \

. A continuaclon EI Licenciado Jose Mauricio Rosales Mezqulta, Jefe de Area "B", manifesto)\.:::::::.::::-:;:-::-::,
Continuando con la aU~iencia en t~rminos del articulo 3~7, parrafo tercero, fracclon " de la Ley Electorq~~r?f~'\~,~ !

Estado de Tabasco, aSI como el diverse 65 apartado 3, InCISOb) del Reglamento del lnsntuto Elector~/~€V>'~ .
Perticipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el uso de la fi1?a~'ft':. \C"f'C-:-
denunciada C. Nelly Elena Romero Arrona, Candidata a XI regidurla par la coalici6n "Primero Taba~- 'fe -,.';:';
ellX Distrito Electoral del Municipio de Huimariguillb, Tabasco, por un tiempo no mayor a treinta m\ ~tos, .' /~t;;"

~~aI1:a::'~:;_~_~~~:__:__I:~~~_~~~_:~~~__~!~~:~~_~~~._~~_~_~~~_:~~_:__~~~__~__~_~_!~~:~~__~_:~~~~~~~~__~~_~_~~~~_\~i~~_:~{(hi't±:i
Seguidamente lit ciudadana Nelly Elena Romero Arrona, Candidata a XI regiduria poria coa'lt~, _
"Primero Tabasco", en eliX Distrito Electoral del Municipio de Huimanguillo, Tabasco, manifesto~En~/:_\~.':.':'_c;~o
este acto me permito entregarle la contestacion, si es tan amable en firmarme de recibido, que ratifico en .. ----~ ..
todo y en cada una de los terminos el escrito de contestaci6n de denuncia y ademas en este momento Ie
cedo el uso de la voz al licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez y Ie doy todas las facultades para que
comparezca a mi nombre y representaci6n, gracias. ----------------------------------------------------------------------
Seguidamente el Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez Representante Legal de la denunclada
Nelly Elena Romero Arrona, Candidata a XI regiduria por la coaliclon "Prlrnero Tabasco", en el IX
Distrito Electoral del Municipio de Huimanqulllo, Tabasco, manifesto: Buenas tardes licenciado. Quiero
darle contestacion a la infundada denuncia que presenta el represenlante del Partido de la Revoluci6n
Democrauca que quiero que quede claro no se encueritra en esta sala de sesiones y por 10 cual es que no
existe interes de el en comparecer en la presente audiencia toda vez que no viene a darle una rauticacion a
su denuncia, as! mismo quiero que se me tenga por reconocida la personalidad que esta en el escrito de
contestacion, asi mismo me identifico con la credencial de elector que puse a su disposici6n y Ie voy a dar
contestacion a todos y cada uno de los puntos que se Ie imputan ami representaca la C. Nelly. Asi pues doy
contestacion a la denuncia y del punto numero de hechos que enuncia el denunciado representante del
Partido de la Revoluci6n Democratica eneste los' niego rotundamente e,n vista de que no son hechos
proplos, no. comprueba con su dicho que mi representada haya asistido a tal acto, no acredita con esas
supuestas pruebas la circunstancias de modo, tiempo y lugar, asi mismo las pruebas aportadas son mal
aportadas, puesto que estas son enunciadas como Documentales Publicascuando esto estotalmente falso
ya que un peri6dico no puede tener una calidad de Documental Publica, quiero que este orqano tenga
conocimiento que esas pruebas se deben de tener por no admitidas en vista de que no son Oocumentales
Publicae como el enuncia. sino Documentales Privadas, toda vez que es de conocido derecho que para que
se pueda tener como Documental Publica debe de tenerla certeza de que es emitido por un orqano que
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tenga poder publico 0 un Notario que teng - dich" f~ y en dichas pruebas apartadas no se puede desprender
esto, asi mismo quiero objetar todas y coda una de las pruebas en vista de que estas pruebas no acreditan
clrcunstancias de modo, tiempo y lugar y ratifico nuevamente la contestaci6n que presentamos en este
momento ya que en ella se puede desprender que las supuestas pruebas que aporta el denunciante no son
veraces y no tienen la fuerza para tener un valor pieno 0 que se les pueda dar siquiera un valor de indicio,
puesto que ya es conocido que las Doeumentales Privadas no pueden tener mas alia de un valor indiciario,
asl pues es cuanto y asi mismo pido que seadesechada la presente denuncia en vista de que no se
encuenira la parte denunciante que Ie pueda ratificar esa denuncia interpuesta, es cuanto senor licenciado -
A continuacion el Licenciado Jose Mauricio Rosales Mezquita, Jefe de Area "8", extern6: Vamos a
proceder a recepcionar el escrito. En virtud de las manifestaciones r habiendo sido ofrecido el material
probatorio por ambas partes, con fundamento en 10dispuesto por el articulo 337, parrafos segundo y tercero
fracci6n III, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso c), del
Reglamento del Instituto Electoral y de Parficipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas, en relacion con el diverso 308, de dicho cuerpo normative; aplicado de manera supletoria 10
estatuido por el arabiqo 14, parrafos 4, 5 Y 6 de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral del
propio Estado; esta Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecidas por la parte
denunciante se tienen por admitidas las siguientes: 1. Documental Publica.- Consistente en copia simple del
acuerdo numero SEM/AC/2009/001, acuerdo que emite el Consejo Electoral Municipal con sede en
Huimanguillo, Tabasco, sobre la procedencia del registro de las candidaturas de presidente municipal y
regidores por el principio de mayoria relativa por el proceso electoral ordinario dos mil nueve, con copia
simple que se puede cotejar con el original que existe en los archivos del IX Consejo Electoral Municipal
relacionado con el punto dos de hechos del escrito inicial de denuncia, el punto 2, 3 Y 4 de la denuncia en
visto de que las misma no cum pie con los requisitos del Ley, esta se considerara como documentales
privadas, el punto 5 consistente en nota periodistica con fecha siete de octubre del presente alio, publicada
en \a paqina de internet de Television Tabasquelia TVT en linea, televisi6n local en el Estado, nota
periodistica que agreg6 a este escrito constante de dos fojas utiles de encabezado cincuenta y tres anos de
fundada, renuevan integral mente primaria en Huimanguillo, nota realizada por la redacci6n de esta
televisora, .prueba que estas se relaciona con todos t cada uno de los hechos de la denuncia; 6. La
Instrumental de Actuaciones. En su doble aspecto Legal y Humana de 10que favorece a su escrito para
acreditar su responsabilidad en que ha incurrido el denunciado; 7. Las Supervenientes en las que tavorezca ,
a su escrito para acreditar la responsabilidad en que ha incurrido el denunciado. SEGUNDO: De las pruebas \ \ .
ofrecidas por la parte denunciada se tienen por admitidas las siguientes: 1.- La Instrumental de Actuaciones, \ \
en la que favorezca a sus intereses prueba que relaciona con todo y cada uno de los puntos de los hechos
de la presente contestaci6n.- 2. La Presuncional Legal y Humana: en su doble aspecto de los intereses de I ~v
persona y que desprenda de la razonamiento 16gico-juridico de todo y cada una de las actuaciones Y

expediente, asi como las que se integren con motivo del desahogo de las pruebas que ahora se ofr !f1.§?"
que se relacionan con todo y cada uno de los p,(lnto.s de los hechos de la pr.esente contestaci6n de denu, fleD
3.- LasSuperveriientes consistente en toda.quellas que guardan estrecha relaci6n con la litis qU \rlle
plantea por la parte de actors y. no obran en mi poder por desconocerlas por no contar con elias ' ::el
momento de la interpasici6n de la presente contestaci6n de denuneia, pero que presentare en su mom t~. .
procesal 0portuno. ---------------------------------------------.-----------.--------- --------------------------------------------------- ~C'1i' -
Seguidamente el Licenclado Oscar Armando Castillo Sanchez Representante Legal de la denunciad~~~
Nelly Elena Romero Arrona, Candidata a XI regiduria por la coalici6n "Primero Tabasco", en el IX -:::::::
Distrito Electoral del Municipio de Huimanguillo, Tabasco, manifesto: Selior Iicenciado quiero que me
ponga a la vista las pruebas que present6 el denLJnciante.-----------------:------------------------------------------------

Acto seguido el Licenciado Jose Mauricio Rosales Mezquita, Jefe de Area "8", sefialo: En esta
momento no, sera mas adelante. Admitidas las probanzas de referencias con fundamento en el articulo 337,
parratos segundo y tercero fracci6n III, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados
dos y tres, inciso c), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas, se procede al desahogo de las mismas; en atenci6n a 10 que esta
Secretaria Ejecutiva Acuerda: PRiMERO: En virtud de que la parte denunciante no se encuentra presente
en este momento, se pone a la vista en este momento de la parte denunciada las pruebas presentadas pot
este. Respecto de las pruebas sefialadas en los el punto 6 y 7 ofrecida por la parte actora en razon de su
propla naturaleza, se tienen pordebidamente desahogadas. SEGUNDO: Por la partedenunciada se tieAen
por debidamente desahagadas las pruebas en razon de la naturaleza. Desahoqsdas que fueron las pruebas
ofrecidas por las partes, esta Secretaria Ejecutiva concede el uso de la voz a la parte denunciada 0 a su
representante Legal a efecto de que alegue en forma escrita 0 verbal por una sola vez en un tiernpo no
mayor a quince minutos, 10que a su derecho convenga. ----------,-----------------------------,-------------------------



24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERIODICO OFICIAL 293

EI Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez Representante Legal de la .denunciada C. Nelly Elena
Romero Arrona, Candidata a XI regiduria por la coalici6n "Primero Tabasco", en el IX Distrito
Electoral del Municipio de Huimanguillo, en uso de la voz manifesto: Muchas gracias senor licenciado.
Nuevamente objeto las pruebas,asi mismo quiero decir que en estas unicarnente las nolas periodisticas son
apreciaciones de los .autores de las mismas y no tienen ninguna fuerza indiciaria por 10 cual con ello no se
puedenacreditar, n1puede haber los medics probatorios suficientes que permitan encuadrar circunstancias
de modo, tiempo y lugar, asl mismo estas como ya 10 dije son Documentales Privadas, las cuales pueden
ser manipuladas pueslo que son copias simples e inclusive de la prueba aportada del diario Milenio en la
supuesta papina once, en ella el denunciante senala \0 siguiente: Documental Publica, consistente en nola
periodistica de fecha siete de octubre del presente ano, quiero hacer ver que de la prueba que se puso a mi
vista en dicha pagina la fecha no es siete de oclubre del presente ario, sino la fecha que se encuentra ahi es
slete de julio del ano dos mil ocho, 10cual es claro y se puede ver en el expediente en vista de que el autor
de la denuncia la manipul6 y la insert6 en un peri6dico de fecha actual, puesto que en ese peri6dico no se
encuentra esta prueba que el enuncia, en vista de que en el peri6dico Milenio 10 unico que se puede ver 0 en
esa nota se tiene fecha de rniercoles siete de julio de dos mil echo, con 10 cual se puede ver la falta de
veracidad de dicha .prueba y permite presuponer a mi denunciada que es una prueba prefabricada y
manipulada por el denunciante con la intenci6n de imputarle hechos falsos, tratando de ensuciar de manera
i1icita el nombre y causarle dane a su patrimonio,en vista de ellose Ie advierte a esta autoridad que el

. denunciante se encuentra cometiendo actos i1icitos toda vez que pretence enganar a la autoridad y se
conduce con mentiras, puesto que las pruebas queguarda en este expediente y que fueron puestas a mi
vista en este momento, de elias no se aprecia que exista la prueba que aporta de siele de octubre del
presente ano, sino una prueba de siete de julio del dos mil ocho 10 cual no puede tenerse como una prueba
que Ie de valor a su denuncia, en vista de ello es que sele pide nuevamente a esla autoridad tenga darle el
sobreseimienlo a la denuncia 0 desecharla de plano, loda vez que existe frivolidad en los hechos que el I
denuncia y los cuales pretende probar con simples manifestaciones que no tienen respaldo alguno y que con
ello Ie permita a esta autoridad corroborar la existencia 6 la raz6n del dicho y no Ie dan certeza puesto
carecen de todo sustento legal, pues no basta nada mas hacer aseveraciones subjetivas sino que es i
necesario demoslrarlo con medios probatoriostehacientes que permitan encuadrar como ya 10 dije las I
circunstanciasde modo, tiempo y lugar, de las dernas pruebas quiero decir que estas no son ni siquiera !
notas periodisticas, son copias simples las cuales como ya se dijo son Documentales Privadas que poco 0
ningun valor pueden tener para probar los hechos denunciados, es por eslo que nuevamente pido que se
tengan por no admilidas a pesar de que se han puesto a mi vista y de las cuales ya dije no hacen valor pleno° valor probatorio de alguno de estosactos que se Ie imputan,los cuales ya fueron negados yse niegan
ronmdarnente en el escrito de contestaei6n que se presento en la presente audiencia, es cuanto, .--------------
A continuaci6n EI Licenciado Jose MauricioRosales Mezquita, Jefe de Area "8" extern6: Las pruebas
admitidas y desahogadas seran valoradas en su c6njunto atendiendo las reglas de laI6gica, la experiencia y
lei sana critica, as! como los principios rectoresde la funci6n electoral con el objeto de que produzcan
convicci6nsobre los hechos denunciados. En razon de las manifestaciones se· tiene por celebrada \~
audiencia de ley en apego a 10 previsto por los articulos que Ie dan origen y sustento, con fundamento en 8.!\

, articulo 338, parrafoyrimeFO de la Ley Elector,al e~,vig~r, asi como en el diverse 66 a~artado primero dek,~ , .,
R.e~~amento del l~s~ltuto Eleclora,' y de Parficipacion :Iudadana ,d~ Tabasco en Matena de ~~nunclas.} ,;:::::\~,R..j-.-:··-.\
QueJas, Voy a solicitar a los aqu: presenles no se retiren del edificio en razon de la elaboracion del i3C$(.:'j\, ,; , •
correspondiente, para que una vez terminada se firme y se fije la hora del terrnino de la conclusi6n;&e:-Xa',<)"- .

, , G·· . .' ; I(t 0'-' \presente audiencia. racias por su presencia, ---------------------------------------------------------~---------------(_I-!;-73' f~SR;~.
Siend~ las dieciseis horas, con, trei~la y dos minutos del dia trece de octubre de dos mi,l nueve, se' ~ Pbr t~L~~.~:'
concluida la presente audiencia, ,Flrr~~ndo al margen y al calce los que en ella intervinieron If q~\~eron ~;rr:::~,~
hacerlo constante de siete (07) fOJasutiles ------------------------------------ . f,.,..,_L., _
____ ~ : DOY FE, .-" ._. ~\--- _ i.>:,_" c.:..,',,::, '.

, \:,0';>
'~S~"~-:~4P;;~~_J\.

10. En el desarrollo deIa citada -audiencia de pruebas yalegatos, no comp~~~'i(f'

persona alguna por el denunciante; por la parte denunciada cornparecio
personalmente ,Ia C. Nelly Elena' Romero Arrona, la cual designo al C. Oscar

Armando Castillo Sanchez, como Representante Legal, dentro del expediente

SCE/PE/PRO/072/2009, a la audiencia de pruebas y alegatos en base a 10 dispuesto
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en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion 1.1,de la Ley Electoral del Estado de

Tabasco, asl como en el diverso 65, apartado tres, inciso b), del Reglamento del

Instituto Electoral y de Particlpacion Ciudadana de Tabasco en Materia de

Denuncias y Quejas, present6 de maneraverbal y por escrito, 10 quese reproduce a

~la letra:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA \

1.- De la denuncia instaurada por el consejero representante del PRO, se advierten los
siguientes aspectos:

Que el escrito de queja deviene improcedente, porque conforme a los artfculos 32 y 34 del Reglamento
del Instituto electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas
establece:

Articulo 32. Improcedencia y desechamiento
1...
2.la denuncia 0 queja, sera desechada de plano.icuando:
c) Resulte. frivola, es decir, los' hecho's 0 arqumentos resulten intrascendentes,
superficiales, pueriles 0 ligeros. .
34. Del Sobreseimiento
1. procecera el sobreseirniento de la den uncia 0 queja cuando:
a) Habiendo side admitida la gueja, sobrevenqa alquna de las causales de improcedencia
en los terminos del arti(wlo 32, punta 2" del presente Reqlamento; :

Asimismo, el tribunal electoral del poder judicial de la Iederaclon en relteradas ocasiones se ha
pronunciado sobre ladefinici6n de frivolidad, la cual consiste en:
FRIVOllDAD

CONTESTACI6N AL APARTADO DE HECHOS

La Sala Superior de este 6rgano jurisdiccional ha sostenido en forma reiterada, que un medio de
impugnaci6n frivolo es aguel que carece de sustancia, que se basa en un planteamiento inadecuado,
ya sea porque el impugnante alegue cuestio"es puramente subjetivas, 0 bien, porque se trata de
prete"siones que ostensiblemente no se pueden alcam:ar iuridicamente,por ser "otorio y evidente
que no se encuentran amparadas por el derecho.

Luego entonces,el escrito de denunda interpuesto en mi contra deviene carente desustancia, en virtud
que el denunciante pone a consideraci6nde esa SecretariaEjecutivaelementosde prueba en loscuales amen de
estar descritos de manera lNCORRECTA y muy superficial no se senala concretamente 10 que se pretende
acreditar,identificando a las' personas, lugares y las circunstancias de modo tiempo y lugar. .

1.- SE NIEGA por no ser un hecho propio yde! cual no tengo conocimiento, aunado a ello-es~
hechos son aislados e intrascendentes y de los cuales no tengo vinculo alguno, asi mismo este hech~\
pretendeser acreditadoccn una nota periodistica,la cual es la simple opini6n u apreciacionesde su propio autor y _
,que con ella no se corrobora la existencia de estos, ni da~certeza d.eellos y carecen de todo suste v" ~,r..L~
legal, pues no basta nada mas hacer arqurnentactones sualetlvas, sl no que es nece if!id'-\t. I),

demost~arlo con medios probat~rios fehacientes que permitan encuadrar las circunstan~f~ ~=\ __._
. modo, tiernpo y lugar en que ceurneron los hechos, 11.: [j' Wi"" .'.~.

~ f ;: ~-~J~~~~'
2.- .S~ NIEG~, Y SE DESCONOCE, puesto que el dicho del denunciado son simples aprec\~i¥.ones~f.[j,3_~'
subietivas, de iqual manera, es de advertir a esta autoridad que el impetrante no acredita con ning\iiia de'~i~'-c:-~,
sus supuestas pruebas que yo. hubiese estado presente en dicho evento y por tanto'rl'te)E
rotundamente el hecho que se me imputa. . '~~r4R'I"..•••.•__ M

----.::::-.=

Cabe senalar que las pruebas aportadas para la instauraci6n del presents procedimiento carecen del
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minimo valor indiciario, las cuales de ningun modo pueden causar convicci6n al juzgador en virtud que el
denunciante no precisa con que acredita sus afirmaciones, como les consta a ellos que yo hubiese
participado en algun acto.

DE LAS PRUEBAS

Las pruebas ofrecidas se OBJETAN puesto que el denunciante pretence aportarlas como
Documental Publicas, tratando con ello de confundir a la autoridad, cuando es de conocido derecho
que una nota periodistica, es una Documental Privada y la cual al no estar concatenada CON
NIGUN OTRO MEDIO DE PRUEBA FEHACIENTE NO PUEDE TENER VALOR PLENO ALGUNO,
en vista de ello, se solicita a esta Instituto Electoral tenerlas por no Admitidas, aunado a que elias no se
pueden considerar mas que simples INDICIOS.

Asi pues, el actor en su apartado de pruebas senala 10siguiente:

2.~ DOCUMENTAL PUBLlCA.- Consistente en nota periodistica de fecha 7 de Octubre del presente ano
publicada en diario de circulaci6n Local de nombre milenio diario de tabasco

De 10 anterior se deprende que esta supuesta "documental publica" no fue aportada, puesto que en la
notificaci6n mediante la cual se me corri6 traslado, en ella 10unico aportado fue una nota periodistica de fecha
MIERCOLES 7 DE JULIO DE 2008, con \0 cual se puede ver la falta de Veracidad de dicha prueba y permite
presuponer que esta fue manipulada 0 prefabricada por el denunciante, con la intenci6n de imputarme
hechos" falsos, tratando de ensuciar de manera ilicita mi nombre y causar un dana a mi patrimonio.

11. Que en su escrito de contestaci6n de denuncia, la denunciada ofreci6 como medios

probatorios, los siguientes:

1.- La Instrumental de Actuaciones.
2.- La Presuncionel Legal y Humana.
3.- Las supervenientes.

12. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a .que se refieren los articulos 336 y .

337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con los diversos 64 y 65

del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas; se procede en terrninos del diverso 338 del citado

cuerpo legal, aslcorno en el arabiqo 66 del sistema reqlarnentario aludido; y, I
CONSIDERANDO

1.- Que la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de

Tabasco, es la autoridad competente para tramitar el procedimiento administrativo

especial sancionador, en terrninos de 10 dispuesto en el articulo 335 de la Ley Electoral
. . ~

del Estado de Tabasco, y en observancia al 338 de la ley de la materia, \~ra la

encargada deelaborar el proyecto de resoluci6n correspondiente, debiendo pr~~~

ante el Consejero Presidente de este institute, para que este convoque a IOS~~~ro1(
. ///~.~, -,

del Consejo a una sesi6n en la que conozcan y resuelvan sobre el citado prdt.i;~dWBg~\·!,
~,\~\r~f~f~~'~
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11.- Que el articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establ\,,('q~~ ~I
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tab~0.-Ii€'41(§~

responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales

en materia electoral.

111.- Que como 10 establece la Constituci6n Politica del Estado Libre y Soberano de

Tabasco, en su articulo 9, apartado C, fracci6n I, el Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, es un orqanisrno publico, aut6nomo, de caracter permanente,
\

independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y

patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral, responsable del ejercicio de la

funci6n publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

IV.- Con relaci6n a la personalidad con la que promueve el ciudadano Andres Gamas

Osorio, esteConsejo Estatal advierte que, tal como se desprende de las constancias
" .

que obran en el archivo de este Instituto Electoral, el mencionado ciudadano se

encuentra acreditado por el Partido de la Revoluci6n .Dernocratica, como Consejero

Representante Propietario ante el Consejo electoral Distrital del ~unicipio de

Huimanguillo, Tabasco, raz6n por la que se encuentra legitimado para representar al

partido mencionado en la substanciacion de la presente denuncia .

. V.- Que previa al estudia del fando de la denuncia planteada, es pertinente

realizar el respectivo de las causales de improcedencia.- AI respectoes destacable

establecer, que tales supuestos deben hacerse. valer en virtud de alqun precepto
J

normativo que les de sustento. De ello parte 10 oficioso y preferente del estudio de'

dichas causales, y no de la apreciaci6n de quien afirma advertirlas.

Es de senalarse, que la denunciada al cornparecer al presente procedimiento, hizo valer

como causal de improcedencia, la siguiente: •

1.- De la denuncia instaurada por el consejero representante del PRO, se edviene« los \::\
siguientes aspectos: \
Que el escrito de queja deviene imptoceoen« porque conforrne a los ariiculos 32 y 34" del Reglarne
del lnstituto electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco en Materia de Oenuncias y Qu . . RAL
establece: ~(, p. ::J

~~ If\
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Articulo 32./mprocedencia y desechamiento
1...
2. la den uncia 0 queja, sera desechada de plano, cuando:
c) Resulte frivola. es decir, loshech.os oargumentos resulten intrascendentes,
superficiales, pueriles 0 ligeros. '\ • ~ ~
34. Del Sobreseimiento ~ -l~.,

1. procetier« el sobreseimiento de la den uncia 0 queja cuando: ~1r€l~R •.. j\':
a) Habiendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de lascausales de improcedenc~~:'
en lo's terminos del articulo 32, pun to 2, delpresente Reglamento ...

En principio, cabe referirque de conformidad con el Diccionario de la Lengua Espanola,

dela Real Academia Espanola, el vocablo "frivolo" se entiende como:

"Frivolo.- (del lat. Frivolus) adj. Ligero, veleidoso, insustaflcial. 11 2. Dicese de los espectaculos ligeros y
sensuales, de sus textos, canciones y bailes, y de las personas, especialmente de las mujeres, que los
interpretan. 11 3. Dicese de las pUblicaciones que tratan temas ligeros, con predominio de 10 sensual:"

Enese mismo sentido, cabe referir la tesis relevante sostenida por el entonces Tribunal

Federal Electoral, la cual establecia que un recurso era frivolo cuando:

"RECURSO FRfvOLO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. 'Frivolo', desde el punto de vista gramatical signifiea
Iigero, pueril, superficial, ariodino; la frivolidad en un recurso implica que el mismodeba resultar totalmente
intrascendente, esto es, qUe la eficacia juridica de la pretension que haga valer un recuttetne se vea limitada por
la sUbjetividad que revistan los argumeritos plasmados en el escrito de interposicion del recurso.
ST-V-RIN-202l94. Partido Accion Nacional. 25-IX-94. Unanimidad de votos ST-VRIN-
206194. Partido Autentico de la Revolucion Mexicana. 30-IX-94. Unanimidad de votos. tt

Con base en 10 antes expuesto, puede sostenerse que desde el punto de vista

gramatical el vocablo "frivolo" significa Iigero, pueril, superficial, anodino; por

consiguiente, la frlvolidad de una queja 0 denuncia implica que la misma resulte

totalmente intrascendente, esto es, que los hechos denunciados, aun cuando ' se

lleqaren a acreditar, por la subjetividad que revisten no impliquen violaci6n a la

hormatividad electoral.

Lueqo entonces,se estima que la queja presentada el C. Andres Gamas Osorio, .

Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocratica ante el

Consejo Distrital Electoral del, Municipio de Huimanguillo, Tabasco; no puede estimarse

frivola, toda vez que su denuncia versa sobre hechos que de acreditarse podrian

constituir una violacion a 10 previsto en el articulo 234 de la Ley Electoral del Estado de

Tabasco; puesto que denuncian la realizaci6n de actos que podrian violentar el principio

Equidad en la competencia electoral, ya que los actores deben tener, conforme a las

condiciones materiales que derivan de la Ley, en la medida de 10 posible, igualdad de
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oportunidades y al supuestamente participar la denunciada como orad ora en el acto de

entrega de una obra publica, estaria tomando ventaja sobre los demas participautes del

proceso electoral, 10 cual violentaria 10 establecido en el citado numeral 234 de la 8::::--..
. RAl Y6~<

cita. f:;0 \~~,DE r>'

~

<':7 9j', ....•'1
.o,§:' .

En consecuencia y con base en 10 expuesto se desestiman I~s i~ \
\

l!l !k •

improcedencia hechas valer por las partes denunciadas. \~ fiL>.;l.L.· L

'\;u«:
" c.y( r •.

Como se advierte, los hechos narrados por el denunciante, no han side materi ....k

queja 0 denuncia, en la que se cuente con resoluci6n del Consejo Estatal respecto al

fonda de lasrnisrnas, pues al darle vista a la denunciada NELLY ELENA ROMERO
ARRONA, no afirm6 y menos prob6 la existencia de una resoluci6n anterior en la que

este 6rgano electoral administrativo se haya pronunciado sobre el fondo de la denuncia,

haciendose habil la via para analizar el fonda de las mismas por este 6rgano electoral,

sequn 10 dispone el articulo 331, fracci6n III de la Ley Electoral vigente .

..

Finalmente, como se h;:; fundarnentado en el primer considerando de esta resoluci6n ~

este Consejo Estatal dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es

competente para analizar y resolver la denuncia planteada por el ciudadano ANDRES \
. .

GAMAS OSORIO, Consejero Represeryante Propietario del Partido de la Revoluci6n
. -'

Dernocratica ante esta autoridad electoral administrativa; adernas, desde un analisis

general de los hechos 0enunciados, se advierte, sin prejuzgar sobre los mismos hasta

. este momentoprocesal, la posible infracci6n a disposiciones juridicas previstas en la

Ley Electoral del Estado de Tabasco,

A su vez, la parte denunciada hlzo valer causal de improcedencia ya analizada,. . .
ademas, en su intervenclon en la audiencia de merito, neg6 los hechos imputados, asl

como la autenticidad de los medics probatorios, ~ntal raz6n, se precede al estudio del

fonda del presente asunto.

VI.- Estudio de ~Vi1dOi;' Antes de entrar el estudio de fonda del particular, es

. necesario, por tecnica juridica, dejar precisado los argumentos torales del denunciante,

a efectos de una mejor comprene16n Y analisis juridico:
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EI denunciado sostiene en el escrito de denuncia, que siendo las diez horas con treinta

minutos del dla seis del mes de septiembre del ano dos mil nueve, sobre la calle

Ignacio Gutierrez sin nurnero, entre las calles Nicolas Bravo y Cuauhternoc, se ubica el

inmueble que alberga lasinstalaciones de la Escuela Secundaria Tecnica numero 18,

del municipio de Huimanguillo, Tabasco, lugar en el que se lIev6 a cabo un evento, en
, ,

el cual estuvierort presentes las autoridades del Gobierno del Estado de Tabasco,
\,'\

encabezados por el ciudadano Gobernador del Estado de Tabasco, Quimico A-n,flres
\\

Rafael Granier Melo, la Secreta ria de Educaci6n Publica, la ciudadana Rosa }~~~

Luque Green, el Secretario de Salud, Luis Felipe Graham Zapata y el sec~t~;l1~ . ... ...
Comunicaciones y Transporte, Aquiles Dominguez Cerino, can motJ# ctl';;pJ,rav-:i"'

'Jt- •

inauquraclon de obra publica consistente en la mejora de la infraestructura d~t;tec '. ',;,,"
. ~ ~~~.

del area destinada para la realizaci6n de deportes, actos civicos y culturales'xOue en
. '~~;rEr. . ,

dicho evento tarnbien estuvieron presentes las autoridades de la Instituci6n Educatj~~:-'

en menci6n, es decir, el Director del plantel educativo, el personal administrativo y la
sociedad de padres de familia, misma que fue representada por la ciudadana NELLY

ELENA ROMERO ARRONA, donde bajo el cobijo del cargo serialado, subi6 al estrado

donde se encontraban los funcionarios de gobierno ya mencionados y en uso de la voz,

realize una serie de manifestaciones ante los presentes y que en extracto de ideas

manifest6 10 siguiente: "." que los profesores y los adolescentes han mostrado un

marcado inieres par avanzar juntos y como resultado tie este simbiosis comento que . \.:

esa comunidad escolar supero satisfactoriamente la prueba enlace".
Que con tal manifestaciones infringi6 la ley electoral del Estado de Tabasco en vigor, ya

que actualmente es oficial y legalmente candidata para ocupar un cargo de' elecci6n

popular par la coalici6n "Pritnero Tabasco" y sabiendo que la ley comicial prohibea todo

candidato participar a realizar aetas tendientes a atestiguar apoyos gubemamentales de

cerecter social y de obra publica no se abstuvo de hacerlo, par 10 que la conducta

desplegada transgrede 10 que establece el articulo 234, de la Ley Electoral del Estado

de Tabasco.

Para efectos de una adecuada comprensi6n del asunto en particular, es importante..
serialar el contenido del articulo 234, de la Ley Electoral en vigor que a la letra dice:

"234> Durante el desarrollo de ptocesos internos, precampaflas y cetnpeiies los precandidatos y
candidatos deberan de abstenerse de participar 0 realizar actos por sl 0 por interp6sita persona, donde se
haga entregas de apoyos gubernamentales de-caracter social y de obra publica,
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Oet estudio yanatisis realizado a la glosa sumarial, este Cuerpo Colegiado .advierte que

en la especie no se actualiza lainfracci6n aludida por el denunciante, relativa a que la

hoy candidata a reqidora por el IX distrito electoral del municipio de Huimanguillo,

Tabasco, ciudadana NELLY ELENA ROMERO ARRONA, durante el periodo de

camparias, haya participado 0 realizado un acto por sl 0 por interp6sita persona; donde
, \ \

se hubiere hecho entrega de apoyos gubernamentales de caracter-social y d~ _~
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Lo anterior, en virtud de qu~-si bien es cierto, el promovente de la presen'~_de~tF4~

ofreci6 Y exhibi6 como medios de pruebas, las documentales privadas y ~ pu'BffCaS;::-'<~'
\.',,'J~,

como equivocadamente invoca, consistentes en cuatro notas periodistica"S~~FJ@Sj~~

diarios presente, milenio, olmeca y tvt en linea; en las que en 10 medular hacen ~I~~"
a' un event?, sin precisar fecha, hora y lugar de la realizaciondel mismo, en el cual se

establece que autoridades estatales supervisaron obras que se realizaron en dos

escuelas del municipio de Huimanguillo, Tabasco; no men os cierto es, que tales
elementos de pruebas, son insuficientes para probar el extreme que pretende el

quejoso, en virtud de que no debe soslayarse que las notas periodisticas unicarnente

tienen un valor indiciario y no plene, pues para ello requiere de la adrniniculacion de

otros medios de convtccion, rnaxirne que como se desprende de las notas periodisticas,

estas sonsirniles en cuanto a su contenido de texto Y guion, 10 que permite suponer se

trata de las mismas notas aunque atribuidas a diferentes autores.

publica, como 10 plantea el quejoso.

Por 10queno debe pasarse por arto que la conducta infractora que se pretende imputar

a la denunciada consiste, sequn el quejoso, en haber participado directamente, durante

el periodo de campafias y teniendo el caracter de candidata a puesto de eleccion

popular, en la entreqa de apoyos gUbernamentales de caracter social y de obra publica;

10 cual tampoco se encuentra acreditado en el sumario, por razon de que partiendo de

lainformaci6n proporcionada c. .ornada de las notas p.erlodisticas se desprend.e queen \\

dicho even~o no se entrego niliglJr'i apoyo gubernamental de caracter social y de obra '

publica, pues atendiendo a la redacci6n de las" citadas notas, se advierte que las

autoridades estatales se constituyeron en la rnunicipalidad de Huirnanquillo. Tabasco, \

para la supervisl6h de obfal; 10cual es distinto a que .se hubiere entregado atqun -V
, apoyo gubernamental de caracter social yde obra publica como' 10 preve el articulo 234, I
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de la Ley Electoral en vigor en el Estado; es decir, unicarnente se supervisaron obras,

mas no se realize entrega alguna. Por tanto, no ha lugar a la pretension del denunciante

de querer fincar responsabilidad a la denunciada por su presunta participacion en la

supervision de una obra publica.

Esto es asl, por ' el simple hecho de que valorando los documentos privados

consIstentes en notas periodisticas publicados en periodicos de circulacion local y en

paqinas de internet, y la instrumental de-actuaciones se tiene que el actor no aporto los

elementos .de conviccion necesarios para probar los hechos materia de la presunta

denuncia.

\

\
\
\

Aunado a que no debe soslayarse que los indicios que son tomados como p~eba en
,\

procesos de indole jurldica, son hechos conocidos de los que se infiere, IOgiCa~~;~':.~,

existencia de los hechos que se pretende acreditar;la suma de los indi.eR)~'t~\:le~;~.".~l!..<Vv;~\"<
constituir la lIamada PRUEBA INDICIARIA; la cual comprende tod,$'t~<~!l-:

circu~stan~ia en toda rel~cion con el he~h.oinvestigado y que permite infer.(~~-·P~3ti
la exlstencia 0 las modaltdades de este ultimo. . ~ ~r";'~:":"':'_:_-"'A

, .' \\.L

Es asl como podemos afirmar, que la prueba indiciaria, es una prueba indirecta, que se

basa en el metodo inductivo, que participa de las reglas de la sana crltica, dentro del

sistema de valoracion probatoria; pero es importante distinguir entre indicio y

presuncion, nose puedenconfundir, aunque en un momenta dado, prueba por indicios,
. .,' .

o prueba indiciaria, es equiparable a prueba por presurrcion; en virtud, que indicio es un

heche factico: mientras que presuncion, es el proceso intelectivo mediante el cual, con

base en la lIamada regia de experiencia, 0 'sea el conocimiento de. 10 que sucede

normalmente en la vida, del indicio conocido se lIega a la afirmaci6n del otro hecho.
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por el quejoso si no se adminiculan con otros medics probatori ..os que ayuden a tener
/certeza de los hechos aducidos, ya que de ninguna manera se tiene por acreditado el

modo, tiempo, lugar y circunstancias de las irnaqenes y textos que se pueden apreciar

en elias; esto es asi en raz6n de que necesariamente deben tener la descripci6n de los

hechos que se captan con estas.

De 10 cual podemos establecer que de las constancias que obran en autos, el quejoso

tiene como unico elerner- : de convicci6n para probar su dicho la prueba documental

privada mencionada con antelaci6n, por 10 cual es insuficiente para probar su

pretensi6n toda vez que como es bien sabido, los elementos consistentes en notas

periodisticas no hacen prueba plena y no generan convicci6n para acreditar un hecho, y

necesariamente deben ser adminiculados con algunos otros medios probatorios, tales

como documentales publicas que es sinduda un elemento que genera certeza de los

hechos que se pretende probar, siendo adernas procedente reproducir las sig{:ljentes

tesis de jurisprudencia: . \ \ ...-::::::::--::::::::.
RI\l Y Dr.

~v '~p. :.JE }-
tv" ~\ .. '-4

'?"/ \
NOTAS PERIOoisTICAS ELEMENTOS PARA OETERMINAR SU FUERZA INDICIARIA.- Los m ~§
probatorios que se hacen consistir en notas periodlsticas, s610 pueden arrojar indicios sobre los hech : a':
que se refieren, pero para calificar si se trata de indicios simples 0 de indicios de mayor grade convictiv ., el
juzgador debe ponderar las circunstancias existentes en cada caso concreto. Asi, si se aportaro~ v~~as
notas provenientes de distintos 6rganos de informaci6n, atribuidas a diferentesautores y coincicentes e~ o~
sustancial, y si ademas no obra constancia de que el afectado con su contenido haya ofrecido algun mentlS':Z'rl:1 . . _ 'c.;

sobre 10que en las noticias se Je atribuye, y ~n eljuicio donde se presenten se concreta a manifestar que ,_~~~;;~:.::
esos medios informativ.os carecen de valor probatorio, pero omite pronunciarse sobre la certeza 0 falsedad.
de los hechos consiqnados en ellos, al sopesar todas esas circunstancias con la aplicaci6n de las reglas de
la 16gica, la sana critic a y las maxirnas de experiencia, en terminos del articulo 16, 1,de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral, 0 de la ley que sea posible aplicable, esto permite .
otorgar mayor calidad indiciaria a los citados medios de prueba, y por tanto, a que los elementos faltantes
para. alcanzar la fuerza probatoria plena sean menoresque en los cases en que no medien tales
circunstancias.
Tercera tpoca: Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-170/2001.Partido Revolucionario
Institucional.-6de 2001.-Urianimidad de votos. Juicio de revisi6n constitucional electoral SUP-JRC-
349/2001 y acurnolado-Coalicion por un Gobierno Diferente.-30 de diciembre de 2001.Unanimidad de
votos. Juicio de revisi6n constitucional electoral SUP-JRC024/2002.-Partido enero de 2002.-Unanimidad de
votos. Revista Justicia electoral 2003, suplemento 6, pagina44, Sala Superior, tesis S3ELJ 38/:2002:
Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 192-193.

En raz6n de todo 10 establecido y realizada la valoraci6n de los medios probatorios

constantes en los autos del expediente que se resuelve, este 6rgano electoral

administrativo arriba a la conclusi6n, que el denunciante no acredito los extremos de su

denuncia en contra de la NELLY ELENA ROMERO ARRONA, CANDIDATA A
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ONCEAVA REGIDURiA, DEL IX DISTRITO ELECTORAL DE HUIMANGUILLO,

TABASCO, POR LA GOALICION ':PRIMERO TABASCO".

j;'.,;.1 #',

Bajo tales consideraciones, es procedente erhitir:los siguientes puntos:..~: ,

RESOLUTIVOS

PRIMERO: Con fundamento enIo dispuesto por el articulo 324 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, as! como el 14 del Reglamento del lnstituto Electoral y de .

.Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es competente

para conocer y resolver respecto del procedimiento especial sancionador puesto a su

consideraci6n.

SEGUNDO: Con base las consideraciones expuestas y fundadas en el considerando

VI, no acredito los hechos materia de denuncia presentada por el ciudadano ANDRES

GAMAS OSORIO, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n
.' . \"'\

Democratica, ante el Consejo Electoral Distrital de Huimanguillo, Tabasco; en cO,f\1trade
. \ \

la ciudadana NELLY ELENA ROMERO ARRONA, CANDIDATO A XI REGJ.~.~~, <,

.' --- - .:'\:" '-'.. \, ~ , L} ,...><

D1STRITO ELECTORAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO, DE LA c,o~tt~roN'~>
;/r::: :-~Y•.) \ ..)~

"PRIMERO TABASCO" .t: _.~:R'r"''ir·':J;;;-'S'D.

·\C r: ~~l,~f~
TERCERO: En raz6n 81punta resolutivo anterior, no ha lugar a fincar respon$~piiiaa(r8"

. '.-'t". .

la ciudadana NELLY ELENA ROMERO ARRONA, CANDIDATO A XI REdttxcr8A'':~;>
. ' . -._-~---.-

DISTRITO ELECTORAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO, DE LA COALItION
"PRIMERO TABASCO", dentro de este procedimiento especial sancionador ..

CUARTO: En su oportunidad archivese el presente expediente, como asunto total y

definitlvamente conclu ido.

QUINTO: Publlquese en el Peri6dico Oficial del Estado, de conformidad .con 10
dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y aqrequese a la

paqina de internet del instituto.
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SEXT?:-,Notlfrquese la presente resolucion 'alas partes en los domicilios que hayan

senalado paratal efecto.

La presente resoluci6n f.ue aprobada par el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en seslon extraordinaria efec da el dfa

diecinueve de noviembre del ario dos mil diez.

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS VEINTIDOS DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL

ANO DOS 'MIL DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DELINSTITUTO

ELECTORAL Y DE PARTICIPACI6NCIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR -EL ARTIcULO 139,

FRACCI6N XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. ---------.---.----

----------------------------------------.-- CERTIFI CA·---_- __ · _

QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (16) DIECIS£IS FOJAS lITILES, CONOUERDA 1:N TODAS Y CAlJA UNA

DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCI6N NlIMERO SCElPEJPRE>/Q12l200' D1: FECHA DIECINUEVEDE NOVIEMBRE

DEL ANO DOS. MIL DIEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPAC16N CIUDAlJANA

DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA QldEJA PRE$ENTADA POR EL C'U~ANO

ANDRES GAMAS OSORIO, CONSEJERO. REPRESENTANTE PROPIETARlQ DEL PARTIDO DE 'LA REVOLUCI6N DEMOC$ATICA

ANTEEL CONSEJO ELECTORAL DISTRITAL DE Hut A GUILLQ. TABASCQ. EN CONTRA DE LA CIUDADANA NELLY ELENA

ROMEROARRONA, EN SU CARAcTER DE CANDIDAT DE A COALICI6N "PRIMj;;RO TABASCO" A LA ONCEAVA REGIDURlA POR

EL IX DISTRITO ELECTORAL DE HUIMANGUILLO. T BAS 0; QUE OB N L ARCHIVO DE ESTA INSTITUC'ON, MISMA QUE

TUVE A LA VISTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y FlO. - .----

SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA EG BtERNO DE EST 0 Of TABASCO, PARA SU PUBUCAclON EN EL

PERIC01CO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO P STO N lOS AR CULOS .36 Y 139 FRACCICN VII DE LA LEY ELECTORAL

DEL ESTADO DE TABASCO.-------------

------'m--·_-_·-··------,-·---::::--,';:;"":~f-"~-·
."'~'C:;i: SlL Y l'if;'f¢t"",

;~g~1;-:"j)':i~~'tiiI!£ 1'., ,,~ .~<'.•Iyq,.. ,fj? ~ "M~_

/(f'l < J'u,~;'~::'REI
\i~~- ~!

\'f.~.,,~~~
'';:_(~'>~f:~.'O.
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~iNSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

TU PARnClPACl6N, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL

RESOLUCION SCE/PE/PRD/076/2009

SCE/PE/PRD/076/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE· LA
SECRETARiA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL

"CIUDADANO JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO. DEL PARTIDO DE LA REVOLucioN DEMOCRATICA ANTE EL
CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO~ EN CONTRA DE LA PERSONA JURiDICA COLECTIVA
SINDICATO DE TRABAJADORES PETROLEROS DE LA REPUBLICA MEXICANA \\.
DE LA SECCION 44, C. JESUS ALi DE LA TORRE CANDIDATO A PRESIDENTE ~
MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO, DE LA COALICION PRIMERO TABASCO \" .

. INTEGRADA POR LOS PARTIDOS poliTICOS REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL YNUEVA ALIANZA;- POR LA COACCION AL VOTO DE LOS
AGREMIADOS DEL SINDICA TO DE TRABAJADORES PETROLEROS DE LA
REPUBLICA MEXICANA DE LA SECCION 44 Y AL CANDIDATO C. JESUS ALi DE
LA TORR,E, SU CONDUCTA ACTIVA DERIVADA DE SU PARTICIPACION EN EL
EVENTO LA FAMILIA PETROLERA ORGULLOSAMENTE PRIISTA.

ANTECEDENTES

1. "En fecha doce de diciembre del ario dos mil ocho, la LlX Legislatura del Honorable

Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, expidi6 la Ley Electoral del
. -

Estado de Tabasco, mediante decreto 099, publicado en el peri6dico oficial,

extraordinario nurnero 52, la cual reglamenta las disposiciones inherentes a los

diversos procedimientos sancionadores, que garantizan los principios rectores de

certeza, legalidad y sequridad juridlca, en su aplicaci6n.

2. En observancia a 10 dispuesto por los articulos 137, fracciones IX y XXX Y 324 de la

Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesi6n extraordinaria de fecha siete de

enero del dos mil nueve, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n
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Ciudadana de Tabasco, aprob6 :>1 accerdo nurnero CE/2009/006, medianteel cual

integr6 la Comisi6n de Denuncias y Quejas, con los Consejeros Electorales:

Rosendo G6mez Piedra, Antonio Ponce L6pez y Gustavo Rodriguez Castro, por un

periodo de tres arios, siendo presidida par el primero de los mencionados.

3. En sesi6n ordinaria de fecha veinticinco de abril del ana dos mil nueve, el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, mediante
\\

acuerdo numero CE/2009/023, aprob6 el "Reglamento del Instituto Ele:Ctoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias<;Y:~::;(.i~~j§~i~<
, /j"~ ~''':.j;-''''~''~'",,, .:.:),~....,<" \.

presentado por la Comisi6n de Denuncias y Quejas del Instituto /~lector_aL,y".~.,.de,!/:::.:'.3' '~:~~f~:';; ":~J~r~
Participaci6n Ciudadana de Tabasco. U~ G··· . if]

: ~ r- . ;;;;

4. Con fecha diez (10) de octubre del dos mil nueve, siendo las veintiuna horas con

treinta y cuatro minutos (21 :34 hrs), el C. Juan Jose L6pez Magana, en su calidad de

Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocratica

present6 ante la oficialia de partes del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco; escrito de denuncia, constante de treinta y seis (36) fojas

utiles y seis anexos, el primero consistente en una publicacion de internet del diario

"EI Heraldo de Tabasco", constante de dos (02) fojas; publicaci6n de la paqina de

internet del Partido Revolucionario Institucional, constante de una (01) foja;

publicaci6n de la paqina de internet del diario "Milenio de Tabasco" online, constante

de una (01) foja; publicaci6n de la paqina de internet del Partido Revolucionario

Institucional Tabasco, constante de once (11) fojas; publlcacion de lapaqina de

internet de la Camara de Diputados, constante de una (01) foja;un sobre manila con

un disco compacto .

.5. Que enel referido escrito, se advierte por esta autoridad electoral administrativa,

como puntos de hechos yde derecho los siguientes:

Que par media del presenteescrito y con fundamento en los numerales310 fracci6n I y VIII,312 .(
fracci6n VI, 320, 59 fracciones I y' XXIII, ,214 parrafos uno, ydernas relativos y aplicables de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco. articulos 5 parrato tres inciso a), 7 parrafo uno inciso e) fracci6n I, IV,
VII, 13, 19, Y dernas relativos y aplicables del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncias y Ouejas, acudo ante esta autoridad a presentar formal
y materialmente DENUNCIA en contra de quien legatmen'terepresente a la persona juridica colectiva
Sindicata de Trabajadores Petroleras de la Republica Mexicana de. la Secci6n 44 con dornicno
amp!iamente conocido, la calle Arboles numero 304, fraccionarniento Heriberto Kehoe Vocens, C.P.
86030, de esta ciudad de Villaherrnosa, Tabasco. . :. ~. '
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lnfractores; de quienes se les demanda 10 siguiente:

C. JESUS ALI DE LA TORRE Candidato a la Presidencia Municipal de Centro, Tabasco, el '
ciudadano candidato en cuesti6n puede ser legalmente emplazado en la casarnarcada con el numero
204 de la calle UNO, del Fraccionamiento Real del Sur, Viliahermosa,Tabasco.

Respecto a la Coalicion Primero Tabasco integrada por los partidos politicos Revolucionario
Institucional y nueva alianza , esta coalici6ntiene su domicilio para efectos que sean emplazados
debidamente, los partidos politicos en la Avenida 16 de Septiembre numero 311, Colonia 1°. De Mayo
de esta Ciudad de Villahermosa, Tabasco, (edificio del Comite Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional),

1.- Respecto al Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana, secci6n 44, el
hecho de violentar la normatividad electoral. Ejerciendo coacci6n al voto a candidatos a cargo de
eleccion popular del Partido Revolucionario Institucional, derivado de: Que con fecha veintisiete de
septiembre del ano dos mil nueve, en el Parque Tabasco ubicado enla Avenida 27 de ociubre en la
colonia tabasco 2000, se lIevo a cabo una reunion y/o asamblea de caracter politico misma 'que 'presidio
el C. Jose del Pilar Cordova Hernandez en su caracter de Iider sindical de la seccion 44 del Sindicato de
trabajadores Petroleros yla cual se denomina: LA FAMILIA PETROLERA ES ORGULLOSAMEN:r:E::=-==::::::-.
PRIISTA" BIENVENIDA SENORA PRESIDENTA, L1C.BEATRIZ PAREDES RANGEL." /S~~!r~~':;~'~ic~:~,}~.

2.- RESPECTO AL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, SU CONDUc/A;Ao"tiY&"f;.;\ttf?
'de Coaccionar al voto a los agremiados del Sindicato de Trabajadores Petroleras deIU,Re]:;ut5lYQa;:.,C;::~"·~

Mexicana, secci6n 44. a tres del' evento politico electoral "LA FAMILIA PETR~IfF.:RA ~~f~:l,;':r;;;,~
ORGULLOSAMENTE PRIISTA" BIENVENIDA SENORA PRESIDENTA, L1C. BEATRIZ \FARED~'i':~'~'?:"
RANGEL." \\ , L,.'··'-""

\,'. ',.;-

3.- Respecto a la Coalici6n integrada por los partidos Politicos Revolucionario Instituci(lQal:Y,.,
.nueva alianza. denorninada "Primero Tabasco" SU CONDUCTA ACT IVA de Coaccionar al voto a'~los"
agremiados del Sindicato de Trabajadores Petroleras de la Republica Mexicana, secci6n 44. a tres del
eventopolitico electoral "LA FAMILIA PETROLERA ES ORGULLOSAMENTE PRIISTA" BIENVENIDA
SENORA PRESIDENTA, L1C.BEATRIZ PAREDES RANGEL."

4.- RESPECTO AL CANDIDATO JESUS ~L1 DE LA TORRE SE LE DEMANDA SU CANDUCT A
ACTIVA DERIVADA DE SU PARTICIPACION EN el evento LA FAMILIA PETROLERA ES
ORGULLOSAMENTE PRIISTA" BIENVENIDA SENORA PRESIDENTA, L1C. BEATRIZ PAREDES
RANGEL". Donde aprovecho la oponunidad de reunirse conSindicato de Trabajadores Petroleras de 18
Republica Mexicana, secci6n 44, para efectos de coaccionar el voto a favor de su candidatura en los
comicios proxirnos a celebrarse el18 de octubre del ano 2009.

5.-Respecto al Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana, secclon 44
su conducta activa al participar como orqanlzacion con fin diferente en la coacclon al voto de sus
agremiados. \
Lo anterior, 10 baso en los neches yde puntos derechos que plasma a continuaci6n:

HECHOS

1. Que can techa 27 de septiembre del ario dos mil nueve, en el Parque Tabasco ubicado en la avenida
27 de octubre en la colonia tabasco 2000, se lIevo a cabo una reunion y/o asamblea de caracter politico
misma que presidio el C. Jose del Pilar Cordova Hernandez en su caracter de lider sindical de la secci6n
44 del sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica mexican a, en dicha reunion asistieron
diversas personalidades reconocidas en nuestra entidad por ocupar puestos publicos asl como
candidatos a cargo de elecci6n popular promovidos por el Partido Revolucionario institucional, entre
dichas personalidades caben destacar los Siguientes:

C. BEATRIZ PAREDES RANGEL.' En sucaracter de Presidenta nacional del Partido Revolucionario
Institucional. .~
C.- FRANCISCO HERRERA LEON. En su caracter de $enadorde la Republica par la primera rninorla.
C. GEORGINA TRUJILLO ZENTELLO. En su caracter de Diputada Plurinominal por la tercera

<circunscripcton Plurinominal Federal. <,
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C. JOSE DEL PILAR CORDOVA HER~lA,"iDEZ. Diputado Federal PQrel sexto distrito.
C. ESTHER ALICIA DAGDUG HERREP r; DiputaJa Federal par el H,distrito.

C. JESUS ALi DE LA TORRE. Exdiputado local y candidato a pre'§-idente municipal por el PRI en el
muniCipio de Centro.
C. JOSE CARLOS OCANA BECERRA. Candidato a diputado local por eliV distrito.
C. JOSE DOLORES ESPINOZA MAY. Candidato a diputado local por el V Distrito.
C. RURICO DOMINGUEZ MAYO.- Candidato a Diputado local por el Distrito XX.
C. ~ARLOS DE LA CRUZ ALCUDIA. Candidate a Diputado Local por el Distrito XXI.

Esta reunion y/o asamblea, S8 lIevo a cabo, salvo prueba en contrario, can la finalidad de ejercer presi6n
sobre la seccion 44 del sindicato de trabajadores petroleras de la republica mexicana, en nuestra entidad
para favorecer en los proxirnos comicios locales a celebrarse en nuestro estado, a los candidates a
cargo de eleccion popular par el partido Revolucionario Institucional, ello es as! pues el C. Jose del Pilar
C6rdova Hernandez en su caracter de Uder sindical de la secci6n antes referida fue quien realizo tal
asamblea y en ella coloco una manta con una leyenda que dice 10siguiente: "LA FAMILIA PETROLERA .
ES ORGULLOSAMENTE PRIISTA", BIENVENIDA SENORA PRESIDENTA L1C. BEATRIZ PAREDES
RANGEL." Tal como puede apreciarse en la siguiente fotografia, que a contlnuacion se describe:

';~'~~:;~~~.'>"'!,<; :".. \":\:;2~<
1.- En esta imagen se puede observar, a la C. Beatriz Paredes RangeLPresidenta CEN PRI, saluda~'ifff';::::>'
div~rsas personas, alado del C. Jesus Ali de la Torre, con una camisa de su propaganda politica cuya
leyenda dice: "tu eres el CentroJesusAli de la Torre" en el evento politico: LA FAMILIA PETROLERA
ES ORGULLOSAMENTE PRIJSTA. De fecha 27 de Septiembre del ano 2009.

2:- En esta imagen se puede observar, ala C. Beatriz Paredes Rangel Presidenta CEN PRI, saludando a
diversas personas, a lade del C. Jesus Ali de la Torre, con una camisa de su propagandapolitica cuya
leyenda dice "tu eres el Centro Jesus Ali de la Torre" en el evento politico: LA FAMILIA PETROLERA
~S ORGULLOSAMENTE PRIISTA. De fecha 27 de Septiembre del ano 2?09.
I

. La celeoracion de esta reunion fue con la finalidad de promover el voto de los agremiados al sindicato de
:: tr?bajadores Petroleros pertenecientes a la seccion 44 en esta entidad, a favor de los candidatos a

s. cargos de elecci6n popular del partido revolucionario Institucional pues la sola presencia de estos en una
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'. reunion y/o asamblea que es excluslvarnente del sindicato en comento, hace que se actualice la
hip6tesis que senala el articulo 320 de la ley electoral enel estado de Tabasco, pues al reunir a sus
agreniiados a un evento politico-electoral aparta de su esencia el significado y razon del 'este tipo de
organismos y el hecho de realizar tales conductas (como la que hoy se denuncia), actualiza el supuesto
juridico que la norma electoral prohlbe, toda vezque hay una coaccion al voto por parte de los lideres
sindicales hacia su agremiados, sirve de apoyo el siguiente criterio jurisprudencial.
Coallcion "Sinaloa Avanza" y otro Vs. .-
Tribunal Estatal Electoral de Sinaloa
Tesis 111/2009

COACCION AL VOTO. SE ACTUALIZA CUANDO LOS SI·iiclICA.TOS CELEBRAN REUNIONES CON
FINES DE PROSELITISMO ELECTORAL.-De la interpretaci6n sistematica de los articulos 9, parrato
prirnero, 35, fraccion I; 41, base I, parrato segundo; 115, fraccion VIII, parrafo segundo; 116, traccion IV,
inciso a), y 123 de la Constituci6n Polilica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrato 1; 21 Y 22,
parrafo 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 15, 16, 29, inciso a), y 30 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi como 5, parrafos 1 y 2, Y 9 del Convenio 151
sobre las Relaciones de Trabajo en la Administraci6n Publica de la Organizaci6n Inlernacional del
Trabajo, se concluye que 'el ejercicio del derecho fundamental de asociaci6n encuentra uno de sus
Iimites en el respelo de los derechos fundamentales, como es el de.voto activo, que debe ser ejercido
bajo los principios del sufragio universal, libre, secreta y directo, que implica, entre otros aspectos, la
posibilidad de votar ausente de manipulaci6n, presion, inducci6n 0 coacci6n alguna. En ese orden, dado
que el fin de los sindicatos se aparta del proselitismo electoral, las reuniones de estos organismos
verificadas con esa finalidad deben considerarse actos de coacci6n al voto.

Juicio de revisi6n constitucional electoral. SUP-JRC-415/2007 y acumulado.- Actores: Coalici6n
·Sinaloa avanza" y otro.-Autoridad responsable: Tribunal -Estatal Electoral de Sinaloa.- 19 de
diciembre de 2007.-Unanimidad de seis votos.-Ponente: Salvador Olimpo Nava Gomar.-Secretario:
Carlos A. Ferrer Silva.

La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el dieciocho de febrero de dos mil nueve, aprob6
por unanimidad de votos la tesls que antecede. .

r,.
En esta tesitura, es acreditable la conoucta antijuridica realizada por el sindicato de trabajadores
petroleros pertenecientes a la. secci6n 44 en. esta entidad, conducta que encuadra en el ~upues~()_.
normativo del articulo 320 de la .Iey electoral para el estado de Tabasco. Derivado de los sig~reiit~-;:>:
medios de prueba que generan conviccion, para ellos se anexan las siguientes irnaqenes fotq§f(fti~~~,det·
evento realizado el dia 27 de septiembre en las instalaciones del parque tabasco, ubicado/&p':l¥Olonia
tabasco 2000 en el estado, alrededor de las ocho de la noche: tt: 0'

I' '.'

1.- En esta fotografia, se observa a los CC. Rurico Dominquez Mayo (candid~to del PRI ~ diput~do local
por el XX Distrito, Fran.ciscoHerrera Le6n (Senador dela Republica por la pnmera minoris) Jesus All de
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la Torre (candidato del PRI a Presidente Municipal) y Jose del Pilar Cordova Hernandez (diputado
Federal del sexto Distrito) en el evento politico: LA FAMILIA PETROLERA ES ORGULLOSAMENTE
PRIISTA. De fecha 27 de septiembre del ana 2009.

2.-Jesus Ali de la Torre (candidata del PRI a Presidente Municipal) y Jose del Pilar Cordova Hernandez
(diputado Federal del sexto Distrito).

/.#"~>;:,:::_:'~._::~.i_\' t:

3.- ~otogr.~fia donde se aprecia alos CC. Jose del pilar Cordova Hernandez, Jesus Alid4f~f~'x : ~.:~
Jesus Adnan Alanis. . 1/1-<:: ~; ~'¥o!'?<"W"'\,%"'jIf;? {~ ~~..~ ,,- -"~-';'~

4.-Fotografia donde se puede apreciar claramente al C. Jose Carlos Ocana Becerra, Candidato a
diputado local del PRJ por el IV Distrito al ladodel C. Jesus Adrian Alanis, en la imagen se aprecia de
manera clara la leyenda que aparece detras de los personajes antes mencionados que dice: LA FAMILIA
PETROLERA ES ORGULLOSAMENTE PRIISTA.
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5.-En esta imagen se puede observar, a la C. Beatriz Paredes Rangel Presidenta CEN PRI, saludando a
diversas personas, a ladodel C. Jesus AI i de la Torre, con una camisa de su propaganda politica cuya
leyenda dice: "tu eres el Centro Jesus Ali de la Torre" en el evento politico: LA FAMILIA PETROLERA
ES ORGULLOSAMENTE PRIISTA. De fecha 21 de Septiembre del ana 2009.

.,:;')
•..i'." ..•""""""~....•. . ..•Xi. '., ..g+'t",,:,:.;,~~"f.,.:-;:t•.~\~: ~,,;.<;L t!' 'r~;<c"~_.-,,' ~.:~.;;~-,:~\7:Sf:'·':,,-:,~:·~:~,;e~~~~~<·~

~..; ", " "J" ~~ .--.... -,..... :.'11<.' " -. <,<" "i<'~1..f~~~~--- \~. __.._..".
~.~. ~.' \ ~-; ..•••..>.,.' '. A~;" .-;;.-
~M:' "",,'- o~'. };!;""';' -, /-::~.. 'L.

. ,I' " , • -.• ~-.::- 1.r::.~,;"
5.-En esta fotografia se puede apreciar a los CC: Beatriz Paredes Rangel, Jesus Ali de la r.ct.~j.dJJan
Hernandez Balboa, Francisco Herera Leon, Jose Carlos Ocana Becerra, a la izquierda Jo~ (lei ~jfa~;"·
Cordova diputado federal y la C Georgina Trujillo Zentello Diputado federal por la via plurinotDibal. It)":,"'
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11.
7.-En esta fotografia se puede apreciar, a los cc: Beatriz Paredes Rangel, Jesus Ali de la Torre, Adrian
Hernandez Balboa Jose del Pilar Cordova diputado federal y la C. Georgina Trujillo Zentello Diputado
federal par la via plurinominal, en la reunion que se viene sefialando.

B.-En esta fotografia se puede apreciar, a los CC: Beatriz Paredes Rangel, Jesus Ali de la Torre, Adrian
Hernandez Balboa Jose del Pilar Cordova diputado federal.

, ;J:,



24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERIOOICO OFICIAL 313

10.- En esta fotograiia se puede apreciar, a los CC: Beatriz Paredes Rangel, Jesus Ali de I~ Torre,
Adrian Hernandez Balboa, Francisco Herrera Leon (senador de la Republica por la pnmera rninorla).

11.-En esta fotografia se puede apreciar, a los CC: Beatriz Paredes Rangel, Jesus Ali de la Torre
(candidatodel PRI a presidente municipal en el municipio de centro Tabasco), Adrian Hernandez Balboa,
Francisco Herrera Leon, Jose Carlos Ocana Becerra, Jose Dolores Espinoza May (candidatos a
diputados locales por IV y V distrito respectivamente. .

\".
\ \
'\,.\,

,,<}:}:~.="-'-'"
12.-En esta fotografia se observa a la Diputada federal por la via plurinominal del~~.~~6r:Fet~
circunscripci6n Georgina Trujillo Zentello, la Oiputado federal Jose del Pilar Cordova HernM.ge~q~l,XI
Distrito, ala C Beatriz Paredes Rangel y al C Jesus Ali de la Torre, candidato a presidente/f1l'l:HjtCi~rerl
el municipio del Centro por el Partido Revolucionario Institucional. .\ ::.~' HW;[:.f .

'" ~h:<:'
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13.-En esta fotografia se puede apreciar a los CC Nicolas Bellizia Aboaf Diputado federal por V distrito,
Diputada federal por la via plurinominal de la tercera circunscripcion Georgina Trujno Zentello, la
Diputado federal Jose del Pilar Cordova Hernandez del VI Distrito, a la C Beatriz Paredes Rangel, C.
Jesus Ali de la Torre, candidato a presidente municipal en el municipio del Centro par el Partido
Revolucionario Institucional, Rurico Dominguez Mayo candidato a diputado local por el distrito XXi. As!
mismo se precia la forma en que convivieron los denunciados con el gremio petrolero con la finalidad de
prornover el voto de los sindicalizados a favor de los abanderados priistas a cargo de eleceion popular
en nuestro estado.

13.-~otografia donde se aprecia ai C. Jesus Ali de la Torre, candidato a presidente municipal en el
rnurucipio del Centro par el Pa;tiC;o;(evo!:JcIOlla;i0 lnstitucional a lado de la C. Beatriz Paredes Rangel.

~'; .~~{T
14.•~otografia donde se aprecta al C Jesus Ali de la Torre, candidato a presidente municiif,4:ep'';'~:l,,-,,'
municipio del Centro par el Par(ldo Revolucionario lnstitucional, levantando su mano derechaa .tacO ~ .. 'Y','"
la C. Beatnz Paredes Rargei. \~~:.' ~~~~j.:t2
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15.-Fotografia donde se observa al C Rurico Dominguez Mayo, Candidato a diputado local por el XX
distrito par el Partido Revolucionario Institucional, en la mesa que ocupan los CC Beatriz Paredes
Rangel, Jesus Ali de la Torre (candidato del PRI a presidente municipal en el municipio de centro
Tabasco), Adrian Hernandez Balboa, Francisco Herrera Leon, Jose Carlos Ocana Becerra, Jose Dolores
Espinoza May(candidato a diputados locales por IV y V distrito respectivamente per el Partido
Revolucionario Institucional.

16.-Fotografia donde se observa al C. Rurico Dominguez Mayo, Candidato a diputado local por el XX \
distrito par el Partido Revolucionario Institucional, en la mesa que ocupan los CC. Beatriz Paredes
Rangel, Jesus Ali de la Torre (candidato del PRI a presidente municipal en el municipio de centro
Tabasco), Adrian Hernandez Balboa, Francisco Herrera Leon, Jose Carlos Ocana Becerra, Jose Dolores
Espinoza May (candidatos a diputados locales por IV y V distrlto respectivarnente por. el Partido
Revolucionario Institucional.

. ','- ,

17. Fotografia donde se observa al C. Rurico Dominguez Mayo, Candidato a diputado local poref~;c:;:::;" ,
Distrito par el Partido Revolucionario Institucional, en la mesa que ocupan los CC. Beatriz Paredes
Rangel, Jesus Ali de la Torre (candidato del PRI a presidente municipal en el municipio de centro
Tabasco), Adrian Hernandez Balboa, Francisco Herrera Leon, Jose Carlos Ocana Becerra, Jose Dolores
Espinoza May (candidatos a diputados locales par IV y V distrito respectivamente por el Partido
Revolucionario Institucional.
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18.- el Partido Revolucionario lnsutucional. A la ciputada federal por el 11 Distrito Esther Alicia Dagdug
Herrera, Georgina Trujillo Zentella Diputada plurinominal, diputado Jose del Pilar Cordova Hernandez.

22.-Fotografla donde se observe a los CC Rurico Dominguez Mayo, Candidato a diputado local por el
XX distrito par el Partido Revolucionario Institucional, en la mesa que ocupan los CC. Beatriz Paredes
Rangel, Jesus A.lI de la Torre (candidato del PRI a pre~idente municipal e~ el municipio ~e 'centro
Tabasco), Adrian Hernandez Balbcd, Francisco Herrera Leon, Jose Carlos Ocana Becerra, Jose Dolores
Espinoza May (candidatos a diputados locales par 1\1 y V disirito respectivamente par
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19.- Fotografia donee se ObS8112saudanoo al publico prescnte a! C Carlos De la CruZ: Alcudia,
candidato ha diputado local por el Distrito XXI.

20.- Fotografia donde se observa tocandose los senos a! C Carlos De la Cruz Alcudia, candidato ha
diputado local por el Distrito XXI.

\
\

20.-Fotografia donde se observa a los CC Rurico Dominguez thy'), Car.didato a diputado local par el
XX distrito par el Partido Revolucionario Institucional, en la mesa que ocupan los CC. Beatriz Paredes
Rangel, Jesus Ali de la Torre (candidato del PR! a presidente municipal en ei municipio de centro
Tabasco), Adrian Hernandez Balboa, Francisco Herrera Leon, Jose Carlos Ocana Becerra, Jose Dolores
Espinoza May (candidatos a diputados locales par IV y V disfrito respectivamente par el Partido
Revolucionario institucional. A la diputada federal par el 11 Distrito Esther Alicia Dagdug Herrera,
Georgina Trujillo Zentella Diputada Plurinominal, diputadc Jose rjel Pilar Cordova Hernandez:
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23.- Fijaci6n Fotoqrafice e", CYi>3 S2 ''':~2'>c ," [,toutado Federal y lider Sindical de la secci6n 44 de
trabajadores de PEMEX. c;c :? (.J:,! ss OiJS8i'n :,' i"Tc;r'Q0 haciendo usa de la vos.

24.- fijaci6n Fotoqratlca en donde se aprecia al Diputado Federal y Iider Sindical de la seccion 44 de
trabajadores de PEMEX, erl la cual se observa, at referido haciendo uso de la vos.

25. Fijacion fotoqrafica, en donde observa claramente a los Cc.. Rurico Dominguez Mayo, Candidato a
diputado local por el XX distrito por el Partido Revolucionariofhstitucional, en la mesa que ocupan los
CC. Beatriz Paredes Rangel, Jesus Ali de la Torre (candidaio dei PRI apresidente municipal en el
municipio de centro Tabasco), Adrian Hernandez Balboa, Francisco 'Herrera Leon, Jose Carlos Ocana
Becerra, Jose Dolores Espinoza May (candidatos a diputados locales por IV y V distrlto respectivamente
por el Partido Revolucionario Institucional. A la diputada federal por el II Distrito Esttier Alicia Dagdug
Herrera, Georgina Trujillo Zentella Diputada plurinominal, diputado Jose del Pilar Cordova Hernandez,
De igual forma se puede apreciar al fondo la siguiente leyenda: la familia petrolera es orgulJosamente
priista, bienvenida senora presidenta, Lie. Beatriz Paredes Rangel, De fecha 27 de septiembre del a .
2009 en la colonia tabasco 2000, de esta ciudac.
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26.- Fijaci6n totoqrafica, en donde se observa al C Jesus Ali de la Torre Candidato del PRI a presidente .
municipal, donde como puede observarse. toma el micr6fono para hacer uso de la VOl y emitir un
discurso en el salon del sindicato petrolero el pasado 27 de seotiernbre del ario 2009, en la colonia
tabasco 2000. .

27.- Fijaci6n fotoqrafica, en donde se observa al C Jesus Ali de laTorre Candidato del PRI a presidente
municipal, donde como puede observarse, toma el micr6fono para hacer uso de la VOl y .emitir un
discurso en el sal6n del sindicato petrolero, el pasado 27 de septiembre del ano 2009, en la colonia
tabaseo 2000.

28.-Fijacion fotoqrafica, en donde se observa al C Jesus Ah i de la TOile Candidato del PRI a presidente
municipal; donde como puede observarse, lorna el microtono para hacer uso de la VOl y emitir un
discurso en el salon del sindicato petro!ero, el pasado 27 de septiernbre del ana 2009, en la colonia
tabasco 2000.
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Z9.-Fijacion foloqrafica, en ;:~rC:"otscrva ciaramente a los CC. Rurico Dominguez Mayo, Candidato a
diputado local por e! \X d;,,:r::c per ei Pmlido Revolucionario Institucional, en la mesa que ocupan los
ce. Beatriz Paredes Pangel, jesus Ali de la Torre (candidate del PRI a presidente municipal en el
municipio de centro Tabasco), Adri;];] Hernar.cez Balboa, Francisco Herrera Le6n, Jose Carlos Ocana
Becerra, Jose Dolores Espinoza May (candidatos a diputados locales por IV y V distrito respectiva~nte
por el Partido Revolucionario Institucional. A la diputada federal por el II Distrito Esther Alicia Da Cipg
Herrera, Georgina Trujillo Zentella Diputada piurinominal, diputado Jose del Pilar Cordova Hernan .,·L<::~:::::':
De igual forma se puede apreciar al fondo la siguiente leyenda: /a familia petro/era es orgu/losam~flfffi::;' .
priista, bienvenida seiiora presidenta, Lie. Beatriz Paredes Rangel./-:·~\:' \ •. " ,

1/...·,' .'

30.- En la presente fijaci6n fotografica se aprecia reunidos en una mesa a los CC. Rurico Dominguez
Mayo, Candidato a diputado local porel XX distrito por el Partido Revolucionario Institucional, en la mesa
que ocupan los CC. Beatriz Paredes Rangel, Jesus Ali de la Torre (candidato del PRJ a presidente
municipal en el municipio de centro Tabasco), Adrian Hernandez Balboa, Francisco Herrera Leon, Jose
Carlos Ocana Becerra, Jose Dolores Espinoza May (candidates a diputados locales por IV y V distrito
respectivamente porel Partido Revolucionario Institucional. Ala diputada federal por elll Distrito Esther
Alicia Dagdug Herrera, Georgina Trujillo Zentella Diputada plurinominal, diputado Jose del Pilar Cordova
Hernandez.
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31,- Imagen en la que se muestra, como los integrantes del sindicato de Pemex,estaban impidiendo la
entrada a los miembros de la presa para que no tomaran fotos y escucharan las intervenciones de los
presentes, que solicitaron al sindicato el apoyo al candidato de la Coalici6n PrimeroTabasco, misma que
se relaciona con la prueba aportada como nurnero 2 correspondiente a la nota periodlstica, del periodlco
EL HERALDO DE TASCa, de fecha 27 de septiembre de 2009, que se encuentra anexo a la presen
"enuncia.
Para mayor abundamiento y fortalecimiento de 10antes denunciado, en la pagina electr6nica,
htt:/Iwww.prLor.mxlPriistasTrabajando/saladeprensa/comunicados/noticia.aspx? x=1720, en la que se
puede apreciar eJcomunicado nurnero 160 - 2009, porparte de la coordlnacon de comunicaci6n social
del PRI, se hace moci6n de la misma forma del evento que se denuncia, mismo que fue resenado en la
prueba numero 2 que se anexa al cuerpo de la presente denuncia.

De las imaqenes antes descritas se desprende que:

1. Se realizo una reunion con el Sindicato petrolero de la secci6n 44, liderado por el C, Jose del Pilar
C6rdova Hernandez, quien tambien es diputado federal por el VI distrito federal'.

2. Enla reunion celebrada el dia 27 deseptiembre del ano des mil nueve, en elParque Tabasco ubicado en
la avenida 27 'de octubre en la colonia tabasco 2000, donee estuvieron presentes, entre otras personas,
los candidatos a cargo de elecci6n popular del partido revolucionario Institucional de los cuatro distritos
uninominales y presidente municipal, se coacciono al voto a los presentes.

Para mayor abundamiento cabe el siguiente razonamiento:

En elarticulo 9°, parrafo primero, de la Consutucron t"olitiCa de lOS estacos umcos Mexlcanos, se
establece el derecho de asociaci6n y el de reunion pacifica, con cualquier objeto liclto. .

Los sindicatos son las asociaciones de trabajadores constituidos parael estudio,. ~ejoramiento. y
defensa de sus respectivos intereses. Es decir, un slndicato de ~rabajadores al .ser~~clode cualquier
instituci6n y/o organismosdescentralizados de acuerdo con 10previsto ~~ la Constltuclo~ federal y en la
legislaci6n local, no esta destin ado a la realizaci6n de actos de proselitismo electoral ru mucho menos
bajo actos de rnanlpulacion y presion,

Asimismo, debe tenerse presente 10dispuesto en los articulos 5, parrafos 1 y 2, as! como 9 del Conv~nio
151 sobre las Relaciones de Trabajo en ta Administraclon Publica, en cuyo .texto ,se p~eve la
independencia de las organizaciones de empleados publicos, se prohlben los act~s de Injerencl.a, y se
reconocen los derechos politicos de los empleados publicos (Organizaci6n lnternacional de Trabalo)

Ahora bien, este derecho de asociaclon no es en absoluto ni i1imitado, ya que susceptible de delimitaci6n
Ie~al, de acuerdo con 10siguiente,

http://htt:/Iwww.prLor.mxlPriistasTrabajando/saladeprensa/comunicados/noticia.aspx?
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Los sindicatos tienen el derecho de autorreqolarse y auto-organizarse, par ejemplo, a naves del
establecimiento de sus estatutos, en 10Sque se incluyan las reglas relativas a suorqanizacion, las reglas
para la elecci6n de sus directivas, las causas de expulsi6n del sindicato (sin incluir la clausula de
exclusion), asi como las reqlas relativas a sus representantes, en terminos de 10dispuesto en la propia
Constituci6n General

Esa libertad 0 capacidad auto-organizativa de los sindicatos que posee 'varies aspectos, como son la
'auto normativa y la autogestiva, no es omnimoda ni i1imitada, ya que debe ejercerse respetando los
derecho~Hundamentales de los ciudadanos afiliados 0 miembros, como son el correspondiente derecho
de asociacion,' asi como los derechos politico-electorales; es decir, sin suprimir, desconocer 0 hacer
nugatoria dicha Iibertad gregaria, 16ssindicatos, como modalidad de asociaci6n prevista Constitucional y
legalmente, no pueden,mediante sus ados, ignorar elrespeto de los derechos fundamentales de sus
integrantes, pues ello desnaturallzarla los fines 'para los que fueron creados y atentaria contra las
garanlias fundamentales consaqradas en la Constituci6n General.

En efecto, tales delimitaciones derivan de la propla Constituci6n General y se 'precisan en la legislaci6n
secundaria, ya que el derecho fundamental de asociaci6n esde base constitucional y configuraci6n
legal, por 10 que no tiene caracter absoluto, ilimitado e irrestricto, sino que poses ciertos alcances
juridicos que son precisos, los cuales son configurados 0, dellmitados legalmenteen tanto, se insiste, se
respete el nucleo esencial previsto en la Constitucion a fin de no hacer nugatorio el respectivo derecho
fundamental de asociaci6n 0 de otros derechos correlativos correlativos (como las Iibertades de
expresion, conciencia 0 reunion).

Ciertamente, de manera general, en el articulo 10
, parrato primero, de la Consfitucion General, se

prescribe que, en Mexico, todo individuo qozara de las garantias que otorga la Constituci6n, "las cuales
no podran restringirse nisuspenderse, sino en los casos y con las condiciones" que en ella se
establecen; asimismo, en el articulo 30 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, se
dispone que "las restricciones permitidas .., al goce y ejercicio de los derechos y Iibertades reconocldas
en la misma, no pueden ser aplicadas sino conforme a leyes que se dicten por razones de interes
general y con el proposito para el cual han sido establecidas",

Adernas, en el articulo 90
, parrafo primero, de la Constituci6n General, se reservaa los ciudadanos

mexlcanos el derecho de Iibre asociaci6n y de reuni6n para tomar parte, en forma pacifica en los
asuntos politicos del pais, circunscribiendo sus posibles objetos a los que sean Iicitos (en termlnos de 10
que validarnente y razonablemente se prescribe en el sistema jurldico nacional, fundamentalmente en 18
misma Constituci6n federal y, con .oase en.esta, por ellegislador ordinario federal, del Distrito Federal 0
local).

En este mismo sentido, estan las prescripciones de derecho intemacionaJ publico correlativas, las au~les
atendiendo a 10 previsto en el articulo. 133 de la Constituci6n federal son "Ley Suprema de toda la
Uni?,n", con~retamente los .artlcukis 21, 2:~, parraf? 2, del Pacto Internacional de Derechos Civile~~;x:~;;:':::-~~::;~:::~'
Polilicos, aSI como 15 y 16 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en cuyos textos:se:, .....

,prec~pt0a que el ejercicio de los derechos de asociaci6n y reuni6n s610 esta sujetos a las rest.rrj.C.ift;gO.{i1~..s.I.,.,. ' ..' " ",
previstas legalmente que sean necesarias en una sociedad democrafica, en lnteres de la ~'rkt~"tf''-_''::~'';''i,c;:f;
nacional, la seguridad publica 0 el orden publico, 0 bien, para proteger la salud 0 la moral P0~li¢:as;-att'f""'~,:~~:"
como los derechos y Iibertades de los demas.· :!S 'Wii~\~e{';Tif~'

. . ,\;, :lli~"L~:1~:~{j{
EI reconocimiento de esas libertades de asociaci6n y reuni6n para los ciudadanos mexicanos, 'ad~f1lal,f,:,;'':(rC

••••<·

de 10destacado, se ve beneficiada por una protecci6n juridica generica que fiene. como objetivdS~ifur ..
una parte, preservar el disfrute de losderechos fundamentales frente a terceros -10cual, cuando se tr~la ',<i.
de personas fisicas 0 coieetivas, en la doctrina se ha denominado drittwirkung- y, por la otra, establecer ..
condiciones que hagan efectivo el disfruie de tales derechos humanos 0 fundamentales. Esta medida
encuentra sustento en la normativafundamental del sistema juridico nacional, a traves de /0 dispuesto
en los articulos 5, parrafo 1, del Pacta Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 29, inciso a), de la
Convenci6n Americana sobre Derechos Humanos, y se significa por cuanto a que esta dirigida al resto
de las' personas flsicas 0 juridicas, mponiendoles un deber de abstenci6n, cuando se prescribe que
ninguna de las disposiciones del Pacto Internacional 0 la Convenci6n Americana precisados puede ser
interpretada en el sentido de conceder derecho alguno a un Estado, grupo 0 individuo para emprender
acllvidades 0 realizar actos encaminados a la destrucci6n de cualquiera de los derechos y libertades

. reconocidos en el Pacto y la convenci6n 0 a su limitaci6n en mayor medida que la prevista en estes.



24 DE NOVIEMBRE DE 2010 . PERIODICO OFICIAL 323

Es decir, no es valido que persona alguna esgrima tome argumento que so pretexto de que se ejerce un
derecho humane 0 fundamental, como puede ser el de reuni6n 0 asocacion, se puede suprimir el
ejercicio 0 goce de los derechos humanos 0 fundamentales de los dernas, ni limitarlos en mayor medida
que los previstos en dicha normativa (como \0 serian, adernas de dichos derechos, los de opini6n y los
de participaci6n en materia politica). Corne se puede advertir, el derecho fundamental de asociaci6n
admite lirnitaciones legales y por ello se corrobora que no es un derecho absoluto.

Tan es asi, que el derecho de asociaci6n, en su modalidad de sindicalizaci6n, ha sido limitado, por
ejemplo, prohibiendo la incorporaci6n forzosa a los mismos (articulo 358 de la Ley Federal del Trabajo),
o bien, garantizando la Iibre separaci6n de sus integrantes, mediante interpretacion de nuestro Maximo
Tribunal, contenida en la tesis de rubro CLAUSULA DE EXCLUSI6N POR SEPARACI6N. LOS
ARTicULOS 395 Y 413 DE LA LEY FEDERAL. DEL TRABAJO QUE AUTORIZAN,
RESPECTIVAMENTE, SU INCORPORACI6N EN LOS CONTRATOS COLECTIVOS DE TRABAJO Y
EN LOS CONTRATOS-LEY, SON VIOLATORIOS DE LOS ARTICULOS 5°; 9° Y 123, APARTADO A,
FRACCI6N XVI, DE LA CONSTITUCI6N FEDERALJ9 .

19Datos de identificaci6n: Novena Epoca;' i~stancicE ~e~unda Sala; Fuente: Semanario Judicial de la
Federaci6n; Tomo: XIII, mayo de 2001; Tesis: 2°. L1~2001, paqina: 443. .

. ~'
Sentado 10 anterior, esincuestionable que los sindicatos no pueden, bajoninguna circunstancia, vulnerar
los derechos politico-electorales de sus miembros 0 ponerlos en situaci6n de riesgo;'toniO es el de votar
en las elecciones populares bajo condiciones que garanticen la Iibertad de decidir (se destaca este
derecho, en virtud de ser el que esta directamente relacionado con la irregularidad alegada). Tampoco
pueden realizar actos que atenten contra las libertades de opini6n a de reuni6n. .

En efecto, en el articulo 35, fracci6n I, de la Constituci6n General, se dispone que son prerrogativas de .
los ciudadanos mexicanos votar en las elecciones populares.

En el articulo 41, fracci6n I, sequndoparrafo.vde la C6nstituci6n Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se establece, entre otras cuestiones, que los partidos politicos tienen como fin hacer posible
el acceso de los ciudadanos al ejercicio del poder publico, mediante el sufragio universal, libre, secreta y
directo. .

En el articulo 116, fracci6n IV, inciso a), de la Ley fundamental, se dispone que las Constituciones y
leyes de los Estados en materia electoral qarannzaran que las elecciones se realicen mediante sufragio
universal, libre, secretoy directo.

En consonancia can 10 anterior, en el articulo 9, parrato tercero, de la Constituci6n Polltica del Estado de
Tabasco, se establece que las elecciones de Gobernador, Diputados al Congreso local e integrantes de
los ayuntamientos, se realice mediante sufragio universal, libre, secreto y directo.

Conviene destacar que per "sufragio libre",debe entenderse el derecho de votar, ausente de
manipulaci6n, presion, inducci6n 0 coacci6n aiguna, para garantizar que el ciudadano elija -de acuerdo a"
su fuero interno y convicciones propias- a sus representantes.

Igualmente, no puede vulnerarse las libertades de pensamiento y reuni6n, porque seoblique a asistir ,a/;-,
un evento sindical a escuchar.un mensaje Politico que no corresponde a las finalidades que propiameJ:lte .
se reconocen a los sindicatos,asi sea de trabajadores al servicio de un municipio, segun la norm8(i~~
constituc!~nal y los articulos 19, parrafo 2, y 21 del Pacta invocado, as! como 13, parrafo 1, y 15 #~Ia-;'
Convenclon.precisada. . ~\:J'
En el primer caso porque corresponde aI ambito de cada quien decidir que informaci6n recibir y, ~(i-:el
segu.ndo, puesto que toda persona debe ser Iibre para determinar en que condiciones y con quieltess-.
reururse. \~'<~,_-"

...·,':~,/.:~·:f~-

AI respecto, debe tenerse presente 10 establecido en la Observaci6n General 25, emitida por el Comite-:=::
berechos Humanos de las Naciones Unidas. 10 cual es en el sentido de cue las personas con derecho a
voto deben se~ libres .de votar a favor de cualquier candidato y a favor 0 en contra de cualquier
propuesta, Sin Infiuencla 0 coaccion indebida de ningun tipo que pueda desvirtuar 0 inhibir la Iibre
~xpresi6~ de la voluntad de 105 electores, ya que estes deberan poderformarse una opini6n de manera
Independlente, hbres de toda violencia, amenaza deviolencia, presi6n 0 manipulaci6n de cualquier tipo.
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En surna, se puede validarnente afirmar 10siguiente:

- EI ejercicio de los derechos fundarnenteles. como el de asociaci6n, no son i1imitados u omnimodos,
sino que son susceptibles de delimitaci6n legal.

- Entre los Iimites que encuentra el ejercicio del derecho de asociaci6n -en la especie, a traves de los
sindicatos-, es el respeto de los derechos fundamentales de sus miembros (informaci6n, reuni6n y voto
activo).

- Un derecho fundamental que no puede ser objeto de destruccion, so pretexto de ejercer el derecho de
asociacion, es el derecho de votar y ser votado, de acuerdo con tosprincipios de sufraqio universal, libre,
secreta y directo, asi como los de informacion y reunion.

En 10 que al caso atane. el Sindicato de Trabajadores Petroleras de la Seccion 44 en esta entidad, a
traves de la reuni6n y/o asamblea celebrada el pasado 27 de septiembre del ario 2009 alrededor de las
20:00 horas.violo los derechos fundamentales de sus miembros, segun se expres6.

1. Los actos sindicales tuvieron lugar durante el periodo de camparia que cornprendio del 4 de
septiernbre del presente ano hasta la presente fecha en que se interpone la presente denuncia, de
conformidad con 10 que dispone el diverse 233 en su segundo parrato de la Ley Electoral para el estado
de tabasco: ;.,

Esto es asl, toda vez que:

2. A dicho evento acudi6 el candidato de la Coalicion "PRIMERO TABASCO ", Jesus Ali de la Torre y
dirigi6 un mensaje a los miembros del sindicato, el cual se presume fue de naturaleza proselitista, si se
toma en cuenta la calidad con la que' acudi6 dicho cludadano -candldato- y el periodo en el que se
realiz6 -carnpana lectoral-, de acuerdo con las reglas de la IOgica, la sana critica y la experiencia, en
terminos de 10dispuesto en el articulo 327 de la ley comiciallocal. .:

3. La asistencia al evento no fue voluntaria, sino que se coaccion6 a los:integrantes del sindicato, 10que
conduce a determinar que se ejerci6 presi6n para que acudieran a escuchar el rnensaie proselitista del
candidato de la coalici6n, en franca contravencion a las Iibertades de informaci6n y reunion, 10cual, a su
vet., puso en riesgo el derecho de votar libremente en las elecciones populates.

CONSIDERACIONES DE DERECHO.

En raz6n de 10 narrado en el capitulo de HECHOS de la presente denuncta, la conducta desplegada por
el Sindicato de Trabajadores Petroleras de la Secci6n 44 en esta entidad, asi como del Partido

- Revolucionario lnstitucional, el candidato a Presidente Municipal del Instituto Politico antes senalado, es
contraria a derecho y a 10que dispone la norma electoral en su articulo 320, misrno que a la letra se
transcribe

Articulo 320.- Constituyen infracciones a la presente Ley de las organizaciones sindicales, laborales 0
patronales, ode cualquier otra agrupaci6n con objeto social diferente a la creaci6n de Partidos Politicos,
asi como de sus integrantes 0 dirigentes, cuando actuen 0 se ostentencon tal caracter, 0 cuando
disponpan de los recursos patrimoniales de su organizaci6n: ...

Hecho que quedo robustecido en el capftulo de hechos, pues la conducta realizada por los denunciados
es contraria a la legislaci6n aplicable en materia electoral en nuestro estado, derivado que la reunion y/'o, .
asamblea celebrada el pas ado 27 de septiembre del ario dos mil nueve, en el Parque Tabasco ubicado \\
en I Avenida 27 de octubre en la colonia tabasco 2000, fue de caracter politico, con la finalidad de ", <::--:
coaccionar al voto a los agremiados del sindicato denunciado a favor de los candidatos a cargo de::.:
elecci6n popular por el Partido Revolucionario Institucional, hecho que se concatena con el numer.21fi,;
fracci6n 1 inciso ~ fraccion I, del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participacion Ciudadao~~:i~.?'
Tabasco en Matena de Denuncia y Quejas. Mismo que a laletra se inserta fl2 :.~

1\-
Articulo 7.- Se entendera por Coaccion al Voto la presi6n ejercida sobre los electores a fin de induc~\~ a
la abstenci6n 0 a sufragar favor 0 en contra de candidato alguno 0 partido poHtico determinado. \, -s

~"\~~~:_:~~'i;{~:,
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Disposiciones legales que de igual forma se telacionan con el siguiente criterio jurisprudencial, mismo
que a la tetra se sefiala:

, Coalici6n "Sinaloa Avanza" y otro
Vs.
Tribunal Estatal Electoral de Sinaloa
Tesis 11112009

COACCION AL VOTO. SE ACTUALIZA CUANDO LOS SlNDlCATOS CELEBRAN REUNIONES CON
FINES DE PROSELITISMO ELECTORAL."":"De la interpretaci6n sistematica de los articulos 9, parrafo
primero, 35, fracci6n I; 41, base I, parrafo segundo; 115, fracci6n VIII, parrafo segundo; 116, fracci6n IV,
inciso a), y 123 de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrato 1; 21 Y 22,
parrato 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 15, 16, 29, inciso a), y 30 de la
Convenci6n Americana sobre Derechos Humanos, asl como 5, parrafos 1 y 2, Y 9 del Convenio 151
sobre las Relaciones de Trabajo en la Administraci6n Publica de la Organizaci6n Internacional del
Trabajo, se concluye que el ejercicio del derecho fundamental de asociaci6n encuentra uno de sus
Iimites en el respeto de los derechos fundamentales, como es el de voto activo, que debe ser ejercido
bajo los principios del sufragio universal, libre, secreto y directo que implica, entre otros aspectos, la
posibilidad de votar ausente de manipulaci6n, presi6n, inducci6n 0 coacci6n alguna. En ese orden, dado
que el fin de los sindicatos se aparta del proselitismo electoral, las reuniones de estos organismos
verificalas con esa finalidad deben considerarse actos de coacci6n al voto.

i

fuicio'de revisi6n constitucional electoral. SUP-JRC-415/2007 y acumulado.- Actores: "Coalici6n
Sinaloa Avanza" y otro.-Autoridad responsable: Tribunal Estatal Electoral de Sinaloa.-19 de diciembre
de 2007.-Unanimidad de seis votos.-Ponente: Salvador Olimpo Nava Gomar.- Secretario: Carlos A.
Ferrer Silva....

'J
•.....;

La Sala Superior en sesi6n publica celebradael dieciocho de febrero dedes mil nueve, aprob6
por unanimidad de votos la tesis que antecede. . ".' '

..,:.
Ahora bien en 10 que respecta al lnstiluto politico que hoy se denuncia, su sanci6n se actualiza

desde el momento en que acude al lugar en donde se lIevo a cabo la asamblea de caracter politico- j
electoral, esto es en ellugar, en el Parque Tabasco ubicado en la avenida 27 de octubre en la colonia
Tabasco 2000, el dia 27 de septiembre del ano 2009, alrededorde las 20:00.horas, esto esasi, ya que
la conducta desplegada por los denunciantes provoca una desventaja entre los demas adversarios
politicos, ya que con su actuar, al momenta de persuadir a tina organizaci6n sindical para que vote por
los candidatos de su partido, deja entredicho los dogmas de legalidad ycertezajuridica, en un confienda
electoral en igualdad de oportunidades. Asi niismo el articulo 41 de nuestra maxima ley dispone en su
fracci6n primera segundo parrafo que en materia electoral y politica, Ie es prohibitivo a las
organizaciones gremiales 0 con objeto social diferente intervenir en la creaci6n de partidos y cualquier
forma de afiliacion corporativa; luego entonces es sancionable el hecho de queel partido politico
denunciado junto conel gremio sindical en comento, realicen actos tendientes a la incorporaci6n de .sus
afiliados en favor del Partido Revolucionariolnstitucional de manera coactiva, pues desde el momenta
en que se enuncia de manera especifica el hecho de que: "Ia familia petrolera es orgullosamente priista"
queda en relieve ia intenci6n de los orqanizadores de dicho evento junto con los militantes y
simpatizantes del PRI el de coaccionar a traves de este tipo de actos como el que se denuncia, en este
caso el ejercer presi6n sabre los afiliados de una organizaci6n sindical para favorecer en los comidos
pr6ximos a celebrarse en nuestra entidad a favor de multicitado partido politico PRJ. En esa tesitura sale
de cause legal 10 que establece nuestra ley electoral estatal, tal como 10 senala el arabigo 59 de la ley de
referencia, asi como tambien de los diversos 226, 309 y 310 del mismo ordenamiento.

Par tanto, dicha conducta trasgresora de la ley trae consigo la falta "de observancia de los prinGlpios
rectores de leg~lidad, c~rteza y.objetividad con .I? que debe. conducir sus actividades en este pro\;e~o
electoral, ademas la de incurnplir con la obliqacion establecida en el apartado 59 fracci6n I de la hey
Electoral, que la letra dice: '\; .

/-~~i:-·
ArtIculo 59. Son obliqaciones de los Partidos Politicos: /<<.;.'. i,

, I. Conducir su~ ~ctividades dentro de los caucesIeqales y ajustar su conducts, ..: a los pri4~~f~'
estado dernocratico.... 11;:: - ~~

\\'i !"',
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Asl rnlsrno, infringe la norma Electoral, la Coalicion integrada por los Partidos Politicos RevoluCl~~~99-.r
Institucional y nueva alianza, denominada 'Primero Tabasco' toda vez que, de manera similar en b~~~
los argumentos selialados en parratos anteriores, dicha coa'lcion, en 10 que respecta al periodo de ---.
carnparia y conductas sancionables tal como 10 dispone los artlculos 225, 226 y229 de la ley electoral
del estado de tabasco, asi como de los diversos 309 y 310 de la ley de referenda, pues la parficpacion
de su candidato a presidente municipal en aetos proselitistas prohibidos por la ley, esto es, coaccionar el
voto de electores agremiados a una organizaci6n sindical, infringe el bien jurldico tutelado en los
articulos antes esgrimidos, esto es ellibre albedrlo del ciudadano de elegir a ciudadanos a alqun cargo
de elecci6n popular a traves del voto Iibre y secreta; toda vez el acto proselitista celebradoen el Parque
Tabasco ubicado en la avenida 27 de octubre en la colonia Tabasco 2000, el dia 2.7 de septiembre del "\:
ana 2009, alrededor de las 20:00 horas, fue un acto tendiente a coaccionar el voto de un determinado
grupo de personas que se encuentran agremiadas a una organizaci6n sindical, a traves de la presencia ,
de candidatos a un cargo de elecci6n popular, en donde con solo la dicha presencia de estos ultimos, en
un acto que no Ie es permitido organizar al gremio sindical en comento, alude a una coacci6n al voto por

.parte de los denunciantes a favor de ellos mismos dado que. el fin de los sindicatos se aparta del,
proselifisrno efectoral,las reuniones de estos organismos verificadas con esa finalidad deben
considerarse actos de coacci6n al voto. '

En esta misma tesitura y en 10 que respecta a la conducta antijuridica denunciada en contra del C. Jesus
Ali de la Torre, candidato a Presidente Municipal en el municipio de centro por el instituto politico
denunciado, la ley electoral para el estado de Tabasco en su articulo 226 establece:
Articulo 226. Las reuniones publicas que realicen los partidos politicos y sus candidatos registrados se
reqiran por 10 dispuesto en el articulo 9 de la constituci6n Federal y no tendranotro limite que el respeto
a los derechos de terceros, en particular, los de otros partidos y candidatos, as! como las disposiciones
que para el ejercicio de garantia de reuni6n y la preservaci6n del orden publico dicte la autoridad '
administrativa competente.

Bajo 'este ordenamiento legal invocado, queda de relieve que en los tiempos de campalias electorales,
loscandidatos a cargo de elecci6n popular deben sujetarse a 10 que dispone la normatividad electoral en
su articulo 226 concatenado a su vez con el numeral 9 de la constituci6n Federal, se .establece el
derecho de asociaci6n y el de reuni6n pacifica, con cualquier objeto llclto, asi mismo debe entenderse
que los sindicatos son las asociaciones de trabajadores constituidos para el estudio, rnejoramiento y
defensa de sus respectivos intereses.Es decir, un sindicato de trabajadores al servicio de cualquier

,)nstituci6n y/o organismos descentrallzados de acuerdo con 10 previsto en la Consfifucion federal y en la
legislacion local, no esta destin ado a la realizaci6n de actos de proselitismo electoral ni mucho menos
bajo actos de manipulaci6n y presion. Heche que ocurre enla especie del presents caso, pues como se
logro observar en las imagenes fotoqraficas marcadas con.'os numeros 26! 27y 28 el candidato de la
Coalici6n "Primero Tabasco" acudi6 al evento denorninado.'ta familia petrolera es orgullosamente priista"
celebrado el pasado 27 de septiembre del alio dos mil nueve, en el Parque Tabasco ubicado enla "
avenida 27 de octubre en la colonia tabasco 2000, ye en dicho acto hizo uso de la voz a traves de los
micr6fonos que para tal evento se utilizaron y en ellos realize actos proselltistas a favor de su
candidatura, en terrninos de 10 que dispone el articulo 224 y 7 fraccion VII del Reglamento del Institute
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Denuhcias y Quejas, luego entonces queda evidenciado la
conducta antijuridica del C. Jesus Ali de la Torre Candidafo a Presidente Municipal del PRI en el
municipio de Centro yen base a su actuar es menester ser sancionado en terrninos de 10 que dispone el
articulo 312 de la ley electora! para el Estado de Tabasco.

6. Que en el contenido del escrito de denuncia, se ofrecieron los siguientes medias de

prueba:

1.- LA DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en 28 Fijaciones fotograficas de fecha 27 de septiembre del
ana dos mil nueve, rusrna que se relacionan con el punto de hechos marcado con el numero 1,

2.- LA DOCUMENTAL PRIVADA- Cons/stente una impresi6n de la publicaci6n electr6nica del diario' EL
HE~A~DO DE T~BASCO, de fecha 27 de septiembre del ano 2009, publlcado en el portal de Intel;rl.~tdel
periodlco antes citado hltp:/www,oem,commxJelheraldodetabascol en la cual se desprende a tra~9, del
medio informativo que el dia 27 de Septiembre del ano 2009, los denunciados acudieron a un e~nto
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proselitista en las instalaciones del parque Tabasco, en donde se ejerci6 una coacci6n al voto al g!~~l;i:;~C' '-
sindical de los Trabajadores petroleros de la republica mexicana de la secci6n 44, prueba que se rel?c1Q!W.eJ,\
punto nurnero 1 de los hechos de la presente denuncia.· /!~"":"./::/'"

• //..:' , s; ::~'.~,-::o:::-'-.'--

3.- LA DOCUMENTALPRIVADA.- Consistente en una impresi6n de la publicaci6n en el portalfd~16teriL,.
pagina oficial del partido denunciado, . misma qUE(\~~.. ~SP":'
http://www.pri.org.mxlPriistas Trabaiando/saladeprensa/comunicados/default aspx, .del boletin d~ preQsa::;.
numero 160- 2009, De fecha 27 de septiembre del ario 2009, la cual entre otras cosas, los denun.c,iados
informan a los usuaries que visitan su portal que el dla 27 de Septiembre del ario 2009 la presid~Dtadel
CEN del PRI Beatriz Paredes Rangel emiti6 un discurso en una reunion con el gremio sindical d~·los-'.;
Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana de la secci6n 44, asi como en cornpania de los
candidatos a cargo de elecci6n popular en el municipio de Centro. Prueba que se relaciona el punto numero
1 de los hechos de la presente denuncia.

4.- LA DOCUMENTAL PRIVADA. Consistente una pubiicacion del diario MILENIO DE TABASCO de fecha
27 de septiembre del ano 2009, publicado en el portal de de fecha 27 de Internet del peri6dico antes

citado http://impreso.milenio.com/villahermosa/2009/10/101 en la cual se desprende a traves del
medio informativo que el dia 27 de sepliembre del ano 2009, los denunciados acudieron a un evento
proselitista en las instalaciones del parque Tabasco, en donde se ejercio una coacci6n al voto al gremio '\
sindical de los Trabajadores petroleros de la republica mexicana aprecia de la secci6n 44, asi mismo se
aprecia una imagen en donde aparecen reunidoslos CC. Jose Carlos Ocana Becerra, Jose Dolores
Espinoza May, Rurico Dominguez Mayo, Carlos de la Cruz Alcudia, Candidatos a diputados locales por (
instituto politicodenunciado, de igual forma el C. Jesus Ali de la Torre, candidato a Presidente Municipal en \
el municipio de Centro del mismo partido, as! como los dirigentes nacional y estatal del Partido
Revolucionario Institucional, Beatriz Paredes Rangel y Jesus Adrian Hernandez Balboa, respectivamente. En
una reunion con el gremio sindical de los Trabajadores Petroleras de la Republica Mexicana de la secci6n .
44, donde se coacciona el voto de estos ciudadanos a favor de los denunciados. Prueba que se relaciona el
punta nurnero 1 de los hechos de la presente denuncia.

5.- LA PRUEBA TECNICA, consistente en las fijaciones fotoqraficas, mismas que se agregan en disco
Compact Disc recordable, marca Sony CD- R de 700 MB, prueba que relaciona con el punto de hechos
sef'lalado con el numero 1. Mismo que ofrezco en sobre cerrado y rubricado para que sea abierto en la
audiencia de pruebas y alegatos, adernas de 5 copias del mismo para los traslados correspondientes.

6.- PRUEBATECNICA.- Consistente en inserci6n de 31 fotografias al cuerpo de la denuncia y que se
encuentran debidamente identificadas las personas, las circunstancias de modo y lugar, el elemento tiernpo,
mismo que concatenado con las pruebas 1, 2 Y 3, hacer valor pieno con los hechos denunciados, y que se
robustecen aun mas con las fotografias enumeradas en el punto 5 de este apartado de pruebas.

7.- DOCUMENT AL.- Consistente en la impresi6n de la paqina electronica
http://www.pritabasco.org.mxlportallindex.php?option=com content&view=artic le&id=67&ltemid=91, en la
cual se mueslra 2 y 3 de 6 lairnaqen de los-candidatos registrados por la coalici6n primero tabasco, en los
distritos IV, V, XX Y XXI, pertenecientes al municipio de centro, Tabasco, mismo que se relacionan con las
31 inserciones fotograficas contenidas enelpunto 1 de hechos y con la pruebas tecnicas enumeradas en et
punto 5 y 6 de este apartado.
8.- DOCUMENTAL.- Consiste en la impresi6n de la paqma electr6nica
http://www.pritabasco.org.mxlportallindex.php?option=com content&view=artic le&id=67 &ltemid=91 , en la
cual muestra en las paginas 1 parte infinne y 2 parte superior de 5, laimagen del candidato a la presidencia
municipal del municipio de centro, Tabasco, mismo que se relacionan con las 31 inserciones fotograficas
contenidas en el punta 1 de hechos y con la .pruebas tecnicas enurneradas e'n el punta 5 y 6 de este
apartado.

9.- DOCUMENT AL.- Consistente en la impresi6n de la pagina electr6nica
http://sitl.diputados.gob.mxlLXUeg/curricula.php?dipt=259, en la cual se muestra la curricula del Dip. Fed.
Jose del Pilar Cordova Hernandez, integrante del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario
Institucional, mismo que se relacionan con las 31 inserciones fotopraficas contenidas en el punto 1 de
hechos y con Ja pruebas tecnicas enumeradas en el punto 5 y 6 de este aoartado.

http://www.pri.org.mxlPriistas
http://impreso.milenio.com/villahermosa/2009/10/101
http://www.pritabasco.org.mxlportallindex.php?option=com
http://www.pritabasco.org.mxlportallindex.php?option=com
http://sitl.diputados.gob.mxlLXUeg/curricula.php?dipt=259,
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9.- La Instrumental de Actuaciones.- En todo 10 que favorezca a los interesesde mi representadolnstituto
Politico, Partido de la Revoluci6n Dernocratica,

10.· LaPresuncional Legal y Humana.-En todo 10 que favorezca a los interesesde mi representado.lnstituto
Politico, Partido de la Revoluci6n Dernocratica. \. ;\,

'.~,.-:-:"~.:-..::.~>-
11.· Las Supervenientes.- Consistentes en todos aque/los elementos que surjan durante la tramita99tf.w~fa::(;:?:::< .
presente queja administrativa, las que el suscrito desconozca, las que se presentaran en el momEl!.'if(feh~e c);: ,,,_~~:
se tengan conocimiento de las mismas, favoreciendo a mis interes. ;t;,.t,.f;'J\ ~_.._.,.. .:~

//.~ :.~. ~tjlj:{-~~:-'~~f"j~~ -r- :'

12.- ADQUISICI6N PROCESAL EN MATERIA ELECTORAL.- Jurisprudencia 19/2008, e~i 1Od6 I~~~e.)~·!~-:·:,.'C~:
favorezca a mi representado. \:~~~ l~i&,W:S~2iK~

7. Que el once (11) de octubre ~el dos mil nueve, el Secreta rio EjeQ9~X.E!emi!i8;'>~:;
.....~_>_~...; 4 f~!;\ ~~.)i.~_.~~X·

acuerdo par el, que tuvo por presentado el escrito de denuncia de hechos;'a<:lmitidf(,.1:-

reconociendo la personeria de los denunciantes, asl como el domicilio para olr y

recibir toda clase de citas y notificaciones; de igual manera, requiriendo al

denunciante el domicilio del denunciado Jesus Ali de la Torre.

8. Queel quince (15) de octubre del dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo, emiti6

acuerdo por el, que se tuvo al denunciante dando cumplimiento al requerimiento

impuesto y serialando las dieciseis horas (16:00), del diecisiete (17) de octubre del

ana dos mil nueve, para efectos de la celebraci6n de la audiencia prevista en el

articulo 336, quinto parrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y el diverse

64, apartado 2 del reglamento de la materia, ordenandoel emplazamiento a los

denunciados y la notificaci6n de comparecenciade las partes.

9. EI dla dieciseis (16) de octubre del dos mil nueve, se efectuaron lasdillqeneias de

emplazamiento y notificaci6n ardenadas a las partes; con excepci6n del denunciado

Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana, secci6n 44, en
virtud de la negativa de recepci6n de 1adocumentaci6n por parte de los ciudadanos

queatendieron al notificador en el domicilio del denunciado.

10. Que en virtud de 10 senalado con antelaci6n, el veinte (20) de octubre del dos mil

nueve, el Secreta rio Ejecutivo, emiti6 acuerdo serialando las trece hoias (13:00), del

veintitres (23) de octubre del ano dos mil nueve, para efectos de la celebraci6n de la

audiencia prevista en el articulo 336, quinto parrafo de la Ley Electoral del Estado

de Tabasco y el diverse 64, apartado 2· del reglamento de la materia, ordenando el

emplazamiento a los denunciados y la notiticacion de comparecencia de las partes.

" .

\
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. '" ~~
11. Con fechas veintiuno (21) y veintid6s (22) del mes deoctubre de dos mil nueve,

tuvieron lugar las diligencias de ernplazamiento y notificaci6n ordenadas en el

. proveldo anterior, a los denunciantes y a los denunciados Persona Juridica

Colectiva Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana de la

.Secci6n 44, C.Jesus An de la Torre candidato a Presidente Municipal de Centro,

Tabasco, de la Coalici6n Primero Tabasco integrada por los partidos politicos

Revolucionario Institucional y Nueva Alianza.

12. Que siendo las trece horas (13:00), del veintitres de octubredet dos m)fnueve, se
\

lIevoa efectos el desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos, mi'srna:.-cuyo
contenido literal fue el siguiente: /{,;, .

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS 1)1::' '
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRD/07612009 \\.~~

, l ~'_':"

\\
En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las trece horas del dia V~lnti!~es de
octubre del ana dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros dellnstituto Electoral y de Pa~ip~6.l}!;:.
Ciudadana de Tabasco, sito en la calle Eusebio Castillo nurnero setecientos cuarenta y siete.--·---------:~..::,?"~-._
-EL Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico: Dio la bienvenida a los
presentes, haciendoles saber que el Secreta rio Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de dar a conocer que
confundamento en el articulo 333, parrafo sexto de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 53 del
Reglamento del InstitutoElectoral y de Parflcipaclon Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas y en Auxilio de la Secretaria Ejecutiva en el Desahogo de la Diligencia con motivo de los regimenes
sancionador electoral en el caso del Procedimiento Especial Sancionador Numero SCE/PE/PRD/076f2009. ""-
Siendo las trece horas con cinco minutos vamos a dar inicio a la audiencia ordenadaen el acuerdo dictado "
en fecha veinte de octubre del presente aho, en los autos del expediente SCE/PE/PRD/076/2009, integrado
con motivo de la denuncia presentada por el Licenciado Juan Jose L6pez Magana, Consejero \'
Representante Propietario del Partido de la Revoluclon Democratica, ante el Consejo Estatal del Instituto \
Electoral y de Parucipaclon Ciudadana de Tabasco, en contra de quien legalmente represente a la persona
juridica colectiva Sindicato de.Trabajadores Petrolerosde la Republica Mexicana de la seccon 44, al C. Jesus'
Ali de la Torre Candidato a la Presidencia Mtmicipal de Centro, Tabasco y la Coalici6n 'Primero Tabasco"
integrada por los Partidos. Politicos Revolucionario -Institucional y Nueva Alianza. Procederemos a lIevar a
cabo la audiencia de referencia. Comparece por la parte denunciante Juan Jose Lopez fy1agaiia Consejero
Representante Propietario cjel Partido de la Revoluci6n Dernocratica, ante el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Parficipacion Ciudadana de Tabasco, el licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos. quien se
identifica con la Credencial para Votar con folio numero 0427060204749, con clave de elector
BJVSLZ86102527H200 expedidapor el Registro Federal de Electores dellnstituto FederalEJectoral, lacual
se tiene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del expediente en que se actua fotocopia
debidamente certificada, devolviendose el original en este acto a dicho profesionista por ser de su uso
personal; par la parte denunciada de la persona juridica colectiva Sindicato de Trabajadores Petroleros de la
Republica Mexicana de la seccion 44 comparecen los licenciados Yolanda Alcantara Morales, quien se
identifica con la Credencial para Votar con folio con clave de elector ALMRYL68020127M900 expedida par
el Registro Federal de Electoresdel Instituto Federal Electoral y Ricardo Ruiz Torres, mlsmo que se
identifica con su cedula profesional nurnero 1923227, expedida por la Direccion General de Profesiones de
la Secreta ria de Educacion Publica, quien ante esta autoridad han acreditado su personalidad mediante el

. Poder Notarial expedido por el senor Licenciado Narciso T. Oropeza Andrade, Notario Publico nurnero
veintinueve de la Cludad Villahermosa, Tabasco, mediante Escritura Publica nurnero 3,518 volumen 118, de
la cual previo cotejo se Ie hara devotucion de su original; par la parte del denunciado del C. Jesus Ali de la
Torre Candidato a fa Presidencia Municipal de Centro, Tabasco, comparece el Licenciado Mario Alberto
Alejo Garcia, quien se identifica con la Credencial para Votar con clave de elector ALGRMR81062527H200
expedida por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral; asimismo a nombre de la
representacion del Partido Revolucionario Institucional comparece, el licenciado Oscar Armando Castillo



330 PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE- DE 2010

Sanchez, quien se identifica con su Credencial pam Votar con clave de elector CSSN584010227H700, L
mismo que acredita su personalidad rneolante oficio sin nurnero, asignado por el Ingeniero Martin Dario
Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante este
Consejo Estata!. Asl rnisrrro seriala como domicilio para oir toda clase decitasy notificaciones la Avenida 16
de septiembre nurnero 311 Colonia Primero de Mayo de esta eiudad de Villahermosa, Tabasco. A efecto de
lIevar a cabo la referida audiencia, prevista en-los articulos 336, parrato quinto" en relaci6n con el diverse
337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco;asi como losdiversos 64 y 65 del Reglamentodel
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadarra de Tabasco en .Materia de· Denuncias y Quejas, por 10 que
solicit6 a los presentes, asi como al pUblico asistente en esta sala, guardar la debida compostura en raz6n
de la naturaleza formal de la audiencia que esta per celebrarse, se advierte a las partes que conforme al
articulo 289 del C6digo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al momenta
de verter sus declaraciones, en virtud a que las mismas se haran ante una autoridad electoral..--.·-·-·------- ••
En virtud de 10 anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fracci6n I, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arabiqo 65 apartado tercero, inciso a), delReqlamento dellnstituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; siendo las trece horas con cinco
minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia.····-------·---·--·------··--·~-----··
Con fundamento en 10 establecido por el articulo 337, parrafo tercero, fracci6n I, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamemo del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se concede el uso de la voz a la
parte denunciante Juan Jose L6pez Magana consejero representante Propietario del Partido de la
Revoluci6n Dernocrafica ante Consejo Estatal, por un terrnino no mayor de quince minutos, a fin de que
resuma a traves de su representante legal, el hecho que motiv6 la denuncia y haga una relacion de las
pr~ebas ~ue a su juicio la corroboran. Se Ie otorga el uso de la voz a la parte denunclante, por el termi~Q.de
quInce minutos.--------------. ----------------------------------------------------- ••--.----.-----------------.-----------------l,-"---
EI Iicenciado Lazaro Bejar Vasconcelos Representante Legal del denunciante Juan Jose L6~e~
Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocratlca, manifest6\_-~:::-::::::>
Gracias buenas ttl,~c_", en est,:, SCj'nento se ratifica en todas y cada una sus partes el escrito de den¢ctcl::,:::c::'..:'c' ,:~

presentado por el instil"; r"litico que Represento para todo los efecto legales alo que haya ~t:j%'\" I'e .
c u an to. ----- - --- -- - -- - -- -- -- - -- - -- -- -- - - . -- -- --. - -- --- - --- ------ ----- ----- ---- -- ---- ------ -- ------ -----------.---------. ·------.I.:~"-_e'--~...
SeguJdamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Jurfdico manii~to?·!fI1.!'"'~~ y~
t~rminos del articulo 337: parrato tercero, fracci6n II de la ~ey Electoral del Estado~e. Ta~asco,. af ~on;o f!j:r.~¥~:;,:
diverse 65 apartado 3, meso b) del Reglamento del tnstituto Electoral y de Participaclon Ciud ~na ~-L ..,,;'.
Tabasco en Materia de Denuncias y Ouejas, se Ie da el uso de la voz al Licenciado Ricardo Rui Torre~~L.\~.';:):~

< Representante Legal deja parte denunciado de la persona juridica colectiva Sindicato de Traba' ,"-~~
Petroleros de la Republica Mexicana de la secci6n 44, por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin dEi'~Je.r'1'·?:',: "
responds a la denuncia, c{,t:.;i~::;.Jc !~Spruebas que a su juicio desvlrtuen las imputaciones realizadas. -._-_c.
En uso de la voz el Llcenclaco Ricardo Ruiz Torres, Representante Legal del denunciado de la
persona jurfdica colectiva Sindicato de Trabajadores Petroleros deJa Republica Mexicana de la seccion
44, manifest6: Gracias buenas tardea, buen antes de proceder a la dar contestacion a [a demand a, me
permito manifestar que ('(':!:(, ::,e ;y'-(:;' iita COli !3 constancia levantada por el presentante de esta autoridad
en la que fue a notificar a mi mandante de la queja 0 denuncia interpuesta en contra de ellos que \
unicarnente se percato de deJal los oflcio; d8i auto de radicaci6n de la queja mas en ningun momenta Ie
dejo traslado de la misma 10 que en un momenta se traduce en una violaci6n a la formalidad esencial en el
procedimiento, mas sin embargo parllendo de que las acusaciones 0 la queja que va enderezada a mi
representada COII;;;:;t~ en que poslblemente coacciono a sus agremiados a la votaci6n a favor de un partido
politico, desde €~\,=,,:c'r:lcnto Ie manifiesto que es totalmente falso toda vez que como se acredita con la
misma constancia ernlllJ:' ~or la qutojosa ante este procedimiento, no aparecen ningun momento ellogotipo,
emblem a 0 nombre de mi representado, en fiesta alguna y para mayor abundamiento me permito en este
momenta exhibir la contestaci6n pOi escrita de la demandainterpuesta en contra de mi representado para
tales efectos, me permilo exhlbiru- ,.lara efeClos de que sea aceptada omitida en los terrninos y ratificando
todo y cada una de SUSpartes es cuarito, =u•••• ------------------·-·------------------------------------- .: _

Seguidamer.~c el I.lceri)ado JUan Gutomberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico manifest6: En
terrninos del artiCulo ~';7ipartafo terGefO,fracci6n II de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,asi como el
diverse 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y d~ Par~icipaci6n.CiudadanC\~e
Taba,sco en Materia de Denuncias y Quejas, s~ Ie da el uso ?e la voz al l!cenclad? Mano Albert? Ale!o
Gar~la, RepreSentafiteLegal de la parte l1enunclado del C. Jesu~ All d~ la Torre Candidato a la Presidencia
Munlcl~al de ~Mtro, Tabasco, pbr u,..lien:~o no ~a,yor a t:elnta minutos, a. fin de que responda a la .
denuncia, ofreClendQlas pruebes Que aSU JUICIO desvirtuen las rnputaclones realtzadas. ------ -.-----------------
Enu~o c de la voz el l!cenciadoMario Alberto Alejo Garcia, Representante Legal del denunciado
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. Jesus Ali de la Torre, Candidato a la Presidencia Municipal de centro, Tabasco, dijo: Buenas tardes,
en este acto hag'9.'entrega por escrito de la contestacion a la infundada denuncia incubada en contra de mi
representado envlrtud que esta se encuentra evidentemente mal t~ndamentada, ya que el denunciante cita
e invoca el articulo 320 deia reyelectoral, la cual evidentemente configura otra conducta que es ajena a la
que supuestamente denuncio, a si mismo mi representado no ejercido nipgun tipo de coacci6n 0 presi6n al
electorado 10 que se traduce y .~eda a enterider que la coaccion y la iJpresi6n es aquella que se ejerce.
violentamente en contra de los ciuaadanos, en este caso la presents denuncia carece de sustento y materia
en virtud que no se aprecia en ninguna de las pruebas 0 en el escrito de-cenuncia-que se-haya ejercido
coacci6n el electorado, amen de que en ningun rnornento rni representadoha tenido relaci6n alguna con,
sindicado alguno, yasea petrolero 0 de educaci6n llarnese eoIT'Ose lIame, per-le cualla presente queja debe
ser desechada de plano, porque los hechos que se ponen a consiceraclon de esta Secretaria Ejecutiva
constituyen de manera evidente una violaci6n a la norma electoral, de alii que al citar precepto que no son
aplicables a la litis, la presente queja debe ser desechada, a si mismo debemos de partir de la premisa que
el acto que pretende denunciar el partido de la revoluci6n dernocratica ya es irreparable en virtud de que la \
jornada electoral aconteci6 el dieciocho de octubre, obviamente ya no tiene materia, es cuanto. -----------------
Seguidamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico manifesto: En
terrninos del articulo 337, parrafo tercero, fracci6n II de la Ley Electoral. del Estado de Tabasco, asi como el
diverse 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el uso de la voz al Licenciado Oscar Armando Castillo
Sanchez, Representante Legal de la parte denunciado Partido Revolucionario Institucional, por un tiempo no
mayor a treinta minutes, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio
de svinu en 1as imputacion es reaIizadas. -----------------------------------------------_.--------------------- -----------:---------
En uso de la voz el licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal del denunciado
Partido Revolucionario Institucional, manifesto: Buenas tardes, en este acto vengo a dar formal
contestaci6n a la infundada denuncia interpuesta por el representante del Partido de la Revoluci6n
Democratica, y hago entrega de la contestaci6n por escrito, y su respectivo acuse. Asi mismo quiero
manifestar respecto de maneraoral de los hechos que se imputan al Partido Revolucionario Institucional, los
hechos se niegan rotundamente en vista de que esasson simples aseveraciones sin sustento las cuales mi
representado nunca ha ejercido ninguna coacci6n, algun tipo de presi6n ni nada de 10 que esgrime el
quejoso, en vista de ella es que se niega rotundamente, el Partido Revolucionario Institucional, jarnas lIevo a
cabo alguna reuni6n can ninqun sindicato jam as y mucho menos con el sindicato que refiere el irnpefrante,
puesto que de las fotografias y de las notas periodisticas que el aporta y las que se me corrio tras),iJ'doen
ninguna de elias se puede apreciar que hubiera alguna identificaci6n 0 alguna intervenci6n de '~lgun
sindicato puesto que en esta denuncia no se ve logos de algun sindicato, no hay alqun numero'.1;jlje::-;:.---:.:::-;>
identiflque alguna secci6n, no hay gente que aporte alqun distintivo 0 uniformes, en vista de ello e~:{joe-Jci\':' ':.'p~
referido quien se lIevo a cabo alguna reuni6n con la intenci6n de ejercer coaccion, estas son f9t~aS:Y:,,Siil.i.c·' ..

fund~mento en I~s notas periodisticas ~i en las foloqreflas se observa que hay alguien coac~~~a~B9.,§)".
presionando algun tipo de persona; aSI rmsrno quiero que quede claro que la coacci6n para,' QlJ¢: e*~ta
coacci6n, debe de existir algun tipo de violencia 0 imposici6n por parte de las personas a las qu~ 5.e·impOfa?:-, .
y. de ello no se desprende nunca de las pruebas no se desprende nunca esto, debido a que·la.::coac~rOr\..,
supone siempre violencia y el caso que nos ocupa no se ve a ninguna persona ejerciendo algun ti.po'de .;
presi6n de violencia, asl pues los hechos que esgrime el denunciante no acontece. Asi mismo qUler({deil3r
claro que en vista de que se esta sustanciando por un proceolmiento especial sancionador, debe de quedai
asentada la tests numero VII-2009 en la cua! refiere, que emitida por el tribunal electoral de la feceracion,
.sobre la carga de la prueba y en la que comocarga lIeva carga de la prueba, en procedimiento especial
sancionador corresponde al quejoso 0 al denunciante, en vista de ello si el actor 0 el quejoso no aporta
ninguna prueba para cual da certeza 0 conviccion a esta autoridad, es imposible que se Ie impute un hecho
y mucho menos La referida coaceton. Asi mismo respecto a 10 que se infiere de que Jose del Carmen Pilar
Cordova haya actuado como un IIder sindical, esto es falso, rotundamente falso en vista de que si de las
fotografias se aprecia una imagen del C. Pilar C6rdoba, con ello no puede probar ni puede referir que ello
sea que este ejerciendo un tipo de presi6n, asi mismo delas irnapenes aportadas de la imagen, de 10 que
refieren de la imagen de la 1 a la imagen 26 no existe ni se puede apreciar, ni presion ni coacci6n al voto,
en vista de ellono se acredita nada pues el denunciante no refiere que pretende, 0 que se ven en esas
irnaqenes: respecto de la imagen 27 no se acredita nada aunado a ello en texto que se encuentra bajo la
imagen este seiiala que fuera el sindicato petrolero, quiero que el quejoso me diga en que y prueba ellugar
en que tome la foto sea en un sindicato pues nunca se ve, algun distintivo de este, en conclusi6n de las
irnaqenes no se seriala que pretends que demuestre con elias en ninguna se aprecia algun tipo de coacci6n
que es ello intenta imputar el denunciante, ni mucho menos que el Partido Revolucionario Institucional, haya
participado conjuntamente con algun sindicato, pues de estas no hay nada Que vincule a mi partido, al
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partido que represento junto can 61 sindicatc, en vista de ella 'j como u~icamente son fotografias y las
-fotografias solamente tienen valor probatorio cuando soncorrectarnente admini.culadas y en el caso que nos
ocupa esto nunc a sucedio, es por ello que se Ie pide a la autoridad que se Ie tenga a bien su momento
procesaloportuno, desechar la infundada de la denuncia que pretende hacer valer el Partido de la
Revoluci6n Democratica, puesto que de las fotografias y de las notas no pueden arrojar ni slquiera un indicio
'del hecho que intenta imputar, asi mismo quiero que se mantenga de una vez que se me objetan todas y
cada una de las pruebas que aporta el denunciante en su escrito de den uncia. Es cuanto. --------------
Continuando el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, _Subdirector Juridico argument6:
Se.guidamente esta Secretaria Ejecutiva tiene a bien a efecto de contestar la pretensi6n del Licenciado
Ricardo Ruiz Torres, en su calidadde Apoderado Legal del Sindicato de Trabajadores Petroleros de la
Republica'Mexicana de la secci6n 44 que en autos del expediente especial sancionador que se aciua obran
constancia de que en Ires.ocasiones fue el fedatario de este instituto a las instalaciones que ocupan la secci6n 44
a notificarle precisamente y aemplazarlo y correr traslado de la denuncia por la cual hoy compadecen a dar
contestacion, sin embargo tal y cornose observa en las constancias se negaron a recibir las diligencias en
menci6n por 10cual se precedio en termino del articulo 325 parrato sexto de la Ley Electoral, 27 parrato Ires de la
Ley de Medios de lmpuqnacion de Materia Electoral del Estado de Tabasco, se coloco en los estrados del
Instituto Electoral la cedula respectiva en virtud de la negativa a re.Cibi!la diligencia de notificaci6n de este
Instituto Electoral con la que Ie contesto a usted senor licericiado. Seguidamente y. en terrnlnos de 10
expresado por el articulo 337, parratos segundby tercero fracci6n III, de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, incisoc), del -Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en relaci6n con el diverse 308, de
dicho cuerpo normativo; aplicando de manera supletoria 10 estatuido por el arabigo 14, parrafos 4, 5 Y 6 de la
Ley de Mediosde Impugnaci6n en Materia Electoral del propio Estado; esta Secretaria Ejecutiva acuerda:
PRIMERO: De las pruebas ofrecidas por el denunciante Licenciado Joan Jose L6pez Magana Consejero
Representante propietario del Partido de la Revolucion Democratica la siguiente: 1.La Documental privada-
Consistente en 28 fijaciones fotoqraffcas de fecha veilitisiete de septiembre del ano dos mil nueve, misma
que se relacione ::)11 e!~'~r.~c; u8 hechos marcado con el nurnero uno; 2. La Documental privada.-
Consistente una if1lr:>rf'~Y;l ~~ I~ publicaci6n electronica del diario EL HERALDO DE TABASCO, de fecha
veintisiete de septiembre del ario dos mil nueve, publicado en el portal de internet del peri6dico antes citado
http://www.oem.com.mxlelheraldodetabasco/ en la cual se desprende a fraves del medio informativo que el
dia veintisiete de septiembre del ario dos mil nueve, los denunciados acudieron a un evento proselitistaen
las instalaciones del parque Tabasco, en conde se ejerci6 una coaccon al voto al gremio sindical de los
trabajadores petroleros de ta republica mexican a de la seccion 44, prueba que se relaciona el punta nurnero
uno de los hechos de la presente denuncia;3. La Documental Privada.- Consistente en una impresion de la
publicacion en el portal de internet, pagina oficial del partido denunciado, la cual es la siguiente
http://www.pri.org.mxlpri;.;lost~ubai<.:;"ldo/sa:adE;prensa/comunicados/default.aspx, del boletin de prensa

.nurnero 160-2009, de f~<,;h!1veintisiete de septiernbre del ana dos mil nueve, la cual entre otras cosas, los
denunciados informan a los usuarios que visitan su portal que el dia veintisiete de septiembre del ana dos
mil nueve la presidenta del CEN del PRI Bt32~rizParedes Rangel ernitio un discurso en una reuni6n cOf\BI
gremio sindical de los :~::,j)aJa0·":" petroiercs de la republica mexican a de la seccion 44, asl como eQ'
cornpanla de los candidatos a cargo de elecri6n popular en el municipio de Centro. Prueba que se relaciona '
el punto numero uno de los hecnos de id presente denuncia; 4. La Documental Privada.- Consistente una.;
publicacion del diario MILENIO DE TABASCO, de fecha veintisiete de septiembre del ano dos mil n\.levei' , .

. publicad.o enel portal de internet del periodico antes citado, en la cualse desprende a traves del!J(lj~dJ~:--'.
Informativo que e;! :::;;J veintisiete de septiembre del ano dos mil nueve, los denunciados acudieroA:a .un""",;,;,:""
even~o p:oS~!it:ste Crt les instalaciones del parque Tabasco, en doncese ejerci6 una coaccion a({Y9t&al~"L.
greml? slndlC~1 de i:J,;"~bajador9s petroleros de la republica mexican a de la secci6n 44, asim\~irJ_oset.'-';'"
apr~cla una Imagen en donde aparecen reunidos los CC. Jose Car-los Ocana Becerra, Jose DOTores2·:~:'~;:
~s~lnoza ~ay, Rurico Dominguez Mayo, Cs~los de la Cruz Alcudia, Candidatos a Diputados Locafe~:Rpr
InstltUtO.~O!ltICOdenunciado, de :".Jal forma el C. Jesus Ali de la Torre, Candidato a Presidente Municipah;it(::'-"~;,,.
el munl~lplo, de Centro del mismo partido, as! como los dirigentes nacionales y estatal del Partido-':'~--::=:~'
Revoluclon2f:o Instituck ,tal, Beatriz Paredes Ranael v Jesus Adrian Hernandez Balboa, respecfivarnente. En
una reunion cor, el ~,0t.110 sindical de los trabajadores petroleros de la republica mexican a de la secci6n 44,
donde segun el derltlnciante se coacciona el voto de estos ciudadanos a favor de los denunclados. Prueba '
que se relaciona el punto nurnero uno de los hechos de la presente denuncia; 5. La Prueba Tecnlca-
Consistente en las fijacionesfotografiC2:S, mismas que se agregan en el disco compacta marca Sony, CD-R
d~ 700 MB, Prul3ba que se relaciona con el punto de hecho sefialado con el nurnero uno, mismo que ofrezco
dice el denunclante en sobre Muedo Y rubricado.para que sea abierto en audiencia de pruebas yalegatos,
ad~mas ~~ las respeetivas copias para los traslados correspondientes; 6. La Prueba Tecnica- Consistente
en msercion de 31 fotoqrafias alcuerpo de la denuncia y que se encuentran debidamente identificadas las

http://www.oem.com.mxlelheraldodetabasco/


24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERIODICO OFICIAL 333

personas, las circunstancias de modo y lugar, el elemento tiempo, mismo que concatenado con las pruebas
1, 2 Y 3 hace valor pleno con los hechos denunciados, y que se robustecen aun mas con las fotografias
enumeradas en el punta 5 de este apartado de pruebas; 7. Documental.- Consistentes en la impresi6n de la
pagina electronica http://www.pritabasco.org.mxlportal/index.phpopcion. en la cual se rnuestraZ y 3 de 6 la
imagen de los candidatos registrados par los distritos IV. V. XX. Y XXI, pertenecientes al municipio de
Centro, Tabasco.rnlsmo que se relacionan con las 31 inserciones fotograficascontenidas en el punta uno de
hechos y con prueba tecnica enurneradas en el puntof y 6 de este apartado; 8. Documental- Consistente
en la impresi6n de la paqina electr6nica www.pritabasco.org.mxlportal/index.php. en la cual se muestra en la
paqina uno parte infinne y dos parte superior de cinco,la imagen del candidato a la presidencia municipal
del municipio de Centro, Tabasco, misma que relaciona el denunciante con las 31 inserciones fotograficas
contenidas en el punta uno de hecho y con la prueba tecnicas enumeradas en el punta 5 y 6 de este
apartado; 9. DocumentaL- Consistente en la impresi6n de la paqina electr6nica
http://sitLdiputadosgob.mxlLXI leg/curricula.php, en la cual se muestra la curricula del diputado federal Jose
del Pilar Cordova Hernandez, integrante del grupo parlamentario del partido revolucionario insutuconal,
mismo que se relacionan con las 31 inserciones fotcqraficas contenidas en el punto 1 de hechos y con la
pruebas tecnicas enumeradas en el punta 5 y 6 del apartado de su denuncia. Asimismo se admiten las
Instrumental de Actuaciones, la Presuncional Legal y Humana, y las Pruebas Supervinientes, consistentes
en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitaci6n de la presente queja administrativa, las que el
denunciante desconozca, las que presentaran en el momenta en que sean oportuno. SEGUNDO.- Por parte
de los denunciados en el caso de la secci6n 44 Sindicatos de los Trabajadores Petroleros dela Republica
Mexicana. la Licenciada Yolanda Alcantara Morales y el Licenciado Ricardo Ruiz Torres ofrecen como
rnedlos probatorios y se admiten los siguientes: .1. La Presuncional Legal y humana.- En su doble aspecto en
todo 10que benefice a los intereses de su representada; 2. La Instrumental de actuaciones. - En todo 10que I
favorezca a losintereses de la persona juridica colecfiva mencionada; y 3. Las Supervenientes.- Consistente
en todas aquellas que guardan relaci6n estrecha relaci6n con la litis en la materiay se platean por parte del
actor y de 10 cualdesconocen los apoderados. TERCERO.- Por parte del denunciado Jesus Ali de la Torre,
su representante legal el L[cenciado Mario Alberto Alejo Garcia, ofrece y esta Secretaria Ejecutiva tiene bien
admitir los siguientes: 1. La Presuncional Legal y humana.· E~ su doble aspecto en lodo 10que beneficie a
los intereses de su representada; 2. La Instrumental de actuaciones; 3. Las Supervenientes.- Consistente en
todas aquellas que guardaMelaci6n estrecha relacion con la litis que se platean por parte del actor y que no
van en poder del instituto politico que representa. CUARTO.- Por parte del Partido revolucionario
institLJcional a su apoderaoo legal el licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez. tienen a bien -ofrecer las
pruebas los cuales se admiten las siguientes: 1Jla Instrumental de actuaciones.· En todo 10 que favorezca a
los intereses del instituto politico que represerita; 2. La Presuncional Legal y humana.- En su doble aspecto
en todo 10que beneficie a los interesesde su representaci6n y que se desprendedel razonamiento 16gico
juridico cada una de las actuaciones que integran esta denuncia; 3.- La Supervinientes.c Consistente en
todas aquellas 'que guardan relaci6n estrecha relaci6n con la litfs que se platean por parte del actor y que no
van en poder del instituto politico por no contar con elias al momento de la interposici6n del presente escrito
de contestaci6n de denuncia. Hago rnencion por parte de esta Secretaria Ejecutiva que en terrnno del
articulo 337 parrafo segundo fracci6n III de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, se procede al desahogo
de las pruebas descrita por las partes, por 10 que atinente a las pruebas aportadas por el denunciante partido'
de larevoluci6n dernocrafica enumeradas como 1, 2, 3; 4, 7, 8, 9. 10 Y 11 relativas a documentales privadas
y la Instrumental de Actuaciones, Presuncional Legal y Humana y de las supervinientes dado su propia
expresi6n naturaleza se tienen por debidamente desahogadas, ahora bien en 10 relativo a las pruebas
tecntcas enumeradas con los puntos numero 5 y 6 del acuerdo dictado per esta Secretaria Ejecutiva tengo a
bien requerida en terrnino del articulo 337 parrafo primerode la ley electoral. al denunciante en este q?SO
Lazaro Bejar Vasconcelos, representante del partidodenunciada para que se sirva proporcionar los me~kJs
necesarlos para el desahoqo de las probanzas, Seguidamente como 81 denunciante ha expresado con los
medios se procede a extrae del expediente sancionar encomento las pruebas tecnicas en este caso se trata.~.~__...
efecto del acta. De dos sobres que estan debidamente sellados y rubricados con una firma, enum~sab;\:'"
como disco uno y el otro dice para correr traslado, 10 que quiere decir que es un solo disco que ~f.~;a.·a
proceder a perdurar, vamos a describir la primera foto, para efectos del acta podemos apreciar un~.~!~m$'a_
Imagen en la que se aprecia a una persona del sexofemenino vistiendo ropa al parecer tradicionat,latras d~'
ella varias personas de las cuales se ignora su personalidad, seguidamente tenemos una segundbjmage'!i
que coincide con la descripci6n antes dada, aunque de otro perfil de la mismo persona, esta tercet~1inagef:l:
corresponde a la misma persona que se ha mencionado desde otro angulo. la cuarta fotografia\~ue se'
muestra es identlca a las tres primeras, esta quinta fotografia es ldenflca a la persona que se 'eni6c<3.
aunque en .sentido contrario, igual que esta fotografia que se esta mostrando como numero sexto, la se~tin:ig.':~··.
fotografia Igual se trat:: ce la misma persona aunque en este caso se aprecla que esta al parecer<::"
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aplaudiendo, en esta fotografia marcadacomo numero ocho vemos a una persona del sexo masculino con
la mana derecha levantada portando una camisa de color blanca, a un costado de la persona descritaen las
primeras siete fotografias, alrededor de de los cuales se encuentran ciertas personas, esta misma fotografia
corresponde a la descripci6n antes rnencionada aunque desde otro angulo, asi mismoesta fotografia
corresponde a los dos antes mocionadas, esta otra fotografia corresponde a un enfoque distinto a la persona
que se ha mencionado del sexo masculino que se encuentra de pie al parecer con la mane a la .altura del
pecho, en esta toma fotografica tenemos una imagen simil a las prirneras descritas, con la caracteristica de
la persona del sexo femenino, esta imagen tarnblen corresponde a las antes mencionadas, de igual forma la
siguiente imagen que se tiene es de la misma persona del sexo femenino, esta otra toma fotoqraflca igual
corresponde a la misma persona del sexo femenino, seguidamente esta fotografia tarnbien correspondo a la
persona de sexo femenino, en esta otra tenemos una fotografia en la que se aprecia diversa personalidades
alrededor de una mesa en la cual se lee atras "LA FAMILIA PETRO RA ES ORGULLOSA, BIEN SENORA
PRESCINDEN Y SE LEE PAREDES RANGEL", hay una persona desexo masculino de pie y al cual sus
companeros se encuentran :;~!:!Jjiendo, sin que se logre identificar que persona se admira, esta imagen
fotoqrafica corresponde al rni.rao sujelo aunque con los brazos extendidos, esta otra imagen corresponde a
la misma persona aunque con los dedos pulgares levantados, esa otra imagen corresponde a una persona
del sexo masculino la cual no se puede identificar y no obra constancia que indique algun rasgo para
poderlos identificar, 10 mismo acontece en esta misma imagen donde se aprecia una persona del sexo
masculine con las manos hacia arriba, "L1A PETROLERA ES ORGU BIENVENIDA' SENORA B A TRIZ
PARED.ES" , seguidamente podemos obtener la misma imagen de otra persona delsexo masculino con los

',brazoS extendidos hacia arriba, seguidamente se obtiene otro enfoque de la misma persona aunque con los
, brazos hacia el techo, seguidamente la misma imagen con la persona con los brazos flexion ados hacia el
'exterior esta foto es identica a la anterior, en este momenta tenemos 1aimagen de tres personas, al parecer
de pie del sexo masculino y dos del sexo femenino, de color blanco los del sexo masculino y al parecer azul
y lila las del sexo femenino, en esta iinagen obtenemos la toma de 'las personas que estan alrededor de la
mesa, de pie aplaudiendo, no se visualiza mayor elemento, en esta otra se puede ver a la concurrencia
sentados, en la que se aprecia a la persona del sexo femenino que ha side descrita en las primeras dos
fotografias alrededor suyo diversas personalidades, desconoclendose quienes sean las personas que ahi se
concentran y en cambio enla parte trasera se advierte una leyenda que dice "LA FAMILIA PETROLERA ES
ORGULLOS, BIENVENIDA SENORA PRES!DEN L1CENCIADA'BEATRIZ PAREDES RANGEL" no trae
fechas las fotos ni hora de que hayan side capturadas, 10cual se hace constarpara efectos del acta, en esta j
fotografia es identica a la antes descrita, esta siguiente fotografla igualmente es descrita, en esta otra toma
fotoqrafica se advierte a laconcurrencia con diversas prendas de vestr y al parecer globos en sus manosy
en el estrado se encuentra una persona del sexo f!.i~~~ulinovestidode' pantal6n azul de mezclilla al parecer
y guayabera color blanca en la cual pareciera ser' que.esta dirigiend9 'un mensaje, no se advierte mayor
elemento relativo a fecha y hera de captura menos a una'identiflcaci6nde la persona que esta dirlgiendose a
la concurrencia; estas tomas fotoqraficas slqulentescorresponden a la misma persona del sexo, en esta otra
toma fotoqraflca se aprecia a la concurrencia de pie sin que se.adverta mayores elementos de prueba, esta
toma corresponde a la misma descrita, igual que esta, esta torna fotografica corresponde a una persona del
sexo masculino que esta haciendo uso del rnicrotono sin que se identifiquen mayores elementos; en esta
otra toma fotoqreflca podemos apreciar a la persona descrita en las primeras fotograficas con el sexo
masculino de carnisa blanca que tarnbien se encuentra dlrigiendo un mensaje a los presentes por asi
desprenderse de la toma fotogratlca en la que se encuentra tomando el uso del micr6fono, la siguiente
fotografla corresponds a la misma persona en la misma posici6n es otro enfoque u otro angulo del
camar6grafo, en esta toma fotografica vemos a la concurrencia de pie y se lee "LA FAMILIA PETROLERA
ES ORGULLOSAMENTE BIENVENIDA SENOR PRESIDENTA BEATRIZ PAREDES RANGEL UNIDOS"y
una U, Bel color de templete es color verde con franjas rojas y blancas, al parecer se encuentra un casino 0
lugar cerrado 0 asi pertenecen las caracteristicas del mismo y seguidamente y obtenemos otra toma de
distinto angulo aun que con mayor luminosidad y se reitera la gente esta de pie, aplaudiendo con las mismas
caracteristicas comentadas, en este momento tenemos la imagen de una persona del sexo femenino
descrito en las primeras fotograflas que esta haciendo el usa de la palabra as! decirlo en el usa del
micr6fono en esta imagen fotografica podemos obtener la imagen de la concurrencia sentadas en mesa con
mantel blanco, sillas de color blanco, con monos verdes y rojos y al fondo se aprecia una leyenda completa
,en la que se lee "ORGULLOSAMENTE PRIISTA BIENVENIDA SENOR PRESIDENTA BEATRIZ PAREDES,
RANGEL UNIDOS" se obstaculiza por una persona del sexo masculino se lee solamenteen
"VENCEREMOS" en color verde, rojo y blanco grandes en color rajo con color blanco se aprecian .diversas
en las cuales no se identifican eso, pero podemos obtener que las primeras nueve fotografias descrita deJ. '
sexo femem~o, esta es del centro de atenci6n se aprecia de color rajo su vestido a lado de la persona eMf>
se ,ha descnto como persona de guayabera color blanco, esa toma fotografica es identica a la antE#'cr;'.:
senan todas las tomas Iotoqraficas que se ha dado fe en esta diligencia a 10cual se extrae el disco!rfj~)

, .
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ordena insertar de nuevo para su resguardo en el expediente. Se procede guardar en el sobre el disco \y~se
regresa al expediente para que obren en derecho corresponda. De las. pruebas admitidas pot,los
denunciados las cuales se puede apreciar en el acuerdo, obviamente se trata d~ .pruebas relafivas ~~~7\,
Instrumental de Actuaciones, la PresuncionalLegal y Humana y de las Superviniente, que son ofreCl~;:
tanto por el partido revolucionario institucional a traves del ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez como-
por el denunciado Jesus Ali de la Torre y lasecci6n 44 del Sindicato trabajadores petroleros de la republica
mexicana las cuales por sus propias expresiones de la naturaleza se tiene debidamente desahogadas en
esta audiencia de pruebas y alegatos. Asimisrno en terminodel articulo 337, parrafo tercero, fracci6n I, de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se concede el uso de
la voz a la parte denunciante Juan Jose Lopez Magana consejero representante Propietario del Partido de la
Revoluci6n Dernocratica ante Consejo Estatal, por un termino no mayor de quince minutos, a fin de que
resuma a traves de su representante legal, el hecho que motive la denuncia y hag a una relaci6n de las
pruebas que a su juicio la corroboran. Se Ie otorga el uso de la voz a la parte denunciante, por el terrnino de
quince min utos. ---------------------------------- ------------------- ------------------ ----- ----------------------- -----------------------
EI licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos Representante Legal del denunciante Juan Jose Lopez
Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucicn Dernocratica, manifesto:
Si en este momento deseo manifestar acorde a la intervenci6n que hizo hace momento el representee del
Partido Revolucionario Institucional que en este procedimiento se denuncia hechos que pudiesen ser
infractores a la norma electoral luego entonces, en base a esa tesitura es que se pone en conocimiento en
estos hechos para que efectos de la autoridad competente resuelva con forme a derecho en el caso de que
se probaron los hechos denunciados pues da lugar a una infracci6n 0 bien desechar la presente denuncia,
sin embargo el Instituto Politico que represento enuncio hechos que realmente infringen en la norma
electoral realizados por el Sindicato Petroleros de los Trabajadores Mexicanos de la secci6n 44, al Partido
Revolucionario Institucional y a sus candidatos en este caso el candidato a presidentemunicipal Jesus Ali de
la Torre, de igual forma cabe sen alar que el representante legal del Ciudadano Jesus Ali de la Torre
manifestaba hace un momenta estaba mal aplicado el articulo pero cabe agregar que tam bien se sefialo el
articulo 312 de la Ley Electoral toda vez que el Ciudadano Jesus Ali de la Torre participo en la asarnblea 0
even to politico sucintado el clia veintisiete de septiembre del atio dos mil nueve en el que acudieron diversas
personalidades de su Instituto pollticocon cargos a elecci6n popular, asl como tam bien estuvo presente la
secci6n 44 Sindicato Petrol eros de los Trabajadores de Petr61eos Mexicanos, en base a ello se denuncian
estas cuestiones, ahora bien cabe de' senalar que ha esta autoridad se Ie denunciaron los hechos, asi
mismo se Ie ofrecieron pruebas, tales como las irnaqenes que pudimos observar en las ultimas que las
mismas fueron agregadas al escrito primigenio de denuncia, de la cual se puede desprender el eslogan 0
leyenda donde dice "LA FAMILIA PETROLERA ES ORGULLOSAMENTE PRIISTA", desde esta fotografia
se tiene un indlcio.ce el heche de que la secci6n 44 del Sindicato Petroleros de los Trabajadores Mexicano,
participo en un evento politico y a partir de ese indicio es que se empiezan acorroborar con otras pruebas
para que se apruebe el hecho denunciado, as! mismo por criterio jurisprudenciales en las tesis enumerada .
con el numero 3/2009 cuyo rubro a la letra dice coacci6n al voto actualiza cuando los sindicatos celebran
reuniones con fines de proselitismo electoral, esta tesis nos dice que dela interpretaci6n sistematica de los
artlculos 9 parrafo I, 35 fracci6n I, 41 base I, parrafo 11" 115.fraccion VIII, parrafo II, 115 fracci6n IV, parrato r y
el articulo 123 de la Constituci6n Politita de los Estados Unidos Mexicanos as! como en los articulos 5
parrafo I, 21 y 22 parrafo II del pacta internacional de derechos civiles y politicos articulos 15 y 16, 29 inciso
aj y 30 de la Convenci6rt Americana sobre Derechos Humanos, as! como el 5 parrafo I, II Y 9 del Convenio
151 del uso de las relaciones de trabajo se calcule que el ejercicio del derecho fundamental de la asociaci6n
encuentra uno de sus Iimites en respecto a los derechos fundamentales como es el de el voto activo que
debe de ser ejercido bajos los principios del sufragio universal nombre secreta y directo que irnplica entre
otros aspectos la posibilidad de votar abucen de manipulaci6n, presion , inducci6n 0 coacci6n alguna, en ese
orden dado fine de los sindicatos se aparta del proselitismo electoral las reuniones de los organismos
verificados con esafinalidad debe de considerarse actos de coacci6n al voto, desde esas pruebas y desde
esos indicios es que se denuncian estos hechos,' aunado igual que se concatenan con otro elementos de
prueba que fueron emitidos por el instituto politico que represento, tales como las documentales privadas,
consistente una de elias en la marcada con la prueba numero tres consistente en una publicaci6n en el
portal de internet de la pagina oficial del partido denunciado, en donde otras cosas dice que de fecha
veintisiete de septiembre del ano dos mil nueve los denunciados informan a los usuarios que visitan su portal
de internet que el dia veintisiete de septiembre del ano dos mil nueve la presidenta del Partido
R.ev~lucjonarjo Instit~cional Beatriz Paredes Rangel, emiti6 un discurso en una reuni6n con el gremio
Sindical de los Trabajares Petroleros de la secci6n 44 entonces en base a las pruebas que se van aportando
~s que. este instituto politico decide denunciar los presentes hechos puesto que los mismos constituyen una
lnfracclon a la norma electoral, toda vez de que los sindicatos, son una asociaciones de los trabajadores
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constituido por el estudio y mejoramiento y defensa de sus respectivos intereses, es decir un sindicato de
trabajadores al servicio de cualquier instituci6n y organismo descentralizado de acuerdo con \0 previsto por
la constituci6n federal y en la le9islaci6n local pues no esta destinado a la realizaci6n de actoS\"de
proselitismo electoral y mucho menos mediante' actos de manipulaci6n 0 presi6n con sus agr~miado,sl
aunado a eso los denunciados en este caso al Ciudadano Jesus Ali de la Torre la fecha en la que se'
presentan estos hechos es que el se encontraba bajo el eslogan de candidato a presidente municipal pOL:el\ -':'"
Centro postulado por e~ P~rti~o Revo.lucionario Institucional entonces al encon~rarse la figura dZ;~~fa...·· . ,.,
persona dentro del gremio sindical, obviarnente y en base a las pruebas que han side aportadas eS,1lu,e.s.e.
ponen en conocimiento a esta autoridad electoral para efectos de que senale a que efecto pro~<Bi, ..:ast-':,
mismo para que se en el dado que 10 dispone el articulo 326 y 327 de la Ley Electoral del E~[d6' de">
Tabasco, concatenado con los articulos 309, 310, 312,313 Y 320 del mismo ordenamiento legal, \nesuelv~"
coriforme a derecho es por ello que se presents esta denuncia y as! mismo en base a los argh'ntentosW;:t
planteados, se solicita que para el caso de que como 10 establece el articulo 327 de la Ley en com~t~.~~e
resuelva en 10 que en detecr.o oroceda es cuanto ------------------ •••---------------- •••--.- ••------------.-------- ":« .

Seguidamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico manifesto: En
terrninos del articulo 337, parrato tercero, fraccion II de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, as! como el
diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el uso de la voz al Licenciado Ricardo Ruiz Torres,
Representante Legal de la parte denunciado de la persona juridica colectiva Sindicato de Trabajadores
Petroleros de la Republica Mexicana de la secci6n 44, por un tiempo no mayor a quince minutos, a fin de que
responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las imputaciones realizadas.
En uso de la voz el Licenciado Ricardo Ruiz Torres, Representante Legal del denunciado de la
persona juridica colectiva Sindicato de Trabajadores Petroleros de 18 Republica Mexicana de la secclon
44, manifesto: Gracias muy amable. Antes de realizar los alegatos me permito objetar las fijaciones

. totoqraficas que hace unos momentos de admiti6 en cuanto a su contenido y alcance y valor probatorio de la
que pretende recabar, toda vez que no es mas que simples tomas realizadas al azar pero no se determina
tiempo modo, y lugar circunstancia de que. lIevaron .a cabo esas fijaciones, es decir no hay un tiempo
determinado que pueda vincular con algun otro probanza a portada por la parte quejosa, en segundo lugar
no se observan realmente que mi representada la secci6n 44, se encuentre vinculada en un evento de esa
naturaleia, y tercero en virtud de no existir ningun logotipo, emblema 0 persona que asi acredite
fehacientemente la participaci6n de mi representada, en un evento poUtico se traduce entonces en que no
existen el-acto.por el cualse duele la parte quejosa. Ahora bien pasando a los alegatos en la que se duele
rnanifiesta que mi representada la secci6n 44 coacciono a votos, rnucha situaci6n no es cierta y se acredita
de la sfguiente manera; es decir el acto jarnas surgi6 a la vida juridica en virtud de ser inexistentes, porque
para empezar debemos de entender que en ninguna de las fijaciones fotograficas se determina la secci6n
44, en la entidad existen diversas secciones de petroleros de la republica mexicana, tercero tambiEm hay
petroleros de confianzapeiroleros sindicalizados, y petroleros jubilados luego entonces unicamente en las
fijaciones se determinan que los petroleros mas sin embargo no existe de ninguna manera la vinculaci6n
directa con mi representada la secci6n 44, luego entonces 10 que se traduce en st que es una simple .
especulaci6n donde en forma dolosa, se pretende vincular a una situaci6n que no existe, otra de las cosas
muy importantes es que en su ·den.unciase establece que es el domicilio de mi representada situaci6n, y el
domicilio de mi representada no. existe ningun editlcio de esa naturaleza como la que se aprecia en ·Ias
fijaciones fotoqrafica y mas aun se contradicen ellos mismos en el sentido de que manifiestan tarnbien que
fue en el domicilio ubicado en el parque labascoJ mas sin embargo existe otra contradicci6n que dicen .que el
parque se encuentra ubicado en la calle velntisiete deoctubre, luego entonces ante tales aseveraciones es
pertinente determinar, que no existe en si el acto concreto' del cual se duele. Ahora bien pasando a otras
cuesnones en donde se actualiza la causal de improcedencla y sabre todo el sobreseimiento de juicio es en
el sentido de que jarnas han probado, han determinadola participaci6n de las secci6n 44 y mas aun no se
acredita donde esta la coacci6n de la que se duele. Pot 10 tant2,so~cito que al momenta de resolver esta
denuncia 0 queja se tenga sin materia, toda vez que pueden partir de un principio que las asambleas de los
sindicalizados se realizaran en su domicilios social, luego entonces una asamblea 110 puede hacerse fuera
de su dornicilto, luego entonces sl eldomicilio dicen que la reuni6n de la que mucho han hablado y de las
que se establecen fijaciones fotografias se encuentra en el parque tabasco, luego entonces no existe tal
asamblea mas aun no existe coaccion alguna, es por ello que solicito que en el momenta de resolver se
declare improcedente el presente juicio, es cuanto.·-----·--·---··-------·--·-----··----···· •••--------.-
Seguldarnente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico manifesto: En
termlnos del articulo 337, parrafo tercero, fraccj6n II de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el
diverso .65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6i1 Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el uso de la voz al licenciado Mario Alberto. Alejo
Garcia, Representante Legal de la parte denunciado del C. Jesus Ali de la Torre Candidato a la Presidencia
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· Municipal de Centro, Tabasco, por un tiempo no mayor a quince minutos, a fin de que responda ala
den uncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirfuen las imputaciones realizadas. --_ ... -------------
En uso de lei voz el Licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, Representante Legal del denunciado
Jesus Ali de la Torre, Candidato a la Presidencia Municipal de Centro, Tabasco, dijo: Muchas gracias

. maestro. Se objetan en cuanto a su valor probatorio y alcance las pruebas aportadas por el denunciante, en
· virtud que con elias en ninqun momenta senala que es 10que pretends acreditar, el razonamiento 0 10que

lIevara a este 6rgano electoral aestar en actitud de sancionar a mi representado, Ia notaperiodistica de
techa veintisiete y veintiocho de septiembre del presente.aiio, en ninguna parte se Ieee se advierte que en
las mismas aduzcan a que el Partido Revolucionario Institucional, mi representado 0 la Seccion 44 hayan
celebrado algun evento en beneficio de partido politico 0 de candidato alguno, como obra en autos\i
constancias las pruebas que acaban de ser desahogadas, no se advierte propaganda alguna proselitista que:: .. _
aduzca que dicho evento tiene indole politico,o proselitista a favor de algun candidato, 10 que debe \ ,
considerar esta secretarta Ejecutiva, es con que medio de prueba identifica a las personas 'que f-U~rl.: '.
descritas par el Maestro Gutemberg, en.virtud que no hay seiialamiento siquiera de quienes acuden!~~~ichO';'
evento, solamente hay una generalidad y no se identifican y no se colman los requisites exigibles !p~aJaf::
pruebas tecnicas, consistentes que se deben de identificar a las personas que se aprecian ya s~a:eh IceT
fotografia, video 0 audio que aporte, en este caso no se colman los supuestos y por ende dichas pr~e'6as es~' .
irnperfecta en razon que no hay elementos que enriquezcan su aportacion ni que perfeccionen a la\jnisma;Ci.:
es evidente que no hay una relacion entre los hechos y las pruebas de ahi que se presuma que no exisle:.Ia
adrnlnlculaclon ni la concatenacion de dicha probanza, tampoco podemos decir que las personas que est~n_'
ahi son ldenuficadas en razon de los hechos publico y notorio porque estos ni siquiera nacen prueba,
solamente los hechos controvertidos, decla el representante del Partido de la Revolucion Dernocrauca, que

· son meros indicios, un indicio no es suficiente para sancionar a un Partido Politico, "Por que? Porque un
indlclo aislado al no ser adminiculado con un medio de prueba, no puede dar certeza 0 valor de que se esta
hacienda un heche illcito amen de que en ningun momento se neg6 que hayarnos participado en un evento
proselitista apoyado por la seccion 44, ahora bien en cuanto Ci la tesis que si un sindicato apoya a un partido
politico 0 un candidate a hacer un evento proselitista a dicho del denunciante es coaction, enla fotografla se
observa a ciertos personajes que por omisioncel denunciante nofueron identificados se observa gente
desayunando, comiendo, no se quiza porque no hay una data 0 temporalidad que acrediten las
circunstancias de modo y lugar que deben contener estas pruebas, yo no advierto 0 no observo algunas
violencias porque alguien este obliqadoa asistir a dicho evento, amen que obviamente el denunciante
tampoco vincula 0 senala quien es ellider de esa seccion al contrario el mismo eslogan de las pruebas que
se ofrecieron- dice la familia pefrolera, sin embargo no dice queel evento 10realiza el sindicato alguno, de ahl

.que sea impropias las irnputaciones que hace el denunciante en virtud de que de un indicio alslado no se
puede determiner sancion alguna, en que parte de dicho evento para tildarlo de proselitista se advierte que
hay propaganda,. en ningun momento, solamente se yen personas pero en riingun momenta se ve que
hayan colores distintivos del partido, el emblem a del partido 0 algun eslogan del candidato, no hay nada
solamente personas, partiendo de la hipotesis que lacarga de la prueba Ie corresponde al denunciante, hay
una descripcion precisa de 10 acontecido en las fotografias 0 10que pretendia demostrar con ella y por ende .
las notas perlodisticasal no ser propias del denunciante, ya que son emitidas por corresponsales, no hay
certeza de que los hechos ocurridos hayan acontecido tal y como 10pretende acreditar el hoy quejoso, as!
mismo como dije cori antelacion las pruebas tecnicas 'conslstente en las fotografias que aporto no identifica
o no seneran si enverdad estaba en el parque tabasco realizando algun even to proselitista 0 en otro lugar,
tampoco senala la hora, la ubicaci6n del lugar oi las personas que ahl se encontraban presentes,
obviamente la irnperfeccion conlleva a determinar por simple 16gica juridica que la autoridad no tiene
elementossuficentes para fincar ia responsabilidad alos denunclados, es cuanto, ------------- --------------------
Seguidamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico manifesto: En
terrninos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion II de la Ley Electoral 'del Estado de Tabasco, asi como el
diverso 65 apartado 3, incise b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el uso de la voz al Llcenciado Oscar Armando Castillo
Sanchez, Representante Legal de la parte denunciado Partido Revolucienario Institucional, por-un tiempo no
mayor a quince minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio
desvirtuen 1as imputacion es real izadas, ---------------~---------------------------------------------------- -------------------
En uso.de la voz el llcenclado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal del denunciado
Partido Revolucionario Institucional, manifesto: Muchas -gracias senor Licenciado, quiero que quede
claro qu~ el reglamento de quejas y denuncias de este instituto no enmarca en su Articulo 7 10que es la
coacclon y va directamente a una presion y se refiere que la coaccion 10define como la presion en vista de
ellos y de que los hechos no se aprecia ninguna coaccion ni ningufla presion, es por tanto de que no se Ie
puede tomar que el Partido Revolucionario Institucional haya ejercido algun tipo de coaccton que es 10que
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se denuncia en este acto, aunado a ello 'as ilT'~'(~sionesde internet que aporta el representante del Partido , \
de la Revoluci6n Dernocratica, estas soiarnente pueden ser imputadas a los autores 0 reporteros, mas no a
quienes se yen involucrados en la noticia, en vista de ello si un reportero emite una nota 0 escribe algo 10
hace simplemente con su libertad de expresi6n, mas no significa que 10que diga la nota son los hechos
ciertos, ni Ie dan valor a su dicho, como Ie consta al denunciante que la supuestareunion 0 la cena 0 10 que
se ve en las fotografias, sea una asarnblea, puesto que de ello no ha un slogan 0 leyenda que diga;
"Asamblea del Partido 0 Asamblea de una Secci6n" nl nada de ello, referente a la tesis que aplica el
denunciante de la coaccion de los sindicatos esta no puede ser aplicable en vista de que no y nunca se ha
demostrado la participacion de un sindicato, por 10tanto no es aplicable dicha tesis, en vista de que todas las
pruebas no se debetener alqun sindicato participando en ello, sobre las notas que dice el referente a la nota
que emite la pagina del Partido Revolucionario Institucional aqulse pude ver facilrnente que el denunciante
falsea informacion con la intenclon de hacer creer a este instituto, que. en una se hace referencia a una
reuni6h con una seccion 44 (cuarentaicuatro) cuando 10cierto es que de la lectura de dicha nota, en ninguna
parte se desprende que el Partido Revolucionario Institucionalhubiese lIevado alguna reunion con la secci6n
44 (cuarentaicuatro), per 10 tanto el denunciante se pone en evidencia de su pretension dolosa, pues
dlstorsiona el verdadero contenido de la nota, el cual en ninguna parte dice que sea una reuni6n con la
secci6n 44 (cuarentaicuatro), en base a ello me permito objetar desde la documental privada nurnero uno,
puesto que sus irnaqenes no general convicci6n y por su naturaleza pueden ser manipuladas y en vista de
ello, pueden ser incluso prefabricadas por el impetrante, asi mismo de estas no se desprende algun indicio

. donde se pueda vincular al Partido Revolucionario Institucional con algun slndicato. ni mucho menos 10que
el denuncia de ser una coacci6n, de la prueba numero dos la objeto puesto que ya se mencionoJlJ)~',
periodisticas y de las dernas de la cuatro a la nueve se objetan pues en elias en ninguna parte ni~~%'~P9'Y •
de coacci6n, quiero que se tome en cuenta la certeza de la prueba, pues nunca se tuvo como el P.<\rtidt:J'de".
la Revolucion Democratica como consiquio las fotos, quien las tome, ni en que fecha, es cuanto '-,'-!-(.' \~}'
EI Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico manifesto: En; &icretafi3 "
Ejecutiva tiene a bien acordar 10 siguiente, en cuanto a las objeciones de las fotografias realizadastanto PCl('
los representante legal de la secci6n 44 como 10 del denunciado Jesus Ali de la torre, en cuahto a lc~s7;:
objecionesde las pruebas relatadas y descritas por el licenciado Oscar Armando Castillo SanctJez,
representante legal del Partido Revolucionario Institucional, tiene a bien tomar en consideraci6n que :estas
seran valoradas y en su momenta procesal oportuno por la en derecho proceda.. En raz6n de las
manitestaciones hechas por ambas partes, se tiene por celebrada la audiencia de ley en apeqo a 10 previsto
por los articulos que Ie dan origen y sustento, con fundamento en el articulo 338, parrafo primero dela Ley
Electoral en vigor, asl como en el diverse 66 apartado primero del Reglamento del Instituto Electoral y de
Parnclpacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Oenuncias y Quejas, se tlene por celebrada la audiencia "'.
de ley en apego a 10 previsto por los articulos que Ie dan origen y sustento, en virtud de 10 anterior, por favor '\:
les pido comparezca a las' seis de la tarde al area de la Subdlrecci6n Juridica para la firma del acta
correspondiente y procecarnos a concluir con la presente audiencia, gracias por su presencia.---·-----··---·-·-- \
Siendo las catorce horas con diez minutos del dia veintitres de octubre de dos mil nueve, se da por
concluida la presents audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constando de veintiun (21) fojas ufiles .----------.-.------ ••••--••-----.----.-.-----.------------ ----------------------
.••----.------.---- .. -·---.·.. ·--·---·---··-·------------·-------00 Y FE, .-----.-----------------------------.----.- .-----------------------

13. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos el Licenciado Ricardo Ruiz

Torres, Representante Legal del denunciado Persona Juridica Colectiva Sindicato

de Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana de la Secci6n 44, con

fundamento en los artlculos 7, fracci6n IV, dela Constituci6n Politica del Estado

Librey.Soberano de Tabasco, 336,337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,
:";' .

en rklacion ~~onel 32, parrafo 2, incisoc) y 34, parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo

tercero, inciso b), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabascoen ,Materia de Denuncias y Quejas, formul6 de rnanera

verbal y escrita la contestaclon aladen~nda de hechos interpuesta, en los term/no~
siquientes: "
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L1C. YOLANDA ALCANTARA MOf\ALES, Mayor de edad, en mi caracter de Apoderado
General para Pleitos y Cobranzss de la SECCION 44 .'DEL SINDICATO DE TRABAJADORES
PETROLEROS DE LA REPUBLICA MEXICANA, personalidad queatreditamos en terrninos de la escritura
publica numero 3518 volumen 118 de fecha 23 de Octubre del ana 2009, pasada ante la fe del Licenciado
Narciso·1. Oropeza Andrade Notario Publico Numero 29 y del Patrimonio Inmueble Federal con residencia
en esta ciudad, misma que contiene Poder General, previa cotejo que se haga con la copia simples que se
anexa al presente escrito me sea devuelta la primera por serme necesarias para- otros efectos legales,
sei'lalando como domicilio para olr citas y notificaciones el ubicado en la calle Manuel Mestre nurnero 117 de
de la colonia Nueva Villahermosa de esta ciudad, autorizando para que en nuestro nombre y representaci6n
la reciba los Lies. RICARDO RUIZ TORRES, MAYRA SECUNDINA MENDOZA CHAVEZ, MARISOL
ABREU PEREGRINO Y ZAYRA RUTH SANTILLAN MIRSAYDI asi como al estudiante de derecho
CONCEPCION ONESIMO ALAMILLA MARTINES, indistintamente; ante Usted con el debido respeto
comparezco yexpongo:

Con fundamento en el articulo 7 fracci6n IV de la Constituci6n Politica del Estrado Libre y
Soberano de Tabasco; 336, 237 de la Ley Electoral del estado de Tabasco y 32 parrafo dos inciso c), 34
parrafo uno inciso a) y 40 el Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana del estado de
Tabasco en materia de denuncias y quejas me permito dar contestaci6n a la denuncia interpuesta por el
partido de la revoluci6n dernocratica en contra de mi representada la secci6n 44 del sindicato de
trabajadores petroleros de la republica mexican a, por las supuestas infracciones cometidas en materia
electoral consistente en la coacci6n de voto a los agremiados de mi mandante por 10 que paso a contestarlo
de la siguiente manera:

CONTESTACION A LAS PRESTACIONES:\·.
1.-Antes de proceder a la contestaci6n a los hechos de la denuncia presentada en confra.'

de mi representada me permito invocar diversas causales de improcedencia en la que ha incurrido la par!e, :,:;-.0-
actora denunciante toda vez que su queja la fundamente en el articulo 320 de la ley electoral del estad,t.r:{je:.
tabasco que a la letra dice: ;/</ '

/i~~~~1"._'~;.:__:.
Articulo 320.- Constituyen infracciones a la presente ley de las organizaciones sindicales,:i'i

laborales, 0 patronales,o de cualquier otra agrupaci6n con objeto social diferente a la creaci6n de ~.a~idos':
Politicos, asi como de sus integrantes 0 dirigentes, cuando actoen 0 se ostenten con tal caracter, 0 cUando".
expongan de los recursos patrimoniales de su orqanizaclon:

1.- Intervenir en la creaci6n y registro de un Partido Politico 0 en actos de afiliaci6n 0
aetos de afiliaci6n colectiva a los mismos;

11.-EI incumplimiento, en 10 conducente, de cualquiera de las disposiciones contenidas en
esta Ley.

De la transcripci6n hecha al precepto anterior se puede deducir que mi representada.no
se encuentra dentro deninguno de los supuestos ahi establecidos rnucho menos ha incitadoa la creaci6n
de partidos, coacci6n de votos de sus agremiados por 10 tanto resulta por demas improcedente la
fundamentaci6n hecha ya que no cae dentro de los supuestos antes mencionados, es por ello que al no
estar dentro de esos lineamientos solicito a este 6rgano electora declare improcedente la presente denuncia
ya que como se puede evidenciar el denunciante 10 unico quehace son argumentaci6n subjetivas de mala fe
sin que acredite la participaci6n directa del 6rgano sindical en la participaci6n de partido alguno y mas aun
no se encuentra determinadoy mucho menos hay indicios que as! 10 determinen por consiguiente solicito se
declare improcedente la citada denuncia, pues uno de los requisitos prirnordiales para que una denuncia
proceda es que exprese 10 que Ie causa agravio al denunciante asl como dar la hip6tesis en dondemi
representada se encuentra inmerso dentro del supuesto del articulo antes transerito y por ultimo probar dicha
hipotesls atraves de pruebas conducentes que determinen la veracidad de la denuncia mas sin embargo

. desde este momenta manifiesto que mi representada no participa ni participara en evento politicoalguno
pues el fin u objeto que se persigue unicarnente es en cuanto a la defensa de los derechos laborales de
cada uno de sus agremiados, por 10 tanto al no advertirse violaci6n alguna a precepto legal electoral.

. Aunado a 10 anterior el actor JUAN JOSE LOPEZ MAGANA consejero representante del
partido de la revolucion dernocratica no funda explicitamente la raz6nde su dicho hay que unicarnente en 10
largo de su den uncia hace simple deducciones vagas y subjetivas toda vez que se deviene de una simple
apreclacion de los hechos plasmados en su denuncia en la que argumenta una supuesta intervenci6n
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',~directa de mi representada en.1a coacci6n del voto misma que en ningun momento se hlzo rnucno menos
partlcipo en eventoalguno, por 10 tantoes en dc:'d~ se deriva la inaplicabilidad del fundamento legal que se
transcribio con antelacion a este neche. ,t ..••. -,

2,- Otra eausal de irnprocederrle que se puede evidenciar en la presente denuncia es que
las pruebas aportadas por el actor no acreditan fehacientemente quemis representadoses decir la Seccion
44 del sindicato de trabajadores petroleros de la republica rnexicana haya cometido viotacion en relacion ata
coaccion del voto con sus agremiadosa,favor de partido alguno, como 10 pretende hacer valer el
denunciante ya que en el evento q'u'd rnenciona en' ·donde estuvier6n los candidates del partidos
revolucionario Institucional del partido del centro en ningun momento mis mandantes intervinieron de forma
alguna si no por el contrariojarnas comparecieron ala citada reunion y mas aun se coacciono a los"
agremiados para que votaran por candidatos determinados ya quees de explorado derechos que lratandose
de la participaci6n ciudadana en los eventos de eleccion se determina que los votos son secretos y directos
luego entonces, en ningun momento se determina la parficipacion de-rni mandante ya que no acudio a
evento alguno, ahora bien, de las pruebas que aporta el actor en su escrito inicial de denuncia consistente
en una serie de fijaciones fotograficas las cuales son consideradas como pruebas teenlcas que por su facil
realizaci6n a traves de la tecnologia se editan y que por si solas no se pueden considerar pruebas plenas
para vincular en forma dolosa a mi representada con las pretensiones del denunciante, por 10 tanto dichas
pruebas carecen de sustento contorme a 10 establecido en el articulo'40 del reglamento del instituto electoral
y de particpacion ciudadana de tabasco en materia de denuncias y quejas; ya que dentro de dichas
fijaciones totoqraficas unlcarnente aparecen diferentes personalidades publicas por sus cargos y por sus
funciones politicas mas sin embargo no aparece en ninqun momento la instltuclon que represento, 'es por
eso que con la poca probanza y la falta de vinculacion de la secci6n 44 del Sindicato de Trabajadores
Petroleros de la Republica Mexicana, dentro del evento a que hace alusion a 10 largo de su queja el
denunciantecarece de sustente legal ya que como he dicho con antelaci6n mi representada no participo en
evento alguno y por 10 tanto 10 que procede en el presente juicio es el sobreseimiento conforme al articulo 32
del reglamento antes citaco.

Del anal isis a las pruebas fotograficas presentada por el denunciante se puede apreciar
que no existe elementos de pruebas para sustentar su denuncla toda vez que de la rnisrna no se pued~\
establecer un criterio para determinar la violaciones jurldicas que pretende demostrar el denunciante, eri.
relaci6n a la participaci6n de mi mandante en la coaccion del voto que es la base de la presente queja, por 10 ', "
que es evidente la argucia que hacen los denunciantes para pretende engafiar a la autoridad electoral c6l;(.~'..
arg.~~entos carente de s~s.tento juri?ic~ pues como este or~,ano podra ~vi~enciar al obse~varlas fotoir/ t~."
exhibidas se desprendera que en nmpun momenta la seccion 44 del Sindicalo de Trabaladores Petr sros"
de la Republica Mexicana,como tal, participo en evento alguno por 10 tanto resulta inaplicable el , tite~
jurisprudencial citado por los quejosos en el presente procedimiento yaque mi mandante no se en¢&~nfra
dentro de los supuestos normativos que se citan en el referido crnerlo. l\'~,

. \:-.."-

Con base a 10 anterior es de manifestar a este orqano electoral que las pruebas ofreddg~
por el actor no son suficientes para demostrar a la autoridad el acto que se denuncia en su escrito inicial,ya·

que esta tiene la caracter/sticas de supuestos que el oferente analiza a su antojo y pretende engafiar a la-
autoridad para que Ie de valor probatorio al que debe tener, de tal suerte, que con los citados documentos 10
unico que trata es de perfeccibnar sus pruebas para obtener un criterio a su favor basandose en simples
supuestas toda vez que el denunciante se limita hacer afirmacicines sin comprabar con otros elementos la
razon de su decir, ya que son los unicos medias aportados dentro de la queja en donde no existe la
vinculaci6n del supuesto evento a que hace aluslon en su denuncia con una supuesta partlcipacion de mi
mandante, es por ello que al carecer de vinculaci6n dentro del presente procedimiento resulta por dernas
improcedente entrar al analisis de la queja aludida por estar dentro de los supuestos del sobreseimiento, ya
que los unicos medios aportados resultan sin sustento legal alguno ya que carecen de la eficacia jurldica,
pues a 10 largo de su denuncia 10 unico que se realizan con las fijaciones fotoqraficas son simples relatosde
10 que supuestamente aconteci6 en un 'evento aclarando sin la psrtclpecon de mi representada Secci6n 44
del Sindicato de Trabajadores Petroleros de la RepUblica Mexicana, es decir, que las fijaciones fotoqraficas
no es mas que el proceso de capturer imaqenes y almacenarlas, mas sin embargo no demuestra el
antijurldico que se pretende en la denuncia como coaccion de voto y mas aun, no se acredita con ninguna
de las fijaciones fotoqraflca la particpacion directa de mi mandante eri un lllclto que unicarnente se
encuentra dentro de la mente imaginaria del denunciante, por 10 que no habiendo otro medio de pruebas
irrefutable para acreditar y sustentar su denuncia desde este memento Ie arrojo la carga de la prueba a favor
del denunciante:
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CARGA DE LAPRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.~De lainterpretaci6n de los artlculos 41, base III,
apartado D, de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de
Instituciohes y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial sancionador,
rnedlanteel cualla autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se incurra al infringir
la obligaci6nde abstenerse de emplear en radio y televisi6n, expresiones que denigren a las instituciones,
partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica 0 electoral que difundan,la materia de
prueba se rige predominantemente porel principio dispositivo, pues desde la presentaci6n de la
denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi como

.el deber de identificar aquellas que el 6rgano habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de
recabarlas, sin perjuicio de la facultad invesfiqadora de la autoridad electoral. Recurso de apelacion. SUP-
RAP-122/2008 Y acumulados.e-Actores: Partidos de la Revoluci6n Dernocratica, del Trabajo y Acci6n
Nacional.- Autoridad responsable: Consejo General del Instituto Federal Electoral.-20 de agosto de
2008.- Unanimidad de votos.-Ponente: Pedro Esteban Penagos L6pez.- Secretario: Ernesto Camacho
Ochoa. a Sala Superior en sesi6n publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprob6 por
unanimidad de votos la tesis que antecede."

En concordancia con 10 anterior es conveniente traer a palestra los articulos 32 y 34 del
Reglamento de Denuncias y Quejas, los cuales copiados a la letradicen:

Articulo 32. lrnprocedencia y desechamiento
1...

2. La denuncia 0 queja, sera desechada de plano, cuando:

c) Results frivola, es decir, los hechos 0 argumentos resulten intrascendentes,
superficiales, puerile's 0 ligeros.

34, Del Sobreseimiento

1. Procedera el sobreseimiento de la denuncia 0 queja cuando:
a) Habiendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de las causalesde

lmprocedericla en los terrninos delarticulo 32, punta 2, del presente Reglamento .

De 10 anterior, la queja que nos ocupa resulta frivola en. raz6n de que la denuncia que .
presenta el' C. JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, contiene argumentos frivolos, es decir, que implica que el
rnismo escrito primigenio resulta totalrnente intrascendente, esto es, que la eficacia juridica de la pretension
quehaga valer el incoante se yea limitada por la subjetividad que acrediten los argumentos plasmados en e!
escrito dequeja.

Ahora bien, en el supuesto sin conceder, que se desestimaran las causales de
impracedencia de la presente contestaci6n de denuncia, en este acto procedo a controvertir los puntosde
hechos esgrimidos por el denunciante, en la siguiente: // .

. '- .
./':?

:i~
\; '.'~
\\ .~.~.

. .~ 1- Que el primer punto de Hechos de la presente queja, se contesta de la siguieDt~,
manera: respecto que el dia 27 de septiembre del 2009, se celebra en el parque Tabasco ubicado en-'l~«
avenida 27 de octubre de \a colonia Tabasco 2000, se lIevo a cabo una reuni6n 0 asamblea de caracter">
polifica misma que la presidio el C. JOSE DEL PILAR CORDOVA HERNANDEZ en su caracter de lider
sindical de la secci6n 44 del Sindicato de Trabajadores Petroleras de la Republica Mexicana, al respeto se
niegalas manifestaciones vertidas toda vez que por estatuto mi representada no puede hacer ninguna
asamblea de caracter sindical fuera de su domicilio social el cual es el ubicado en la calle Arbol nurnero 104
del Fraccionamiento Heriberto Keheo vicent, Villahermosa Tabasco; por 10 tanto resulta falso que ese dia se
lIevara asambleaalguna, ya que para tales efectos uno de los requisitos para realizar un evento denominado
de asamblea es convocar a todos los agremiados para que se presenten alrecinto de mi representada, por
10 tanto resulta por demas improcedente las aseveraciones a la que viene hacienda alusi6n la denunciante, \::
ahora bien, el hecho de que se hallan reunidos diferentes personalidades del gremio politico en diferente
lugar, eso no es un hecho propio ni 10 afirmo ni loniego ya que no es a mi representada a quien Ie compete
manifestar al respecto. \

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS
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Ahora bien respecto a 10 que argumenta el denunciante que se coloc6 una manta con
una leyenda que dice 10 siguiente: "La Familia Petrolera es Orgullosamente Priista", Bienvenida Senora
Presidenta, Lie. Beatriz Paredes Rangel", Del analisls de las manifestaciones realizadas por el denunciante,
se advierte que no existe ningun elemento para dernostrar que se convoc6 a una asamblea a un grupo de
petroleras, como 10 pretende hacer valer y menos de la Secci6n 44, pues en ninguna de las fotografias se
advierte que seaeste gremio 0 el Partido Revolucionario Institucional quienrealizo el evento, y que ademas
no se actualiza el supuesto juridico que la norma electoral prohibe, toda vez que no hay una coacci6n al voto
por parte lideres sindicales hacia los agremiados y la tesis que pretende el oferente aplicar como apoyo para
sustentar su dicho, no es aplicable al caso que nos ocupa, considerando que en ningun momento el oferente
comprueba que el evento 10haya realizado un sindicato, pues de las pruebas que se anexan no se puede
deducir que el evento corresponda a un evento sindical, pues no existe ningun indicio que asi 10demuestre,
no obstante, no pasa por desapercibido que como se acredita con las fijaciones fotoqraficas impresas
exhibidas par el denunciante en ningun momenta aparece el nombre de mi representada es decir la
SECCION 44 DEL SINDICATO DE TRABAJADORES PETROLEROS DE LA REPUBLICA MEXICANA, yen
segundo lugar, es pertinente hacer la aclaraci6n que dentro de la entidad existen diferentes secciones de
sindicato, asi como tambien de los trabajadores petroleras se dividen en personal de confianza y personal
sindicalizado, luego entonces, no puede argumentar de ninguna manera y resulta muy doloso del
denunciante pretender y hacer creer a esta autoridad que el evento fue realizado por mi mandante y mas
aun que se coacciono al voto de nuestros agremiados con la finalidad de apoyar a un candidato ya que se
debe entender pOI familia petro/era a todo aquel personal perteneciente y que laboran a la paraestatal
PETROLEOS MEXICANOS Y estos es, personal de confianza, personal administrativos, personal
sindicalizado y personal jubilado, por 10 tanto la leyenda que se observa en dicha manta no se Ie puede
atribuir a mi mandante y mucho menos argumentar en forma dolosa la coacci6n del voto ya que resuita una
conducta irresponsable dolosa y sUbjetiva del denuncianteal pretender la.coexlstencia de actos nunca
realizados es por ello que tomando en cuenta el interesque tiene este organismo para que prevalezca la
verdad, la razon de los ciudadanos que se deseche esta queja 0 denuncia par estar realizada en forma
maliciosa y tendenciosa a acreditar un acto de coacci6n que nunca naci6 y surgi6 para acreditar las
aseveraciones sino por el contrario la imaginaci6n del que denuncia va mas alia de su realidad.

En 10 que hace a las irnaqenes en las que supuestamehte integrantes del Sindicato de
PEMEX estaban impidiendo la entrada a los miembros de 18prensa para que no tomaran fotos yescucharan
las intervenciones de los presentes, en la imagen fotoqratica quepresenta el denunciante como prueba,
solamente se aprecian personas dando la espalda, algunos rostros y cabelleras que estan en un espacio
determinado, sin que de ello se pueda desprender algun princpio de convicci6n que sirva como prueba para
demostrar el dicho del oferente, no obstante paraevitar repeticiones solicito se inserte 10 argumento en el
parrafo anterior como si a la letra se copiare ya que mis mandantes no participaron en evento alguno y mas
aun coaccionaron para votar a favor de candadito 0 partido en 'especial. "

En relacion a las notas periodisticas que se encuentran anexos a la denuncia, es de
observarse que existe contradicci6n en la manifestaci6n que hace respecto a los periodistas y
posteriormente trata de acreditar con notas periodisticas una situacion que el mismo setiala que no se dio,
porque sepun 10 manifestado en su escrito de demanda, la prensa no tuvo cobertura del evento, por 10tanto
los argumentos que pretende hacer valer con las copias fotostaticas de los peri6dicoscarecen de sustento
juridico pues no les constan los hechos. \',

\\
En relaci6n a las irnaqenes descritas: ' ~:':,:~:::~;~c::::::::_>_

1, No es cierto que el Sindicato Petrolero de la Secci6n 44· haya realizado una reu~i6~(',:,' -:
pue~ ?e los elem~ntos que pretende hacer valer el oferente, no se advierte que sea un sindicato el q6e'est~"
parficipando en dicho evento. /!,.? _::",'

2, Que no existi6 ninguna coacci6n del voto como 10pretende hacer valer el

2,- En cuanto a los razonamientos'juridicos que pretende invocar el denunciant~_es-<;Iaro
que pretende sorprender a la autoridad electoral, exponiendo articulos consfitucionales: articulos:~~;~las
relaciones de trapaio en la administraci6n publica, invocando las clausulas de expulsion d~ los sindicato's;' Ell
derecho mternacional: el Pacto lnternacional de los Derechos Civiles y Politicos; la Convenci6n Americana
de los ~~rechos Hu,n:anos; la Ley Federal de/ Trabajo; la Tesis relacionada con la ctausula de expulsion por
sep~raclon; el Corntte de Derechos Humanos d~ la Naciones Unidas, con las que pretende demostrar que
se vlolaron los derechos fundamentales de los rniembros de un sindicato que en ninguna parte de su escrito
de demanda, puede comprobar que exista una relaci6n sindical entre las supuestas pruebas y el dicho del
oferente.
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Respecto a la fundarnentacon de la presente queja es necesario dejaren claro que res
derechos fundamentales que se encuentran debidamen.te establecido en el articulo 10 al 29 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en concordaneia con la Convencion Americana de
los Derechos Rumanos, estos son derechos unica y exclusivamente individuales que por 10 tanto ningun-
partido politico 10 puede traer a colacion para pretender que ha ellos se Ie han violados dichos derechos,
sino por el contrario con estas fundamentaciones queda debidamente evidenciado que cada personas

-fisicas 0 morales se encuentran contemplados dentro de estos derechos fundamentales y unicamente
pueden acudir por su propio derecho cuando alguna autoridad sea judicial administrativas 0 de cualquierotra
indole Ie violente la esfera juridica debidamente detailado en las leyes antes citadas, pero en el caso
concreto el denunciante pretende acreditar que los derechos de terceras personas Ie han sido violados
situacion que resulta por dernas antijuridico, poco etico, toda vez que para el caso que algun individuo
tuviere afectado en los citados derechos ellos son los unicos detentadores para acudir ante las autoridades
correspondiente y hacer valer que Ie fueron violados sus garantias fundamentales y no como dolosamente
pretende hacerlo ver eldenunciante a traves de la presente queja.

No obstante, es claro que el denunciante analiza el unico medio de prueba que pretende
hacer valer: como son las fijaciones fotoqraficas y creo un entramado juridico con el que pretende hacer caer
en error a la autoridad electoral, respecto de la existencia de un hecho ilicito que nunca ocurrio y que
adernas en su imagen mental fue creado, justificado y finalmente presentado a la autoridad, para inducirla a
que emita una resolucion de una queja que no tiene ninqun sustento juridico, y que se niega de manera
total y rotunda, debido a que el actor realiza una serie de afirmaciones subjetivas, pueriles pues en ninqun -
momenta comprueba la razon de su decir

Por 10cual se Ie solicita a esa autoridad electoral no tome en cuenta dichas afirmaciones
hechas valer por el quejoso, ya quehan quedado asentados en este escrito de contestacion de denuncia los
a.rgumentos vertidos par el incoante, los que son por dernas frivolos e intrascendentes. Esto es asl, toda vez
que los hechos denunciados en el escrito de primigenio, es de observarse que el denunciante en ninqun
momenta actualiza las hip6tesis normativas para poder. argumenlar la coaccion del voto a los afiliados de un
sindicato petrolero; por 10que los hechos que trata de hacer valer el C. Juan Jose Lopez Magana, resultan
frivolos y subjetivos debido a que las acciones que se pretenden imputar a los denuneiados no encuentran
sustento ni en la razon, ni en la loqica

Asimismo, la Sala Superior del Tribunal Electoral, ha sostenido en forma reiterada, que el
termino frivolo se aplica a aquella denuncia 0 rnedio de impugnaei6n que carece de fondo y que se basa en
un planteamiento inadecuado, ya sea porque el actor aleguecuestiones puramente subjetivas, 0 bien,
porque se trata de pretensiones que evidentemente no se.pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y
evidente que no se encuentran amparadas por el derecno, nipor la 16gicajuridica.

3.- Que en relaci6n a la presunci6n que pretende hacer valer en los puntas 1, 2 y 3 antes
de las CONSIDERACIONES DE DERECHO, como ya 10rnanifeste en lineas anteriores, esirnprocedente la
denuncia por no existir elementos de prueba que la acrediten y que el denuneiante incurre enfalsedad de
declaraci6n al manifestar que dirigi6 un mensaje a los miembros del sindicato y dice textualrnente e!
oferente: "...a dicho evento acudi6 el candidato de la coalici6n "PRIMERO TABASCO", Jesus Ah de la Torre
y dirigi6 un mensaje a losmiembros del sindicato, el cual se presume fue de naturaleza proselitista.,.",
situaci6n en las que a todas luces se ve eidola y la mala fe del denunciante, porque can esa expresion nos
demuestra que su queja se basa en presunciones, que no tienen ningun sustento juridico y 10 unico que
pretence es que la autoridad electoral caiga en su juego para sancionar al suscrito sinninqun fundamento.
Adernas, resulta increible que un abogado senate que la asistencia al evento no fue voluntaria, sino que se
coaccion6 a los integrantes del sindicato, y no presentan ninguna prueba que dernuestre en primera
instancia que se trata de personas integrantes de algun sindicato y en segundo que los asistentes hubiesen
sido obligados a asistir, porlo que es de considerar que incurre en responsabilidad el denunciante al.
manifestarle a la autoridad electoral un hecho que ni Ie consta ni es clerto, por 10que solieito se Ie arnoneste
para que basado en los principios fundamentales de derecho, se conduzca con rectitud y etica al momenta·
de presentar una queja ante la autoridad, respetando la alta investidura del cuerpo coleqiado del 'c~i1s~jo
Estatal que no merece ser enganado por profesionistas que basan sus dichos con mentiras y suposiBorresl
que rompen con principio de legalidad en cualquier proceso electoral. i1;:: ."

'.! :..:-.

'. 4.- CONSIDERACIONES DE DERECHO. En relad6n a este apartado, el oferent~\;,w~IV:-'·
a ncurnr en falsedad al senalar que la conducta desplegada por los supuestos integrantes del Sindic~'tO::de,_
Traba!adores Petroleros de fa Seccion 44, es contraria a derecho, y a 10que dispone la norma electoral~ft~;;'
su articulo 320, sin embargo, en ninqun momento de la denuncia acredita que sea un evento de un sindicato '.
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petrolero, que se haya coaccionado el voto y que se infrinja el articulo 320 de la Ley Electoral, y menos aun
el numeral septirno, facci6n 1, inciso e) fracci6n 1 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, toda vez que es de advertirse que el oferente -
nunca comprobo que se haya coaccionado el voto, tal como 10pretende hacer valer, pues no existe ningun
elemento de prueba que justifique su dicho, y ademas la tesis jurisprudencial que invoca, en ningun
momenta actualiza la hip6tesis de laqueja, pues no hay ningun indicio que justifique que el sindicato que
pretende seiialar, haya participado en un evento como e1que rnanlfiesta y quiere hacer valer.

5. MEDiaS PROBATORIOS. En relaci6n 'al primer punta de las pruebas, de la
documental privada consistente en 28 fijaciones fotograficas, carecen de valor probatorio, pues no se
relacionan con ninqun punto de hechos, pues no hay ningun indicio en elias que demuestre la participaci6n
de un sindicato, mucho menos de mi representada SECCION 44 DEL SINDICATO DE TRABAJADORES
PETROLERaS DE LA REPUBLICA MEXICANA.

En relaci6n al segundo punto, la documental privada consistente en una impresi6n de la
publicaci6n efectr6nica del diario "EI Heraldo de Tabasco" de fecha 27 de septiembre del ano 2009, como ya
se seiial6 en Iineas anteriores, el mismo denunciante manifiesta que no se Ie permiti6 entrar a la prensa, por
10que es de considerar que la prueba que pretende hacer valer, el mismo las desvirtu6 en su escrito de
denuncia.

En relaci6n al tercer punta de la pruebas, la documental privada consistente en una
impresi6n dela publicaci6n en el portal de internet, pagina oficial del PRI, ya que en dicha pagina se seiiala
una reuni6n de la Presidenta Nacional del PRI con petroleros, respecto de la cual el denunciante pretende
sorprender a la autoridad electoral agregando que la Presidenta del CEN del PRI, Beatriz Paredes Rangel,
emiti6 un discurso en una reunion con el gremio sindica' de los Trabajadores Petroleros de la Republica
Mexlcana de la Secci6n 44; expresi6n totalmente falsa pues la paqina que presenta como prueba el
denunciante nunca senala que sea con el Sindicato Petrolero de la Secci6n 44, y como hemos venido
seiialando, la queja lapretende sustentarcon falsas argumentaciones y pruebas inexistentes de hechos y
situaciones que no le constan ni al denunciado nia la prensa.

En relacion al cuarto punta de la pruebas, la documental privada consistente en una
publicacion del Diario "Mnenio de Tabasco" de fecha 27 de septiembre de 2009, del analisis del documento
que presenta como prueba, el representante del PRO, en ninguna parte de la nota se seiiala 10que pretende
hacer valer el denunciantev que de un analisis de la nota periodistica con la documental que presenta
como prueb'a, se advierte que manipul6 la nota periodlsfica para tratar de sorprender a la autoridad electoral,
manifestando situaciones que en el peri6dico no se senalan, que la reuni6n se haya realizad con el Sindicato
Petrolero de la Secci6n 44, porloque carece de vaiidez la nota periodlsfica que presenta como prueba.

/

En relaci6n al quinto punta de la prueba tecnrc~, consistente en fijaciones fotoqraflcas,
esta prueba carece de valor pues no comprueba toshechosque pretende denunciar el oferente y si
corrobora mi dicho, pues se puede apreciar que no existe ninqunaleyenda que diga Sindicato Petrolero de
la Secci6n 44, prueba que demuestra que el everito no correspondio a ningunsindicato petrolero.

En relaci6n al sexto punta consistente en la inserclon de 31 fotografias al cuerpode la
denuncia como senate en el punta anterior, en las fotografias no se aprecia el hecho que demuestre que fue
un even to del Sindicato de Petroleros de la Secci6n 44"pues jas fijaciones fotograficas no comprueban el
dicho del denunciante, al no apreciarse en las mismas logotipos 0 emblemas propios de dicha institucion.

. . En relaci6n a los septimo y octavo puntos consistentes en la impresi6n de la paqina
ele?tr601ca del PRI Tabasco en la 'que se muestran la imagen de los candidatos reqlstrados por la Coalici6n
·Pnm~ro Tabasco" que no demuestran en las fotografias que esten incurriendo en actos ilicitos 0 que esten

.coaccionando el voto, como 10 pretende hacer ver el denunciante, mucho menos mi representada tiene
.intervenci6n directo 0 indirecta en las paginas electr6nicas antes citadas.

. . En relaci6n al novena punto, consistente en documental de la impresi6n de la paginC}<~\:
etectronlca de diputados.qob. en la cual se muestra la curricula del Dip. Jose del Pilar C6rdova Hernande-t':>·,
doc~mento que no hace prueba plena, por no generar un 'principio de convicci6n en el que pueifi-
rnanifestarss que haya coaccionado el voto a favor del Partido Revolucionario Institucional. :!:::

;!!-
q ~~
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14. De igual rnanera, durante la citada audiencia de pruebas y alegatos el Li~~c,iado
,>~.(>

Mario Alberto Alejo Garcia, representante legal del denunciado C. Jesus AII'd¢:la,.......~>.-
~-...

Torre, con fundamento en los articulos 7, fracci6n IV, de la Constituci6n Polltica del

Estado Libre y ·Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del Estado de

Tabasco, en relaci6n con el 32, parrafo 2, inciso c) y 34, parrafo 1, incise a), 40, 65,
~~

parrafo tercero, inciso b), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, formul6 de manera

esc rita la contestaci6n a la denuncia de hechos interpuesta, como se lee a rengl6n

seguido:

JESUS ALI DE LA TORRE, mexicano, mayor de edad, en mi caracter de candidato a Presidente ~
Municipal del Municipio de Centro, Estado de Tabasco, por el Partido Revolucionario Institucional, personalidad "\
que acredito con copia certificada de la Constancia de Registro de Planilla de Candidatos a Presidents Municipal
y Regidores de Mayoria Relativa del Municipio del Centro, Tabasco, por la Coalici6n denominada "Primero ('
Tabasco"; sefialandc domicilio para olr y recibir citas, notificaciones, y documentos aun los de caracter personal, \
et ubicado en la Calle Cesar Sandino nurnero 330, Colonia 10

• De Mayo, de esta ciudad de Villahermosa,
Tabasco. Nombrando como apoderados legales en el presente Procedimiento Especial Sancionador a los CC.
Licenciado Jorge Alberto Broca Morales, Ingeniero Martin Darlo Casarez Vazquez, Alondra Nicte Hernandez'
Azcuaga y Mario Alberto Alejo Garcia, y para tal efecto, exhibo el original de la Escritura Publica nurnero (691)
Seiscientos Noventa y Uno, pasada ante la fe del Lic. Ulises S:;havezVelez, Notario Publico nurnero 37, de este
Municipio de Centro, Tabasco, mediante el cualles fue conferido Poder General para Pleitos y Cobranzas, para
.que comparezcan en mi representaci6n ante el Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco,
Tribunal Electoral de Tabasco, Instituto Federal Electoral 0 como lIegaren a denominarse en 10 futuro, la cual
solicito me sea devuelta, previa .cotejo del original con la copia que exhibo. Ante Usted respetuosamente
comparezco para exponer 10 siguiente: .

. Confundarnento en 10 dispuesto en los articiJlos7 fracci6n IV, de la Constituci6n Polltica del Estado
Libre y Soberano deTabasco, 336, 337 de laLey Electoral.del Estado de Tabasco en relaci6n con 32 parrato 2
inciso e), 34 parrafo 1 inciso 'a) y 40 del Reglamento del Instituto electoral y de Participaci6n ciudadana de
Tabasco en Materia de Denunciasy Quejas. .

Se da contestacorr a la denuncia interpuesta en contra del PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, COALICION ~PRIMERO TABASCO" Y ELC. JESUS ALI DE LA TORRE por el C. JUAN JOSE
LOPEZ MAGANA en su earacter de Consejero Representante del Partido de Revoluci6n Dernocratica ante el
Instituto Electoral y de Parficipacion Cludadana.deIabasco, con rnofivo de SUPUESTAS infracciones a diversas
disposiciones en materia electoral, consistentes en la coacci6n del voto a los agremiados sindicalizados del
Sindicato de Trabajadores Petroleros .-de la Republica "Mexicana, Secci6n 44, por 10 que se esgrimen las
siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA
1.- La primera causal de improcedencia que hago valer, consiste en que el actor realiza una err6nea

fundamentaci6n al tratar de demostrar su pretension, furidamentaeaen-et articulo 320 de Ley Electoral del
Estado de Tabasco, en su totalidad, sin especificar Ia infracci6n en que incurre el suscrito considerando queel
articulo antes mencionado establece losiguiente:

"ARTICULO 320. Constituyen infracciones a la presente Ley de las organizaciones sindicales,
laborales 0 patronales, 0 de cualquier otra agrupaci6n con objeto social diferente a la creaci6nde Partidos
Politicos, asi como de' sus integrantes 0 dirigentes, cuando actuen 0 se ostenten con tal caracter, 0 cuando
dispongan de losrecursos patrirnoniales de su organizaci6n:

1. Intervenir en la creaci6n y registro de un Partido Politico 0 enactos de afiliaci6n colectiva a los
mismos; y

II.' EI incumplimiento, en 10 conducente, de cualquierade las disposicionescontenidas en esta Ley.
La raz6n de hacer esta transcripci6n, es para que ese Organa Electoral declare la presente denuncia

como improcedente, ya que el denunciante esta actuando de mala fe, pues desde un principio no expresa 10 que
Ie causa agravio al partido que representa, asl como tampoco tiene raz6n de ser la utilizaci6n de ese
fundamento sin especificar la violaci6n a la Ley Electoral que pretende demostrar,invocando el articulo antes
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mencionado, pues de un analisis y una interpretacion juridica, no se advierte la violacion que pretende hacer
valer el oferente, pues ese articulo no refiere la coacclon al veto que podria darse en un sindicato y que es \In.
acto que en el presente escrito no se advierte. \ '

Aunado a 10 anterior, el actor no fundamenta explicitamente la razon de su decir, ya que adernas en su'. ';
escrito de denuncia solo hace afirmaciones vagas y subjetivas toda vez que devlenen de una erroneC!.--:':('
apreciaci6n de los hechos plasm ados en el escrito primigenio, los cuales segun el actor es la supuesta coacGiQi:l';~'~
al voto, por 10 cual resulta ilogico e intrascendente que el quejoso fundamente su accion en invocar un ar;t(eulo/.
inaplicable al caso que nos ocupa. /!-/? ;),.,

11.- La segunda causal de improcedencia que hago valer, es que las pruebas aportadas por el abiQfJr'iO
acrecitanfehacienternente que el Partido Revolucionario Institucional, la Coalici6n "Primero TabaseO'~;Y el
suscrito, candidato a Presidente Municipal de Centro, hayan cornetido una violacion relacionada con la c6~.ccion
at. voto con los integrantes del citado Sindicato Petrolero, como 10 pretende hacer valer el denunc~an~1'
argumentando que en el evento se indujo a los asistentes para que votaran por los candidatos del PRI eh~r.
Municipio de Centro. Asimismo las pruebas que aporta el actor en su escrito inicial consistente en una serie de~;~:, ..
fijaciones fotopraficas, las cuales son consideradas por la ley como pruebas tecnicas, mismas que por sl solas, ".
no constituyen prueba plena, conforme a 10 serialado por el articulo 40 del Reglamento de del Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; como se advierte de las mismas,
ya que solamente los participantes aparecen en las fotos pero en ningun momento comprueban los hechos que
pretende demostrar el denunciante, por 10 que no generan ninqun indicio y por 10 tanto no fiene sustento ni valor
probatorio.

Del analisls de las fotografias se puede apreciar que no existe el elemento de prueba que pretende
hacer valer el denunciante, toda vez que de las mismas no se puede establecer un criterio para determinar la
violaclon juridica que pretende demostrarel denunciante, en relacion a la coaccion al voto que es la base de la
queja que presenta el representante del PRO y es claro que pretende enganar a la autoridad electoral con
argumentos carentes de un sustento juridico, pues del analisis de los fundamentos legales que pretende invocar, .
ninguno de ellos es aplicable al caso que nos ocupa, y menos aun el criterio jurisprudencial que sefiala para
basar su dicho. \:

Con base" lo.: ;" .:os de manifestar a ese Organo Electoral, que las "pruebas" ofrecidas por el
actor 'no son suficientes para demostrar la autenticidad del acto quese denuncia en el escrito primigenio, ya que
estas tienen la caracteristica de supuestos que el oferente analiza y pretende enganar a la autoridad para que Ie
de valor probatorio, de tal suerte que busca perfeccionar para obtener un criterio a su favor, basado
especificamente en supuestos, toea vez que el denunciante se Iimita hacer afirmaciones sin cornprobar con
otros elementos la razcn de su decir, ya que los unicos medics aportados como pruebas, consisten en fijaciones
fotogrflficas .que anexa a la denuncia, y hacen la descripcion detail ada de actos que solamente en la imaqinacion
de quien hace la queja existen, aunado a que no express en que Ie causa agravio, pues no existedentro de la
queja, una prueba que demuestre quo S8 esta realizando la conducta antijuridica que pretende hacer valer, y
adernas en ninguna de !;:;" :'jaciones totoqraficas aparecen elementos que comprueben que el evento 10 realiz6
la Seccion 44 del Sindicato Petrolero de la Republica Mexicana, ademas no hay ningun otro medio de prueba
irrefutable para sustentar el"echo rr:~Ie tanto I,:;, corresponde al promovente la carga de la prueba, tal y como 10
manifiesta el criterio sosteruco por 10 0Jld Superior del Tribunal Electoral, que a la letra dice:

CARGA DE LA ?RUEB,l\. EN EL ~Rc;CED!MIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.-'-De la interpretacion de los articulos 41, base III, apartado D, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, se advierte aue, enel procedimiento especial sancionador, mediante el cual la autoridad electoral
administrativa conoce de las violaciones en que se incurra al infringir la obliqacion de abstenerse de emplear eo
radio y television, eX!''''o$,ones que denigren a las institJciones, partidos politicos 0 a los ciudadanos en la

. p:opa~~nda politica 0 elecrol'al que JifundanL..Jamateria de prueba se rige predominantemente por el principio
dlSpOSltlvO,pues desde la presentacion de la denuncia se impone al guejoso la carga de presentar las pruebas
en las cuales la sustenta, asl cornr r- deber de identificar aquellas que el orqano habra de requerir cuando no
haya teni~~ posibilidad de recabarlas. sin perjuicio de' la facultad investigadora de la autoridad electoral. Recurso
de ap.elaclon. SUP-RAP-122/2008 y acumuladcs-Actores: Paftidos de la Revolucion Dernocratica, del Trabajo
y ACCl6n Naciona' - ~"tcdd;;d responssble: Consejo General del Instituto Federal Electoral.-20 de agosto de
2008.-UnanJmldad ce votos.- Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez.c-Secretario: Emesto Camacho
Ochoa. a Sala Superior en sesion publica celebrada el veinticinco defebrero ce dos mil nueve, aprob6 por
unanimidad de votes la tesis que enteceoe.'
. ~.n concordancia con 10 anterior ss conveniente traer a palestra los articulos 32 y 34 del Reglamento )'\

de Denuncla~ y Quejas, los cuales sapladoS a la letra dicen:
ArticUlo 32, Improcedencl~ y desechamiento .
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1...
2. La denuncia 0 queja, sera desechada de plano, cuando:

_ c) Resulte frivola, es decir, los hechos 0 argumentos resulten intrascendentes, superficiales, pueriles 0

34. Del Sobreseimiento _
1. Procedera el sobreseimiento de la denuncia 0 queja cuando:
a) Habiendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de las causales de improcedencia en los

terminos del articulo 32, punta 2, del presente Reglamento
De 10 anterior, la queja que nos ocupa resulta frivola en raz6n de quela denuncia que presenta el C.

JUAN JOSE L6PEZ MAGANA, contiene argumentos frivolos, es decir, que implica que el mismo escrito
primigenio resulta totalmente intrascendente, esto es, que la eficacia juridica de la pretensi6n ~ue haga .valer \e,~_
incoante se yea limitada por la subjetividad que acrediten los argumentos plasmados en el escnto de queja. \ \.

Ahora bien, en el supuesto sin conceder, que se desestimaran las causales de improcedencia de la\\
presente contestaci6n de den uncia, en este acto procedo a controvertir los puntos de hechos esgrimidos por el >.,,'-
denunciante, en la siguiente: ,/,::" ',"

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS/1,

1.- Que el primer punta de Hechos de la presente queja, es parcial mente cierto ya que con fecha ~~e,
septiembre de 2009, se realize un acto en el que asistieron diversas personalidades; sin embarg~;; ~I
denunciante pretende manipular de manera dolosa para inducir a la Autoridad Electoral, en elsenfidc.de
exponer situaciones que no acredita por ningun medio de prueba, ell referirse que es una reuni6n y/o asah\blea
que se llevo a cabo con la finalidad de ejercer presi6n sobre los afiliados a la Secci6n 44 del Sindicatode
Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana, en nuestra entidad, para favorecer en los pr6ximos comidqf:, ,__
locales a celebrarse en nuestro Estado, a los candidatos a cargo de elecci6n popular por el Partidi:f<::
Revolucionario Institucional, dandole a entender a ese 6rgano electoral, que las actividades son tendientes a dar '
a conocer la imagen de los candidatos, 10 cual, es rotundamente falso y se niega, y ademas que pretende
demostrar que se realiz6 una asamblea y en ella se coloc6 una manta con una leyenda que dice 10 siguiente: "La
Familia Petrolera es Orgullosamente Priista", Bienvenida Senora Presidenta, Lic. Beatriz Paredes Rangel". Del
anallsls de las manifestaciones realizadas por el denunciante, se advierte que no existe ningun elemento para
demostrar que se convoco a una asamblea a un grupo de petroleras, como 10 pretende hacer valer y menos de
la Secci6n 44, pues en ninguna de las fotografias se advierte que sea este gremio 0 el Partido Revolucionario
lnstitucional quien realize el evento, y que adernas no se actuajiza el supuesto juridico que la norma electoral
prohibe, toda vez que no hay una coacci6n al voto por parte Iideres sindicales hacia los agremiados y la tesis
que pretende el oferente aplicar como' apoyo para sustentar su dicho, no es aplicable al caso que nos ocupa,
considerando que en ningun momento el oferente comprueba que el evento 10 haya realizado un slndicato, pues
de las pruebas que se anexan no se puede deducir que el evento corresponda a un evento sindical, pues no
existe ningun indicio que asi 10 demuestre

En Ie que hace a las imagenes, en las que supuestamente integrantes del Sindlcato de PEMEX
estaban Impidiendo la entrada a los miembros de la prensa para que no tomaran fotos y -escucharan las
intervenciones de los presentes, en la imagen fotografica que presenta el denunciante como prueba, solamente
se aprecian personas dando la espalda, algunos rostros y cabelleras que estanen un espacio determinado, sin'
que de ello se pueda desprender algun principio de convicci6n que sirva como prueba para demostrar el dicho

, del oferente. '
En relaci6na las notas periodisticas que se encuentran anexos a la denuncia, es de observarse que

existe contradicci6n en la rnanifestaclon que hace respecto a los periodistas y posteriormente trata de acreditar
con notas periodlsticas una situaci6n que el mismo senala que no se dio, porque sequn 10 manifestadoen su
escrito de demanda, la prensa no tuvo cobertura del evento, por 10 tanto los argumentos que pretende hacer
valer con las capias fotostaticas de los peri6dicos carecen de sustento jurldcopues no les constan los hechos.

En relaci6n a las imagenes descritas:
1, No es cierto que el Sindicato Petrolero de la Seccion 44 haya realizado una reunion, pues de los

elementos que pretende hacer vale'!"el oferente, no se advierte que sea un sindicato-el que este participando en
dicho evento. .,

2. Que no existio ninguna coaccion del voto como 10 pretends hacer valer el denunciante.
2.- En cuanto a los razonarnentos juridicos quepretende invocar el denunciante es claro que pretende

sorprender a la autoridad electoral, exponiendo articulos constitucionales; articulos de las relaciones de trabajo
en la administraci6n publica, invocando las clausulas de expulsion de los sindicatos; el derecho internacional; el
Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos; la Convenci6n Americana de los Derechos Humanos; la
Ley Federal del Trabajo: la Tesis relacionada con la clausula de expulsi6n por separaci6n; el Comite de
Derechos Humanos de la Naciories Unidas, con las que pretende demostrar que se violaron los derechos
fundamentales de los miembros de un sindicato que en ninguna parte de su escrito cecemaada, puede
comprobar que exista una relaci6n sindical entre las supuestas pruebas y'el dicho del oferente.

1/
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A mayor abundamiento, es clare que el denunciante analiz6 el unico medio de prueba que pretende
hacer valer como son las fijacionesfotografiCas y cre6 un entramado juridico con el que pretende hacer caer en
error a la autoridad electoral, respecto de la existencia de un hecho ilicito que nunca ocurrio y que adernas en su
imagen mental fue creado, justificado y finalmente presentado a la autoridad, para inducirla a que emita ~na
resoluci6n de una queja que no tiene ningun sustento juridico, y que se niega de manera total y rotunda, debido
a que el actor realiza una serie de afirmaciones subiefivas, pueriles pues en ningun momento comprueba la
raz6n de su decir.

Por 10cual se Ie solicita a esa autoridao electoral no tome en cuenta dichas afirmaciones hechas valer
por el quejoso, ya que han quedado asentados en este escrito de contestaclon de den uncia los argumentos
vertidos por el incoante, los que son por dernas frivolos e intrascendentes. Esto es asl, toda vez que los hechos
denunciados en el escrito de primigenio, es de observarse que el denunciante en ningun momento actualiza las
hip6tesis normativas para poder argumentar la coacci6n del voto a los afiliados de un sindicato petrolero: por 10
que los hechos que trata de hacer valer el C. Juan Jose L6pez Magana, resultan frlvolos y subjetivos debido a
que las acciones que se pretenden irnputar a los denunciados no encuentran sustento ni en la razon, ni en la
16gica.

Asimismo, la SalaSuperior del Tribunal Electoral, ha sostenido en forma reiterada, que el terrnino
frlvolo se aplica a aquella denuncia 0 medio de lrnpuqnaclon que carece de fondo y que se basa en un
planteamiento inadecuado, ya sea porque el actor alegue cuestiones puramente subjetivas, 0 bien, porque se
trata de pretensiones que evidentemente no se pueden alcanzar juridicamente, por ser notorio y evidente que !1?\
se encuentran amparadas por el derecho, ni par la 16gicajurldica. \\

3.- Que en relaci6n a la presunci6n que pretence hacer valer en los puntos 1, 2 Y 3 antes de las \ \
CONSIDERACIONES DE DERECHO, como ya 10 rnaniteste en Iineas anteriores, es improcedente la denuncia _~\_'~~'
por no existir elementos de prueba que la acrediten y que el denunciante incurre en falsedad de declaraci6n/,a(:\i'"
manifestar que dirigi6 un mensaje a los miembros del sindicato y dice textualmente el oferente: "... a 9r~oc '.
evento acudi6 el candidato de la coalici6n "PRIMERO TABASCO' Jesus Ali de la Torre y dirigi6 un mensaje'~~6~, .
miembros del sindicato, el cual se presume fue de naturaleza proselitista ... ", situaci6n en las que a toda~I~~es
se ve el dolo y 12 rT,il'- fe .del rl~r.'~~(,;ante, porque con esa expresi6n nos demuestra que su queja se b~s~. en
presunciones, que no tiener ;li'':'':J'' sustento juridico y 10unico que pretende es que la autoridad electorari~alga
en su juego para sancionar a! suscrito sin ningun fundamento. Adernas, resulta increible que un abogado se~~t~,
que la asistencia al evento no fue voluntaria, sino que se coaccion6 a los integrantes del sindicato, y \'itQ::::/:, .
presentan ninguna prueba que dernuesfre .en primera instancia quese trata de personas integrantes de algun'<:·~
sindicato y en segundo que los asletentes hubiesen sido obligados a aslstir, por 10que es de considerar que
incurre en responsabilidad el denunciante al manifestarle a la autoridad electoral un hecho que ni Ie consta ni es
cierto, por 10 que solicito se Ie amoneste para que basado en los principios fundamentalesde derecho, se
conduzca coil rectitud y etica al momento de presentar una queja ante la autoridad, respetando la alta
investidura del cuerpo coler;;::.:"c cei Consejo Estatal que no rnerece ser enganado por profesionistas que basan
sus dichos conmentiras y suposiclones, que rompen con principio de legalidad en cualquier proceso electoral.

4.- CONSIDERACIONES DE DERECHO. En relaci6n a este apartado, el oferente vuelve a incurrir en
falsedad al sefialar que la conducta despleqada porlos supuestos lnteqrantes del Sindicato de Trabajadores
Petroleros de la Seccion ~", i';! F;;;;+'''Q i::>,evoluc:::;riarioInstitucional y el suscrito como candidato a Presidente-
Municipal, es contraria a derecho, y a !o aue dispone la norma electoral en su articulo 320, sin embargo, en
ningun momento de la denuncia acrecha qUE';sea un evento de un sindicato petrolero, que se haya coaccionado
el voto y que se infrinja el articulo 320 de la Ley Electoral, y menas aun el numeral septirno, facci6n 1, inciso e)
fracci6n 1 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de
Denurrcias y Oueja; t;;;~.;vez que as de advertrse que el oferente nunca comprob6 que se haya coaccionado el
voto, tal como 10 pr~t2:1\le hacer valer,pues no existe ningun elernento de prueba que justifique $U dicho, y
adernas la tesis jurispruosr jEiI Clue i"voca, en ninqun momento actualiza la hip6tesis de la queja, pues no hay
ninqun indicia que justifique que'el sindicato que pretende senalar, haya participado en un evento como el que
manifiesta y quiere hacer valer. .
. ,. En relaci6n a la participa~".Jn del IFistituto Politico que denuncia el oferente, carece de toda 16gica
jurldica pues hace un snalisis de un hecM fal'3o Y utiliza el articulo 41 de la Constituci6n Federal, para pretender
encuadr~r un s'.istento j~ri~;cb que l3n ftlngiJn momento comprob6 y menos aun, que se este dando afiliaciones
corporatvas y coacc;()r'cl,;do 0 eJereietldo presion sobre los afiliados de una orqanizacion sindical y que adem as
pretende hacerle cresr s la autoridad que la conducta trasgresora es por falta de observancia a los principios
rectores de legalidad, certeza y objetividad con las que debemos conducir nuestras actividades en este proceso

. electoral. Pero COt'l10 10 sen ale anteriormef)te, resulta frivolo el arqumentc del representante del PRD, al no
com~robar su di~ho y basarse en supuestos que no hacen convicci6n para que se tenga la solidez juridica que
requiere una queJs corfiG laque 131pre&enta.
. ..' En 10 ~ue respecla a la supuesta conducta entijuridica "del suscrito, y que la basa el denunciante en las

filaclones fotograficCls marcadas con lOs nurneros 26, 27 Y 28, una vez mas manifiesto que no existe el principio
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deconvicci6n de la prueba, para comprobar que resllce proselltisrno a favor de mi candidatura considerando que
las fotografias son irnaqenes de las que no se puedenextraer palabras y porlo tanto el denunciante vuelve a
incurrir en falsedad de declaraci6n, al expresar en suescrito, que hice uso de la voz a traves de los micr6fonos
para realizar un acto proselitista a favor de mi candidatura, y que con esa foto supuestamente merezco ser
sancionado en los terrninos que dispone elarticuloSf Z, de (a Ley Electoral para el Estado de Tabasco, aun y
cuando no comprob6 que los hechos planteados en su escrito de denuncia no tienen sustento juridico, por 10
que soltclto el sobreseimiento de la presente queja. ' ,

15. EI Partido Revolucionario Institucional, parte denunciada por conducto de su

representante C, Oscar Armando Castillo Sanchez, durante la audiencia de pruebas

y alegatos, con fundamento en los articulos 7, fraccion IV, de la Constltucion

Polltica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336,.337 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, en relacion con el 32, parrafo 2, inciso c) y 34, parrafo 1, inciso

a), 40, 65, parrato tercero, inciso b), del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, torrnulo de

manera escrita la coritestacion a ladenuncia de hechos interpuesta, de la siguiente

manera:

MARTIN DARio CAzAREZ VAZQUEZ, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionaro
Institucional, ante el Consejo Estatal Electoral del Instituto Electoral y de Participaci6n cludadana d~, .
Tabasco, senalando como domicilio para oir citas, recibir notificaciones y toda clase de documentos el \,'
ubicado ,en la Avenida 16 de Septiernbre, nurnero 311, (Secretaria de Acci6n Electoral), edificio del Comite.:',,·

. Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, Colonia Primero de Mayo, del municipio de Ceofroj:' ';'
Tabasco, y autorizando como mis representantes legales a los lICENCIADOS EN DERECHOALOtiOAA.;:>: .
NICTE HERNANDEZ AZCUAGA, MARIO ALBERTO ALEJO GARCiA ALEJANDRO JACINTO IOtAN ., { . -". ~...
CASANOVA, CARLOS FRED ROQUE. DE LA FUENTE, OSCAR ARMANDO CASTILLO SANCHEZ
AURORA· GUTIERREZ LOZANO,' JESUS MANUEL SANCHEZ RICARDEZ JOSE LUIS GAL~EGOS
ALAMILLA, ARIADNE VANESSA RIVAS GARCiA, XANATH SHEILA MONTALVO ZAMUDIO 'fiUDY
DOLORES BOLAINA HERNANDEZ, Y al ING. MARCO VINICIO BARRERA MOGUEL, para que' a~ett,.
comparezcan en la aUdi~ncia de pruebas y alegatos, reciban toda clase de documentos, notificaciones y S~.:.<·" .
tmpongan en autos en el presente asunto, comparezco para exponer: . ::

Que por medio del presente y con fundamento en 10dispuesto en el articulo 65, parrafo tercero, inciso b), del
Reglamentode Denuncias y Ouejas del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de .Tabasco,
comparezco dentro del plazo legal oportuno, para dar formal y materialmente CONTEST ACION A LA
DENUNCIA interpuesta por JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero Representante Del Partido De La
Revo'uclon Oernocrefica Ante IEPeT, por la supuesta COACCION AL VOTO, en contra del PARTIDO
REVOLUCIONAFIO INSITTUCIONAL, EL C. JESUS All DE LATORRE Y EL SINDICATO DE
TRABAJADORES PETROLEROS DE LA SECCION 44.

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Que el escrito de queja deviene improcedente, porque conforme a los articulos 32 y 34 del Reglamento del
Instituto electoral y de Partlcipacion ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas establece:

Articulo 32. Improcedencia y desechamiento
1... ,.
2. la denuncia oqueja, sera desechada de plano, cuando:
c) Resulte frivola. es decir, los hechos 0 arqumentos resulten intrascendentes, su perficiales, pueriles 0

Iigeros.
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34. Del Sobreseimiento
1. procedera el sobreseimientode la denuncia 0 queja 'cuando:
a) Habiendo side admitida la~quela, sobrevenga alquna de las causales de improcedencia en los terrninos
del articulo 32, punta 2, del presente Reqlamento .

Asimismo, el tribunal electoral del poder Judicial de la federaci6n en reiteradas ocasiones se ha pronunciado
sobre la definicion de frivolidad, la cual consiste en: .

FRIVOLIDAD
La Sala Superior de este organa jurisdiccional ha sostenido en forma reiterada, que un medio de
irnpuqnacion frivolo es aquel que carece de sustancia, que se basa en' un plantearniento inadecuado, ya sea
porque el impugnante alegue cuestiones r:::i'~alTientesubjetivas, o bien, porque se tratade pretensiones que
ostensiblemente no se puec-n alcanza juridlcamente, par ser notorio y evidente que no se encuentran
amparadas por e: cerecho

Luego entonces, el escrito 09 denuncia interpuesto en nuestra contra deviene carente de sustancia, en virtud
que el denunciante pone a consideracion de esa Secretaria Ejecutiva elementos de prueba en los cuales
amen de estar descritos de manera muy superficial no se seiiala concretamente 10 que se pretende
acreditar, identificando a las personas, lugares y las circunstancias de modo tiempo y lugar.

2.- Otra causal de improcedencia deviene en el sentldo que las pruebas aportadas para la instauracion del
presente procedimiento carecen del minima valor probatorio, las cuales de ningun modo pueden causar
convicci6n al juzgador en virtud que el denunciante no precisa que es 10 que trata de acreditar, ni porque
estima que demostraran las afirmaciones vertidas en su escrito de denuncia, tal y como 10 establece 'el
numeral 35 del Reglamenta de la materia al establecer:

Articulo 35. Del ofrecimiento de pruebas
1. Las pruebas debe ran ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el procedimiento,
relacionandola con los hechos y expresando con toda c1aridad que se trata de acreditar con las mismas, asi
como las razones por las que S8 estima que dernostraran las afirmaciones vertidas.

Aunado a ello, se debe considerar que las pruebas aportadas por su naturaleza son pruebas tecnicas al
respecto el numeral 4&del regJamento en comento, senala:

Articulo 40 . .Pruebas tecnicas
Se considerarim pruebas tecnicas. las fotografias, los medios de reproducci6n de audio yvideo, ~si
como todos aquellos elementos aportados por los descubrirnientos de la ciencia, que puedan ser,,'
desahogados sin necesidad de peritos 0 instrumentos, accesorios, aparatos 0 maquinariaque no est~n:ar .
alcance de las autoridades electorales.cn todo caso, eldenunciante 0 quejoso debera sen~rar
concreta~ente 10 que pretende acreditar, identificando a las personas, los lugares y las circunsta~6!~s'~d&~
modo y tlernpo que reproduce la prueba. !I ~J /~ 'L

1,:- ... ,-
CONTEST ACION DE LAS SUPUEST AS INFRACCIONES \\ ':? ,\'t ;;':,....

1.- Respecto a las imputaciones en contra del Partido Revolucionariolnstitucional, SE ~~lY.; .
ROTUN~AMENTE 10 alegado por el partido de la Revolucion Dernocrafica, pues esto no son mas qi1~}~~;';"
a:,everaclones Sin sustento legal alguno pues esta representacion NUNCA ha ejercido coaccion contra -c., • •

runquna persona, como 10quiere hacer creer el quejoso.

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS

1. Este hecho LO NIEGO ROTUNDAMENTE pues & partido JAMAS lIevo a cabo alqun tipo de reunion can
un sindicato mucho menos con el sindicato que el impetrante pretende hacer creer a esta autoridad, pues de
las notas de internet y de las fotos mediante las cuales se me corri6 traslado, en ninguna de elias se puede
apreciar que hubiera intervencion de un sindicato, 10cual se puede observar claramente porque en elias:

• No hay logos de alqun sindicato.
• No hay algun nurnero que identifique alguna seccion.
• No hay gente que porte uniforme de algun sindicato.
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De 10 referido a quela reuni6n se lIevo a cabo con la finalidad de ejercer presi6n, estas acusaciones son
FALSAS y SIN FUNDAMENTO, pues ni en la notas periodisticas, ni en las fotoqrafias sepuede observar
que alguien este coaccionando a persona alguna y para mayor sustentar a mi dicho es importanteque esta
autoridad tenga en claro 10 que es la coacci6n:

La coacci6n es un terrnino empleado frecuentemente en Derecho y ciencia· politica que 5e refiere a la
violencia 0 imposici6n de condiciones empleadas para obliqar a un sujeto a realizar u omitir una
determinada conducta.

En el Derecho penal existe el delito de coacci6n, que supone utilizar la violencia para impedir a la
persona tener una conducta que la ley permite. En el sentido inverso, tambien se produce coaccion
cuando se obliga a la persona mediante la violencia i1egitimaa adoptar un delerminado comportamiento en
contra de su voluntad.
En resumen, la coaccion es la fuerza brula

En base a las definiciones expuestas por esta representacion c1aramente se puede inferir que para que
exista la coaccion, debe de existir violencia 10 cual es una conducta deliberada que genera un dane,
situaci6n que NO ACONTECE, pues en ninguna parte se ve que alguien ejerza violencia.

Asi pues, y en vista que nos encontramos dentro del PROCEDjMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, es
importante que esta autoridad deje en claro que al ser- procedimientoespecial de naturaleza
dispositiva y no inquisitiva, corraspondera entonces al denunciante acreditar las imputaciones que
realiza, 10 cUClIes de sostenerse a la luz de 16expuesto por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en la Tesis Relevante VII/2009, aplicable al caso por cuanto hace a la carga de la
prueba de los hechos motivo de denuncia, y cuyo rubro y texto se transcriben:

Tesis V1112009
CARGA DE LA PRUEBA EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADORCORRESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE-De la interpretacion de los articulos 41, base HI, apartado D, de la
Constituci6n Politica de los Estados UnidosMexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial sancionador, mediante el cual la
autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que S8 incurra al infringir la obligaci6n de
abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que denigren a las instlluciones, partidos politicos
o a los ciudadanos en la propaganda politica 0 electoral que difundan, la materia de prueba se rige
predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentaci6n de la denuncia se impone al
quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi como el deber de identificar aquellas
que el orqano habra de requerir cuandono haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad
investigadora de la autoridad electoral.
Recurso de apelacion. SUP·RAP·122/2008 y acumulados-Actores: Partidos de la Revolucion Dernocratica,
del Trabajo y Accion Nacional,-Autoridad responsable: Consejo Generaldellnstituto Federal Electoral.-20
de agosto de 2008.-Unanimidad de votos.-Ponente: Pedro Esteban Pena gos topez.>- Secretario:
Ernesto Camacho Ochoa.
La Sala Superior en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil, nueve, aprobo por
unanimidad de 'lotos la tesis que antecede. . .

De igual forma el impetrante pretende hacer valer que la reunion fue lIevada a cabo por el C. Jose del Pilar
C6rdova Hernandez en su caracter de Lider Sindical, cuanoo esto es totalrnente FALSO, pues al denuniante
Lcomo leconsta? 0 con que prueba, que el referido ostenta ese caractsr, aunado a que este misrn'o
desvlrfua su dicho pues aporta en su escrito de denuncia una irnpresiondonde se ve una curriculaideJH.
Cong~eso de la Union, Camara de Diputados y datos del Diputado y tenqalo muy en cuenf~~~esta
autondad, puesto que el C. Pilar C6rdova es Diputado del PRI por 10 tanto en el supue$to sin
conced~r que se lIevara a cabo alqun eventocon candidatos del PRI, en nada viola 0 perju'tii'ca la
presencia de este. ' .

De 10 senalado por el denunciante, que el evento fue real:zado por un sindicato, no son mas que
afirmaciones sin alguna prueba, pues como ya se aludio no existe vinculo alguno entre el evento que se
muestra en las fotografias con el Sindicato que el refiere, por 10 tanto esta afirmaci6n es ROTUNDAMENTE
FALSA.
La tesis que pretende valer el impetrante no es aplicable, puesto que esta se refiere a los sindicatos y com?
en repetidas ocasiones se menciono, en el caso que nos ocupa no hubo intervencion alguna de un sindicato.
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DE LAS IMAGENES
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Imagen 1.-0e esa imagenno se puede apreciar algun tipo de ooaccion, unicarnente a algunas personas en '\
una comiendo y con 10 cual no se acredita nada.

Imagen 2.- es la misma imagen que la primera, unicarnente hay unas personas comiendo y con 10 cual no se
acredita nada.

De la sequnda numeraci6n de.lrnaqenes se desprende los siguiente:

Imagen 1.- No existe presi6n, ni coacci6n al vote.no acredita nada.
Imagen 2.- no existe presi6n,ni coacci6n al vote, no se acredita nada.
Imagen 3.- no existe presi6n, ni coacci6n 2.1 vote, no se acredita nada.
Imagen 4.- no existe presi6n, P ~r;acci6n a! voto, no se acredita nada.
Imagen 5.- no existe presion, ru coacci6n al voto, no se acredita nada.
Imagen 6.- no existe presion, ni coaccion al voto, no se acredita nada.
Imagen 7.- no existe presi6n, ni coacci6n aLvoto, no se acredita nada.
Imagen 8.- no existe presion, ni coaccion al voto, no se acredita nada.
Imagen 9.- no existe presion, ni coacci6n al vote, no se acredita nada.
Imagen 10.- no existe presion, ni coacci6n al voto, no se acredita nada .

. Imagen 11.- no existe presi6n, nicoacci6n al vote, no se acredita nada.
Imagen 12.- no existe presi6n, ni coacci6n ai voto, no se acredita nad~;. '
Imagen 13.- no existe presi6n, ni coacci6n al vote, no se acredila nada.
Imagen 14.- no existe presi6n, ni coacci6n al veto. no se acredita nada.,.
Imagen 15.- no existe presi6n, ni coacci6n al voto, no se acredita nada.
Imagen 16.- no existe presi6n, ni coacci6n al voto, n01 seacredita nada.
Imagen 17.- no existe presi6n, oi coacci6n al veto, no seacredita nada.
Imagen 18- no existe presi6n, ni coaccion al voto, no se acredita nada. '
Imagen 19.- no existe presi6n, ni coacci6n al voto, no se acredita nada.
Imagen 9.- no existe presi6n, ni coacci6n al voto, no se acredlta nada.
Imagen 20.- no existe presi6n, ni coacci6n al voto, no seacredita1 nada.
Imagen 21.- no existe presi6n, ni coacci6nal voto, no se acredita nada
Imagen 22.- no existe presi6n, ni coacci6n al voto, no se acredita nada.
Imagen p3.-no existe presion, ni coacci6n al veto, no se acredita nada.
Imagen 24.- no existe presi6n, ni coacci6n al voto, no se acredita nada.
Imagen 25.-no existe presi6n, ni coacci6n al voto, no se acredita nada.
Imagen 26.- no existe presi6n, ni coacclon al voto, nose acredita nada .

. Imagen 27.- no existe presi6n,ni coacci6n al voto no se acredita nada,aunado a ello en el texto que se
encuentra debajo de la imagen este serialaque fue en el sindicato petrolero, 10 cual es un dicho el cualno
sirve para acreditar una circunstancia de lugar.

Imagen 28.- no existe presi6n, ni coacci6n al voto, nose acredita nada, es la misma imagen que la 26 27.

Imagen 29.- no existe presi6n, ni coacci6n al veto, no se acredita nada. Imagen 30.-no existe presion, ni
coacci6n al voto, no se acredita nada.

Imagen 31.- En esta imagen solo se ve una multitud, no se distingue algun lugar, un hora, as! mismo, 10
descrito por el denunciante e FALSO, pues en esta foto no se ve alguien que porte uniforme de PEMEX 0
algo parecido que permita darle alguna veracidad a su afirmaci6n. .

En conclusion de las maqenes descritas el quejoso no seJiala que pretende 0 que demuestra con elias,
pues en ninguna se aprecia coacci6n por persona alguna ymucho menos en elias existe algun
emblema 0 uniforme que relacione a estas imagenes con el sindicato 44 y en vista de que en esto se
basa la infundada denuncia, una vez vista que no hay prueba alguna que relacione a los hechos con algun
sindicato, esto deja sin materia la presente litis, por 10 cual se Ie pide a la autoridad declare en el momento
procesal oportuno eldesechamiento de la misma por ser INFUNOAOA.

'.

Cabe sefialar que las fotografias no pueden generar convicci6n a la autoridad. sobre el hecho denunciado,
maxims que las fotografias senalada no tienen relaci6n alguna con el hecho denunciado y de las cuales no
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es posible inferir alguna infracci6n a la ley electoraly que por susparticularidades al tratarse de pruebas
tecnicas que son elementos aportados par la ciencia solo pueden alcanzar un valor de indicio, que debe
robustecersecon otros elementos que generen convicci6n, pues no debe perderse de vista que este tipo de
probanzas son susceptibles de ser alteradas y de facil manlpulaclon, de ahl su simple valor indiciario. Lo
antes expuesto tiene sustento con el siguiente criteria:

FOTOGRAFiAS. VALOR PROBATORIO CUANDO NO SE ENCUENTRA ADMINICULADAS CON OT.ROS
MEDIOS DE CONVICCION. En la obediencia de 10establecido en losarticulos 14, parrafo 6, y 16 parrato 1
y 3, De la Ley General del Sistema de Medios de lmpugnaci6n en Materia Electoral, se considera que las .
lrnaqenes representadas en fotografias, por sl rnisrnas no satisfacen las circunstancias de tiernpo, lugar y
modo en que ocurrieron los hechos aducidos en la demand a, aunado a que no es posible desprender la
relaci6n que puede existir entre unas con otras cuando se omite el dia y la hora en que fueron tomadas, los
lugares en que sucedieron los hechos; ademas, tarnpoco revelan la razon por la que las personas captadas
se encuentran en esos lugares, 0 cual ha sido el motivo generador de la acci6n que realizaba en ese
momento, ni tampoco si e encontraban en las inmediaciones de las casillas a que hace referencia en las
leyendas que se asientan en las fotografias. Ademas, no se debe de perder de vista la relativa facilidad con
que se pueden elaborar las impresiones fotoqraflcas y la dificultad parademostrar de modo absoluto e
indudable las falsificaciones 0 alteraciones, pues constituyen un hecho notorio que actualmente ecisten al
alcance de cualquiera, un sin nurnero de aparatos, instrumentos y recursos tecnol6gicos y cientificos para la
obtencion' de irnaqenes impresas, de acuerdo al deseo, gusto 0 necesidad de quien las realice, ya sea
mediante la edicion parcial 0 total de -las representaciones que se quieten captar y de la alteraci6n de la
misma, colocando una persona 0 vartas en determinado lugar 0 circunstancias 0 ubicandolas de acuerdo a
los intereses del editor,para dar la impresi6n de que estan actuando conforme a una realidad ficticia.Con
apoyo en 10anterior cabe concluir que no se puede conceder pleno valor probatorio a las pruebas tecnicas
de referencia, cuando no se encuentran adrniniculadascon otros medios de convicci6n relacionados can los
hechos que se relatan. -,

Juicio de inconformidad. SX-III-JIN-002/2083. - Partido acci6n naclonal. - 3 de agosto de 2003.-Unanimidad J
de votos. - Ponente: Jose Luis Carrillo Rodf.iguez: - Secretario Alberto Islas Reyes. Juicio de inconformidad.
SX-III-JIN-015/2003 y acumulados.- Parfido Accion Nacional. -~3 de.agosto de 2003.- Unanimidad de Votos. -
Ponente.' David Cetina Menchi. - Secretario: lsai Erubiel Mendoza~fiernandez. (

Juicio de Inconformidad. SX-III-JIN-030/2003. - Partido Revolucionario lnsfltucional. - 3 de Agosto de 2003.-
Unanimidad de votos. - Ponente:David Cetina MenchL- Secretario: Isai Erubiel Mendoza Hernandez.

Asl pues, las totoqraftas no pueden tener un val<J(plen9. tal y cbmc·'Serefiri6 el Tribunal Electoral De
Tabasco en la resoluci6n numero TET-AP-28-2009-11.;· ..

,'.:.' .::.
,," .. -.

"..EI Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Fede~aci6n, ha sostenldodernanera reiterada que las
pruebas tecnicas como son las fotografias y videos, unicamente,tienen un valor.probatorio de indicio, pars!
solo, no hace prueba plena; sino que necesita ser corroborado 0 adminiculado con otros medias de
conviccion: ya que atendiendo los avances tecnol6gicos y de la ciencia, estes _son documentos que
facilmente pueden ser elaborados 0 confeccionados hacienda ver {Ina imagen que no corresponde a la
realidad de loshechos, sino a uno que se pretende aparentar, pues es un hecho notorio que actualmente
existen un sin nurnero de aparatos, instrumentos y recursos lecnol6gicos y cientificos para la obtenci6n de
imagenes de acuerdo al deseo, gusto a necesidad de quien las realiza, ya' sea mediante la edicion total 0
parcial de la representaciones que se quieran captar y de la alteracion de estas."

Ahora bien respecto a una supuesta violaci6n al derecho de asociacion a que se obligue a asistir a un
evento slndical, 10senalado par el denuncianle se encuentratotalmente fuera de contexto, ya que nunca se
lIevo ~ cabo al~una reuni6n sindical y mucho menos etdenunciante senala can que prueba especificamente
acredita coaccion a que sehublese obligado a alguien a asistir, por 10tanto esto no son mas que aserciones
personales. ..

En cuanto a las notas de internet aportadas, es de advertir que estas son responsabilidad del autor 0 su
reportero, puesto que su trabajo periodistico Ie permite realizar las expresiones u opiniones que el considers.
perc que no puede ser entendido como una verdad plena, ni dar una CERTEZA que las circunstanclas

. expuestas P?r el periodis~a, sean ciertas, pues como ya se dijo esta son responsabilidad de su autor y solo
pueden1ser imputadas a el, mas no a quienes seven involucrados en la noficia .:
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En este sentido se debeentender que si I o hay '.'0nexi6n entre 10denunciado y las pruebas, es imJi~rble. ,,'
que exista alguna convicci6n para el juzgador y en vista de ello no se puede tener por acreditada la s~'P.uesti:L,;.". .
violaci6n. if ;,,; 'ii" .

',!:'" "j.:3:: . ».

AI respecto es aplicable la tesis de jurisprudencia sustentada por el Tribunal Ele.ctoral del Poder JJ~r6ial dJ,
la Federaci6n I visible en la Compilaci6n Oficial de \\. . .'. "...'
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997·2005, pacinas 192~193, cuyo textoes el siguiente:'~<'" "':4;.".'

"NOTAS PERioDiSTICAS ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU FUERZA INDICIARIA. Los medics
probatorios que se hacen consistir en' notas periodisticas, s610 pueden arrojar indicios sobre los hechos a
que se refieren, pero para calificar si se trata de indicios simples 0 de indicios de mayor grade convictivo, el
juzgador debe ponderar las circunstancias existentes en/cada caso concreto, Asi, si se aportaron varias
notas, provenientes distintos 6rganos de :informaci6n, attibuidas a diferentes autores y coincidentes en 10
sustancial, y si adernas no obra constancia de que el afectado con su contenido haya ofrecido algun mentis
sobre 10que en las noticiasse Ie atribuye, y en el juicio donde se presenten se concreta a manifestar que
esos medios informativos carecen de valor probatorio, pero omite pronunciarse sobre la certeza 0 falsedad
de los hechos consignados en ellos, al sopesar todas esas circunstancias con la aplicaci6n de las reglas de
la 16gica, la sana critica y las maxirnas de experiencia, en terrninos del articulo 16, apartado 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral, 0 de la ley que sea apticable, esto
permite otorgar mayor calidad indiciariaa los citados medios de prueba, y por tanto, que los elementos
faltantes para alcanzar la fuerza probatoria plena sean menores que en los casos en que no medien tales
circunstancias.
Tercera Epoca: Juicio de revisi6n constitucional electoral.
SUP-JRC-170/2001 -PartidoRevolucionario Institucional.- 6 de septiembre de 2001.-Unanimidad de votos.
Juicio de revisi6n constitucionai electoral. SUP-JRC349/2001 y acumulado-Coalici6n porun Gobiemo
Diferente.-30 de diciembre de 2001.- Unanimidad de votos. .
Juicio de revision constitucional electoral. SUp·JRC024/2002.- Partido Acci6n Nacional.- 30 de enero de
2002.- Unanimidad de votes. '.

Luego entonces, al no configur~rse la comiston de'algun hechojltcito, ~n raz6n de la insuficiencia de las
probanzas aportadas y que \a mismas no guafdan nin~lJna relacion con 10sefialado por el impetrante, 5e Ie
solicita a esta autoridad sancione al consejero representante del PRO, puesto que entorpece el. trabajo de
estelnstituto Electoral, al intentar imputar hechos falsos, mediante fotografias que no tienen relaci6n con 10
que pretende acreditar.

CONTEST ACION AL APART ADO DE DERECHOS
De una supuesta violaci6n al articulo 320 delaley electoral, esteno es aplicable en vista de que en las
pruebas aportadas, no existe nada que vinculara la existencia de una organizaci6n sindical.

En cuantoal.articuio 7 del reglamento de quejas y denuncias este puede ser tomado en consideraclon por la
autoridad ya que de el se puede desprender claramente que la denuncia es totalmente infunda, pues comb
bien 10senala el numeral, coacci6n es la presion al electorado, circunstancia que no se acredita de ninguna
manera en la denuncias puesto que no existe. .

.:'

En relaci6n a 10senalado por el actor de que se lIevo a cabo unaasamblea de caracter politico, y de 10cual
intenta presuponer que enla supuesta reunion se persuadi6 a una organizati6n sindical, se debe dejar en
claro como en multicitadas ocasiones se manifest6 que esto es una afirmaci6n FALSA y SIN PRUEBAS.

De 10referido a una conducta antijuridica de acuerdo al articulo 226 esta es FALSA, ya que dicho numeral
no, contiene vlolacion sino una limitante, la cual en el caso que nos ocupa en ningun momento se ve
rebasada, ya que el actor denuncia una coacci6n, 10CUB I es algo totalmente diferente a 10enmarcado en
este numeral, que es la Iibertad de reuni6n y en vista que NI EL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, NI EL CANDIDATO HAN LLEVADO REUNIONES QUE CAUSEN ALGUN DANO A SUS
DEMAs COtlJTENDIENTES 0 generen desorden publico, por 10tanto el citado articulo no es aplicable al
caso.

De igual manera cabe hacer el senalamiento, que tanto estarepresentaci6n, asl como el candidate
denunciado han negado con enfasis todas y cada una de las falsas imputaciones.
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DE LAS PRUEBAS
'! ,.'.

De la sefialada como 1.- DOCUMENTAL PRIVADA, esta representaclon LA OBJETA, por ser Imageh~s·-que
no genera eonvieei6n y por su naturaleza pueden ser manipuladas, ademas de que esta~ juero~
prefabrieadas per el impetrante, asi mismo de estas no se desprende algun indicio eon eual s~,:puede
vincular al PRI con elsindicato denunciado, ni la supuestacoaccion. . --,'<.

~- -,

De la marcada como 2.- DOCUMENTAL PRIVADA, esta representacion LA OBJETA, porque como yase:
rnenciono en la contestacion de los hechos las notas periodlsticas solo pueden ser imputadas a los autores
o reporteros de estas mas no a quienes se ven involucrados en la noticia.

De la nurnero 3.- DOCUMENTAL PRIVADA, esta se OBJETA rotundamente, puesto que el quejoso falsea
informacion a la autoridad, con la intenci6n de hacer ereer a ese instituto, que en ella se hace referencia a
una reunion con la seccion 44, cuando 10 cierto es que de su lectura de dieha nota, en ningun lado se
desprende que la C. Beatnz Paredes hubiera tenido alguna reunion can la seccion 44, par 10 tanto el
impetrante se pone en evidencia de su pretensi6n dolosa, pues distorsiona el verdadero contenido de la
nota.

De la pruebaA.- DOCUMENTAL PRIVADA, esta se OBJETA, ya que nuevamente el actor miente pues en
esta solo se hace rnencion de el respaldo del CEN al PRI, tabasquefio, can 10 es imposible acreditar algun
tipo de coaccion.

De las NUMERO s Y 6 SENALADAS COMO PRUEBA TECNICA, esta representaci6n LAS OBJETA, por ser
una prueba que no genera convicci6n y por su naturaleza pueden ser manipuladas, adernas de que son las
mismas y es ilogicoque la autoridad Ie otorgue un doble valor, as! mismo de estas no se desprende alqun
indicio can el cual se vincule al candidato 0 al partido con unaseccion 44 y con las cuales no se puede
acreditar circunstancias de modo, tiempo y lugar pues las fotografias pueden modifiearse de aeuerdo a la
necesicad de quien las realice, ya. sea mediante la edici6n parcial 0 total de las representaciones que se
quieren captar y de la alteracion de lamisma, coloeandouna persona 0 varias en determinado lugar a
cireunstancias 0 ubicandotas de acuerdo a los intereses del editor, para dar la impresion de que estan
actuanco conforme a una realidad ficficia.

De las marcadas con los nurneros-? y 8 ysefialada como DOCUMENTAL de ellas unlcarnente se puede
desprender una Iista de candidatos del PRI, y lacual no demuestra mas que el PRI, tiene candidatos 81 igual
queel PRO y.Iosdernas partidos, de igual forma se OBJETA, porser una documental que no quarda

.relacion con 10 denunciado.

De la serialada como 9.- DOCUMENTAL,SE OBJETA pues can ella 0 se prueba algun tipo de coaccion .

. Las dernas prueba se OBJETAN y se solicita se declarenimprocedentes porencontrarhos en un
procedlrnlerito especial sancionador, :,

16. Losdenunciados Jesus Ali de la Torre, antes candidato a la Presidencia Municipal

del Centro de la coalici6n "Prirnero Tabasco", la coalici6n "Primero Tabasco" a

traves de su representante propietario Martin Daria Cazarez Vazquez, la secci6n 44

del Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana, a traves de su r
apoderada legal Yolanda Alcantara Morales, ofrecieron como medics probatorios

los que a continuaci6nse identifican par medio de incises:

a) Ciudadano Jesus Ali de la Torre.
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i~t:-\: \,\ :,.
:i\.'l::'
\\ '".-:.
\\.., ," /' .

'. . ..\~~~~.:~\~~ (..':~>/.: ..'
1. LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto,"eti~~f9~~r"IO~.etf.t~. ---.- .... " ,~

beneficie a los intereses del C. JESUS ALI DE LA TORRE.

PROBANZAS

2.. LA INSTRUMENiAL DE ACTUACIONES.- En todo 10 que favorezca a los

intereses de ciudadano antes mencionado.

3. LAS SUPERVENIENTES ..;.Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha

relaci6n con la litis que se plantea por parte del actor y que no obran en poder de

este Instituto Politico, per desconocerlas 0 por no contar con elias en el momenta

de la interposici6n de la presente contestaci6n de denuncia, pero que presentare

en su momenta procesal oportuno.

b) Coalici6n "Primero Tabasco"a traves de su representante propietario Martin

Dario Cazares Vazquez,

PRUEBAS

1.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo 10 que favorezc~ a los

intereses dellnstituto Politico que represento. Prueba que relaciono con todos y

cada uno de los puntos de hechos de la presente contestaci6n.

2.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto; en todo 10

que beneficia a los inteqrantes de esta representaci6n yque se desprenda del

razonarniento 16gico-juridico detodosy.cada una de las actuaciones que integran

esta denuncia, asl como, las.que se integren con motivo del desahogo de las

pruebas. que ahora se ofrecen. Que se relaciona con todos y cada uno de los

puntos de hechos de la presentecontestaclon de denuncia ..',

3.- LAS SUPERVENIENTES ..•.Consistentes en todas aquellas que guardan

estrecha relaci6n con la litis que ~e:plantea por parte de la actora y que no obran
, '

en mi poder por desconocerlas 0 por no contar con elias en el momenta de la

interposici6n de la presente contestaci6n de 'denuncia, pero que representare en

su momenta procesal oportuno. . "
.. , , :"' .•
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c) Secci6n 44 del Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica
. ·"c.· . r·..

Mexicana, a traves de su apoderada legal,' Lie. Yolanda Alcantara Morales, \
. "",

...<:,:/~\.;:.;.~.~~:-
P R 08 A N Z A S t1;~"

//.:?' ~;<,,'

. . . Ui:: \ ..•.....
1. LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en.tedo 10 que

beneficie a los intereses de mi representada SECCI6N 44 DEL SIN01CATO DE .
. ') ..:--, .....

TRABAJADORES PETROLEROS DE LA REPUBLICA MEXICANA.

2. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo 10 que favorezca a los

intereses del ciudadano antes mencionado.

3. LAS SUPERVENIENTES.-Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha

relaci6n con la litis que se plantea por parte del actor y por desconocerlas 0 por

no. contar con elias en el momenta de la interposici6n de la presente contestaci6n

de denuncia, pero que presentare en su momenta procesal oportuno.

17. Realizada laaudiencia de pruebas y alegatos a quese refiere los artlculos 336, \~

parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6n con los

numerales 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n \

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en terrninos

del articulo 338 de la Ley citada, asl como del numeral 66 del aludido reglamento; y,

CONSIOERANDO

I. La Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de .

. .Tabasco, es la autoridad competente para tramitar el procedimiento administrativo

especial sancionador, en terminos de 10' dispuesto en los artfculos 324, 335 de la. .

Ley Electoral del Estado de Tabasco, y en observancia al 338 dela ley de la

materia, .sera la encargada de. elaborar el proyecto de resoluci6n correspondiente,

debiendo presentarlo ante el Consejero Presidente de este Instituto, para que este

convoque a los miemb.ros de ·t6hsejo a' una sesi6n en laque conozcan y resuelvan
...

sobre el citado proyecto. '
4 \ •••.
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II. EI articulo 128, de la Ley Electoral 'del Estado de Tabasco, establece que el

Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es
. . -~. .

el 6rgano superior de .Direccion responsable. de~yigilar el cumplimiento de las
• ~i~ :

. ~#.:-. "'. ...~-'I,' .

disposiciones constitucionales y Ieqales'tenrnateria electoral, aSI como de velar

porque los principios de certeza, leg'alidad, inOependencia, imparcialidad y

objetividad, guien todas las actividades delInstituto.

\

III. Que la Constituci6n Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, establece en

su articulo 9 apartado C, fracci6n I, el Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, aut6nomo, de caracter

permanente, independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de

personalidad jurfdica y patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral,

responsable del ejercicio de la funci6n publica de organizar las elecciones, bajo los

principios rectores de certeza, leqalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

IV. Que la personalidad con la que promueven el ciudadano Juan Jose L6pez Magana,

'Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n De~bcratic9"

ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudad-an~:;,a~::::,

Tabasco; raz6n por la cual se encuentra legitimado para represental~:;~L:~'~irtidO" ,
.' V,cz:1

..

rnencionado en la substanciaci6n de la denuncia que se resuelve. !/F~,~:
. . ~:.- '.

,\1. Que previo al esfu,dio del fondo de la denuncla incoada, es pertinente anallzar

las causales de improcedencia por ser de oficio y de estudio preferente.- AI ~

respecto es pertinente establecer, que tales supuestosdeben hacerse valer de

alqun precepto normativo que les de sustento. De 10 anterior parte 10 oficioso y \
preferente del estudio de dichas causales, y no de la apreciaci6n de quien afirma

advertirlas; por consiguiente procede a determinarsi en el presente caso .se

actualiza algunas de elias, pues de ser asi, representarla una barrera legal para la

naturaleza del procedimiento y serla imposible un pronunciamiento sobre el

presente asunto.

AI respecto, los denunciados hacen valer como causales de irnprocedencia- las

derivadas de los articulos 320 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco;32 y 34

del Reglamento del lnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en'
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Materia de Denuncias y,{. Quejas, ya que a su JUIC10 el denunciante realiza una

err6nea tundarnentacion.al trata.r de demostrar su pretensi6n.
, ;

Para mayor c1aridad [uridica. 'es .pertinente tener presente .10 constituido por el
~- .

legislador tabasqueno.len el articulo 320' de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, .

asi como: 10 previsto par el Consejo. Estatal en los numerales.'32y 34 del

Reglamentodel lnstituto Electoral y d~~;P~rticipad6n Ciudadana de Tab~sco en
~ ';.~. ~~~.. .-'

Materia de Denuncias y Quejas, que a ta letra disponen:. .
• t •.• : •

.'

Ley Electoral de Tabasco

ARTIcULO -320, Constituyen infracciones a la presente Ley de las organizaciones sindicales, laborales 0
patronales, 0 de cualquier otra agrupaci6n con objeto social diferente a la creaci6n de Partidos Politicos,
asl como de sus integrantes 0 dirigentes, cuando actuen 0 se osten ten con tal caracter, 0 cuando
dispong an de los recursos patrimoniales de su organizaci6n: \
I. Intervenir en !acreaci6n y registro de un Partido Politico 0 en actos de afiliaci6n colectiva a los

mismos; y

II. EI incumplimiento, en 10conducente, de cualquiera de las disposiciones cantenidas en esta Ley.

Reglamento del Instituto Electoral y de Particlpaclon Ciudadana d~ Tabasco

en Materia de Denuncias y Quejas ~>:
/\\

\'\

A
1
rtLlCUdIO.32. ,lmproC~denC~IY deseChdamiento d r.,:!t;;;jj·~:~::·~:::::,,:

. . a enuncia 0 queja sera mproce ante cuan o:'-;::{:::;\' '.', c; t.' ':!.:,~

a) No se hubiesen ofrecido pruebas 0 indicios. en terrnirios del punta 1, Inciso e, del articula/:Z6:;J~~f"\~~ '<:,<;:
presente Reglamento; . ill? /} '~iJ~"'''~'
b) Tratand?se de. ~enuncias ? quejas, que ,versen sobre wesuntas violaci?nes a I~ normativid~nterri~.~ .4.>
de .unp~rt~d~ ~oh.tico, el quejoso 0 denunciante no acredlte su pertenencia al partido de que ~~~ate, . ":Ii'?' ~;i'?
su Interes jurldico; . ,~,".':,. . . :'H~:'.~..
c) EI denunciante 0 queloso, no agote previamente las instanCias intemas del partido denunci 'Q,J.i la .~\;"""'-"'\
queja versa sabre presuntas violaciones a su normaUvidad intema; \,'-:.:!r.:.,. _ . ,>

.• '. \.k..:;. ',' ,'.~'.,

d) Por aetos 0 heehos imputados a la misma persona, que hayan side materia de otra denuncia 0 queja
que cuente con resoluci6n del Consejo respecto 81fondo y esta no se haya impugn ado ante el Tribunal
Electoral de Tabasco, 0 habiendo sido impugnada, haya sido confirmada por el mismo Tribunal; y
e) Se denuncien actos de los que eJ instituto resulte incompetente para conocer; 0 cuando los actos, "".
hechos u omisiones denunciados no constituyan 'violaclones a la Ley, '\
f) Tratandose de propaganda electoral, cuando el quejoso no acredite el interns juridico.
2. La denuncia 0 queja, sera desechada de plano, cuando:
a) El denunciado sea un partido 0 agrupaci6n politica que, con fecha anterior a la presentaci6n de la \
denuncia 0 queja. hubiese perdido su registro, sin perjuicio de las investigaciones que se pudieran lIevar
a cabo para deslindar responsabudades. En estos casos, la Secretaria, valorara las constancias del
expediente aefeeto de determinar si resulta procedente el inicio de un procedimiento diverso;
b) EI denunciado no se encuentre dentro de los sujetos previstos en el articulo 309 de la Ley, y
c) Resulte frivola, es decir, los hechos 0 argumentos resulten intrascendentes, superficiales, pueriles 0
ligeros. .
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Articulo 34. Del Sobreseimiento
1. Procedera el sobreseimiento de la denuncia 0 queja, cuando:
a) Habiendo sidoadmitida la queja, sobrevenga alguna de las causales de irnprocedencia en terminos
del articulo 32, punta 2, del presents R~glamento; ,
b) EI denunciado sea un partido politico que, con posterioridad a la admisi6n de la denuncia 0 queja,
haya perdido su registro; y
c) EI denunciante presente escrito de deslstirnlento, siempre y cuando 10 exhiba antes de la aprobaci6n

- del proyecto de resoluci6n par parte de laComisi6n y que a juicio de la misma, 0 por el avance de la
investigacion, no se trate de la lrnputacion de hechos graves, ni se vulneren los principios reclores de la
funci6n electoral. La secretarta, notficara alas partes sobre la aceptaci6n 0 no del desistimiento, a la
brevedad posible.
d) Que la denuncia respectiva, haya quedado sin materia.
2. La Secretaria valorara, si independientemente del correspondiente sobreseimiento, ha de iniciar
oficiosamenle un nuevo procedimiento disciplinario, en virtud, de que en las pruebas aportadas en el
procedimiento, se advierta la posible cornision de infracciones diversas a las denunciadas.

'En ese orden juridico estaautoridad administrativa electoral, estima que las

causales hechas valer por losdenunci:ados' no se configuran, ya que del estudio al

escrito inicial y a los medios de prueba aportados por el denunciante, se aprecia sin
~ . ~ .

determinar el fondo en la especie a priori en principia Ia posibilidad de la existencia

de elementos indiciarios, los que se pueden considerar elementos suficientes para

Ia trarnitaclon del presente procedirniento sanci6nador administrativo, es decir,

,elementos que permiten que los hechos objeto de la denuncia, tienen

razonablementela posibilidad de constituir una infracci6n a la Ley Electoral.

En ese tenor los denunciados senalan que: if ••• De 10 anterior, la queja que nos

ocupe resulta trtvote en rezon de que la denuneia que presenta ei, C. JUAN JOSE;
LOPEZ MAGANA, eontiene argumentos tttvolos, es declr, que impliea que el mismo

escrito primigenio resulte toielmente intrascendente, esto es, que la eficaeia jurfdica

de le pretension que haga veler el ineoante se vea limitada por /a sUbjetiJf~~d que

acrediten los erqumentos plasmados en el eserito de queja ... 11 ,.-d:E~~-~0.~'"
"/,.. V':v ..... ~ ">.,.

(/<-, ••J \.i t r':~ r .'..¢ .../i~,,/,~\.,,-. - ....'..q,{) '1'~.:

En efecto, con fundamento en el articulo 2 parrafo segundo, es dabletraH~~.t,~~· "-~_~}

b~jO.el criterio gramatical la acepci6n del vocablo "frlvolo" gue nos \~Sc~tr,.~(.~" ..;~~_~.

Diccionario de la Lengua Espanola, de la Real Academia EspanOla,\~ <s~~ar~~~<,:~i
como: "'\;: ,.r--r. ..C' .~..- /

"Ftivoio- (del lat. Frivolus) adj. Ligero, veleidoso, insustancial. II 2. Dicese de los
espectaeulos ligeros y sensuales, de sus textos, cencones :V bailes, y de las personas,
especialmente de las mujeres, que los interpretan. II 3. Dicese de las publicaeiones que
tratan temas ligeros, con predominio de 10 sensual. "
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En ese mismo tenor analizado, cabe retomar como criterio orientador la tesis

relevante sostenida por el entonces Tribunal Federal Electoral, la cual establecia

que un recurso era frivolo cuando:

"RECURSO FR{VOLO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. 'Frfvolo', desde el punto de vista gramaticaf
significa tigero, pueri/, superficial, anodino;/a frivotidad en un reeurso impliea que el mismo deba resultar
totalmente intraseendente, esto es, que la efieaeia juridica de /a pretension que haga valer un recurrente
se vea limitada por /a subjetividad que-revistan!os argumentos p/asmados en el eserito de interposicion
de/,recurso. "
ST~V-RIN-202l94" Partido Aceion Naeianal. 25-IX-94. Unanimidad de votos ST-VRIN-
206/94. Partido Au/entica de la Revalucion Mexieana. 30-IX-94. Unanimidad de votas. ':

Con base en 10 antes expuesto, puede sostenerse que desde el punto de vista

gramatical el vocablo "frlvolo" siqnifica ligero, pueril, superficial, anodino; por

consiguiente, la frivolidad de una. que]a 0 den uncia implica que la misma resulte

totalmente intrascendente, esto e;;"q'u~ los hechos denunciados, aun cuando se

lIegaren a acreditar, per la subjetividad "que revisten no implicarian vulneraciones a

la norrnatividad electoral 0 alguna consecuencia juridica sancionatoria.

Por 10 anterior, se establece, que la queja.preseritada por el C. Juan Jose L6pez

Magana, Consejero Rep~esentante Propietario' dei:· Partido dela Revoluci6n I
Dernocratica ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco, no puede estirnarse frivola, toda vez que su denuncia versa

sobre hechosque de acreditarse podrian constituir una violaci6n a 10 'previsto' en el

articulo 320 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; puesto que denuncian la

realizaci6n de actos que podrian violentar el principio Equidad en la competencia

electoral, yaque los contendientes en los" procesos electorales deben tener,

conforme al sistema juridico electoral condiciones derivadas de los enunciados

juridicos de equidad.

VI.

En ese contexto de analisis tampoco esta autoridadadvierte del estudio oficioso

que mandata la ley de oficio, el surtimiento de una causal de improcedencia que

pudiera actualizar alqun impedimenta legal para pronunciarse sob[e.~eF:::
__··.../>t'··· .~~'-'.",- .

procedimiento especial que nos ocupa. /<'~,:;\'..c, '

/:CJf,/~~:-- /)--:'_'r~,:-: 7'-'·

Estudio de Fondo., Para la resoluci6n del presente asunto esta !\~p'tor~R~d,".

electoral estirna que versara conforme a lodispuesto en 10 pertinente p~tOel eibrb:
Sexto denominado de los Regimenes Sancionador Electoral y Disciplinario 1~~¢:tfIo;

""':::
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dela Ley electoral de Tabasco, asi como de los articulos 308, 309 fracciones III, X

Y XII; 310 fracciones I y VII, 312 fracciones II y VI, 320, 326, 335 Y 327 de la Ley

Electoral en cita, en concordancia con los articulos 38 y 47, punto primero, del

Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denu~cias y Quejas, los cuales establecen los extremos justipreciativos

en la valoraci6n de las pruebas los cuales son de aplicar la 16gica, la sana crltica, la

experiencia y los principios rectores de la funci6n electoral, con el objeto de que

generen convicci6n sobre los hechos denunciados, en la especie para estar en

condiciones de pronunciarse objetivamente y bajo los principios de la funci6n

electoral.

Bajo esta tecnica juridica, se tiene que de los autos que conforman el presente

expediente, especificamente del escrito de denuncia interpuesta por el ciudadano

Juan Jose L6pez Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la

Revoluci6n Dernocratica, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral v .de
. . .",

Participaci6n C;-,:jadan.~ de Tabasco, en contra Persona Juridica Colectiva

Sindicato de Trabajadores Petroleras de la Republica Mexicanade la Secci6n 44,

C. Jesus Ali de la Torre antes candidate a 18, Presidente Municipal de Centro,

Tabasco, de la Coalici6n Primero 'Tabasco, .i"htegrada por los partidos politicos

Revolucionariolnstitucional y Nueva Alianza; y del Partido Revolucionario

Institucional, que euoereza su denun~ia':~n senalarque los citados denunciados

vulneraron la Ley Electoral, en su articulo 320 de la Ley Electoral del Estado de

Tabasco, debido s q~?: u •. siues aJ reunir a sus eqremiedos a un evento polftico-

electoral aparta de su esonc!e 01:::,ignificadoy raz6n del este tipo de organismos y

el hecho de realizar tales conductas (como la que hoy se den uncia) , ectuetize el

supuesto jurkiico que la norma electoral prohfbe, toda vez que hay una coeccion al

voto par parte de ic: 'idere« sindicales hacia sus agremiados ... 11 (sic).

En el analisis jurldico que nos ocupa, para claridad del mismo, es necesario

establecer los alcan';es del artIculo 320 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,

por 10 que a'rengl6n seguido se vierte: r-
\\

'. "

" ... Constltuyen infracciones e la presente Ley de las organizac/ones sind/cales, laborales 0 patrona/es, 0:,"
de c~a/quier otm agrupac/6tl con objeto social diferente a fa creaci6n de Partidos Politicos, asi como .cJ(j~:::>
sus mtegrante§ a fjJrigentes, cuarrdo scusen a se ostenten can tal cerecier, a Guando d/spongan df!,{os' .
recursos patrimon/a/es de su organizacion: /1::. "

,/,. ....
!/.:
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I. Intervenir en la creaci6n yregistro de un Partido PolWco 0 en actos de afiliaci6n cOlectiv~\~J~~
\, .

mismos; y . \. >
EI incumplimiento, en 10conducente, de cualquiera de las disposiciones contenidas en es.ta Ley.'.~>".',

.\.', ~;"
II.

De la construcci6n juridica gramatical del precepto legal anterior, se desprende los

elementos que 10 estructuran sernanticarnente los cualesson:

a).- La prohibici6n a integrantes 0 dirigentes, para quecuando actuen 0 se ostenten ~

con tal caracter 0 dispongan de los recursos patrimoniales de su organizaci6n;

b).- Intervengan en la creacion y registro de un partido. politico 0 en aetas de

afiliaci6n colectiva;

c).- EI incumplimiento,en 10 conducente, de las disposiciones de la Ley Electoral.

Hip6tesis juridicas que concatenados con los elementos de prueba aportados por el

denuncia.nte a juicio de quienes resuelven rio se actualizan en el presente asunto,

en virtud que no obra en el surnario ~ed"io.' de prueba algu~a con la cual se

demuestre que la Persona Juridica Colectiva Sindicato de Trabajadores Petroleros
. ',"

de la Republica Mexicana .de laSecci6n 44, tenga alguna intervenci6n en los
." I

hechos que se Ie atribuyen, yasea cornoautorrnaterial uordenando la utilizaci6n

de sus recursos, pues del conjunto de fijaciones fotoqraficas que obran en el

'presente proceso, no producen convicci6n sobre los hechos denunciados ni

-advierten tal circunstancia.

En efecto, del cumulo de las fijaciones fotoqraficas que ofrece como elementos de

convicci6n eldenunciante, solo en dos de elias, se observa la frase "LA FAMILIA

PETROLERA ES ORGULLOSAMENTE PRIISTA" BIENVENIDA SENORA

PRESIDENTA,LIC. BEATRIZ PARE~ES RANGEL", razon.por-Ia cual, que de dicho

material probatorio no se puede establecerla primera hip6tesis juridica prevista en

el articulo 320 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, al no concurrir correlaci6n

entre los integrantes 0 dirigentes de la persona juridica denominada Sindicato de

Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana, secci6n 44 y la del evento

.denunciado, con mayor raz6n se puede establecer con dicho material probatorio
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.que en el evento se haya utilizado recursos patrirnoniales de la persona jurtpica

aludida.
_.~ -~-;

,...~,/v-.'" .
i:~>::~>....~,..':

La segunda hip6tesis juridica relativa a que las orqanizaciones sindicales, 1a'6'6.&lles
; J -.; --. ~.,

o patronales, intervengan en la creaci6n y registro de un partido' politico 0 gg ~dbS
. . \'. -.'- .

de afiliaci6n colectiva; es de mencionarse que de las citadas fijaciones foto~t~fjc~S,~:'-
. \',.,:.J_~:: __

se apreciaque el evento en cuesti6n es una reuni6n enla que convergen disHrif.$~~"--
personas de la politica estatal y nacional, sin embargo, de ninguna de las tomas

fotoqraficas, se desprenden el desarrollo actividades que puedan concluir que el fin

de la reuni6n sea con motivo de la creaci6n de un partido politico, pues con

fundamento en el articulo 326 dela Ley Electoral de Tabasco, es un hecho notorio ~

que algunas personas que se observan en lasfljaciones fotograficas pertenecen al "\

Partido Revolucionario Institucional.' \

En ese contexte logico, de sana crltica y experiencia de las fijacionesfotograficas

en analisis, no ge!lr-~J'; convicci6n que permitan arribar a concluir que la finalidad

del evento supracitado sea afiliar colectiva a los presentes a dicho evento.

En cuanto a la hip6tesis identificada con el incise c) relativa al incumplimiento, en 10

conducente, de las disoosiciones de la Ley Electoral, no generan convicci6n alguna

que generen las f!j3ciones fotoqraficas aportadas por los denunciantes, al no

desprenderse acto alguno qU8 perrnita percibir la materializaci6n de vulneraciones 0

infracciones adrninistrativas al marco jurldico comicial, por parte de los ciudadanos

en las fotografias captados en las mismas, yaque las distintas fijaciones se aprecia

a personas en acci6n de convivencia en recepci6n de una 0 varias personas, sin

que de ello S6 (;or.ciuya la configuraci6n de una.infraccion 'a la ley electoral como

establece el numeral 320 de dicha norma, por tanto .en la persona juridica colectiva

Sindicato de Trabaiadore.. I 'etroleros de la Republica Mexicana, seccion 44, no se

actualiza la realiZfltl6n de acto alguno que tengan alguna consecuencia de

incumplimientoa ta ley atlnsnte.

Ahora bien, el danuneiante para corroborar su dichos en la denuncia, agrego treinta

y cinco (35) fotogr~tias descritas en el cuerpo de la demanda y un disco compacto
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que contiene treinta y un (31) fotografias a color, las que fueron ofrecidas como, \

prueba tecnica, y que fueron desahogada en la Audiencia Publica de Pruebas y

Alegatos de fecha veintitres de octubre de dos mil nueve, de las cuales, se apreciar

que corresponden a las mismas tomas fotcqraficas descritas en el escrito

primigenio y que como se ha razonado con antelaci6n, se aprecian diversas

personas participando en un acto de convivencia, en un salon, con el mobitiario
. \. '.,

utilizado en los eventos de esta naturaleza; asi como tarnbien, se puede apreciaren.
/.''<.: .:

dos tomas fotograficas la frase "LA FAMILIA PETROLERLy{;:gS: '
!/c -:

ORGULLOSAMENTE PRIISTA" BIENVENIDA SENORA PRESIDENTA,~;:iLO.
, ' ii'." c<

BEATRIZ PAREDES RANGEL.", que refiere el denunciante en su escrito injJcial,'~r
, \:: :;':~/'-,

respecto, no se encuentra probado con alqun elemento de convicci6n que s~Jrate

de una "reunion y/o asamblea" convocada por la dirigencia 0 persona alguna de la

secci6n 44 del Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana, 0

que este evento se haya tenido como finalidad la promoci6n del voto de los

aqrerniados al citado sindicato de trabajadores petroleros, 10 anterior es asi porque \:-\

la documental privada, por si misma resulta insuficiente para tener por demostrada '''\

la conducta imputada a los denunciados, todavez que carece de lacerteza de que \"

la reuni6n se haya realizado el dia veintisiete (27) de septiembre del ario dos mil

nueve, por 10 tanto priva de la caracteristica detiempo;aunado a que el domicilio

que refieren el denunciante en su escrito inicial, corresponda al Parque Tabasco

ubicado en la avenida 27 de octubre en la colonia Tabasco 2000, por tanto dista de
f ••

la caracteristica de lugar, que son requisitos indispensables, para generar

convicclon al juzgador.
En ese orden, no se desprende de las diversas tomas fotograficas que se haya

lIevado a cabo "una reunion y/o asamblea" para ejercer presi6n sobre los

agremiados de la seccion 44 del Sindicato de Trabajadores Petroleros de la
."

. Republica Mexicana, en raz6n de quelas mismas, corresponden aun fijado grupo

de ciudadanos, mismos que forman parte de una mesa especifica, sin que se pueda
'.'

determinar con los elementos que obran en el sumario el nurnero de asistentes y pi

estos pertenecen 0 son aqrerniados del citado Sindicatode Petroleros.

,~.~.• ~
AI respecto el denunciante endereza denuncia aduciendo que 'esta reuni6n fue con

la finalidad de promover el voto de los aqrerniados al Sindicato de Trabajadores
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. . . .
Petroleros pertenecientes a la secci6n 44 en' esta entidad, a favor de los candidatos

a cargo de elecci6n popular del partido revolucionario institucional, esto porque el C.

Jose del Pilar C6rdova Hernandez en su caracterde Uder sindical de la secci6n

antes referida fue quien realize tal asamblea; en relacion a estos hechos imputados

por el denunciante esta autoridad al analizar el cumulo del material fotoqrafico que

ofrece como elementos de prueba, no es dable generar convicci6n de los hechos

imputados y afirmados por el denunciante, para darlos por ocurridos, pues no se

desprende facticarnente. <n modo alguno que se amenace 0 presion~, a los

asistentes al evento para obligarlos a votar por un determinado Instituto Polttlco

como es el Partido Revolucionario Institucional, 0 que se coaccione 0 presioD~~~jos-:;-'

presentes de alqun modo' para que se inclinen para el apoyo en las ur~'~~'~{"I()S

sindicalizados a favor de los candidatos del citado partido politico, en ~_~:'S~:[lti20

no hay en el sumario elemento de prueba alguno ofrecido por el denu~~ant~:.q~e·
\ \ \,' .. ,".... ~._".,-'

sustente dichas aseveraciones, ya que si bien es cierto, se perciben ~r_§9nas",.",- .. / .•...

connotadas del Partido Revolucionario Institucional, esto por resultar un hecho

publlcoy notorio, tres personas de dicho instituto politico, se aprecian ante un

micr6fono haciendo usa de la voz, sin embargo no se establece por parte del

denunciado alqun elemento de.prueba que establezcala circunstancia de modo

para generar convicci6n en este orqano administrativo que resuelve la presente

causa, del motivo y las circunstancias de las intervenciones de dichas personas que

se observan en las fijacibnes fotoqraficas, 10 anterior concomitante alo establecido

con antelaci6n referente a que el denunciante no sustenta con elernentosidoneos y

suficientes las caracteristicas de tiempo, lugar y en este apartado la caracterfstica

de modo; en ese sentido en cuanto a la consideraci6n que el denunciante senala

que en dicho acto se conto con la presencia del C. Jose, del Pilar Cordova

Hernandez, en su caracter de Lider Sindical de la secci6n 44 del Sindicato de

Trabajadores Petroleras de la Republica Mexicana, en el surnario obra a foja 52 del

expediente la calidad de Diputado del C. Jose del Pilar C6rdova Hernandez de la

LXI Legislatura al Honorable Congreso de la Uni6n Camara de Diputados, en ese

marco al no comprobar con elementos suficientes, la presencia de agremiados a la

secci6n a la que pertenece el C.·J,os~ del'Piiar Cordova Hernandez, tal como se

razono en Iineas anteriores, no es suficiente el'di?ho del denunciado para

considerar quese amenazo 0 preslono a los trabajadores del citado sindicato, para
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votar por el Partido Revolucionario lnstitucionalvrnaxirne, de lainexistencia de

alguria prueba id6nea, congruente y eficaz que pudiera generar convicci6n de alqun

.acto de coaccion 0 presi6n haCialos ciudadanos asistentes a multicitado evento.

e.

En ese analisis refiere el denunciante, que a dicho evento acudi6 el candidato de la

coalici6n "Primero Tabasco", Jesus Ali de la Torre, dirigiendo un mensaje a los

miembros del sindicato, el cual se presume fue de rnanera proselitista, de las

propias fotografias reseriadas y en el supuesto del denunciante, se podria tener per

indiciariamenteacreditada la asistencia del candidato Jesus Ali de la Torre, al cual

se Ie puede reconocer en las fijaciones fotograficas per ser una persona que ha

ocupado diversos cargos en la administraci6n publica, al respecto no obra en el

sumario material probatorio, que permita arribar a concluir que el rnensa]e que

dirlgi6 .aJosconcurrentes al evento en cuesti6n, fuese de naturalezaproselitista, en

efecto el propio denunciante aduce la "presunci6n de la naturaleza del rnensaje'j-stn - ".

que compruebe de modo alguno su presunci6n y dicho. (;{,;., .

I!f: ~"
Seriala el denunciante tarnbien, que la asistencia al evento no fue voluntatia sino. . \\":-, ' .. ' .. '

que se coaccion6 a los integrantes del sindicato, 10 que conduce a deterrrllB,arque
se ejerci6 presion para que acudieran a escuchar el mensaje proselitista del

candidato de la coalici6n, al respecto es de senalarse que con acuciosidad al

analizar la totalidad de las tornas fotoqraficas que adjunta el incoante, no genera

alguna conviccion de que la asistencia al evento no fuera de manera voluntaria, ya

queen su mayoria de las fijaciones fotograficas corresponden a un grupo especifico

de personas y en los casos en los quese puede apreciar una toma mas amplia, se ,

observan personas en actitud participatlva de dicho evento. Ahora bien en relacion

a 10 senalado porel denunciante, en el sentido de que se ejerci6 presi6n para que \

acudieran a escuchar el mensaje proselitista del candidato de la coalici6n, es de

senalar de manera indubitable que no ha lugar determinar los hechos aducidos por

el denunciante, pues no sustenta sus aseveraciones con elementos de prueba

id6neas y suficientes que permitan a este juzgador razonar la materializaci6n de la

conducta especifica denunciada y que se resuelve en este apartado.

En ese sentido, es de estimarse que con las fotografias no es posible establecer

cuando fueron tornadas, q~~ las Imaqenes corresponden al sitio serialado por el
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denunciante y que adem as -pertenecen al event6 base primordial de su denuncia, '

por 10que no es posible identificarlas bajo los extremes del articulo 327 de la Ley
. . ~-.' .

Electoral .del Estado de Tabasco; es de concluirse, que el material fotoqrafico

aportado por el denunciante, no generan convlccion qGe ~ustEmt~ su denuncia.

En tratandose de los medios probatorios las documentales privadas consistentes en

las impresiones de las publicaciones electr6nicas de los diarios "EI Heraldo de

Tabasco" y "Milenio de T2::SSCO", las que fueron ofrecidas por el denunciante Juan

Jose L6pez Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la

Revoluci6n Dernocratica, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, con el fin de comprobar que a traves de"estos

medios informativos se dio a conocer que el dla 27 de septiembre del afio 2009, los

denunciados acudieron a un evento proselitista en las instalaciones del Parque

Tabasco, en donde se ejerci6 coacci6n al voto al gremio sindical de los

Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana de la secci6n 44: realizada la
. 1 \_,

, valoraci6n de dichas documentales privadas, bajo los extremos de la 16gica, la's<;ina

critica y la experiencia, las mismas no pueden sustentar ni demostrar los he6no';"
, c:..«;','

motivo de la denuncia del evento ocurrido, ya que del contenido d;;:.~~~tk~·

. impresiones se desprenden heehos distlntos. a los serialados en ~(fi~dfitb.'
i i -~ <,-"-,,t:.,~;,':··.·

primigenio, 10 anterior en raz6n de que en la primera de las notas relativa afi\f,lerafd6<
. . . " . \\-.~;;j

que obra a foja 37 del expediente, se dan a eonocer algunos de los dat'0~i~:9~0

refiere el denunciante, la misma refiere a una eena y refiere a diputados federales

para apoyar a la busqueda de recursos para realizar proqramas que solucionen los

problemas de inundaci6n y en la segunda referente al Milenio que obra a foja 40 del

expediente, corresponde a una conferencia de prensa en la que conferencista

realiza diversas declaraciones contrarias a 10 denunciado, es decir, son hechos

diametralmente distintos a los que pretende probar con dichas doeumentales

privadas, por 10 al no existir eoincidencia sustancial yprivar incongruencia entre

ambas rrotas periodisticas, aun en un analisis eonjunto, y ser distintos a los hechos

denuneiados, no es dable tener por eierto los heehos que pretende haeer valer el

incoante en su escrito de denuncia, por 10 que las probanzas en rnencion, no

genera ninguna eonvicci6n de quien resuelve, ya que con elias no se aeredita la

conducta infraetora de la norrnatividad electoral que se Ie imp uta a los denuneiados,
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adem as que en la contestaci6n de los denunciados, desnaturalizan juridicamente

(mentis) dichas probanzas, como se desprende a fojas 122, 111 Y 146, aunadoa

que el denunciado no sustenta con prueba id6nea y suficiente al respecto su dicho

y la carga de la prueba Ie corresponde, par 10 que unicarnente se les puede

conceder valor de simples indicios, sustenta 10 anterior la jurisprudencia sostenida

por la Sala .SuP~~ior ~~I.T.~ibunal.,Electoral del POd~_rJUdicial del~ F~deraci6n, con ~
la calve de ldenttficacion S3ELJ 38/2002, cuyo rubro ytexto es el siquientes:

, '

. ~,
NOTAS PERIODisTICAS. ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU FUERZA INDICIARIA.
Los medios probatorios que se hacen consistir en notas periodtstcas, s610pueden arrojar indicios sobre
los hechos a que se refieren, pero para calificar si se trata de indicios simples 0 de indicios de mayor
grado convictivo,el juzgador debe ponderar las circunstancias existentes en cada caso concreto. Asi, si
se aportaron varias notas, provenientes de distintos 6rganos de informaci6n, atribuidas a diferentes

. autores y coincidentes en losustancial, y si adernas no obra constancia de que el afectado con su
contenido haya ofrecido alqun mentis sobre 10que en las noticias se Ie atribuye, y en el juicio donde se
presenten se concreta a manifestar que esos medias informativos carecen de valor probatorio, pero
omite pronunciarse sobre la certeza 0 falsedad de loshechos consignados en ellos, al sopesar todas
esas circunstancias con la aplicaci6n de las reglas de la 16gica, la sana critica y las rnaxirnas de
experiencia, en terrninos del articulo 16, apartado 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaci6n en Materia Electoral, 0 de la ley que sea aplicable, esto permite otorgar mayor calidad
indiciaria a los citados medios de prueba, y por tanto, a que los elementos faltantes para alcanzar la
fuerza probatoria plena sean menores que en los casos en que no medien tales circunstancias.
Juicio de revisi6n .constitucional electoral. SUP-JRC-170/2001. Partido Revolucionario Institucional. 6 de
septiembre de 2001. Unanimidad de votos. . '
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-349/2001 y acurnulado. Coalici6n por un Gobierno
Diferente. 30 de diciembre de 2001. Unanimidad de votos. '
Juicio de revisi6n constitucional electoral. SUP-JRC-024/2002. Partido Acci6n Nacional. 30 de enero de
2002, Unanirnidad de votos. '

En ese tenor respecto de las documentales privadas que presenta corno-prueba el
, . \\

denunciante, consistente en las impresiones de las publicaciones-', qL!~.._ a~"' ...-'" " ",':::-::: ..
continuaci6n se describen por medio de incisos a rengl6n seguido: ./':.:: »: ' , , ','"

/-'
"

a)boletin de prensa nurnero 160-200~, de fecha 27 de septiembre del dos mil

nueve; que' obran a foja 39 mhtml:file/lC:\Documents and Settings\APC\Escritorio\te da mas\PRI -

Partido Revoluci .. , 10/10/2009
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b) imaqenes de los candidates L Dicctados Locales y a Presidentes Municipales

para el proceso Local 2009, las dos correspondiente a la paqina electr6nica \'

htto:llwww.oritabasco.ora.mxlportal/index. php?option=com content&view=article&id=6. ., 10/10/2009:

c) impresi6n de la publicacion del portal de internet del H. Congreso de la Union,

correspondiente a la curricula del Diputado Jose Pilar C6rdova Hernandez, del

sexto distrito electoral del Estado de Tabasco, del sitio de internet

http://sitl.diputado.gob.mx/LXI leg/curricula.php?dipt=259 10/10/2009;

En raz6n de 10 anterior y del resultado de la valoraci6n. de las mismas se obtiene

que en cuanto a la identificada en este apartado por el incise a)"se aprecia y lee en

la publicaci6n en menci6n diversos elementos correspondientes al contenido ·de la

paqina en cita y en la parte medular, correspondiente al comunicado 160-2009,
. . .

fechado en Cardenas, Tabasco, domingo 27 deseptiernbre de 2009, con el titulo:

"IMPULSARA EL PRI ESTRATEGIAS' DE FINANCIAMIENTO Y APOYO AL

CAMPO MEXICANO: BEATRIZ PAREDES", se lee 'una .Telatoria de diversas

actividades relacionadas con la Presidenta del CEN dei PRf, Beatriz Paredes, enel

que en los dos uitimos parratos se senala una reuni6n con los petroleros, refierea

que se defendera a Pemex, sin afectar las conquistas de los trabajadores, que se

impulsaran proyectos de inversi6n para fortalecer la producci6n de hidrocarburos y

refrendo su compromiso con los trabajadores petroleros de Tabasco y de todo el

pais, en ese tenor valorativo dista de los hechos expresados por el denunciante los

cuales el enmarco en el numero 1 del escrito de denuncia como se desprende a foja

3 del expediente, as! como del capitulo de pruebas con el nurnero 3 y que obra a
. .

foja 34 del escrito de denuncia, por 10 que no sustenta en nada 10 argOido en su

denuncia.

\

\

http://htto:llwww.oritabasco.ora.mxlportal/index.
http://sitl.diputado.gob.mx/LXI
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En tratandose a las documentales imaqenesde loscandidatos a Diputados Locales

y a Presidentes Municipales para el proceso Local 2009, que se identifican con el
" . .

inciso b) de este apartado y que se aprecian a fojas 41 a la 51, esta~ no establecen

relacion con los hechos imputados por el denunciante por 10 tanto no sustentan

alguna conductavulneradora de la norma comicial.

En relaci6n con la documental identificada con el inciso c) en donde se ~precia la

curricula del Diputado Jose Pilar Cordova Hernandez, del sexto distrito ele''etoraidel
Estado de Tabasco, esta se razono con antelaci6n y en obvio de repetici6n y por

economia procesal se tiene pro reproducido como si se insertara a la letra, en ese

tenor las documentales identificadas con los incisos a), b) y c) del presente

apartado en su conjunto se concluye que no acreditan 0 generan conviccion

suficiente para sustentarlos hechos materia del procedimiento, en virtud que. no

acreditan los hechos aducidos por el denunciante.

Lo anterior aunado a que la naturaleza .juridica del regimen especial sancionador

como 10 serialan en los respectivos escritos de contestacion y en la audiencia de

pruebas y alegatos, los denunciados a.traves de sus representantes legales, en el

sentido juridico de que la carga de la prueba corresponde a la partedenunciante

con elementos de prueba idoneosvconqruentes y suficientes para sustentar las

imputaciones que qeneren conviccionplena en el juzgador de las aseveraciones

realizadas y las circuhstancias de tiempo, lugar y modo de tales imputaciones, 10

que no acontece en la especie.
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En raz6n de 10 fundamentado y motivado con antelaci6n, de manera indubitable se

arriba a concluir paresta autoridadadministrativa electoral que no se encuentran

acreditados los elementos que conforrnanla infracci6n electoral denunciada, como

consecuenciade 10 antes expuesto.rnoha lugar alguna sanci6n de la previstas en la (~

Ley Electoral del Estado de Tabas'co. .

En via de consecuencia de 10 antes expuesto y fundado, es procedente emitir los

siguientes puntos:

RES 0 L UTI V 0 S.

PRIMERO. Con fundamento en 10 dispuesto par el articulo 324 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, asi como el 14 del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadanade Tabasco en Materia de Denuncias yQuejas, este Consejo
, .

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es cornpetente

oara conocer v resolver resoecto del orocedimiento esoecial sancionador.

. ~ ~~
"

SEGUNDO:- Es infundada la den uncia presentada por el Licenciado Juan Jose 19P~i
Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la Re~~:i~ci6~

;.-. -'.;',.'-,",-.
!. -~'" -

Dernocratica, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Partloipacion

Ciudadana de Tabasco, en contra de la Persona Juridica Colectiva Sind'f2atode
\.... .',

Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana de la Secci6n 44, del C. Jes~~':'A~l'4e

la Torre antes candidato a Presidente Municipal de Centro, Tabasco, de la Coalicion

. Primero Tabasco integrada par los partidos politicos Revolucionario Institucional v
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Nueva Allanza, por la coacci6n al voto de los agremiados del Sindicato de Trabajadores

Petroleros dela Republica Mexicana de la Secci6n 44 y al antes candidato c. Jesus Ali

de la Torre, su conducta activa derivada de su participaci6n ·.en el evento la familia

petrolera orgullosamente priista.

TERCERO:· Por los razonamientos vertidos en el considerando VI de la presents

resoluci6n, se concluye que no se acreditaron los hechos sustento de la denuncia

presentada por el Licenciado Juan Jose L6pez Magana,Consejero Representante
- .

. Propietariodel Partido de la Revoluci6n Dernocratica, ante el Consejo Estatal del

'Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en contra de la Persona

Juridica Colectiva Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Republica Mexicana de la

Secci6n 44, C. Jesus Ali de la Torre antes candidato a Presidente Municipal de Centro,

Tabasoo, de la Coalici6n Primero Tabasco integrada por los partidos politicos

Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, par la coaccion al voto de los agremiados

del Sindicato de Trabajadores Petroleros dela Republica Mexicana de la Secci6n 44 y

al antes candidato c. Jesus Ali de, Ja .Torre, su conducta activa derivada de su
. .' .i"

participaci6n en el evento la familia petrolera orqullosarnente priista.

CUARTO:- Notifiquese la presente resolucion a las partes en los domicilios que hayan

serialado para talefecto.

QUINTO:- Publiquese en el Peri6dicoOficiai def' Estado.vde conformidad con 10

dispuestoen el articulo '136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y aqrequese a la

paqina de internet del Instituto.
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SEXTO~- :En su oportunidad archivese el presente expediente, como asunto total y
definitivamente concluido.

ALFONSO CASTILLO SUAREZ
CONSEJERO PRESIDENTE

l L

La presente resoluci6n fue aprobada per el Consejo Estatal de

_.Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en sesi6n extra din ria efe tu

diecinueve de noviembre del ana des mil diez.
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EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADODE TABASCO, A LOS VEINTID6s DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL

ANO DOS MIL DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO xAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO .EJECUTIVO DEL INSTITUTO

. ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 139,

FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. --------------.----------

-------:...---------.---.--------~.---------CERTIFICA-----·-·---·----·---------
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTAnCA CONSTANTE DE (61) SESENTAY UN FOJAS UTILES, C~NCUERDA EN TODAS Y CADA

UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCI6N NUMERO SCEJPEJPRDI076/2009 DE FECHA DIECINUEVE DE

NOVIEMBRE DEL ANo DOS MIL DIEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION

CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUT1VA, RESPECTODE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL

CIUDADANO JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTANTE·PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION

DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACIONCIUDADANA DE TABASCO,EN

CONTRA DE LA PERSONA JURiDICA COLECTIVA SINDICATO DE TRABAJADORES PETROLEROS DE LA REPUBLICA MEXICANA

DE LA SECCION 44, C. JESUS Ali DE. LA TORRE CANDIDATO A PRES1DENTE MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO, DE LA

COALICION PRIMERO TABASCO INTEGRADA POR LOS PARTIDOS pOLiTICOS REVOLUCIONARIO INSTrIUCIONAL Y NUEVA

ALIANZA; POR LA COACCION AL VOTO DE LOS REMIADOS DEL SINDICATOPE TRABAJADORES PETROLEROS DE LA

REPUBLICA MEXICANA DE LA SECCION 44 Y AL CA D DATO C.JESUS ALi DE LA TORRE, SU CONDUCTA ACTIVA DERIVADA DE

SU PARTICIPACION EN EL EVEN TO LA FAMILIA PE 0 ERA ORGULLOS ENTE PRIISTA; 'QUE OBRA EN EL ARCHIVO DE ESTA

INSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA VISTA; LAS Q E S LLO, RUBRICO RMO .• c. . _

SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARi DE OBIERNO DE ES ADO DE TABASCO, PARA SUPUBLICACION EN EL

:::I=~~~~~:I~~~~:;C~~:.~.~-~~~~:~-~(LO PR ~~ ~~OS _~:TI _~~ ~.~36 :_~~~_~R~~IO~~~~.~_~A LEY ELECTORAL

····c·,· ..·. Y FE- ---••--- --- --••••-----.---- ••••••-------.-.--.----.------------If~~~:~:;~~~
!~~;;S·
i~;(',
•. t

"~\*'!:~,,\f;f'1f?~f

ESTE DOCUMENTO CONTINUA EN LA PAG. 377
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r~ASCO
Trabajar para transformar

EI Peri6dico Oficial circula los rniercoles y sabados .

. Impreso en la Direcci6n de Talleres Graflcos de la Secretaria de Administraci6n
y Finanzas, bajola Coordinaclon de la Direcci6n General de Asuntos Juridicos
de la Secreta ria de Gobierno.

Las leyes, decretos y dernas disposiciones superiores son obligatorias por el
hecho de ser publicadas en este peri6dico.

Para cualquier aclaraci6n acerca de los documentos publicados en el mismo,
favor de dirigirse ala Av. Cobre sIn. Ciudad Industrial 0 al telefono 3-10-33-00
Ext. 7561 de Villahermosa, Tabasco.


