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CONSEJO ESTATAL
SCEIPEIPRDIOZSIZOOS

RESOLUC!ON QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
CIUDADANO JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA, EN SU CARACTER DE
CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL CON RESIDENCIA
EN H. CARDENAS TABASCO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION Q
CIUDADANA DE TABASCO, EN CONTRA DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y/O QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE; DEL C. NELSON
PEREZ GARCIA, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL
POR EL MUNICIPIO DE H. CARDENAS TABASCO; DEL C. MIGUEL ANGEL
MOHENO PINERA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL -
PROPIETARIO POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO DE, CARDENAS, TABASCO; Y
DE LA C. SAMANTHA PAYAN FRAIJO, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO DE
CARDENAS, TABASCO, TODOS DEL INSTITUTO POLITICO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL; POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES
ELECTORALES, POR FIJACION DE PROPAGANDA ELECTORAL EN LUGARES
PROHIBIDOS COMO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO.
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‘ANTFCEDENTES

1. En fecha 12 de dncuembre del ano 2008 la LlX Leglslatura del Honorable Congreso
del Estado Libre y Soberano de Tabasco expldlo ia Ley Electoral del Estado de
Tabasco, medlante decreto 099 pubhcado en el perlodlco oflc1al extraordinario
numero 52 la cual establece entre otros toplcos jUI’IdlCOS el réglmen de derecho
administrativo sancionador electoral, mherentes a los dlversos procedlmlentos
sancionadores, que tutelan los principios rectores de certeza, legalldad y seguridad
jundlca, en su aplicacion, en concordancia a lo dispuesto por el articulo 116 fraccnén
IV inciso n) de Ié-Constftucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

2. En observancia a lo dis}puesto'po_r los articulos 137, fracciones IX y XXX y 324 de
La Ley Elecioral del Estado de Tabasco, en sesion extraordinaria de fecha siete de
enero del dos mil nueve el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion
Cludadana de Tabasco aprobo el acuerdo nimero CE/2009/006, mediante el cual
integré la ‘Comision de Denuncias y Quejas, con los Consejerps Electorales:
Rosendo Goémez Piedra, Antonio Ponce Lopez y Gustavo Rodriguei- Castro, por un

periodo de tres afios; siendo presidida por el primero de los mencionados.

Parﬂcnpacnon Ciudadana de Tabasco en Matena de Denunmas\\y e
presentado por la Comnsuén de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de

Partncupacnon Ciudadana de Tabasco.

4. En fecha once (11) de septiémbre del afio dos mil'nue\)é (2009), siendb'las dié_ciséis
horas con quince minutos (16:15 hrs.), se present6 ante la Il Junta Electoral Distrital \
del M(micipio de Cardenas, Tabasco, escrito de denuncia de fecha once (11) de Q
septiembre dél afno dos mil nueve (20‘0'9),- constante de 'd'ie'ci't.)cho (18) fojas utiles, .

‘signado por el Ciudadano José Luis de la Cruz Cérdova, en su carécter de Consejero

Representante Suplente del Partido de la Revolucién Democratica ante el Consejo

Municipal con- residencia en H. Cardenas, Tabasco, del Instltuto Electoral y de

Pamc.pauon Ciudadana de Tabasco, sin anexos, en el cual se puede aprecnar que en el {
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contexto del mismo se msertan siete tomas fotograficas a colores en contra del
INSTITUTO POLITICO PARTlDO REVOLUClONARIO INSTITUCIONAL YIO QUIEN
suUs DERECHOS REPRESENTE EL C. NELSON PEREZ GARC[A EN SU |
CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE
: CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL DEL
C. MIGUEL. ANGEL MOHENO PINERA ‘EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
'DIPUTADO LOCAL PROPlETARIO POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO DE
CARDENAS ~TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
ELECTORAL Y DE LA C. SAMANTHA PAYAN FRAlJO EN SU CARACTER DE
4.CANDIDAT0 A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO I . DEL
MUNICIPIO. DE CARDENAS, TABASCO POR EL PARTIDQ REVOLUCIONARIO,
INSTITUCIONAL; POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES
ELECTORALES, POR FIJACION . DE PROPAGANDA ELECTORAL EN
‘LUGARES PROHIBIDOS COMO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO. -

5. Con fecha doce _(12) de septiembre del afio dos mil 'nueve (2009), siendo. las
diecisiete horas con cuarenta y ocho minutos (5:48 PM), se recibio en la Oficialia
de Partes del Instituto Electoral y . de Participacién Ciudadana de Tabasco, el

~ oficio numero VE/I- JED/247/2009 de fecha doce (12) de septlembre de de dos. mil
nueve (2009) constante de una (01) fOJa atit y anexos conS|stentes en: escrito de

: JE'T‘“

¥,

YABASCO: §
la Il Junta &
rariae s

de dos (02) fojas utlles y tres (03) tomas fotograﬂcas lmpresas épa
’ 3|gnado por el Licenciado Héctor Alvarado Pimienta, Vocal Ejecutlvo X
Electoral Distrital del Municipio de Cardenas, Tabasco.

-

6. El denunciante, expone como hechos y agravios los siguientes:

-

“..HECHOS

1 Que desde las siete horas del dia ocho de septlembre del afio dos mil nueve a la fecha, EL
INSTITUTO  POLITICO PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y/O ‘A" QUIEN SUS
DERECHOS REPRESENTE, del C NELSON PEREZ GARCIA EN sU CARACTER- DE CANDIDATO
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PRESIDENTE MUNICIPAL POR. EL MUNICIPIO: DE H. CARDENAS TABASCO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTIYUCICNAL: EL C. MIGUEL ANGEL MOHENO PIRERA EN SU
CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO
'CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; .y LA C.
SAMANTHA PAYAN FRAIJO EN SU CARACTER DE CANDIDATOA DIPUTADO
LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO CARDENAS, TABASCO POR EL
"PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; fijaron g'rop_aganda electorgl impresa,
en elementos del equipamiento urbano, en un poste de energla eléctrica marcado con el
nimero econémico 075 propiedad del Organismo Piblico COMISION FEDERAL DE
ELECTRICIDAD, dicho poste se encuentra ubicado a un costado del Anillo Periférico Carlos A.
Molina en.la colonia Paso Y Playa de esta .iudad de H. Cérdenas, Tabasco, en el tramo
comprendido de la negociacion mercantil denominada Mercado Soriano hacia el restayrant Joya
Maya, precisamente entre el Depbs:to de cerveza Superior denominado "Musulungo y ¢l taller
de Setvicio Mecanico Aufomotriz * El Pistén"; por lo que en forma abierta y precisa, promueven Ia
" obtencion del voto'’para EL INSTITUTO POLITICO PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, del C, NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL" POR: EL MUNICIPIO DE H. CARDENAS, TABASCO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; del C. MIGUEL ANGEL MOHENO PIRERA EN
SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO Il DEL
MUNICIPIO( CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; y
DE LA C. SAMANTHA PAYAN FRAIJO EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR DISTRITO Il DEL MUNICIPIO CARDENAS, TABASCO
POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONALC, NELSON PEREZ' GARC!A por lo
que, con dichos actos se realizaron én elementos del. equupamlento urbano. violentaron
y actualizaron lo dispuesto en las disposiciones legales en materia electoral establecidas en
el articulos 232 parrafos | y IV de la Ley Electoral en el Estado de Tabasco articulo que
literalmente sefiala lo siguiente:

~Art|culo 232 Para la colocacién de su propaganda electoral los Partidos Politicos y candidatos
observaran las reglas siguientes:

i).- No podra colgarse en elementos del equipamignto urbano, nf obstaculizar en forma alguna la visibilidad
de los sefialamientos que permiten & las personas transitar y orientarse dentro de los centros de pablacién. Las
.autoridades electorales competentes ordenarin el retiro de la propaganda electoral contraria a esta
norma, A

“1IV}.- No podré fijarse 6 pintarse en elementos de equ:pamlento urbano, carretero 6 fanowano ni en
* accidentes geograficos cualquiera que sea su régimen juridico;

Asi como también violentaron con estos .hechos y actualizando lo dispuesto en las
disposiciones legales en materia electoral establecidas en el articulo 7 parrafo 1 incisos
b} numerales 1 y Ii del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, articulo que literalmente sefiala lo siguiente: \

b) Respecto al incumplimiento de las obligaciones sefialadas en el articulo 59 de la Ley, asf §olno & - 0
supuestos sefialados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en lo’ ra Hivo aple
colocacion, fijacién 0 pinta de propaganda electoral, se estara a lo siguiente: '

-articulo 7 Conceptos aplicables al catalogo de infracciones:
1. por lo que hace las infracciones imputables a los partidos politicos deber4 atenderse lo siguients;

servicio publico, que comprenden €l bomunto de inmuebles, instalaciones, construcciones mobjliario
utilizado para prestar servicios urbanos en los centros de poblacién; también aquellos que sirven para
desarrollar las actmdades economicas y complementarias a las de habitacion y ftrabajo, o para
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proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad economica, cultural y recreativa, tales
camo parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, plazas, explanadas, asistenciales y de
salud, transporte, comerciales é instalaciones para proteccién y confort del individuo.

2.-Se entendera por elementos de equipamiento urbano a los componentes del conjunto de inmuebles,
mstalacuones, construcciones y mobiliario visible, utilizado para prestar a la poblacion los servicios
necesarios para el functonamlento de una ciudad.

Y en la especie los denunciados al fijar 1a propaganda electoral en elementos del equipamliento
urbano en la ciudad de H. Cardenas, Tabasco, lo hicieron con e} objeto de obtener ventaja indebida,
también es relevante hacer mencién que es del dominio pablico y notorio que el Anillo Periférico
Carlos A. Molina de la colonia Paso y Playa de esta ciudad H. Cardenas, Tabasco, es el lugar en
donde circulan habitantes d municipio de H. Cardenas, Tabasco; por el paso obligado hacla
diversas colonias y comunidades, por lo que el impacto de esta propaganda sumamente elevado, lo
que atendiendo a la sana ldgica y al experiencia, sin duda fue tomado en consideracion por los hoy
denunciados y de esa forma violentar la ley en aras de obtener mayor impacto de promocién de
-candidaturas en lugar de equipamiento urbano, generando con ello inequidad en la contienda
-electoral, por lo tanto deben de ser sancionados por estos hechos que la norma electoral prohibe, y
ordenar retirar dicha propaganda electoral, sancion que desde luego solicitamos sea de carécter
econdmico y que se cubrird de las prerrogativas que se le otorga al partido politico denunciado,
como de las prerrogativas que por actos de campaiia le conceden a los candidatos.

2.- La propaganda electoral impresa motivo de la presente queja, consiste dos propagandas electorales de
material plastico de medidos aproximadas de 0.60 metros por 1.20 metros y 0.90 metros, mismo la primera
contiene inserta del lado izquierdo la imagen de medio cuerpo del C. NELSON PEREZ GARCIA con un
fondo de color verde, y en la parte de abajo de la. fotografia en su lado izquierdo el logotipo del Partido
Revolucionario Institucional P.R.l. cruzado por una equis y arriba de este Iogotlpo la leyenda "VOTA", y
debajo de este logotipo la leyenda *18 DE OCTUBRE"; asi también debajo de’la fotografia con el fondo -
color rojo y letras de color blanco las locuciones "Pritabasco.org.mx” Pritabaséo.tv."; asi como en su lado
derecho de ta propaganda en fondo de, color blanco y verde, las locuciones en letras de color rojo
*UNIDOS SOMOS MAS FUERTES"; ademas en letra de color negro el apelhdo “PEREZ GARCIA" debajo
de este apellido en letras de color negro la locucion "PRESIDENTE MUNICIPAL CARDENAS" "201 0-2012";
asi como en letras de color negro las locuciones *CARDENAS LIMPIO Y SEGURO" * MAS Y MEJORES
EMPLEOS", ademas de que estan fijadas con alambre recocido y varillas de acero corrugadas,
es decir, de materiales’ que dafian el medio ambiénte no reciclables y .de dificil
degradacion; la segunda propaganda contiene inserta del lado derecho ia imagen de medio
cuerpo del C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA con un fondo de color verde, asi como en su lado
.derecho de la propaganda un fondo de color blanco y rojo, las locuciones en letras de color rojo
"UNIDOS SOMOS MAS FUERTES"; ademas de una franja de color verde debajo de la locucion
*MAS FUERTES"; ademas en létras de color negro el nombre de * MIGUEL ANGEL " y debajo
de este nombre en letras de color negro el apellido * MOHENO?",; debajo de este apellido en
letras 'de color gris la locucion "DIPUTADO LOCAL DISTRITO II" y debajo de esta el nombre de
"SAMANTHA PAYAN FRAWO", y la locucién “SUPLENTE" *2010-2012", y en la parte de abajo en su
lado derecho el logotipo del Partido Revolucionario Institucional P.R.1. cruzado por una equis y
arriba de este logotipo la leyenda "VOTA", y debajo de este logotiro la leyenda "18 DE
OCTUBRE"; asi también con el fondo color rojo y letras de color blanco las locuciones

*pritabasce.org.mx®, ademas de que estan fijadas con alambre recocido y varillas de acero
corrugadas, es decur de materiales que dafian el medio ambiente no reciclables y de dificil -
degradacion.

3.- La propaganda electoral impresa a que me he venido refiriendo, fue fijada en elementos
del _equipamiento urbano, consistente en un poste de energia eléctrica marcadon sl

numero economico 075 propiedad del Organismo Pablico COMISION FEDE
ELECTRICIDAD, dicho poste se encuentra ubicado a un costado del Anillo PeriféricoCarlos A. =
en la colonia Paso Y Playa de esta ciudad de H. Cardenas, Tabasco, en el tramo comprend' :
negociacion mercantil denominada Mercado Soriana hacia el restaurant Joya Maya, precisame S ,Q
Depésito de cerveza Superior denominado “Musulungo® y el taller de Servicig ‘Megenicy
Automotriz " El Piston “los siguientes vehiculos automotrices, a como lo acredito ¢on las slgfe & ¥
fotograficas:
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“Afinde acreditar lo anterior, ofrezco las siguientes:
PRUEBAS

1. - LA DOCUMENTAL TECNICA -'Consistente_en' siete fotografias a colores impresas en la presente queja,
"en donde se aprecia el equipamiento urbano y la propaganda impresa fijada que hoy se denuncia. Prueba
esta que se relaciona con todos y cada uno de los puntos-de hechos expuestos en la presente denuncia.

2 - DE RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL. - Consistente en la inspeccion que efectuara ef
Vocal Secretario de esta !l Junta Distrito’ Electoral Cardenas, para los efectos de que de fe: de los -actos
sefialados como infracciones elaborandose las actas circunstancia-correspondientes, ya que tengo el temor
fundado que mientras llega la tutela juridica efectiva, desaparezca las circunstancias-de hecho necesarias
para alcanzar una decision sobre el derecho 6 bien juridico cuya restitucion se reclama. Esta prueba se
relaciona: con todos y cada una de los puntos de hechos de la presente queja.

3-INSTRUMENTAL DE ACWACIONES Consistente en Ias constancias y actuaciones que obren en el
expediente que sg famme com motivo: del presente escrifo, en todo lo que beneficie a la pafte que
represento

_ 4.- LA PRESUNCIORAL, EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUBANA - Camstenteemwdbbqwesta
autoridad pueds deducir de lios hedhos comprobedos, eml@qwebeneﬁaeallasmtermdehpabm
represernt:

5.- LAS SUPERVENIENTES. - Que aparezcanm com pasteriondad ¢ que existan y de las. cuales mi
~ representada no tenga mmmewm les cuales una vez conocidas se offeceran y exivbirds en ténminos de
ley.

Las anteriores probanzas las relaciono con todos y cada uno de los camwos de hechos y de dewctw d&
_ presente ocurso.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente solicito a este Grgano electoral:
PRIMERO.- Me tenga por presentadc con la presente queja en contra de EL INSTITUTO POLITICO
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL YO A QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE del C.
NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUMICIPAL POR E
MUNICIPIO DE H. CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ; del &

- MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL
‘PROPIETARIO POR EL DISTRITO II DEL MUNICIPIO CARDENAS TABASEO DEL PARTH
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; Y DE LA C. SAMANTHA PAYAN FRAIJO EN SU CARA
CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO If DEL MUNICIPIO CA
TABASCO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.
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SEGUNDO.- Abrir el expediente correspondiente para, en su caso Corroborar de acuerd R
dnsposmnones legales y reglamentarias que- rigen el procedimiento sancionador electoral, los' e "i;z
denunciados, dictando las medidds a que haya lugar a efecto de evitar que-continden los efectos esgas
infracciones denunciadas. , Co.

TERCERO.- Se instruya al Vocal Secretario de esta il Junta Distrital. Electoral Cérdenas, para que verifique

la existencia de la propaganda electoral fi jada en los lugares que he senalado en los capltulos de hechos,

donde de igual modo aparecen los otros elementos de pruebas ofrecidos, y en caso de incumpjimiento,

inicie de oficio el procedimiento administrativo sancionatorio en contra de EL INSTITUTO POLITICO i

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL-Y/O A QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE, del C. ' '
 NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL §
~ MUNICIPIO DE H. CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDQ REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL. del C.

MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL.

PROPIETARIO POR EL DISTRITO Ii DEL MUNICIPIO CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO

REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; Y DE LA C. SAMANTHA PAYAN FRAIJO EN SU CARACTER DE - Q

CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO CARDENAS,

TABASCO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

CUARTO.- Previos los tramites legales y reglamentarios, dnctar resolucion en donde se ordene cesar de
manera definitiva los hechos y actos denunciados, aplicando las sanciones que correspondan los hoy
denunciados, y esta autoridad podré y debera imponer una sancién ejemplar en contra de {os denunciados,
asi como sea retirada la propaganda electoral, y con elio evitar actos de reincidencia por parte de estos y
otros partidos politicos, sancién que.desde luego solicitamos sea de caréacter econémico y que se cubrira
de las prerrogativas que se le otorga al partido politico denunciado, como de las prerrogativas que por
actos de campafia-le conceden a los candidatos....." (SIC).

7. En fecha once (11) de"’septiembre de dos mil nueve (2009), el
' Llcenuado Héctor Alvarado letenta, Vocal Ejecutivo de la II Junta

Electoral Dlstrltal de Cardenas Tabasco llevd a efecto la diligencia que a

- contmuaaon se transcrlbe.,

INFORME CIRCUNSTANCIADO RELATIVO A LA QUEJA INTERPUESTA POR EL C. JOSE LUIS DE LA
CRUZ CORDOVA, EM SU CARACTER DE CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO
DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL DEL MUNICIPIO
DE H. CARDENAS, TABASCO. - N Cat

'6"" ""t-',

EN LA CIUDAD DE CARDENAS DE! ESTADO DE TABASCO, SIENDO LAS DIECISEIS HORAS CON
CUARENTA Y CINCO MINUTOS DEL DA ONCE DE SEPTIEMBRE, DEL ANO DOS:MIL NUEVE, EL
SUSCRITO LICENCIADO HECTOR ALVARADO PIMIENTA, VOCAL EJECUTIVO DE LA Il JUNTA
ELECTORAL DISTRITAL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, HAGO CONSTAR QUE SIENDO LA
HORA Y FECHA ANTES SENALADA RECIBIMOS UN ESCRITO DE QUEJA QUE INTERPONE EL
CIUDADANG JGSt LUIS DE LA CRUZ CORDOVA, EN SU CARACTER DE CONSEJERO
REPRESENTANTE uJPLENTZ DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL
CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL DE CARDENAS, TABASCO, EN CONTRA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCINAL Y/C A QUIEN SU DERECHOS REPRESENTES, DEL C. NELSON
PEREZ GARCIA, EN §U CARACTER A CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO
DE H. CARDENAS, TABASGCO, DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DEL C. MIGUEL
ANGEL MOHENO BiNERA, EN §U CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO
POR EL DISTRITU |i DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL; Y DE LA C. SAMANTA PAYAN FRAIJO, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
DIPUTADO LOGAL SUPLENTE POR EL DISTRITO il DEL MUNICIPIO CARDENAS, TABASCO, POR
EL PARTIDO REVOLUGIONARIO INSTITUCIONAL, POR INFRACCIONES A DIVERSAS
DISPOSICIONES ELEGTORALES, POR FIJACION DE PROPAGANDA ELECTORAL EN LUGARES

PROHIBIDOS COMO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO. \Y
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POSTE DE ENERGIA ELECTRICA MARCADO CON EL NUMERO ECONGMICO 075, PROPIEDAE
ORGANISMO PUBLICO COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD, DICHO POSTE SE ENGI&N]
UBICADQ A UN COSTADO DEL ANILLO PERIFERICO CARLOS A. MOLINA EN LA COLONW.EASTLY,
PLAYA DE ESTA CIUDAD DE H, CARDENAS, TABASCO EN EL TRAMO COMPRENDIQQ OF &7
NEGOCIACION MERCANTIL DENOMINADA MERCADO SORIANA, HACIA EL RESTAU I
MAYA PRECISAMENTE ENTRE EN DEPOSITO DE CERVEZA SUPERIOR DENOMINABOLIAY
MUSULUNGO Y EL TALLER DE SERVICIO MECANICO AUTOMOTRIZ EL PISTON Y QUERE, ES|
MANERA PROMUEVEN LA OBTENCION DEL VOTO PARA EL PARTIDO REVOLUCK

SU CARACTER A CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNlClPIO DE H. CARDENAS,
TABASCO, DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DEL C. MIGUEL ANGEL MOHENO

'PINERA, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO

1l DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; Y

DE LA C. SAMANTA PAYAN FRAIJO, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL

SUPLENTE POR EL DISTRITO |l DEL MUNICIPIO CARDENAS, TABASCO, POR EL PARTIDO

REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL POR LO ANTERIOR, EL VOCAL EJECUTIVO LICENCIADO

HECTOR ALVARADO PIMIENTA EN COMPANIA DEL VOCAL SECRETARIQ, LICENCIADO GUSTAVO

ADOLFO PELAEZ MENDEZ Y EL QUEJOSO JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA, NOS

TRASLADAMOS, AL DOMICILIO UBICADO EN ANILLO PERIFERICO CARLOS A. MOLINA DE LA

COLONIA PASO Y PLAYA DE ESTA CIUDAD, EN EL TRAMO COMPRENDIDO DE LA NEGOCIACION

MERCANTIL DENOMINADA MERCADO SORIANA HACIA EL RESTAURANT DENOMINADO JOYA

MAYA, PARA EFECTOS DE HACER LA VERIFICACION CORRESPONDIENTE A LOS HECHOS

NARRADOS POR EL QUEJOSO, Y ESTANDO EN EL LUGAR PUDIMOS VERIFICAR QUE

CIERTAMENTE LA PROPAGANDA QUE ELLOS MENCIONAN SE ENCUENTRA UNAS DE SUS

PARTES AMARRADA A UN POSTE DE LUZ DEL LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD

MARCADO CON EL NUMERO 075 TAL Y COMO SE DEMUESTRA CON LA FOTOGRAFIA TAMANO

CARTA QUE AGREGO ALA PRESENTE ACTA PARA SU EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES -
DANDO POR CONCLUIDA LA PRESENTE ACTA CIRCUNSTANCIADA PARA SER ENVIADA A LA

SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL 'Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO, JUNTO CONEL ESCRITO-DE QUEJA...." (Sic). :

8 Que en el contenldo del escnto de denuncia, se ofrecieron los siguientes medios de
prueba

1.- LA DOCUMENTAL TECNICA Consistente en siete fotografias a colores impresas en la presente
queja, en donde se aprecia el equnpamlento urbano y la propaganda impresa fijada que hoy se denuncia.
Prueba esta que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos expuestos en la presente
denuncia.

2 - DE'RECONOCIMIENTO 0 INSPECCION JUDICIAL. - Consnstente en la inspeccion que efectuara el
Vocal Secretario de esta If Junta Distrito' Electoral’ Cardenas, para los efectos de que de fe de los actos
sefialados como infracciones elaborandose las actas circunstancia correspondientes, ya que tengo el temor
fundado que mientras llega la tutela juridica efectiva, desaparezca las circunstancias de hecho necesarias
para alcanzar una decision sobre el derecho 6 bien juridico cuya restitucion se reclama. Esta prueba se
refaciona con todos y cada una de los puntos de hechos de la presente queja

-INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Consistente en las constanmas y actuamones que obren en el
_expediente que se forme con motivo del presente escrifo, en todo lo que beneficie a la pade que
represento. - :

4-LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA.- Consistente en todo lo que esta
_autoridad pueda deducir de los hechos comprobados, en lo que beneficie a los intereses de la parte que
represento.

‘5 LAS SUPERVENIENTES.- Que aparezcan con posterioridad o que existan y de las cuales mi
representada no tenga conocimiento, Ias cuales una vez conocidas se ofreceran y exhlblran en términos de

ley. \\
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9. El dia doce (12) de septiembre del afio dos mil nueve (2009), el Secretario Ejecutivo,
- emitié acuerdo por el é|ue tuvo por presentado ei escrito de denuncia de hechoé,"
admitida vy radicada la denuncia bajo el nomero de expediente
SCE/PE/PRD/OZS/ZOOQ, reconocid la personeria del denunciante, asi cqmo el

de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y el daverso 64 apartado 2 de tegl

del Instituto Electoral y de Participaciéon Ciudadana de Tabasco en\inat 75?"“
Denuncias y Quejas, ordenando el emplazamiento a los denunciados Yy la

_ notificacién de comparecencia de las partes.

10. Con fecha trece y catorce (13, 14) de septiembre del afio dos mil nueve (2009), se
‘realizaron las diligencias de emplazamiento ¥ notificacion ordenadas en el acuerdoQ\
‘de admision aludido en el punto que antecede, al denunciante qu autorizad»cs;' y.al\

Instituto  Politicr  Partide Revolucionario Institucional, a excepcion de los <
denunciados CC. Neisun Pérez Garcia, Mlguel Angel Moheno Piflera y Samantha \
Payan Fraijo, tal como consta en el razonamiento de notnﬂcacuén realizado por el

notificador adscrito a la Secretaria Ejecutiva.

11.Con fecha quince (15) de septiembre de dos mil nueve (2009), el Secretario

- Ejecutivo dictd un acuerdd 'erik el que suspendi6 Ié audiencia de pfuebas Y 'élegatoé

sefialada para el diz d_iecisésé (1) de septiembre de dos mil nueve (2009) por las

razones expuestas en el proveide éh’teri'or | requiriendo al denunciante proporcionar

el domicilio correcto de Ios denunciados CC. Nelson Pérez Garcla, Miguel Angel
Moheno Pifiera y Samantha Payan Fraijo.

12.Con fecha Veinticuat‘ro (24) de ééptiembre de ‘dos mil ndeve (2009) el Secretario
Ejecutivo dictd un acuerd. mediante el cual tiene por observado al denunmante el
punto seis (seis) del acugrde de fecha quince (15) de septlembre del afio dos mil
nueve (2009), emitido por la Secretaria Ejecutiva del Inst«tuto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco; asimismo sefiala las once (11) horas del dia
veintisiete (27) de septiembre del afno dos mil nueve (2009), para que se llevara a
efecto la celebracién de (a2 audnencna de pruebas y alegatos
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13,Cbn fecha veinticinco (25) de septiembre del afio dos mil nueve (2009), se realizaron

las diligencias de emplazamiento y notificacién ordenadas en el acuerdo de fecha

quince (15) de septiémbre del afio dos mil nueve (2009), emitido por la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral y de Paﬁicipacién _Ciudadana de Tabasco, al

~ denunciante y/o autorizados; al 'Instituto Politico Partido-Revolucionario institucional,

an

a los CC. Nelson Pérez Garcia, Miguel Ar'igel Moheno Pifiera y Samantha Pay

Fraijo.

14.Con fecha veihti_séis (26) de septiembre de dos mil nueve (2009), siendo la: &
horas (1:00 PM), se recibid en la Oficialia de Partes del Instituto Electorb » &

septiembre de dos mil nueve (2009), signado por el Licenciado José Luis de k :a_‘{;ﬂrz’z
Cérdova, Representante Suplente del Partido de la Revolucion Democréatica ante el
Consejo Municipal delMun‘icipio d'e Cardenas, Tabasco, mediante el cual acredita al
Licenciado,Raméh Quiroga Mayo para que a su nombre y representacion oiga y
. réciba citas y notificaciones, asi como para qqeatiendé y desahogue audiencias de
pruebas 'y alegatos, promueva y de contestaciones a requerimientos durante la

_substanciacion del presente procedimiento sancionador.

15.El dia domingo veihtisie{e (27) de septiembre del afio dos mil nueve (2009), se
celebrd en las oficinas que ecupa ia Sala de Consejeros del Instituto Electoral y rde"
| Participacion Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo nimero 747, la
,audiehbia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, pérrafo_ quinto y 337
de la "Le.y Electbral del Estado de Tabasco en relaciéon con los diversos 64 y 65 del
Réglarﬁehté del Instituto Ellecto‘r'al y de Participacion Ciudadana de Tabasco €n

| Materia de:Denuncias y Quejés, éhyo contenido literal es el siguiente:.

fe

EN EL-EXPEDIENTE SCERPE/PRD/025/2009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las once horas del dia veintisiete de
septiembre del afio dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros-del Instituto Eléctoral y de
- Participacion Ciudadana de Tabasco, sito en Eusebio Castillo Atmero seteciéntos cuarenta y siete.
El Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento:Dio .1a bienvenida a los :presentes,
haciéndoles saber que se daria inicio a ta audiencia ordenada en.el acuerdo dictado en fecha veinticuatro
de fos corrientes, £n los autos del expediente SCE/PE/PRDI025/2009, integrado con motivo de la denuncia
presentada por el C. José Luis De La Cruz Cérdova, Consejero Representaitte Suplente del Partido de la

Revolucion Democrética ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco; €n contra del
*Partido Revolucionario Insfitucional y en contra del candidato a fa Presidencia Municipal Nelson Pérez Garcla,
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~fotografia del compareciente la cual concuerda con sus rasgos fisicos y en la parte posterior presenta u

del Candidato a Diputado Local propietario Miguel Angel Moheno Pifiera y de la candidata a Diputada Local
Samantha Payan Fraijo, por infracciones a diversas disposiciones electorales, por fijacion. de

~ propaganda electoral en lugares prohibidos como es el equipamiento urbano”. A efecto de llevar a

cabo la audiencia, prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en relacion con el diverso 337, ambos de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y 65 del Reglamento de! Instituto Electoral y

" de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. El suscrito fue designado por

la Secretaria Ejecutiva mediante el oficio SE/3655/2009 de fecha veintisiete de septiembre para efectuar
esta audiencia. Por lo que solicito a los presentes guardar la debida compostura en razén de la naturaleza
de la audiencia que esta por celebrarse. Cabe advertir a las partes que conforme al articulo 289 del Cédigo
Penal del £stado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al momento de verter sus
declaraciones, en virtud que las mismas se hardn ante una autoridad electoral. Se hace constar, que
comparece la parte denunciante José Luis de la Cruz Cérdova Consejero Representante Supiente del
Partido de la Revolucién Democrética ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, a través
del Licenciado Ramén Q... 2ga Mayo, quien por escrito de fecha veintiséis de septiembre de dos mil nueve,
recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto a las trece horas y mediante el cual el quejoso lo nombrg_ -
para que a su nombre y representacion, oiga desahogue audiencias de pruebas y alegatos, a quien en €
acuerdo de admision le fue reconocida la personeria, quien se identifica con la credencial para votar con
clave QRMYRM75083127H100 y folio C000085362957 .misma que al margen derecho contiene una

huella digital y una firma, expedida por el Registro Federal de Electores def Instituto Federal Electo /
cual se tiene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del expediente en que se 4- )
fotocopia debidamente certificada, devolviéndosele el original en este acto por ser de su uso personak Rar B
la parte Denunciada Partido Revolucionario Institucional, comparece la Licenciada Ariadne Vanessa ﬁivas
Garcia, misma que se identifica con Ja Cédula Profesicnal nimero 5106571 expedida por la Secretdrta de &
educacion Publica, Direccion General de Profesiones la cual para los efectos de integrarla al expediegte e '
sacara una fotocopia certificada que correra agregada a los autos del presente expediente, para
constancia. En virtud de lo cual, se les tiene por reconocida la personalidad de referencia. Por la
denunciada ciudadano Nelson Pérez Garcia, comparece el Licenciado Francisco Fregoso Brito, ef cual se
identifica con la credencial para votar con clave FRBRRFR78051227H600 con folio 0074054872170 misma
que al margen derecho contiene una fotografia del compareciente la cual concuerda con sus rasgos flsicos

"y en la parte posterior presenta una huella digital y una firma la cual para los efectos de integrar al

expediente se sacara una fotocopia certificada que correré agregada a los  autos para mayor constancia,
asi mismo presenta el Testimonio De Escritura Publica Numero 33974 expedida por e! Licenciado Enrique
Priego Segura Notario adscrito a la Notaria Publica Namero dos de la Ciudad de Cardenas Tabasco, en la

- que el denunciado Nelson Pérez Garcla otorga Poder General para pleitos y cobranzas a nombre de los x

CC. Francisco Fregoso Brito, Manuel Enrique Pérez Hernandez, Rafael Falcon Magaia, Victor Valencia
Pulido, Carlos Acosta Pérez, Ramirez Martinez Alejandro, Julio Cesar Sanchez Magafia, Noemi Pérez Sol,

" Victor Manuel Pérez Urefia, Luis Enrique Vicencio Cruz, Juan Antonio Cérdova De La Cruz, Alfredo
- Berasaluces Romero, Rall Mena Hernandez, Mericel Gonzales Mena y Marco Antonio Rodriguez Gomez,

para que en su nombre y representacion, actlien y ejerzan separadamente todas las facultades generales y
aun las especiales, constante de fres fojas Utiles, en virtud de lo anterior se les tiene por reconocida la
personalidad de referencia. Por la parte denunciada Miguel Angel Moheno Pifiera comparece el Licenciado
Oswaldo Priego Morales, quien se identifica con la credencial de elector con clave
PRMROS64051227H001 con folio 073443563 misma que al margen derecho contiene una fotografia del
.compareciente fa cual concuerda con sus rasgos fisicos y en la parte posterior presenta una huella-digital y
una firma, haciéndole devolucién de su credencial de la que se sacara una fotocopia certificada que correra
agregada a los autos del presente expediente para mayor constancia, asi mismo presenta el Testimonio de
Escritura Publica Numero 1116 expedida por la Licenciada Enma Estela Hernandez Dominguez, Notario
adscrito a la Notaria Pablica Namero veinticinco de la Ciudad de Villahermosa, Tabasco, en la que el
-denunciado Miguel Angel Moheno Pifiera otorga Poder General para pleitos y cobranzas a nembre de los
CC. Oswaldo Priego Morales,-Alejandro Pérez Acosta, Marco Antonio Rodriguez Gomez, Miguel Angel
Crivelli Castillo, Manuel enrique Pérez Hernandez; Francisco Fregoso Brito, Ramiro Martinez Alejandro,
Rall Mena Hernandez:y Julio Cesar Sanchez magaria, para que en su nombre y representacion, actien y
.ejerzan separadamente todas las facultades generales y aun las especiales, constante de dos fojas Utiles,
en virtud de lo anterior se le tiene por reconocida la personalidad de referencia. Asi también comparece
personaimente la denunciada:Samantha Payan Fraijo, quien se identifica con la credencial de elector con
clave PYFRKR80050807M000- con ‘falio 0000427747412 misma que al margen derecho- contiene una

fotagrafia de la compareciente la cual concuerda-con sus rasgos fisicos y en la parte posterior presenta una

huella digital y una firma, haciéndole devolucién de su:credencial de la que se sacar4 una fotocopia
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certificada que correra agregada a los autos de! presente expedlente para mayor constancia. Los /
denunciados sefialan como domicilio para oir toda clase de citas y notificaciones la ‘Avenida 16 se
septiembre numero 311 (Secretaria de Accion.Electoral), edificio-del Comité Directivo Estatal del Partido
_Revolucionario Institucional, Colonia Primero de Mayo del munlcnplo dél Ceritro, Tabasco
.,s,'

En vutud de lo anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fraoc:bn 1, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado fercero, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y: Quejas, siendo fas once horas con
diecisiete minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia. Por fo que se concede
el uso de Ia voz por un término no mayor a quince minutos a la parte denunciante Licenciado Ramén
Quiroga Mayo, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante el
Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, por un término de quince minutos, a fin de que resuma
el hecho que motivo la denuncia y haga una relacidn de las pruebas que a su juicio la corroboran, -

El Licenciado Ramén Quiroga Mayo, Consejero Representante Propietario del Partido de la
Revolucion Democratica ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, manifesto:
Buenos dias a todos, antes de sefialar {os hechos que motivaron la presente denuncia, quiero aclarar a
esta Secretaria Ejecutiva el error que contiene en el oficio de fecha doce de septiembre del presente afio
en el expediente SCE/PE/PRD/025/2009, en donde se emplaza a mi representada a la presente
comparecencia y es que en su punto primero sefiala que los hechos los consideramos un acto anticipado
de campafia y es que en ningin momento el suscrito ha hecho tal sefialamiento, lo correcto es por
infracciones a diversas disposiciones electorales por fijacion de propaganda electora! en lugares prohibidos
como es el Equipamiento Urbano; ahora en lo que respecta a los hechos-que motivaron la presente
denuncia, ratifico en todos y cada uno de sus puntos y partes el presente escrito de queja presentado ante
~ esta autoridad por mi representada misma que hago mia, son que el Instituto Politico Partido
Revolucionario Institucional y/o a quien sus derechos represente €l C. Nelson Pérez Garcla, en su caracter
a Presidente Municipal por €l municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido Revolucionario Instituciong
del candidato a Diputado Local propietario Miguel Angel Moheno Pifiera y de la candidata a Diputada
suplente Samantha Payan Fraijo, fijaron la propaganda electoral impresa en elementos del Equipamig
Urbano en un poste de energta electrlca marcado con el numero econdmico . cero setenta y cipt

Tabasco, en el tramo comprendido de la negociacion mercantil denominada “Mercado Sonana haaa elix
Restaurant Joya Maya, precisamente entre el depésito de cerveza superior denominado “Musulungo” y ¢ \("’G)ARL
taller de servicios mecénico-automotriz “El Piston”, con lo que en forma abierta y precisa promueven la <
obtencion del voto para el instituto politico Partido Revolugionario Institucional de! C. Nelson Pérez Garcla,
en su caracter de candidato a Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido
revolucionario Institucional, del C. Miguel Angel Moheno Pifiera en su caracter de Diputado Local
propietario por el distrito || del municipio de Cardenas, Tabasco del Partido Revolucionario Institucional y de” .
" fa C. Samantha Payan Fraijo en su caracter de candidata a Diputada Local suplente por el distrito il del -
municipio de Cardenas, Tabasco por el Partido Revolucionario Institucional, por lo que con dichos actos
que se realizaron en elementos del Equipamiento Urbano, violentaron y actualizaron lo dispuesto en las
disposiciones legales en materia electoral establecidas en el articulo 232, parrafo | y IV, de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, articulo que literalmente sefiala lo siguiente. Articulo 232, para la colocacion de su
propaganda electoral los partidos politicos y- candidatos observaran fas reglas siguientes: fraccion |, no
podra colgarse en elementos del equipamiento urbano ni obstaculizar de forma alguna la visibilidad de los
sefialamientos -que permiten a las personas transitar y orientarse dentro de los ceniios de poblacion, las
autoridades electorales competentes ordenaran el retiro de la propaganda electoral contaria a esta norma;
- fraccién 1V, no-podra fijarse o pintarse en elementos del Equipamiento Urbano carretero o ferroviario, ni en
accidentes geograficos, cualquiera que sea su régimen juridico; asi como también violentaron con estos
hechos y actualizando lo dispuesto en las disposiciones legales en Materia Electoral establecida en el
articulo 7, parrafo uno, inciso b) numeral uno y dos del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, articulo que literalmente sefiala lo siguiente:
articulo 7, conceptos aplicables al catalogo de infracciones, por lo que hace a las infracciones imputables
por los partidos politicos debera atenderse lo siguiente; inciso b), reéspecto al incumplimiento de las
obligaciones sefialadas en el amculo 59, de la Ley, asi como de los supuestos sefialados en el articulo
232, del mismo ordenamiento, especuf icamente en lo relativo a la colocacion, fijacién o pinta de propaganda
electoral, se estars-a lo siguiente: se_entendera por Equipamiento Urbano la categorfa de bienes,
identificados primordiaimente con el sénicio pblico, que "comprenden al conjunto de inmuebles,”
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. consistente en las constancias .y actuacxones que obran en el expedaente que se forme con motivo

instalaciones, construcciones y mobiliario utilizado para prestar los servicios urbanos en los centros de

~ poblacion; también aquellos que sirven para-desarrallar las actividades econémicas y complementarias a

las de habitacion. y trabajo o para proporcionar. servicios de bienestar social y apoyo a la actividad
economica, cultural y recreativa, tales como: parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mercados,
plazas, explanadas, asistenciales y de salud {ransporte, oome(ctales e instalaciones para proteccion y
confort del individuo; dos. se entendera por elementos de Equamtento Urbano, a los componentes del
conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones 'y mobiliario \nsxble ulilizado para prestar a fa -
poblacitn los servicios necesarios para ef funcionamiento de una ciudad, y en especie los denunciados al
fijar la propaganda electoral en elementos del Equipamiento Urbano de la ciudad de H. Cardenas, Tabasco,
o hicieron con el objeto de obtener una ventaja indebida, también es relevante hacer mencién que es del

- dominio plblico y notorio que el anillo periférico Carlos A. Molina de la colonia paso y playa de esta ciudad

de H. Cardenas, Tabasco, es el lugar donde circulan habitantes del mumcnplo de H. Cardenas, Tabasco,
porque es paso obligado hacia diversas colonias y comunidadés por lo.que el |mpact0 de esta propaganda
es sumamente elevado a lc aue atiende a la sana logica y a fa expehenma sin duda esto fue tomado en

- consideracion por los hoy denunciados y de esa forma violentar la Ley en aras de obtener mayor impacto

de promocion  de candidaturas en lugares de Equipamiento Urbano, generando con-ello ‘inequidad en la
contienda electoral proxima, por lo tanto deben de ser sancionados por estos hechos que la norma
electoral prohibe y ordenar retirar dicha propaganda electoral; la propaganda electoral impresa a la que me

~ he venido refiriendo fue fijada en elementos del Equipamiento Urbano, consistente en un poste de energla

eléctrica marcado con €l niimero econdmico setenta y cinco, propiedad del organismo plblico Comision
Federal de Electricidad dicho poste se encuentra ubicado a un costado del anillo periferico Carlos A. Molina
de la colonia paso y playa de esta ciudad de H. Cardenas, Tabasco, en el tramo comprendido de la
negociacién mercantil denominada “Mercado Soriana” hacia €l Restaurant Joya Maya, precisamente entre
el depdsito de cerveza superior denominado “Musulungo” y el taller de servicios mecénico-automotriz *El
Piston”, ya que seria ilégico que personas diferentes a militantes, simpatizantes o empleados del instituto
politico Partido Revolucionario tnstitucional, de! C. Nelson Pérez Garcia candidato a Presidente Municipal
por -l municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido Revolucionario Institucional, del C. Miguel Angel

Moheno Pifiera candidato propietario a Diputado Local por el Distrito Il de Cérdenas y a la C. Samantha . -

Payan Fraijo, en 'su caracter de candidata suplente a Diputada Local, hayan fijado en el poste de la-
Comision Federal la propaganda electoral, porque ademas es claro que los Unicos que se benefician con la
difusién de dicha propaganda electoral son los hoy denunciados, para darse a conocer con los electores y
Ton esto obtener su volo, las pruebas que a mi juicio corroboran la presente denuncia son la prueba técnica
consistente en siete fijaciones fotograficas que corren agregados a los presentes autos, misma que se

_.concatenan con las pruebas de reconocimiento o inspeccion judicial practicadas a las dieciséis cuarenta y

cinco horas del dia once de septiembre del presente afio dos mil nueve, por el personal de la il Junta
Electoral Distrital del Municipio de H. Cardenas, Tabasco, en donde se aprecian perfectamente la
propaganda electoral fijada en el equipamiento urbano, ademés la prueba Instrumental de Actuacion e

posterioridad o que existan y de las cuales mi representada no tenga conocimiento, fas cuales una
conocidas se ofreceran y exhibiran en los términos de Ley, todas y cada una de las pruebas las re!acuo
con todos los puntos de hechos de la queja presentada ante este Instituto Electoral.-

€l Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento, expresé: Gracias Licenciado.
Continuando con la presente audiencia y con fundamento en €l articulo 337, parrafo tercero, fraccion 11, de

" ta Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado fres, inciso b), del Reglamento del

instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y-Quejas se le
concede el uso de la voz a la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional, a través de su
Apoderado Legal a fin de que en forma escrita o verbal y en un tiempo no mayor a treinta minutos,
responda a la denuncia ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtien la imputacion realizada.La
Licenciada Ariadne Vanessa Rivas' Garcia, Representante Legal del Denunciado Partido
Revolucionario Institucional: Gracias en este momento hago entrega de! escrito de contestacion a la
denuncia ratificandola en todas y cada una de sus hechos en nombre y representacién del Partido
‘Revolucionario Institucional y de conformidad con los articulos 337 de fa Ley Electoral del Estado de
Trabasco y 65 del-Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, vengo a dar
monitestacion a la ‘temeraria © .infundada denuncia interpuesta por el Ciudadano José Luis de la Cruz

- Qordova, Representante Suplente del Partido de la Revolucion Democrética ante el Consejo Municipal de

‘Cérdenas, por supuestas infracciones a diversas disposiciones electorales, denuncia que se basa en’
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aseveraciones subjetivas sin elementos ni fundamentos, en lo que respecta al primer punto de hechos al
que se le da contestacion, esta representacion niega por completo los actos que se le pretenden imputar,
toda vez que en el Partido Revolucionario Institucional ni los candidatos denunciados tienen conocimiento
de ia conducta reclamada, toda vez que ellos se enteraron de estos actos al momento de la notificacién; as!
mismo, hago referencia de que el denunciante en ninglin momento acredita quien o quienes fueron las
personas ..encargas de dicha fijacion, nunca hace ese sefialamiento, ni hace una relacién de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, por lo tanfo, esta Secretaria debe omitir de entrada el estudio de la
presente denuncia, ya que al no existir los elementos vélidos ni creibles que sefialen.como posible infractor
al Partido Revolucionario Institucional 0. a los candidatos denunciados, lo que se fraduce que- dicha
representacion en ningin momento viola los -preceptos legales que el actor pretende hacer valer, ademas
que sefiala muy especificamente el dia y hora en que supuestamente se llevaron los actos ilicitos como si
el actor hubiese estado presente ahi, asi se hace del conocimiento de esta autoridad que los denunciados,
asi como el Partido no cometieron estos. actos que son pretendidos imputar-ya que a todas vistas se ve que
son simulados en vista que fueron actos realizados por personas ajenas, como ya lo he mencionado por lo
cual-esta representacion desconoce quién o quienes hayan cometido tal infraccion. En cuanto al segundo
punto de hechos al momento en que esta representacion, asi como los denunciados. niegan tener
conocimiento de la propaganda en cuestion obviamente también niegan haber utilizado materiales que
daien el medio ambiente, toda vez que 'si no conocen de la’ propaganda pues por ende no tienen el
conocimiento de los materiales con que se haya fijado dicha propaganda. En cuanto al tercer punto de
hechos, se advierte a esta Secretaria que las pruebas técnicas ofrecidas por el promovente con las que se
le pretende fijar responsabilidad a esta representacion solamente consisten en las fotografias y de la simple
observacion de estas podemos darnos cuenta que es una sola fotografia tomada desde diferentes angulos,
por lo cual y aunado a esto se puede sefialar que dichas pruebas no se encuentran concatenadas con
ningun ofro medio probatorio que le permitan a este Instituto Electoral comprobar la veracsdad de la
realizacion de dichos actos, ademas de que carecen de todo valor probatorio, esto en relacion con la tesis
emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el cual se
argumenta que las Pruebas Técnicas por su- naturaleza requieren de una descripcion detallada de los
hechos que pretenden ser demostrados, la cual deben ser proporcionales 4 las circunstancias que se
quieran probar y que el actor en ningun momento relaciona las circunstancias de modo, tiempo y lugar, por
lo tanto se le solicita a esta autoridad no tomar en cuenta las pruebas que se ofrecen, toda vez que se
encuentra desprovistas de valor indiciario, ast como omitir entrar al fondo del estudio de la presents litis, asi
mismo con base a lo anterior se le manifiesta a este Organo Electoral que las pruebas ofrecidas no son
suficientes para demostrar la autenticidad de los actos que se denuncian, ya que tienen las caracteristicas
de indicios y necesitan de un modo de perfeccionamiento para que se le dé el valor probatorio que se le
pretende; ahora bien y en relacion con todo lo manifestado, el actor solo se limita hacer declaraciones sin
comprobarlas ya que ‘sus (nicos elementos aportados como pruebas son las fijaciones fotogréficas que
anexa a la denuncia inicial y de la cuales no relaciona con ningun otro elemento de pruebas fehacients
para sustentar sus manifestaciones, por lo tanto le corresponde al promovente la carga de la prueba tal y
como lo manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral que a la lefra dice: Carga
de la prueba en el Procedimiento Especial Sancionador corresponde- al quejoso denunciante de la
interpretacion de los articulos 41, base tercera, apartado B de la Constitucion Politica de los Estados
Poliicos Mexicanos 'y 367 y 369 del Codigo Federal de Instituciones-y Procedimientos Electorales se
advierte que en.el Procedimiento Especial Sancionador mediante ef cual la Autoridad Electoral
Administrativa conoce a las violaciones en que se incurre en infringir fa obligacién de abstenerse de ampliar
en radio y television expresiones que denigren a las Instituciones, Partidos Politicos 0-a los ciudadanos
la propaganda politica o electoral que difundan la materia de prueba,, se rige predominantemente
principio dispositive, pues desde la presentamon de la denuncia se impone al quejoso la carga de pres
las pruebas en las cuales se sustenta asi como el deber de identificar aquelias que el Organo habrgtdé’
requerir cuandono haya tenido posibilidad de recabarlas sin perjuicio de la facultad investigadora § ¢la
Autoridad.Electoral, por lo tanto esta autoridad no debe entrar al estudio de la litis como ya lo he dichgy’es
suanto.
Zl Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento manifestd: Gracias Llcenuada
Continuando con la presente audiencia y con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero, fraccion Il de-
a Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado-tres, inciso b), del Reglamento del
nstituto’ Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas se le
soncede &i uso de la voz al Licenciado Francisco Fregoso Brito, Representante Legal de la parte
Jenunciada Nelson Pérez Garcia, a fin de que en forma escrita o verbal, y en un tiempo no mayor a treinta
ninutos, responda a la denuncia ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtlen la imputacién realizada.-

LN
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las pruebas ofrecidas por la parte denunciada Samantha Payan Fraijo. Presento a través de su escrito

Ef Licenciado Francisco Fregoso Brito, Representante Legal del denunciado Nelson Pérez Garcia:
En este acto, hago entrega del escrito de ~ontestacion de la presente causa, rahf cando cada uno de sus
hechos, por fo que es todo lo que tengo que manifestar.
El Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento en uso de la voz sefialé: Continuando
con la presente audiengia y con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero, fraccion li, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado tres, inciso b), del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas se le concede el uso.
de la voz al Licenciado Oswaldo Priego Morales, Representante Legal del denunciado Miguel Angel
Moheno Pifiera, a fin'de que en forma escrita o verbal, y en un tiempo no mayor a treinta minutos, responda
ala denuncia ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtien la imputacion realizada. e

“En uso de la voz el Licenciado Oswaldo Priego Morales, Representante Legal del denunciado Miguel

Angel Moheno Pifiera, manifesté: Buenos dias. En este acto me permito presentar por escrito la
contestacion a la queja interpuesta por la parte actora ratificandola el mismo en todo y cuanto a sus partes
solicitando que me expidan las copias del acuse respectivo, es cuénto.
Acto seguido el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento en uso de la palabra
sefialg: Continuando con la presente audiencia y con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero,
fraccion iI, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado fres, inciso b), del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y -
Quejas se le concede el uso de la voz a la-denunciada Samantha Payan Fraijo, a fin de que en forma escrita
o verbal y en un tiempo no mayor a treinta minutos, responda a la denuncia ofreciendo las pruebas que a
su juicio desvirtden la imputacion realizada. :
En uso de la voz la Ciudadana Samantha Payan Fraijo, manifestd: En este acto me permito presentar
por escrito la contestacion a la queja interpuesta por la parte actora ratificando el mismo en todo y cuanto a
sus partes solicitando que me expidan las copias del acuse respectivo.
El Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento en uso de la voz:

.-

En virtud de sus manifestaciones y habiendo sndo ofrecido el material probatono por’ ambas partes, con

, fundamento en lo dispuesto por el articulo 337, parrafos segundo y tercero fraccion: lil, de la Ley Electoral

del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso c),. del Reglamento del- Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas en relacion con el
diverso 308, de dicho cuerpo mormativo; aplicando de manera supletoria lo estatuido por el arabigo 14,
parrafos 4, 5 y 6 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del propio estado; ésta
Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecidas por la parte denunciante José Luis de
la Cruz Cérdova, Consejero Representante Suplente del Partido de fa Revolucion Democratica ante €l

-Consejo Electoral Municipal de Cérdenas, Tabasco, a través de su representante se tienen por admitidas

las siguientes: 1. Siete fotografias a colores, mismas que exhibe en el contenido de la presente queja y que
obran a folio 12 al 15 de autos del expediente principal las cuales refiere el quejoso ofrece con el objeto de
‘demostrar el acto proselitista realizado por el C. Nelson Pérez Garcia, Miguel Angel Moheno Pifiera, yla C. -
Samantha Payan Fraijo, mismas que por economia procesal se tienen por reproducidas como si a la lefra
se insertaren; 2. Reconocimiento o Inspeccion Judicial; 3. Las presuncionales en su doble aspecto legal y
humano en lo que beneficia a los intereses de su representada; 4. La instrumental de actuaciones, en todo
lo que favorezca a los intereses del instituto politico que representa; y 5. Las Supervenientes, mismas que
dadas por su propia naturaleza se les tiene legalmente aceptada. SEGUNDO: De las pruebas ofrecidas por
la parte denunciada Partido Revolucionario Insfitucional se tiene 1. La Presuncional Legal y Humana; 2. La
Instrumental de Actuaciones; 3. Las Supervenientes, las cuales se aceptan por la forma en las que fueron
ofrecidas. TERCERO: Respecto de las pruebas ofrecidas por la parte denunciada Nelson Pérez Garcia,
ofrece como prueba 1. Documental Piblica; 2. La Presuncional Legal y Humana; 3. La Instrumental de
Actuaciones; y 4. Las Supervenientes. CUARTO: Con respécto a las pruebas ofrecidas .por la parte
denunciada Miguel Angel Moheno Pifera, ofrece como pruebas la 1. Documental pablica; 2. La
Presuncional Legal y Humana; 3. La Instrumental de Actuaciones; y 4. Las Supervenientes. QUINTO:

Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso ¢}, del Reglamen el
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se pr

al desahogo de las mismas; en atencion a lo que ésta Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: Resp
de la prueba sefialada en el punto 1 del escrito de denuncia, consistente en: 7 fotografias mismas qu
obran & folios 12 al 15 del expediente principal, se procede a poner a la vista de las partes y posteriormente

(78
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a su descripcion. En la foja doce en la parte superior al fondo de la foto se ven diversos &rboles frutales, al
centro de la foto se ve un poste de luz, al costado-del poste se ven dos mantas, la del lado izquierdo no se
aprecia que es lo que dice, del lado derecho nada més se puede apreciar la palabra “Moheno” estamos
observando las mantas estan sujetas del poste de luz por un solo lado porque det otro lado estén sujetas
del pasto; en la fotografia de la foja doce se aprecia que es fa misma foto nada més que tomada desde ofro
angulo o de otra fijacion, se ve al fondo un vehiculo que esta cruzando por la terraceria que hay ahi a un
costado del poste de luz, se ven al fondo arboles frutales, al frente o al lado derecho de la fotografia un
poste de luz y a su costado vemos dos mantas las cuales no se pueden describir porque no se aprecian
correctamente; en la foja trece se aprecian dos fotografias la de la parte superior tenemos que al fondo se
ven diversos arboles frutales, a un costado se ve donde transita un vehiculo, al centro de la foto vemos un
poste de luz, al lado del poste de luz se ve una manta la cual no se aprecia a ciencia cierta que és lo que
dice, se aprecia nada més la letra “M,O,H,E” en color negro, en la foto inferior de esta foja aparece una
manta la fotografia de una persona y dice: “unidos somos més fuertes Miguel Angel Moheno, Diputado
Local Distrito I, Samantha Payan Fraijo, suplente 2010-2012, en la' parte de abajo las letras son muy
peguefias por lo que no se aprecian; en la foja catorce en la fotografia de la parte superior vemos también
una manta, la fotografia de una persona y del lado derecho tenemos que dice “unidos somos més fuerte”
Nelson Pérez Garcia, Presidente Municipal Cardenas, no se aprecian las palabras que tiene en la parte de
abajo, luego dice Cardenas limpio y seguro, mas y mejores empleos, en ia fotografia de la parte inferior de
la foja catorce, vemos que al frente estd una carretera, al fondo vemos transitar dos personas, vemos una
serie de arboles frutales, y al fondo se ven dos mantas las cuales no se aprecian correctamente y al centro
de las mantas aparece un poste de luz; en la foja quince tenemos tomada al fondo puro pasto o pastizales,
al centro vemos un poste de luz, ‘al costado vemos la parte del rostro de una persona la cual no se aprecia
perfectamente y del lado izquierdo tenemos, también la parte que se nota aqui unas letras “P.E.S,", en
color *O,N" en color negro, “R.C.1.A" en color negro, abajo dice la palabra cérdenas, luego dice seguro
empleo. SEGUNDO: Asimismo, en relacion con las sefialadas por los incisos 2 al 5 ofrecidos por la parte
denunciante, son de tenerse debidamente desahogadas en razon de la naturaleza de las mismas.
TERCERO: En cuanto a las pruebas ofrecidas por la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional,
a través de su Representante Legal, denunciado Nelson Pérez Garcia, Miguel angel Moheno Pifiera y de la

C. Samantha Payan Fraijo, son de tenerse debidamente desahogas en razén de la naturaleza de las -

mismas. Desahogadas que fueron las pruebas ofrecidas por las partes, ésta Secretaria Ejecutiva concede
el uso de la voz a la parte denunciante Licenciado Ramén- Quiroga Mayo, Consejero Representante
Propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Electoral Municipal de Céardenas,
Tabasco, a efecto de que alegue en forma escrita o verbal por una sola vez en un tiempo no mayor a
quince minutas. R R '
Seguidamente el Licenciado Ramén Quiroga Mayo, Consejero Representante Propietario del Partido
de la Revoluciéon Democratica ante el Consejo Electoral Municipal de Cérdenas, Tabasco, expreso:
Muy respetuosamente le hago ver al titular que preside la presente diligencia‘de desahogo de pruebas, que
hay una prueba de inspeccion realizada por el Il Distrito Electoral .€n Cardenas, Tabasco, la cual no
mencion6 si se desahoga o no en esta audiencia. ‘ e -

En uso de la voz el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento aclaré: La
mencionados en los puntos dos, tres y queda desahogada por su naturaleza.--- :

Continuando con el uso de la palabra el Licenciado Ramén Quiroga 'Mayo,IConsejero Representante

Propletario de! Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Electoral Municipal de
.Cérdenas, Tabasco, expreso: ok, como siguiente punto le hago ver al fitular que preside esta audiencia
de desahogo de pruebas, que en su descripcion de las probanzas que consiste en siete fotografias, se
limito a decir que las fotos no se aprecia claramente los rostros y las leyendas, por lo que le hago ver que
las fotos son claras y precisas y se nota claramente la propaganda electoral por parte de todos mis
denunciados, asi mismo hago ver que las partes demandadas no aportan pruebas fehacientes y reales que
de§v_irtt'1en los hechos que se les tratan de imputar en Ia presente audiencia de desahogo de pruebas y
solicito a este 6rgano electoral se le dé pleno valor juridico a todas las probanzas éportadas por mi
representada y las cuales ya obran en autos, con lo que demuestro en forma clara y precisa la ubicacion en
que se encuentra fijada la propaganida efectoral que hoy se denuncia y que se encuentran en elementos de
equipamiento urbano, prueba misma que se concatena con la prueba técnica consistente en siete
fotografias que “estan agregadas en autos, asi mismo también se concatena con la prueba de
reconocimiento o inspeccion judicial practicada a las dieciséis horas con cuarenta y cinco minutos del di

once de septiembre del afio dos mil nueve, por el personal de la If Junta Electoral Distrital del municipio de

cardenas, Tabasco, en donde se aprecia perfectamente la propaganda electoral fijada en el equipamiento -

urbano, la prueba instrumental de actuaciones, la prueba presuncional en su doble aspecto legal y humana
y la pruebz superveniente, es todo, A
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Representante Legal de la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional, a efecto de que alegt éeh
-forma escrita o verbal por una sola vez en uri tiempo no mayor a quince minutos.

_ Partido Revolucionario Institucional, manifestd: Gracias, antes que nada se le recuerda a es

A continuaci6n el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de.Departamento sefald: Se tieneryfigt” v
hechas las manifestaciones. Se concede 2l us «ig la voz a fa Licenciada Ariadne Vanessa Rivas Géféfa®

{8 1}

En uso de la voz la Licenciada Ariadne Vanessa Rivas Garcla, Representante Legal del Denunc

Secretaria, que la carga de la prueba le corresponde a la parte actora, por lo que ésta representacion no
necesita acreditar ningun hecho, el sefior José Luis de la Cruz Cérdova, en este caso el supuesto

- representante menciona de manera muy especifica la fecha y hora en que se cometi6 el ilicito como ya

quedd séfialado en la contestacion de denuncia, = sefialar que desde las siete horas del dia ocho de
septiembre del afio dos mil nueve a fa fecha, el Partido Revolucionario Institucional asi como los candidatos
denunciados fijaron propaganda_electoral impresa en elementos del equipamiento urbano, situando con elio
un tiempo-y un espacio determinado con 1o que pretende hacer creer la comisién de una supuesta violacion
por parte de esta Representacién, asi como de los candidatos denunciados, ya que con esta aseveracion
pareciera que el promovente estuvo presente en el lugar y el dia de la presunta infraccion, toda vez que
afirma su dicho de manera muy especifica, por lo que en este sentido, si se tiene una hora y fecha exacta
deberian de existir también personas que le den sustento a sus argumentaciones, asi como se estipula en
el articulo 40 del Reglamento del Instituto Electoral que me permito leer ahorita: -Se considera Pruebas
Técnicas las fotografias, los medios de reproduccion de audio y video, asi como todos aquellos elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia que puedan ser desahogados sin necesidad de peritos,
instrurrientos, accesorios, aparatos 0 maquinaria que no estén al alcance de las Autoridades Electorales,
en todo caso el denunciante o quejoso deberd sefialar concretamente lo que _pretende acreditar
identificando a las personas, los lugares y las circunstancias. de modo, tiempo que reproduce la prueba, es
evidente que no es asi, no ocurre tal supuesto ya que al formular sus planteamientos lo hace con
afirmaciones vagas, oscuras y falsas, por tanto no genera conviccidn alguna que pueda demostrar-ia
culpabilidad de esta Representacion, por otra parte la Representacion del Partido de la Revolucién
Democratica, solo presenta una solo prueba técnica la cual consiste en siete tomas fotogréaficas, por lo cual
solicito a esta H. Secretaria considere y tome en cuenta que las fijaciones que presenta la parte actora se
basan en un solo hecho que se denuncia pero en realidad es solo una fijacion fotogréfica realizada en .
varias tomas, en ofras palabras es la misma propaganda denunciada pero tomada desde diferentes
angulos, por tanto y con lo anteriormente manifestado, esta Secretaria debe de arribarse a la conclusion de
que todo lo argumentado por el promovente es prefabricado, de mala fe y todo hecho por él mismo y de
una manera dolosa inculpa al Partido Revolucionario Institucional, intentando hacer creer a esta Secretaria
todos y cada uno de los hechos que erréneamente trata de imputar a esta Representacion, por lo anterior
expuesto solicito a esta Secretdria se deje sin efecto la infundada y vaga denuncia instaurada en contra del
Partido Revolucionario Institucional, -asi como en contra de los denunciados, snendo todo lo que deseo
manifestar, es cuanto.------—-

El Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de’ Depadamento en uso de {a voz dijo: Gracias -
Licenciada, queda asentado en autos. Vamos.a conceder el uso de ld voz para los mismos fines al
Representante Legal def denunciado Nelson Pérez Garcia, Licenciado Francisco Fregoso Brito, para en un
tiempc no mayor a quince minutos alegue lo que a sus derechos convenga.
A continuacién el Licenciado Francisco Fregoso Brito, Representante Legal del Denuncnado Nelson
Pérez Garcia, extern6: Gracias secretario, no tengo nada més-que manifestar.
Seguidamente el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe.de Departamento, refirié: Se le concede
el uso de la voz a la parte denunciada, Miguel Angel Mohero Piftera, para que a través de su
Representante Legal Licenciado Oswaldo Pnego Morales, a efecto de que alegue en forma escrita o verbal
por una sola véz en un tiempo no mayor a quince minutos. : -
El Licenciado Oswald Priego Morales, Representante Legal del denunciado Miguel Angel Moheno

Pifiera, extern6: Me adhiero a lo manifestado por la Representante de nuestro instituto politico, no
teniendo nada mas que alegar.

Nuevamente en uso de la voz el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento,
sefialo: Continuando con el desarrollo de la presente audiencia, se concede el uso de la voz a la parte

denunciada Samantha Payan Fraijo, a efecto de que alegue en forma escrita o verbal por una sola vez en
un tmmpo no mayor a quince minutos. -

Acto seguido la denunciada Samantha Payan Fraijo, en uso de la voz refirié:- Me adhiero a lo,
manifestado por la representante.del partido y no tengo nada méas que manifestar.
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El Licenciado Ramén Quiroga Mayo, Consejero Representante Propietario del Partido de la \
Revolucién Democratica ante el Consejo Electoral Munlapal de Cardenas, Tabasco, expresé: i
Solicito muy respetuosamente el uso de la voz. i
Seguidamente el L'icenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento, sefialé: No se le
puede conceder toda vez que es por una sola ocasitn. En razon de las manifestaciones hechas por las’
partes, se tiene por celebrada la audiencia de ley en apego a lo previsto por los afticulos que le dan orig <
y sustento; por lo que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 338, parrafo primero, de la
Electoral en Vigor, asi como en el diverso 66 apartado primero, del Reglamento del Instituto Electoral »8%0
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. Voy a citar a las partes ngse
retiren del edificio, en razon de que procederemos a elaborar el acta correspondiente a la celebraci t'&de
esta Audiencia. Gracias. X
Siendo las dieciséis horas con quince minutos del dia veintisiete de septiembre de dos mil nueve, se da por
concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
- hacerlo, constando de dieciséis (16) fojas Utiles.
bOY FE. ..M (SIC)

16 En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el consejero representante
propletano del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del K
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, designo a la Licenciada
Ariadne Vanessa Rivas Garcia, como Representante Legal del citado instituto Q
politico denﬁnciado, dentro del expediente SCE/PE/PRD/025/2009, a la audiencia
de pruebas y alegatos en base a lb dispuesto en el articulo’ 337, parrafo segundo,
_fracicién Il, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverso 66,
apartado tres, inciso b) del Reglémento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de. Tabaséo en Materia de Denuncias y Quejés, presentd de manera
verbal y por escrito, lo que se reproduce a la letra:

..CAUSALES DE IMPROCEDENCIA .

l- La primera causal de lmprocedencra que hago valer es fa de que tanto el PARTIDO RE VOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y/0 A QUIEN -SUS DERECHOS REPRESENTE, asi como LOS CC..NELSON PEREZ
GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, MIGUEL ANGEL MOHENO
PINERA, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO Il Y SAMANTHA PAYAN
FRAIJO, DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO il; TODOS DEL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO, no se encuentran transgrediendo en ningtn momento lo estipulado por la ley de la materia, por
lo que esta autoridad debe de desechar de plano la presente denuncia toda vez que el actor lleva a cabo

" sus pretensiones de manera equivocada, lo cual tiene su fundamento legal en el an‘lculo 336 parrafo.
tercero, fraccion Il de la Ley Elecforal del Estado de Tabasco el cual a /a letra expresa:-:

ARTICULO 336. LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.

, La denuncia relacionada con el articulo anterior deberé reunir los siguientes requisitos:

. Nombre del quejoso o denunciante, con firma autbgrafa o huella digital;
1. Domicilio para oir y recibir notificaciones;

. Los docUmentos que sean necesarios para acreditar la personeria;
V. Narracién expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia‘

V. Ofrecer y exh:b/r fas pruebas con que cuente; 0 en su caso, mencionar las que habran de .
* requerirse, por no tener pos:bmdad de recabarlas 1%
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I’ En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.

El 6rgano del Instituto Estatal que reciba o promueva la denuncia la remitira mmedlatamente a la Secretaria
Ejecutiva, para que ésta la examine /unto con las pruebas aportadas.

La denuncia seré desechada de plano, sin prevencién alguna, cuando: -

I No retna los requisitos indicados en el primer parrafo del presente articulo;
. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violacién en materia dg
propaganda politico- electoral:

Porlo tanto, con el articulo anterior queda de manifiesto que cuando no existen hechos ew
violatorios de propaganda politica electoral, esta debe ser desechada sin prevencion alguna.

I.- Por lo que hace a la sequnda causal de improcedencia que se esgrime en esta contest%
denuncia, después de una lectura exhaustiva, se colige que el C. José Luis de fa Cruz &OF
representante suplente del Partido de la Revolucion Democrética ante el Consejo Municipal del IE
que agravio le causa al actor el hecho que denuncia, toda vez que solo se limita a hacer afirmacione
vagas, subjetivas y frivolas entendiéndose por el ulfimo de estas, lo siguiente: “Frivolo: adj. Que es
superficial o falta de seriedad," atento a lo anterior y con fundamento en los articulos 32 pérrafo 2 inciso
c) y 34, parrafo 1, inciso ¢) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que a la Ietra dice:

Articulo 32. REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL.Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO.

Improcedencia y desechamiento

1.

2 la denuncia 0 queja, seré desechada de p/ano, cuando:

c) Resulte frivola, es decir, los hechos o _argumentos resulten mtrascendentes, superficiales,
puetiles o ligeros.

34. Del Sobreseimiento

1. Procederé el sobreseimiento de la denuncia o queja cuando:
&) Habiendo sido admitida la queia, sobrevenga alguna de las causales de improcedencia en los
términos del artlculo 32, punto 2, del presente Reqlamento

De lo antes vertido, se observa que los hechos denunciados son causa visible y contundente para que la
secretaria del consejo estatal, proceda a declarar improcedente la denuncia incoada, toda vez que el
denunciante en ningin momento aporta en su escrito inicial, elementos suficientes que sustenten la
acusacion que pretende hacer valer ante el Organo Electoral, por lo tanto, al quedar la presente Iiis sin
materia y de acuerdo al anteriormente enunciado articulo 34 del reglamento aludido, procederé decretar el
sobreseimiento, ya que como se ha dicho, ¢l documento presentado por el actor, contiene argumentos
frivolos cuya tnica intension es la de dafiar la imagen y credlbllldad del Partido Revolucionario Institucional
ante la inminente rea/tzac:on de los comicios locales.

Ahora bien, en el supuesto de que Ia Auton’dad Electoral en una mala apreciacion llegase a desestimar las
causales de improcedencia de la presente contestacion de denuncia; en este acto, esta representacion

procede a controvertir todos y cada und de los hechos esgrimidos por el denunCIante en la siguiente forma:
CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS

I.- Con respecto al primer punto de hechos que se contesta;.esta representacion, niega,rotuhdamente lo
que el promovente denuncia, toda vez que tanto esta representacion, como los candidatos desconocemos
la comision de tales actos, eximiéndose por lo tanto de dicha responsabilidad, asi mismo cabe resaltar que

en ningtn momento se acredita de manera fehaciente, que se haya fjado propaganda electoral, asi como
el actor menciona en su escrito de denuncia. .

Por otra parte, el actor sefiala muy especificamente el dia y la hora-en que supuestamente se llevo a cabo
dicho ilicito, como si el, hubiera estado presente en la comision del hipotético suceso, por lo que se hace
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del conocimiento a esta Autoridad Electoral, que los actos que el C. JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA,
" CONSEJERQ REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL INSTITUTO ELECTORAL DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, pretende imputar al Instituto Politico que represento, son simulados, en vista
de que fueron actos realizados por personas ajenas, por lo cual esta representacion desconoce quién o
quienes hayan cometido tal infraccion. ‘
Asi mismo, cabe resaltar que el quejoso no acredita que los denunciados hayan fijado la propaganda
denunciada, por lo que. evidentemente estamos ante  hechos inexistentes, aclarando que tanto ‘esta
representacion, asi como los candidatds denunciados tienen conocimiento plenc de las disposiciones
plasmadas en la ley Electoral del Estado de Tabasco y se encuentran en atencion a elfas, por lo que se
niega rotundamente haber violado la ley comicial en su articulo 232, como pretende hacer valer el actor y
fincarle responsabilidad a los que se denuncian, toda vez que la propaganda, materia de la presente litis,
se desconoce tanto por el Partido Revolucionario Institucional, asi como por los denunciados, por lo que se \
destindan expresamente de la fijacion de ella y mas ain de su fijacion en elementos del equipamiento
urbano, haciendo. evidente con esto, que se intenta tomar por sorpresa al Partido Revolucxonano\
Institucional y dafiar asi, de manera dolosa y premeditada la imagen de dicho instituto, asi como la de los
.CC. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPA
MIGUEL ANGEL MOHENO RINERA, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR
DISTRITO Il Y SAMANTHA PAYAN FRAIJO, DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO B 3
TODOS DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, ya que el actor hace uso indebido de
o

propaganda, materia de la presente itis, dando pie a una guerra sucia por la imputacién indebida de di
a::to cuando el promovente tiene pleno conocimiento de que esta representacion no ha cometido infraccish
alguna.
Como sustento a lo anterior, se hace referencia al siguiente criterio vertido por la Sala Superior del Tribunal \J
Electoral del Poder Judicial de la Federacion que dice: :
PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.—EI articulo 20, apartado B, fraccion |, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de junio de dos mil ocho,
reconoce expresamente el derecho de presuncién de inocencia, consagrada en el derecho comunitario por

los articulos 14 apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y-8°, apartado 2, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en

' -térrninos del ‘articulo 133 de la Constitucion federal como derecho fundamental, que implica_la

" imposibilidad juridica de imponer a_quienes se les sique un procedimiento jurisdiccional o
_administrativo_que se _desarrolle en forma de juicio, consecuencias previstas para un_delito o
infraccién, cuando no exista prueba que demuestre plenamente su responsabilidad, motivo por el
cual, se erige como principio_esencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento,
-favorece una adecuada futela de derechos fundamentales,-entre ellos, 1a libertad, la dignidad humana y el
debido proceso. En atencién a los fines que persigue el derecho sancionador electoral, consistentes en
establecer un sistema punitivo para inhibir conductas que vulneren los principios rectores en la materia,
como Ja legalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad es incuestionable que el derecho
constitucional de presuncién de inocencia ha de orientar su instrumentacién,_en la medida que los
procedimientos que se instauran para.tal efecto, pueden concluir con la imposicion de sanciones que
mcndaj%n el ambnto de derechos de fos gobernados.

Recurso\de apelacion. SUP-RAP-71/2008—Actor Partido Verde Ecologista de México. — Autoridad
responsable: Consejo General del Instituto Federal Electoral.-2 de julio de 2008,—Unanimidad de seis
votos. —Ponente Constanc:o Carrasco Daza. ——Secretarlo Faan/o Fabio Villegas Estudillo.

La Sala Su))enor en ses:on publica celebrada.el diecisiete de-diciembre de dos mil ocho, aprob6 por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

- Con el cnteno antenor debe deducirse que al no existir pruebas fehacientes que demuestren las supuestas

- violaciones a\la ley Electoral, y las cuales se le pretenden atribuir tanto al Partidc Revolucionario

" Institucional como a Igs CC. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A )
PRESIDENTE MUNICIPAL, MIGUEL. ANGEL. MOHENO PINERA, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL
PROPIETARIO POR EL DISTRITO Il Y SAMANTHA PAYAN FRAIJO,'DIPUTADO'LOCAL SUPLENTE
POR EL DISTRITO Il, TODOS DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, ese Organo Electoral debe
declarar la inocencia de los denunciados en cita, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos
elementos que lleguen a acreditar su probable responsabilidad.
2.- El punto dos de hechos que se contesta, se nuega por-compfeto; en vista;de que como ya ha quedado -
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sefialado en el hecho uno de la presente contestacion .de denuncia; gsfa -representacion niega
rotundamente haber cometido violacion alguna a Ia ley comicial, especificamenté de haber fijado la citada
propaganda electoral y méas aun, de haberlo hecho con materiales que-dafian el medio ambiente, como lo
manifiesta el quejoso en su escrito de denuncia, toda vez que esta los denunciados se hayan apegados a
estricto derecho, por lo que es imposible e ilogico que una vez que se ha cumplido con fodas y cada unade
las reglas sefialadas parala elaboracion de propaganda electoral, se cometa el error de fijarla con -
materiales que dafian el medio ambiente, no reciclables y de dificil degradacion, dejando ver de esta
manera, que el actor ha montado estos actos, ha sido el autor de la supuesta violacién que ahora pretende
con fodo el dolo y mala fe, imputar a esta representacion, por lo cual, que esa autoridad electoral debe
omitir realizar un estudio de fondo, toda vez que no hay asunto que analizar. -

3.- El hecho tres que se contesta es por demas repetitivo, ya que nuevamente el actor argumenta los
mismo hechos que ha pretendido hacer valer, los cuales ya han sido aclarados por el partido politico al que
represento, tanto en el punto uno y dos del capitulo de hechos, como al que ahora se le da contestacion,
de la denuncia instaurada en contra del Partido Revolucionario Institucional, porlo que dicho partido se
limitara a dar contestacion a la parte que corresponde a las supuestas pruebas, con las cuales el actor
pretende demostrar que esta representacion ha vulnerado fo estipulado en la Ley Electoral, y con las que
no logra comprobar nada, ya que el citado actor, intenta desacreditar a esta representacion, presentando
siete fijaciones fotogréficas, que en realidad es la misma fotografia tomada desde diferentes &ngulos, con
lo cual no comprueba ningun hecho fehaciente y mucho menos impregnado de credibilidad, dado que con
esas imagenes no se evidencia absolutamente nada, a demés de que, para que puedan generar
conviccion, es de explorado derecho que requieren adminicularse con otras evidencias idéneas, y en el
€aso que nos ocupa, es evidente que €S0 no ocurre.

Por lo tanto, ese Instituto Electoral debe cuestionar la veracidad de lo manifestado por el quejoso, ya q
no cuenta con elementos que sustenten el hecho que denuncia, dado que no solo basta con
argumentaciones que realiza, sino que es imprescindible demostrar las circunstancias de modo, tiem
lugar con los medios probatorios fehacientes que acrediten y comprueben los supuestos hechos, foda
que el actor deja ver que se ha olvidado de que toda afirmacién en derecho implica una carga de p
que, en el caso concreto, no se advierte de manera plena, ya que como sefiala el articulo 47 pér
tercero del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en materia
Quejas y Denuncias expresa lo siguiente: ; : :

ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL_Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
- DE TABASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS. -

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas serén valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de Ia
logica, la experiencia y la sana critica, asi como a.los-principios rectores de la funcion electoral, con el
. objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

2.- Las documentales ptiblicas, tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, respecto de su
autenticidad o de la veracidad de los hechos aque se refieran. - ’ s

- 3.- Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de actuaciones, asi como
aquellas en las que un fedatario haga constar las declaraciones de alquna persona debidamente
identificada, solo haran prueba plena, cuando a juicio del érqano competente para resolver generen
conviccion sobre la_veracidad de los hechos alegados, al _concatenarse esfas con los_demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el _récto
raciocinio de la relacién que guardan entre si '

Con el articulo anteriormente transcrito tenemos entonces, que las .pruebas ofrecidas por el actor, no
pueden ser objeto de estudio, toda vez que carecen de valor y por lo tanto de credibilidad, esto, porque no
muestran ninguna infraccion o violacién a la Ley Electoral del Estado de Tabasco, ademas de que
fundamentalmente no son acompafiadas por otros elementos que les brinden el sustento para convertirse
en pruebas plenas.

Con base a lo antes-expuesto, es de manifestarle a este H. Organo Electoral, que las pruebas ofrecidas por
el actor no son suficientes para demostrar la autenticidad de los actos que se denuncian, ya que estas
tienen las caracteristicas de indicios, y necesitan de un modo de perfeccionamiento para que se le dé el
valor probatorio que se le pretende. Ahora bien, y en relacion a todo lo manifestado, el actor solo se limita a
hacer declaraciones sin comprobarlas, ya que sus Unicos elementos aportados como prueba, son fas
fijaciones fotograficas que anexa a.la denuncia inicial, y de fas cuales no relaciona con ningan otro {\
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elemento de prueba fehaciente para-sustentar sus manifestaciones. Por io tanto le corresponde al -
promovente la carga de la prueba, tal'y como fo mamﬂesta eI criterio sostenido por la Sala Supenor del -
Tribunal Electoral que a la letra dice:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De la_interpretacion de los articulos 41, base lli, apartado D, de la .
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 367 a 369 del Cédigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales, se advierte que; en el procedimiento espec:al sancionador, medt?jrr
el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se incurra al infringir
la obligacién de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que denigren a las
instituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica o électoral que difundan,
la_materia_de prueba se rige predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la
presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la
sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el drgano habré de requerir cuando-no haya
tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la_facultad investigadora de la autoridad electoral.
Recurso de apelacion. SUP-RAP-122/2008 y acumulados.—Actores: . Partidos de la Revolucién -
Democrética, del Trabajo y Accibén Nacional.—Autoridad responsabls: Consejo General del Instituto
Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos
Lépez.—Secretario: Ernesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en sesion publica celebrada el
veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobé por unanimidad de votos la tesis que antecede.

Para respaldar lo argumentado, se hace referencia a la siguiente tesis junsprudenmal de nuestro mas alto
Tribunal en materia electoral que sefiala:

PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.—EI articulo 31, parrafo segundo,

de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como pruebas técnicas, cualquier medio de
reproduccion de imégenes y, en general todos aquellos elementos cientificos, y establece la carga para el
aportante de sefialar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a personas, lugares,\\
asl como las__circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una \\
descripcién detallada de lo que se aprecia en la_reproduccién de la prueba técnica, a fin de que el .
-tribunal resolutor esté en condiciones de vincular la citada prueba con los hechos por acreditar en !
el juicio,_con [a finalidad de fijar el valor convictivo que corresponda. De esta forma, las pruebg
técnicas en las que se reproducen iméagenes, como sucede con las grabaciones de video, la descri Qo
" que presente el oferente debe guardar relacién con los hechos por acreditar, por lo que el gradf deX B&
- precisién en la descripcién debe ser proporcional a las _circunstancias que se pretenden probar.
Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar son actos especificos imputados a una persons
describira la conducta asumida contenida en las iméagenes; en cambio, cuando los hechos a acredita
atribuyan-a un numero indeterminado de personas, se debera ponderar racionalmente la exigencia de

R,
ideritificacién individual atendiendo al nimero de involucrados en rélacién al hecho que se pretende\i"
acreditar.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-377/2008 —Actores:
Rodolfo Vitela Melgar y otros.—Autoridad responsable: Tribunal Electaral del Distrito Federal.— 11 de junio
de 2008 —Unanimidad de cinco votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez.—Secretarios: Sergio
Arturo Guerrero Olvera y Andrés Carlos Vazquez Murillo.

La Sala Superior en sesién pablica celebrada el treinta y uno de julio de dos mif ocho, aprobo por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Como se observa en la tesis en cita, el que ofrece la prueba técnica debe relacionar las pruebas ofrecidas
con los hechos, asi como acreditar las circunstancias de modo, tiempo y lugar, y que de no hacerio, esta
prueba no debe ser tomada en cuenta, por lo que en este tenor se solicita a esta autoridad electoral la
tenga por no presentada, toda vez que no se satisface lo requerido por la autoridad comicial.

CONSIDERACIONES DE DERECHO
El Partido Revolucionario Institucional desconocla por completo todos los hechas, motivo de la presente
denuncia, y de los cuales se ha enterado al momento de que le fue notificada la misma.

Es por lo anterior, que este acto carece de materia juridica, pues los hechos denunciados resultan
intrascendentes, por lo tanto es imposible entrar al estudio de fondo de la presente litis, motivo por el cual,
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¢l Secretario Ejecutivo det Consejo Estatal del Instituto debe sobreseer la presente denuncia o queja en
base a los articulos 32, parrafo segundo, inciso ¢) y 34, parrafo primero, inciso a) del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacién ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

" - Es por lo cual que dicha propaganda, la.cual se pretende imputar a esta representacion, asi como a los-
candidatos denunciados, se desconoce absolutamente, ya que en ningun momento se ordeno su fijacion,
como ha manifestado el actor en el escrito de denuncia, por tanto, cabe la posibilidad de que las pruebas

~ sean prefabricadas, es decir, que la fijacion haya sido realizada por integrantes del Partido de la Revolucion

" Democratica para intentar fincar responsabilidad al hoy denunciado.

PRUEBAS:

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los intereses
de esta representacion y que se desprenda de! razonamiento légico-juridico de todos y cada una de las
actuaciones que integran esta denuncia, -asi como las que se integren con motivo del desahogo de las
pruebas que ahora se ofrecen. Que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la
presente contestacién de denuncua

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Eni todo lo que favorezca a los intereses del lnsm‘uto Politico al
que represento. Que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de. hechos de la presente
contestacién de denuncia. A

LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en fodas aquellas que guardan estrecha relacion con la litis que
se plantea por parte de la actora y que no obran en mi poder por desconocerias o por no contar con ellas
en el momento de la interposicién de la presente contestac:én de denuncia, pero que presentare en su
momento procesal oportuno.

* . Por lo antes expuesta v fundado:
Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asl como a las personas autorizadas en este
asunto, y tenerme por presentada en tiempo y forma con el presente escrito y copia de ley con el que se
-acompaia, dandc cumplimiento a lo dispuesto en el 65,.parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de
Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

SEGUNDO.- Previo los trémites de ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en contra
del Partido Revolucionario Institucional y los CC. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE \
CANDIDATO A PRESIDENTE RUNICIPAL, MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, CANDIDATO A
DIPUTADO LOCAL #~JFicTARID POR EL DISTRITO Il Y SAMANTHA PAYAN FRAIJO, DIPUTADO
-LOCAL SUPLEN'/" EPOREL DISTR/TO i, TODOS DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO toda vez

no se ordeno ﬂ]a[ i *paoanda alguna en la ubmac:én que el|os ‘sefialan en la ciudad de Card
Tabasco....” (SIC).
17.En el desarrollo de |a audiencia'de pruebas y alegatos, el denunciado ciudadano
Nelson Pérez Gargia, a través de su Representaﬁte Legal Licenciado Francisco
Fregoso Brito, compareci6 a nombre del denunciado dentro del expediente:
SCE/PE/PRD/025/2009, a la audiencia de pruebas y alegatos, con base a lo
dispuesto en el artjcilg 337, parrafo segundo, fraccion I, de la Léy Electoral del

Estado de Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso b), del
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Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, presentd en defensa de su representado de manera _

verbal y por escrito, Io que se reproduce a la letra:
‘ ...CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

l.- La primera causal de lmprocedencna que hago valer es la de que el C. C. NELSON PEREZ GARCIA EN
SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO DEL -PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, no se haya transgrediendo en ningln
momento lo estipulado por la ley de la materia, por lo que esta autoridad debe de desechar de plano Ja
presente denuncia toda vez que el actor lleva a cabo sus pretensiones de manera equivocada, lo cual tiene”
su fundamento legal en el articulo 336 de la Ley Elecroral del Estado de Tabasco, el cual a Ia lefra expresa:

ARTICULO 336. LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. _
La denuncia relacionada con el articulo anterior deberé reunir los siguientes requisitos:

/ Nombre del quejoso o denunciante, con fimna autéérafa o huella digital,‘

1" Domicilio para oir y recibir notificaciones; T

m Los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria,}
v Narracién expresa y clara de los hechios en que se basa la denuncia,

' Ofrecer y exhibir las pruebas con que cuente; 0 en su caso, menaonar las que habrén de
requerlrse por no tener posibilidad de recabarias; y

vi En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.

El-6rgano del Instituto Estatal que reciba o promueva la denuncia la remitiréinmediatémente_ a la Secrefaria
Ejecutiva, para que ésta la examine junto-con las pruebas aporfadas.

La denuncia seré desechada de plano, sin prevencién alguna, cuando:

/ No reiina los requisitos indicados en el primer pérrafo del presente articulo;
Il Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violacién en materia de
" propaganda polmco- electoral, .

Por lo tanto, con el articulo anterior queda de manifiesto que cuando no existen hechos evidentes
violatorios de propaganda politica electoral, esta debe ser desechada sin prevencién alguna.

Il.- Por lo que hace a la segunda causal de improcedencia que se esgrime en esta contestacién de
denuncia, después de una lectura exhaustiva, se colige que el C. José Luis de la Cruz Cordova,
representante suplente del Partido de la Revolucién Democrética ante el Consejo Municipal del IEPCT, en
el municipio de Cérdenas, Tabasco, en el escrito de denuncia de merifo, en ningtn momento manifiesta
que agravio le causa al actor el hecho de denuncia, toda vez que solo se limita a hacer afirmaciones vagas

En Matena de Denuncias y Quejas, que a la letra dice.
Articulo 32. improcedencia y desechamiento

1. , ' .

2. la denuncia o queja, seré desechada de plano, cuando:

¢) Resulte frivola, es decir, los hechos o argumentos resulten Intrascendentes, supérﬁciales, A
pueriles o ligeros. - :
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34. Del Sobreseimiento

1. Procedera el sobreseimiento de la denuncia o queja cuando: -
8) Habiendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de las causales de improcedencia en los
términos del articulo 32, punto 2, del presente Reglamento;

De lo antes vertido, se cbserva que los hechos denunciados son causa visible y contundente para que Ia
Secretaria del Consejo Estatal, proceda a declarar improcedente la denuncia incoada, toda vez que el
denunciante en ningun momento aporta en su escnto inicial, elementos suficientes que sustenten la
acusacion que pretende hacer valer ante el Organo Electoral, por lo tanto, al quedar la presente litis sin
maleria y de acuerdo al anteriormente enunciado articulo 34 del reglamento aludido, procederd decretar el
sobreseimiento, ya que como se ha dicho, el documento presentado por ef-actor, contiene argumentos
frivolos cuya Unica intension es la de dafiar la imagen y credibilidad del C. NELSON PEREZ GARCIA EN
SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ante la inminente realizacion de los
comicios loca/es,l '

Ahora bien, en el supuesto de que la Autoridad Electoral en una mala apreciacion llegase a desestimar las -
causales de improcedencia de la presente contestacion de denuncia, en este acto, el C. NELSON PEREZ
GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE
CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, procede a controvertir
todos y cada uno de los hechos esyrimidos por el denunciante, en la siguiente forma:

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS .~ . :

I.- Con respecto al primer punto de hechos .que se contesta, el C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU

CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,

TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, niega rotundamente lo que el

promovente denuncia, toda vez que se desconoce la comisibn de tales actos, eximiéndose por lo tanto de
. dicha responsabiliuad, «.. 1:n.m0.cabe resalfar que en ningiin momento se acredita de manera fehaciente,

que se haya fijado propaganda electoral asi como el actor menciona en su gscrito de denuncia.

Por otra parte, el actor sefiala muy especificamente el dia 'y la hora en‘qUe supuestamente se llevo a cabo
dicho ilicito, como si el, hubiera estado presente en la comision del hipotético sudeso, per lo que se hace
del conocimiento a esta Autoridad Electoral, que los actos que el C. JOSE LUIS DE.LA CRUZ CORDOVA,
CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.
ANTE EL CONSEJO MUN!CIPAL DE CARDENAS, DEL INSTITUTO ELECTORAL™RE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, pretende imputar al C. NELSON PEREZ GARCIA EN'SU CARACTER DE
"~ CANDIDATO A PRESIWWENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, son simulados, en vista de que fueron actos realizados
por personas ajenas, ner ! cural desconoce Auién o quienes hayan cometido tal infraccion. '

Asl mismo, cabe resaitar que el nugjoso no acredita que el .C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU
CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL haya fijado la propaganda denunciada,
por Ig que evjdentemente se estd ante hechos inexistentes, aclarando que se tiene conocimiento pleno de
las disposiciones plasmadas en la ley Electoral del Estado de Tabasco y se encuentra en atencion a ellas,
por lo que se nicga rndamente haber violado la ley comicial en su articulo 232, como pretende hacer
‘_’?lef el actor y fincarle responsabiiidad al denunciado, toda vez que la propaganda, materia de la presente
litis, no se conoce, es por lo que. se deslindan expresamente de la fijacion de ella y mas aun de su fijacién
en~etemeptos del equipamiento 1~ ano, haciendo evidente con esto, que se intenta tomar por sorpresa y
~dafiar asi, de manera dolosa y preméditada la imagen del C. NELSON PEREZ ‘GARCIA EN SU
CARACTER DE CANDIBATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENA
TABASCO DEL PARTDEA REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, ya que el actor hace uso indebido de la
propaganda, materia de g nresente litls, dando pie a una guerra sucia por la imputacion indebida de dicho

a]cto, cuando el promovente tigne pleno conocimiento de que el denunciado no ha cometido infraccig
alguna. ‘

Como sustento g lo afiterior, s& haee referencia al siguiente criterio vertido por la Sala Superior def T bural
Electoral del Poder Jydigial e |a Federacion que dice: Y B
PRESUNCION pg INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL E"‘ &osm
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de junio de dos mil gsft
reconoce expresamente el derecho de presuncion de inocencia, consagrada en el derécho comunitario
los articulos 14, apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8°, apartado 2, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en
. términos del articulo 133 de la Constitucion federal, como derecho fundamental, que implica Ia
Imposibilidad_juridica_de_imponer a guienes se les sigue un procedimiento jurisdiccional o
administrativo_que se desarrolle en forma de__juicio, consecuencias previstas para un delito o
infraccién, cuando no exista prueba que demuestre plenamente su responsabilidad, motivo por el
cual, se erige como principio esencial de todo Estado democrético, en tanto su reconocimiento,
favorece una adecuada tutela de derechos fundamentales, entre ellos, la libertad, la dignidad humana ¥ el
debido proceso. En atencién a los fines que persigue e! derecho sancionador electoral, consistentes en
establecer un sistema punitivo para inhibir conductas que vulneren los principios rectores en la materia,
como la legalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad, es incuestionable que el derecho
constitucional de presuncién de inocencia ha de drientar su instrumentacion, en la medida que los
procedimientos que sé instauran para tal efecto, pueden concluir con la imposicidn de sanciones que
incidan en el ambito de derechos de los gobernados. Recurso de apefacion. SUP-RAP-71/2008.—Actor
Partido Verde Ecologista de México. — Autoridad responsable: Consejo General del Instituto Federal
- Electoral. —2 de julio de 2008. —Unanimidad de seis votos. —Ponente: Constancio Carrasco Daza, —
Secretario: Fabricio Flabio Villegas Estudillo. La Sala Superior en sesién pablica celebrada ¢! diecisiete de
diciembre de do$ mil ocho, aprob6 por unanimidad de votos la tesis que antecede. Con el criterio anterior,
debe deducirse que al no existir pruebas fehacientes que demuestren las supuestas violaciones a la ley
Electoral, y las cuales se le pretenden atribuir al C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE
_ CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, ese Organo Electoral debe declarar la inocencia del
denunciado’ en cita, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos elementos que lleguen a .
acreditar su probable responsabilidad. 2.- £1 punto dos de hechos que se contesta, se niega por completo,
en vista de que, como ya_ha quedado sefialado en el hecho uno de la presente contestacién de denuncia,
el denunciado niega rotundamente haber cometido violacion alguna a la ley comicial, especificamente de
haber fijado la citada propaganda electoral y més ain, de haberio hecho con materiales que dafian el
medio ambiente, como es manifestado por el quejoso en su éscrito de denuncia, toda vez que como ya se
- ha referido anteriormente, el C. NELSON'PEREZ GARCIA. EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
- PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL se hayan apegados a estricto derecho, por.Jo que es imposible e /
* Hégico que una vez que se ha cumplido con todas y cada una de las reglas sefialadas para la elaboracion
‘de propaganda electoral, se cometa el error de fijarla con materiales que danan el medio ambiente, no
 reciclables y de dificil degradacion, dejando ver de esta manéra, que el actor ha montado ‘estos actos,
ha sido el autor de la supuesta violacion que ahora pretende con todo ‘el dolo-y mala fe imputar ai
denunciado, por lo cual es que esa autoridad electoral debe omiitir realizar:un estudio de fondo, toda vez
que no hay asunto que analizar. 3.- Ei hecho tres que se contesta es por“demas repetitivo, ya que
nuevamente el actor argumenta los mismo hechos que ha pretendido hacer valer los cuales ya han sido
_aclarados por el denunciado, tanto en ef punto uno y dos del capitulo de hechos, como en el que ahora se
le da contestacion, de la denuncia instaurada en contra del C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU
CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,
* TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, por lo que se limitara a dar contestacion
a la parte que corresponde a las supuestas pruebas, con las cuales el actor pretende demostrar que el
denunciado ha vuinerado lo estipulado en la Ley Electoral, y con las que no logra comprobar nada, ya que
el citado actor, intenta desacreditarlo, presentando siete fijaciones fotograficas, que en realidad es la misma
fotografia tomada desde diferentes angulos, con lo cual no comprueba ningtin hecho fehaciente y mucho *
menos impregnado de credibilidad, dado que con esas imagenes no se evidencia absclutamente nada, a
demas de que, para que puedan generar conviccion, es de explorado derecho que requieren adminicularse

con otras evidencias iddneas, y en el caso que nos ocupa, es evidente que eso no ocurre,

" PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.— El articulo 20, apartado B, fraccion h%’\&lﬁ

€74R1A

Por fo tanto, ese Instituto Electoral debe cuestionar la veracidad de lo manifestado por el quejoso, ya que
no cuenta con elementos que sustenten el hecho que denuncia, dado que no solo basta con las
argumentaciones que realiza, sino que es imprescindible demostrar las circunstancias de modo, tiempo y
lugar con los medios probatorios fehacientes, que acrediten y comprueben los supuestos ilicitos, toda vez .
que el actor deja ver que se ha olvidado de que toda afirmacion en derecho implica una carga de probar \

que, en el caso concreto, no se advierte de manera plena, ya que como sefiala el articulo 47 parrafo
tercero del- S '
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Reglamento del Instituto Electoral y de Pan‘lc:pacrén ciudadana de Tabasco en materia de Quejas
Denuncias expresa lo siguiente:

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto atendiendo a las re s
de la lbgica, l2 experiencia y la sana critica, asi como a los principios rectores de la funcién electoral, ¢o
objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

2.- Las documentales pubﬁcas tendrén valor probatorlo pleno, salvo prueba en contrario, respecto
de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.

3.- Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de actuaciones, asi como
aquellas en las que un fec~tarig haga constar las declaraciones de alguna persona debidamente
Identificada, solo hardn pruzba plena, cuands a juicio del 6rqano competente para resolver generen
conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse estas con los demis
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes Ia verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacion que quardan entre si

Con el articulo anteriormente transcrito tenemos entonces, que las pruebas ofrecidas por el actor, no
pueden sef objeto de estudio, toda vez que carecen de valor y por lo tanto de credibilidad, esto, porque no
muestran ninguna infraccion o violacién a la Ley Electoral del Estado de Tabasco, a demés de que
fundamentalmente no son acomparfiadas por otros elementos que Ies brinden el sustento para convemrse
en pruebas plenas.

Con base a lo antes expuesto es de manifestarle a este H. Organo Electoral, que las pruebas ofrecidas por
el actor no son suficientes para demostrar la autenticidad de los actos que se denuncian, ya que estas -
tienen las caracteristicas de indicios, y necesitan de un modo de perfeccionamiento para que se le dé el
valor probatofio que se le pretende. Ahora bien, y en relacién a todo lo manifestado, el actor solo se limita a
hacer deglaraciones sin comprobarlas, ya que sus Unicos elementos aportados como prueba, son las
fijaciones fotogréficas que anexa a la denuncia inicial, y de las cuales no relaciona con ningin otro
elemento de prueba fehaciente para sustentar sus manifestaciones. Por lo tanto le corresponde al
promovente la carga de la prueba, tal y como lo manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral que a la letra dice:
. CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
' QUEJOSO O DENUNCIANTE—De Ia interpretacién de los articulos 41, base lll, apartado D, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Cédigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial sancionador, mediante el -
cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se incurra al infringir la
obligacién de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que denigren a las. instituciones,
partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica o electoral que difundan, la materia de
prueba se rige predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentacion de la
denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi

- como el deber de identificar aquellas que el 6rgano habri de requerir cuando no haya tenido

posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la_facultad investigadora de la autoridad electoral.
Recurso de apelacion. SUP-RAP-122/2008 y acumulados.—Actores: Partidos de la Revolucién
Demacritica, del Trabajo y Accién Nacional—Autoridad responsable: "Consejo General del Instituto
Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos -
Lépez.—Secretario: Emesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en sesién publica celebrada el
veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobé por unanimidad de votos la tesis que antecede.

Para respa/dar lo argumentado, se hace referencia a la siguiente tesis /unsprudenmal de nuestro mas alto '
Tribunal en materia electoral que sefiala:

PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.—EI articulo 31, parrafo segundo,
de la Ley Procesal Electoral ‘para el Distrito Federal define como pruebas técnicas, cualquier medio de.”
reproduccion de iméagenes y, en general todos aquellos.elementos cientificos, y establece la carga para el

aportante de sefialar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a personas, lugares, asi

como las c:rcqnstancuas de _modo y tiempo que reproduce Ja prueba, esto es, realizar una
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31

descripcion detallada de lo que se aprecia en la_reproduccién de la prueba técnica, a fin de que el
_tribunal_resolutor esté en condiciones de vincular la citada prueba con los hechos por acreditar en

el Julcio, con la finalidad de fijar el valor convictivo que corresponda. De esta forma, las pruebas
. téenicas en las que se reproducen imagenes, como sucede con las grabaciones de video fa descripcién

que presente el oferente debe guardar relacién con los hechos por acreditar, por lo gque el grado de
~ precisién en la descripcién debe ser proporcional a las _circunstancias que se pretenden proban

Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar son actos especificos imputados a una persona, s&
~ describira la conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio, cuando los hechos a acreditar se
atribuyan a un nGmero indeterminado de personas, se debera ponderar racionalmente la exigencia de
identificacion individual atendiendo al nimero de involucrados en relacion al hecho que se prefg
acreditar.
Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-377/2008.— R
Rodolfo Vitela Meigar y otros.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito Federal.— 11:
de 2008 —Unanimidad de cinco votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez.—Secretarios:
Arturo Guerrero Olvera y Andrés Carlos Vazquez Muriflo.

La Sala Superior en sesion pablica celebrada el treinta y uno de julio de dos mif ocho, aprobé por
: unanimidad de votos la tesis que antecede. -

Como se observa en la tesis en cita, el que ofrece la-prueba técnica debe refacionar las pruebas ofrecidas

con los hechos, asi-como acreditar las circunstancias de modo,-tiempo y lugar, y que de no hacerlo, esta -

prueba no debe ser tomada en cuenta, por lo que en este tenor se solicita a esta autoridad electoral la
tenga por no presentada, toda vez que no se satisface lo requerido por la autoridad comicial.

CONSIDERACIONES DE DERECHO

El C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR
EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, -
desconoce, por completo todos los hechos, motivo de la presente denuncia, y de los cuales se ha enterado
hasta el momento en que le fue notificada la misma.

" Es por lo anterior, que este acto carece de materia juridica, pues los hechos denunciados resultan
intrascendentes, es imposible entrar al estudio de fondo de la presente litis, .motivo por €l cual, el Secretario
Ejecutivo del Consejo Estatal del Instituto debe sobreseer la presente denuncia o queja en base a los
articulos 32, pérrafo segundo, inciso c) y 34, pémafo primero, inciso a) del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacién ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

. Es por lo cual que éicha propaganda, la cual se pretende*imputar al denunciado, se desconoce
“-absolutamente, ya que en ningn momento se ordeno su fijacién, como ha manifestado el actor, por tanto

cabe la posibilidad de que las pruebas sean prefabricadas, es decir, que la fi ijacion haya sido realizada por

integrantes del Partido de Ia Revolucion Democrétlca para intentar fincar responsabilidad al hoy
denunciado.

- PRUEBAS:

T ..DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente err la copia simple de la Escritura Publica nimero 33,974;

~ Volumen CCCXXXV (TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO); de fecha 26 de agosto de! afio 2009, pasada
~ante’la fe del Licenciado ENRIQUE PRIEGO SEGURA, Notario Publico adscrito a la Notaria Pablica

Numero 2, de la cual es titutar el Licenciado ENRIQUE PRIEGO OROPEZA, con cede y adscripcion en el
Municipio de Cardenas, Tabasco, que contiene el Poder General para, pleytos y cobranzas otorgado por el

C. NELSON PEREZ GARCIA al C. FRANCISCO FREGOSO BRITQ.

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo lo que beneﬁcte a los intereses
del C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR
EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL y que se
desprenda del razonamiento 16gico-juridico de todos y cada ‘una de las actuaciones que integran esta
denuncia, asi como las que se integren con motivo del desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen. Que
- se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacion de denuncia.




PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los infereses de mi representado.
Que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacion de denuncia.

LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacién con la litis que
se plantea por parte de la actora y que no obran en mi poder por desconocerlas o por no contar con ellas
en el momento de la interposicion de la presente contestacion de denuncia, pero-que presentare en su
momento procesal oportuno. .

Por lo antes expuesto y fundado:
Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, as! como a las personas autorizadas en este
asunto, y tenerme por pres: “ada en tiempo v forma con el presente escrito y copia de ley con el que se
acompafia, dando cumplimicnito a lo dispuesto en el 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de
Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacidn Ciudadana de Tabasco.

SEGUNDO.- Previo los-tramites de ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en contra
C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR
MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, toda

que no se acredita el hecho denunciado, maxime que ‘el quejoso parte de afectaciones que el misi
provocd dolosamente.

TERCERO.- Se sancione a quien o guienes resulten responsables, por provocar actos tendientes ¥
inculpar al C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE
MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, toda vez que no ordeno fijar propaganda alguna, en la ubicacion que el actor sefiala en
- Ja ciudad de Céardenas Tabasco...." (SIC). - _

18.En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el denunciado Ciudad'anov
Miguel Angel Moheno- Pifiera, a través de su Representante -Legal Licéenciado
Oswaldo Priego Morales comparecio 'a nombre del denunciado ,:dentro del
expediente SCE/PE/PRD/025/2009, a la audiencia de pru'ebas y alegatos en base a \
lo dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion I, de la Ley Electoral del
Estavdo de Tabaéco, asi como en el _di\'/érso 66, apartado treé, inciso ‘b), del R
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacic}n Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas, esgrimiendo en defensa de su representando de

- _manera verbal y por escrito, lo que a renglén seguido se observa:

“...Que por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 65, parrafo tercero, inciso
b), del Reglamento de Denuncias y Quejas de! Instituto Electoral-y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
comparezco dentro del plazo legal: oportuno, para dar formal y materialmente: contestacion a la denuncia
interpuesta por JOSE LUIS DE-LA CRUZ CORDOVA, CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMQCRATICA ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL
INSTITUTO ELECTORAL DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, por supuestas infracciones a
diversas disposiciones electorales; por fijacién de propaganda electoral en lugares prohibidos como es el
equipamiento urbano, en contra del C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su caracter de Candndato a
Diputado Local Propietario por el Distrito I, en el Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco. - /
Es de explorado derecho, que el estudio de las cdusales de improcedencia es de orden preferente y deben '
estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden publico, por fo que en el respectivo caso, me
permito solicitar a ese Instituto su pronunciacion respecto de la improcedencia de la infundada y temeraria -
denuncia que se contesta, instaurada por JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA, CONSEJERO
'REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL
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CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS DEL INSTITUTO ELECTORAL be- PARTICIPACIONZ' ‘
CIUDADANA DE TABASCO, por la que se- inicia Procednmnento Especlal Sanc:onador por las I
consm!erac:ones sngmentes

CAUSALES DE "lMPROCEBENCIA

l.- La primera causal de improcedencia que hago valer-es Ia de-que el C. MIGUEL ANGEL MOHENO
PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Popietario por et Distrito I, en el Municipio de
Cérdenas, Estado de Tabasco, por el Partido Revolucionario Institutcional, no se haya transgrediendo en
ningin momento lo estipulado por Ia ley de la materia, por lo que esta autoridad debe de desechar de plano
la presente denuncia toda vez que el actor Hleva a cabo sus pretensiones de manera equivocada, lo cual
tiene su fundamento legal en el articulo 336 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el cual a la letra
expresa: :
ARTICULO 336. LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO

La denuncia relacionada con el articulo anterior deber4 reunir los siguientes requisitos;

1. Nombre del quejoso o denunciante, con firma autdgrafa o huella digital;

11. Domicilio para oir y recibir notificaciones;

111, Los documentos que sean necesario para acreditar la personeria;}

IV. Narraci6n expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia;

V. Ofrecer y exhibir las pruebas con que cuente; 0 en su ¢aso, mencnonar las que habran de requerirse, po
no tener posibitidad de recabarlas; y

V1. En su caso, las medidas cauteIares que se soliciten.

. Eldrgano del Instituto Estatal que reciba o promueva la denuncia fa remmr lnmeduatamente a la Secretarla

Ejecutiva, para que ésta la examine junto con las pruebas aportadas . : , NS
. ' : Q€7AR1A
-La denuncia sera desechada de ptano, sin prevencion alguna, cuando: - T~

1. No retina los requisitos indicados en el primer péarrafo del presente articulo;
fl.Los hechos denunciados no constltuyan, de manera evidente, una wolaclén en_materia de
* propagan da politico- electoral. :

Por lo tanto. con el articulo anterior queda- dé manifiesto que cuando no existen hechos evidentes
violatorios de propaganda politica electoral, esta debe-ser desechada sin prevencién alguna.

li.- Por lo que hace a la segunda causal de improcedencia que se esgrime en esta contestacion de
denuncia, después de una lectura exhaustiva, se colige que el C. José Luis de la Cruz Cérdova,
. representante suplente del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Municipal del IEPCT, en
el Municiplo de Cérdenas, Tabasco, en el escrito de denuncia de merito, en ningln momento manifiesta
que agravio le causa al actor el hecho que denuncia, toda.vez que solo se limita a hacer afirmaciones
vagas, subjetivas y frivolas entendiéndose por el ultimo de estas, lo siguiente: "Frivolo: adj. Que es
superficial o falta de seriedad," atento & lo anterior y con fundamento en los articulos 32, parrafo 2, inciso
c) y 34, parrafo 1, inciso ¢) del Reglamento del Instituto Electoral y de. Partlclpacién cludadana de
Tabasco en Materid de Denuncias y Quejas, que a la letra dice: :

Articulo 32. Improégdencia y desechamiento
1.
2. la denuncia’c queja sera desechada de plano cuando:
¢} Resulte frivola, es_decir, log ‘hechos o argumentos resulten lntrascendentes, superfi ciales,

uériles o ligeros: '
* 34, Del Sobreseimiento . e

1. Proceder4 el sobreseimierito de fa denuncia 0 queja cuando;

a) Hablendo sido admitida la queja; sobrevenga: alguna de las causales de |mgrocedencna en los
térmlnos del articulo 32, punto 2I del gresente Reglamento, )

g
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.del conocimierito a esta Autoridad Electoral, que los actos que el C. JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA,
"DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL INSTITUTO ELECTORAL DE

De lo antes vertido, se observa que los hechos denunciados son causa visible y contundente para que la
Secretaria del Consejo Estatal, proceds a deciarar improcedente la denuncia incoada, toda vez que el
denunciante en ningin momento aporta en su escrito inicial, elementos -suficientes que sustenten !a
acusacién que pretende hacer valer ante el Organo Electoral, por lo tanto, al quedar la presente litis sin
materia y de acuerdo al anteriormente enunciado articulo 34 del reglamento aludido, progederé decretar el
sobreseimiento, ya que como se ha dicho, ef documento presentado por el actor, contiene argumentos
frivolos cuya Gnica intension es la de dafiar la imagen y credibilidad del C. MIGUEL ANGEL MOHENO.
RINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito 1l,.en el Municipio de
Cérdenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, ante la inminente realizacion de los
comicios locales. : e

Ahora blen, en el supuesto de que la Autoridad Electoral en una mala apreciacién llegase a desestimar las
causales de improcedencia de la presente contestacién de denuncia, en este acto, el C. MIGUEL ANGEL
MOHENO PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito I, en el
Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, procede a controvertir
todos y cada uno de los hechos esgrimidos por el denunciante, en la siguiente forma:

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS

.- Con respecto al primer punto de hechos que se contesta, el C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en
su carécter de Candidato a Diputado Local Propietario por ef Distrito li, en el Municipio de Cardenas,
Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, niega rotundamente lo que el promovente
denuncia, toda vez que se desconoce la comisién de tales actos, eximiéndose por lo tanto de dicha

_responsabilidad, asi mismo cabe resaltar que en ninglin momento se acredita de manera fehaciente, que

se haya fljado propaganda electoral asi como €l actor menciona en su escrito de denuncia.
Por ofra parte, el actor seflala muy especificamente el dia y la hora en que supuestamente se llevo a cabo
dicho ilicito, como si e!, hubiera estado presente en la comisién del hipotético suceso, por lo que se hace

CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION

PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, pretende imputar al C. MIGUEL ANGEL MOHENO
PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propletario por el Distrito If, en el Municipio de -
Cérdenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, son simulados, en vista de que
fueron actos realizados por personas ajenas, por lo cual desconoce quién o quienes hayan cometido t

infraccién. . . i
Ast mismo, cabe resaltar que el quejoso no acredita que el C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en s 2

caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito I, en el Municipio de Cardenas, Estadd\-
de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, haya fijado la propaganda denunciada, por lo que

evidentemente ‘se estd ante hechos inexistentes, aclarando que se tiene conocimiento pleno de las

-disposiciones plasmadas en la ley Electoral del Estado de Tabasco y se encuentra en atencitn a ellas, por

lo que se niega rotundamente haber violado la ley comicial en su articulo 232, como pretende hacer valer el
actor y fincarle responsabilidad al denunciado, toda vez que la propaganda, materia de la presente litis, no
se conoce, es por lo que se deslindan expresamente de la fijacién de ella y més ain de su fijacién en
elementos del equipamiento urbano, haciendo evidente con esto, que se intenta tomar por sorpresa y dafiar
asl,-de manera dolosa y premeditada la imagen del C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su car4cter
de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito 1l, en el Municipio de Cardenas, Estado de
Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, ya que el actor hace uso indebido de la propaganda,
materia de la presente litis, dando pie a una guerra sucia por la imputacion indebida de dicho acto; cuando
¢! promovente tiene pleno conocimiento de que el denunciado no ha cometido infraccion alguna.

Como sustento a lo anterior, se hace referencia al siguiente criterio vertido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién que dice; ' -
PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.—E! articulo 20, apartado B, fraccién |, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado e! dieciocho de junio de dos mil
ocho, reconoce expresamente el derecho de presuncién de inocencia, consagrada en el derecho
comunitario por los articulos 14, apartado 2, delf Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
y 8°%, apartado 2, de la.Comvencion Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados
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por el Estado Mexicano, en términos del articulo 133 de la Constitucién federal, como derecho
fundamental que Implica_la_imposibilidad juridica de imponer a quienes se les sique un
procedimiento jurisdiccional 0 administrativo que se desarrolla en forma de juicio, consecuencias
previstas para un delito o infraccién, cuando no_exista prueba que demuestre plenamente su
respons#bilidad, motivo por el'cual, se erige como principio esencial de todo Estado democrético,

- ‘en tanto su reconocimiento, favorece una adecuada tutela de derechos fundamentales, entre ellos,
la libertad; 1a dignidad-humana y el debido proceso. En atencién a los fines que persigue el derecho
sancionador electoral, consistentes en establecer un sistema punitivo para inhibir conductas que
_vulneren los principios rettores en.la materia,” como la_legalidad, certeza, independencia,
imparcialidad y objetividad;-€s_incuestionable que el. derecho_constitucional_de presuncién de
inocencla ha de orientar su instrumentacién, en la medida que Jos procedimientos que se instauran
para tal efecto, pueden concluir con.la imposicion de sanciones que incidan en el ambito de /
derechos de los gobernados. o :

Recurso de apelacion. SUP-RAP-71/2008.—Actor Partido Verde Ecologista de México. .— .Autoridad
responsable: Gonsejo General del Instituto Federal Electoral.-2 de julio™de 2008.—Unanimidad de seis
votos.—Ponente: Constancio Carrasco Daza.—Secretario: Fabricio Fabio Villegas Estudillo. .

La Sala Superior en sesién pablica celebrada el diecisiete de diciémbre de dos mil ochd; aprobé por
unanimidad de votos la tesis que antecede. ' s

Con el criterio anterior, debe deducirse que al no existir pruebas fehacientes que demuestren las supuestas
violaciones a la ley Electoral, y las cuales se le pretenden atribuir al C. MIGUEL ANGEL MOHENO
PINERA, en su caricter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito Il, en el Municipio de.

. Cérdenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, ese Organo Electoral debe declarar
la inocencia del denunciado en cita, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos elementos
que lleguen a acreditar su probable responsabilidad.

2.- Bl punto dos de hechos que se contesta, se niega por completo, en vista de que, como ya ha quedado
sefialado en el hecho uno de la presente contestacion de denuncia, el denunciado niega rotundamente
haber cometido violacion alguna a la ley comicial, especificamente de haber fijado la citada propaganda
electoral y més ain, de haberlo hecho con materiales que dafian el medio ambiente, como es manifestado
por el quejoso en su escrito de denuncia, toda vez que como ya se ha referido anterlormente, el C.
MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su caricter de Candidato a Diputado Local Propietario por el
Distrito #i, en el Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario institucional, se
hayan apegados a estricto derecho, por lo que es imposible e ilégico que una vez que se ha cumplido con
todas y cada una de las reglas sefialadas para la elaboracién de propaganda electoral, se cometa el error
: de: fijarla con materiales que dafian el medio ambiente, no reciclables y de dificil degradacion,
- dejando ver de esta manera, que el actor ha montado estos actos, ha sido el autor de la supuesta violacion
que ahora pretende con todo el dolo y mala fe imputar al denunciado, por lo cual es que esa autoridad
electoral debe omitir realizar un estudio de fondo, toda vez que no hay asunto que analizar. '

3.- El hecho tres que se contesta es por deméas repetitivo, ya que nuevamente el actor argument
mismo hechos que ha pretendido hacer valer los cuales ya han sido aclarados por el denunciado, tantd gn”
gl punto uno y dos del capitulo de hechos, como en ¢l que ahora se le da contestacién, de fa denu\&a
instaurada en contra def C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su caracter de Candidato a Diputido
Local Pfopietario por el Distrito 1l, en el Municipio de Cérdenas, Estado de Tabasco, del Parti “‘sc
Revolucionario Institucional, por lo que se limitara a dar contestacion a la parte que corresponde a las
supuestas pruebas, con las cuales el actor pretende demostrar que el denunciado ha vulnerado lo
estipulado en la Ley Electoral, y con las que no logra comprobar nada, ya que €l citado actor, intenta
desacreditario, presentando siete fijaciones fotograficas, que en realidad es fa misma fotografia tomada
desde diferentes angulos, con lo cual no comprueba ningan hecho fehaciente y mucho menos impregnado
de credibilidad, dado que con esas imagenes no se evidencia absolutamente nada, a demés de que, para

_ que puedan generar conviccion, es de explorado derecho que requieren adminicularse con ofras evidencias
idoneas, y en el caso que nos ocupa, es evidente que €so no ocurre.

Por lo tanto, ese Instituto Electoral debe cuestionar la veracidad de lo manifestado por. el quejoso, ya que
no cuenta con elementos que sustenten el hecho que denuncia, dado que no solo basta con las
argumentaciones que realiza, sino que es imprescindible demostrar las circunstancias de modo, tiempoy
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lugar con-los medios probatorios fehacientes, gue-acrediten y comprueben Ios', supuestos flicitos, toda vez
que el actor deja ver que se ha olvidado ce que toda afirmacion en. derecho implica una carga de probar
que, en el caso concreto, no se advierte de manera plena, ya que como sefiala el art(gulo 47 p@rrafo

tercerq del Reglamento del Instituo Electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en materia de
Quejas y Denuncias expresa lo siguiente: .

ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
_DE TABASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS.

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendieqdo alas reglas de la
I6gica, la experiencia y la sana crltica, asi como a los principios rectores de la funci6n electoral, con el
objeto de que produzcan conviccibn sobre los hechos denunciados. 7

2.- Las documentales publicas, tendrén valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, respecto de su
autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran. ‘

3.- Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de actuaciones, asf _como
aquellas en las que un fedatario haga constar las declaraciones de alguna persona debidamente
identificada, solo haran prueba plena, cuando a juicio del érgano competente para resolver generen
conviccién sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse estas con los demas
elementos que obren en el expediente, |as afirmaciones de las partes. la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacién que guardan entre si

Con el articulo anteriormente transcrito tenemos entonces, que las pruebas ofrecidas por el actor, no
pueden ser objeto de estudio, toda vez que carecen de valor y por lo tanto de credibilidad, esto, porque no
muestran ninguna infraccion o violacién a la Ley Electoral de! Estado de- Tabasco, a demés de que
fundamentaimente no son acompafiadas por otros elementos que les brinden el sustento para convertirse
en pruebas plenas. ' o

- Con base a lo antes expuesto, es de manifestarle a este H. Organo Electoral, que las pruebas ofrecidas por

el actor no son suficientes para demostrar la autenticidad de los actos que se denuncian, ya que estas

tienen las caracteristicas de indicios, y necesitan de un modo-de perfeccionamiento para que se le dé el

valor probatorio que se le pretende. Ahora bien, y en relacion a todo lo manifestado, el actor solo se limita a .
hacer declaraciones sin comprobarlas, ya que sus Gnicos elementos aportados como prueba, son las

fijaciones fotogréficas que anexa a la denuncia inicial, y de las cuales no relaciona con ningin otro

elemento de prueba fehaciente para sustentar sus manifestaciones. Por lo tanto le corresponde “al

promovente la carga de la prueba, tal y como lo manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior del

Tribunal Electoral que a la letra dice;

.CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De la_interpretacién de los articulos 41, base I, apartado D, de Ia
_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 367 a_369 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial
sanclonador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que
se Incurra al infringir la obligacion de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que

denigren a las instituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda -politica o

electoral que difundan, la materia de prueba se rige predominantemente por el principlo dispositivo,
ues desde la presentacion de la denuncia se impone al_quejoso la carga de presentar las pruebas

en as cuales la sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el 6rgano habré de requerir
cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora de la
-autoridad electoral. Recurso de apelacion. SUP-RAP-12212008 y acumulados.—Actores: Partidos de
~la Revolucién Democritica, del Trabajo y Accién Nacional.—Autoridad responsable: Consej
General del Instituto Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.~Ponen
Pedro Esteban Penagos Lopez.—Secretario: Ernesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en se
puablica celebrada el veinticinco. de febrero de dos mil nueve, aprobé por unanimidad de voto
tesis que antecede. : :

 Para respaldar lo argumentado, se hace referencia a la siguiente tesis jurisprudencial de nuestro mas alt
Tribunal en materia electoral que sefiala: .
PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS

- HECHOS: Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.—EI articulo 31, pérrafo

segundo, de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define , v

- como pruebas técnicas, cualquier medio de reproduccién de imégenes y, en general todos aquellos
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elementos cientificos, y_establece la carga para el aportante de sefialar concretamente lo que
pretende acreditar, identificando a personas, lugares, asi come las _circunstancias de modo y
tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una descripcién detallada de lo que se aprecia en
la_reproduccion de la prueba técnica, a fin de que el tribunal resol utor esté en condiciones de
vincular 1a citada prueba con los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el valor-
convictivo que corresponda. De esta forma, las pruebas técnicas en las que 'se reproducen
imégenes, como sucede con las grabaciones de video, |a descripcidn que presente el oferente debe
guardar relacion con los hechos por acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcion
debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden probar. Consecuentemente, si lo que
se requiere demostrar son actos especificos imputados a una persona, se describira la conducta
asumida contenida en las imagenes; en cambio, cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un
numero indeterminado de personas, se debera ponderar racionalmente la exigencia de la
identificacion individual atendiendo al nimero de involucrados en relacion al hecho que se
pretende acreditar. '

Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadane. SUP-JDC-377/2008.—
Actores: Rodolfo Vitela Melgar.y otros.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito
‘Federal.— 11 de junio de 2008.—Unanimidad de cinco votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos
Lépez.—Secretarios: Serglo Arturo Guerrero Olvera y Andrés Carlos Vazquez Murillo.

La Sala Superior en sesion plblica celebrada el treinta y uno de julio de dos mil ocho, aprob6 por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Como se observa en la tesis en cita, el que ofrece la prueba técnica debe relacionar las pruebas

* ofrecidas con los hechos, asi como acreditar fas circunstancias de modo, tiempo y lugar, y que de
no hacerlo, esta prueba no debe ser tomada en cuenta, por lo que en este tenor se solicita a esta
autoridad electoral la tenga por no presentada, toda vez que no se satisface lo requerido por la
autoridad comicial. i :

CONSIDERACIONES DE DERECHO .
El C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su carécter de Candidato a Diputado Local Propietaria por e!
Distrito 1I, en el Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional,

"desconoce, por completo todos los hechos, motivo de la presente denuncia, y de los cuales se ha enterado
hasta el momento en que le fue notificadala misma. . . : : .
Es por lo anterior, que este acto carece de materia juridica, pues los hechos denunciados resultan
intrascendentes, es imposible entrar al estudio de fondo de la presente litis, motivo por el cual, el Secretario
Ejecutivo del Consejo Estatal de! Instituto debe sobreseer la presente denuncia o queja en base.a los

‘articuios 32, pérrafo segundo, inciso ¢) y 34, parafo primero, inciso a) del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. Es por lo cual que
dicha propaganda, la cual se pretende imputar al denunciado, se desconoce absolutamente, ya que en
ningdn momento se ordeno su fijacion, como ha manifestado et actor, por tanto cabe la posibilidad de que
las pruebas sean prefabricadas, es decir, que la fijacion haya sido realizada por integrantes del Partido de
la Revolucion Democratica para intentar fincar responsabilidad al hoy denunciado. PR UE B'A S:
'DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia simple de la Escritura Pablica nimero 1116; Volumen
36, de fecha 29 de agosto del afio 2009, pasada ante la fe de! Licenciado ENMA ESTELA HERNANDEZ
DOMINGUEZ, Notario Publico Titular de la Notaria Pablica Numero 25, con cede y adscripcién en el

- Municipio de Villahermosa, Tabasco, que contiené el Poder General para pleitos y cobranzas, otorgado por

el C. MIGUEL ANGEL MOHENOQ PINERA al C. OSWALDO PRIEGO MORALES LA PRESUNCIONAL
LEGALY HUMANA.- En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los intereses del C. MIGUEL ANGEL
MOHENO PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito !, en el
Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional ,y que se desprenda

- del razonamiento l6gico-juridico de todos y cada una de las actuaciones que integran esta denuncia, asi
como las que se integren con motivo del desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen. Que se relaciona

. con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacion de denuncia. LA
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses de mi representado. Q

se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacién de denuncia.

SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacion con la litis qu W
plantea por parte de la actora y que no obran eri mi poder por desconocerlas o por no contar con ellas ertef” g
momento de la interposicién de la presente contestacion.de denuncia, pero que presentaren su momaftio
procesal oportuno. Por lo antes expuesto y fundado: Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva; PRIMERY.

Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a las personas autorizadas en este asunto,
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tenerme por presentada en tiempo y forma con el presente escrito y copia de ley con el que se acompafia, \\'& b
dando cumplimiento a lo dispuesto en el 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de Denuncia y
Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco. SEGUNDO.- Previo los tramites de
ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en contra C. MIGUEL ANGEL MOHENO
PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito Il, en el Municipio de
Cérdenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, toda vez que no se acredita el
hecho. denunciado, maxime que el quejoso parte de afectaciones que el mismo provocd dolosamente. -
TERCERO.- Se sancione a quien o quienes resulten responsables, por provocar actos tendientes a
inculpar al C. MIGUEL ANGEL MCHENO PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local
Propietario por el Distrito If, en el Municipio de Cérdenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario
_ Institucional, toda vez que no ordeno fijar propaganda alguna, en la ublcamén que el actor sefiala en la : )
ciudad de Céardenas Tabasco. - A _ Q

19.En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, la denunciada Ciudadana
Samantha Fayon Fraijo, compareci6 personalmente.y por su propio derecho dentro Q
del expediente SCE/PE/PRD/025/2009, a fa audiencia de pruebas y alegatos, con
base a lo dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion ll, de la Ley
Electoral del Estado de Tabaséo, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso b),
del Reglamento del Instituto Electoral y de Par’ticipacién Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas esgnmno en su defensa de manera verbal y por -

- escrito, Io que a continuacion se reproduce:

. WCA USALES DE IMPROCEDENCIA

l.--La primera causal de improcedencia que hago valer es la de que tanto fa C. SAMANTHA PAYAN
FRAIJO, DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO DE CARDENAS,-
TABASCO, no se encuentran transgrediendo en ningdn momento lo estipulado por la ley de la materia, por
lo que esta autoridad debe de desechar de plano la presente denuncia toda vez que el actor lieva a cabo
sus pretensiones de manera equivocada, lo cual tiene su fundamento legal en el articulo 336, parrafo
tercero, fraccion !l de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, €l cual a Ia letra expresa:

/

i3

ARTICULO 336. LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASEO, .+ -
La denuncia re/ac:onada con el articulo anterior deberé reunir. Jos s:gweﬁtes réqurs:tos |
1. Nombre del quejoso o denunciante, con firma autégrafa o huella digital;

I1. Domicilio para oir y recibir notifica_ciones; )

Il Los documentos que sean necesarios para acreditar la perséneria,'

IV. Narracion expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia;

- V. Ofrecer y exhibir las pruebas con que cuents, o en su caso, mencionar las que habrén de requerirse, por
no tener pos:b///dad de recabarlas; y : .

VL. En su caso, las medidas cautelarss que se soliciten.

El érgano del Instituto Estatal que reciba o promueva la denuncia la remitira /nmed/atamente a la Secretaria
E/ecutlva para que ésta la examine junto con las pruebas aportadas.

La denuncia sera desechada de plano, sin prevencién alguna, cuando: .

-y AL
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1. No retina los requisitos indicados en el primer pérrafo del presente artliculo,

Il. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violacién en mate
propaganda politico- electoral. ' ] :

Por Io tanfo, con el articulo anterior queda de manifiesto que cuando no existen hechos evi
violatorios de propaganda politica electoral, esta debe ser desechada sin prevencién alguna. \s&%

EarinEs
Il.- Por lo que hace a la segunda causal de improcedencia que se ésgrime en esta contestacion de RinE
denuncia, después de una lectura exhaustiva, se colige que el C. José Luis de la Cruz Cérdova,
representante suplente del Partido de la Revolucién Democrética ante el Consejo Municipal del IEPCT, en
el Municipio de Cérdenas, Tabasco, en el escrito de denuncia de merifo, en ningin momento manifiesta
que agravio le causa al actor el hecho que denuncia, toda vez que solo se limita a hacer afirmaciones
vagas, subjetivas y frivolas entendiéndose por el ultimo de estas, lo- siguiente: "Frivolo: adf. Que es
superficial o falta de seriedad," atento a lo anterior y con fundamento en los articulos 32, parrafo 2, inciso
¢) y 34, parrafo 1, inciso c) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que a la letra dice: : ’

Articulo 32. REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO. o : '

Improcedencia y desechamiento

1... ‘
2. la denuncia o queja, seré desechada de plano, cuando:

c) Resulte frivola, es decir, los hechos o _argumentos resulten intrascendentes, superficiales,
pueriles o ligeros. _ )

. 34:Del Sobre_seimiento
E 1 Proceder4 él sobreseimiento dé la denuncia o queja cuando:

:8) Habiendo sido admitida Ia queja,_sobrevenga alquna de las causales de improcedencia en los
términos del articulo 32, punto 2, del presente Réglamento; _ -

De lo antes vertido, se observa que los hechos.denunciados son causa visible y contundente para que la
secretarla del consejo estatal, proceda a declarar. improcedente la denuncia incoada, toda vez que el
denunciante en ningin momento aporta en su escrito inicial, elementos suficientes que sustenten la
acusacién que pretende hacer valer anteel Organo Elecforal, por fo tanto, af quedar la presente litis sin
materia y de acuerdo al anteriormente enunciado articulo 34 del reglamento aludido, procedera decretar el
sobreseimiento, ya que como se ha dicho, el documento presentado por el actor, contiene argumentos
frivolos cuya Gnica intension es la de dafiar la imagen y credibilidad’de.|a C..SédMmantha Payan Fraijo, ante

. . . . .. &
la inminente realizacion de los comicios locales. ¢ ey 2

Ahora bien, en el supuesto de que la Autoridad Electoral en una mala apreciacion llegase a desestimar las
causales de improcedencia de la presente contestacion de denuncia, en este acto, la C. Samantha Payan

Fraijo procede a controvertir todos y cada uno de los hechos esgrimidos por el denunciante, en la siguiente
forma: ‘

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS

I.- Con respecto al primer punto de hechos que se contesta, se niega rotundamente lo que el promovente

denuncia, toda vez los candidatos desconocemos la comisién de tales actos, eximiéndose por lo tanto de

dicha responsabilidad, asi mismo cabe resaltar que en ningin momento se acredita de manera fehaciente,
_ que se haya fijado propaganda electoral, asi como el actor menciona en su escrito de denuncia.

Ppr ot(a parte,‘ el actor sefiala muy especificamente el dfa y Ia hora en que supuestainente se llevo a cabo
dicho llimtp, como si el, hubiera estado presente en la comisién del hipotético suceso, por lo que se hace
del conocimiento a esta Autoridad Electoral, que los actos que el C. JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA,
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CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA’
ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL INSTITUTO ELECTORAL DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, pretende imputar a la C. Samantha Payan Fraijo, son simulados, en vista de
que fueron actos realizados por personas ajenas, por lo cual la denunctada desconoce quién 0 quienes
hayan cometido tal infraccién.

Asi mismo, cabe resaltar que el quejoso no acredita que los denunciados hayan fijado la propaganda
denunciada, por lo que evidentemente estamos ante hechos inexistentes, aclarando que asi como los
candidatos denunciados tienen conocimiento pleno de fas disposiciones plasmadas en la ley Electoral d
Estado de Tabasco y se encuentran en atencién a ellas, por lo que se niega rotundamente haber violado
ley comicial en su articulo 232, como pretende hacer valer el actor y fincarle responsabilidad a los que,
denuncian, toda vez que la propaganda, materia de la presente litis, se desconoce tanto por la:
Samantha Payan Fraijo, asi.como por los denunciados, por lo que se deslindan expresamente de la fij Jac1
de ella,y mas aln de su fijacion en elementos del equipamiento urbano, haciendo evidente con esto, que s
intenta tomar por sorpresa a la C. Samantha Payan Fraijo y dafiar asi, de manera dolosa y premeditada la
imagen de la ciudadana antes mencionada, ya que el actor hace uso indebido de la propaganda, materia
de la presente litis, dando pie a una guerra sucia por la imputacion indebida de dicho acto, cuando el
promovente tiene pleno conocimiento de que esta representacion no ha cometido infraccion alguna.

Como sustento a lo anterior, se hace referencia al siguiente criterio vertido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn que dice:

PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.—E! articulo 20, apartado B, fraccion |, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de junio de dos mil ocho, .
reconoce expresamente el derecho de presuncion de inocencia, consagrada en el derecho comunitario por
los articulos 14, apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8°, apartado 2, de la
Convencién Americana sobre Derechos. Humanos, instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en
términos del articulo 133 de la Constitucion- federal, como derecho fundamental, que_implica la
imposibilidad_juridica_de imponer_a_quienes se les sique un procedimiento jurisdiccional o
administrativo que se desarrolle en forma de juicio, consecuencias previstas para un delito o
infraccién, cuando no exista prueba que demuestre plenamente su responsabilidad motivo por el
cual se erige como principio esencial de todo Estado democrético, en tanto su reconocimiento,
favarece una adecuada tutela de derechos fundamentales, entre ellos, la libertad, Ia dignidad humana y el
debido proceso. En atencion a los fines que persigue el derecho sancionador electoral, consistentes en
establecer un sistema punitivo para inhibir-conductas que vulneren los principios-rectores en la materia,
como la legalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad, es incuestionable que el derecho
‘constitucional de presuncién de inocencia ha de orientar su instrumentacion, en la medida que los
procedimientos que se instauran para tal efecto, pueden concluir con la imposicion de sanciones que {

incidan en el ambito de derechos de los gobemados

Recurso de apelacion. SUP- RAP-71/2008. —Actor Pamdo Verde Ecologista de’ Mex1co — Autoridad
responsable: Consejo General del Instituto Federal Electoral. —2 de julio de 2008. — Unanimidad de se/s
volos. —Ponente Constancio Carrasco Daza. —Secretario: Fabricio Fabio Villegas Estudillo.

La Sala Superior en sesion publica celebrada el diecisiete‘-'de diciembre de dos mil ocho, aprobé por [
unanimidad de votos la tesis que anfecede. v

Con el criterio antenor debe deducirse que al no existir pruebas fehac:entes que ﬁemuestren las supuestas
violaciones a la ley Electoral, y las cuales se le pretenden atribuir tanto a-la de la C. Samantha -Payan
Fraijo, Diputado local Suplente por el Distrito Il, ese Organo Electoral debé declarar la inocencia de los
denunciados en cita, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos elementos que lleguen a
acreditar su probab/e responsabilidad. .

2, El punto dos de hechos que se contesta, se niega por completo, en vista de que, como ya ha quedado
sefialado en el hecho uno de la presente contestacion de denuncia, la C. Samantha Payan Fraijo niega
rotundamente haber cometido violacion alguna a la ley comicial, especificamente de haber fijado la citada
propaganda electoral y mas aun, de haberlo hecho con materiales que dafian el medio ambiente, como lo
manifiesta el quejoso en su escrito de denuncia, toda vez que esta la denunciada se han apegado a estricto



‘24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERIODICO OFICIAL

M

raclocinio de la relacién que quardan entre si,

derecho, por lo qUe es imposiSle e ilégico que una vez que se ha cumplido con todas y cada una de las

- reglas sefialadas para la elaboracion de propaganda electoral, se cometa el error de fijarla con materiales

que dafian el medio ambiente, no reciclables y de dificil degradacién, dejando ver de esta manera,
que el actor ha montado estos actos, ha sido el autor de fa supuesta violacion que ahora pretende con todo
el dolo y mala fe, imputar a la denunciada, por lo cual, que esa autoridad electoral debe omitir realizar un
estudio de fondo, toda vez que no hay asunto que analizar.

3. El hecho tres que se contesta es por demas repetitivo, ya que nuevamente el actor argumenta los mismo
hechos que ha pretendido hacer valer, los cuales ya han sido aclarados por la denunciada antes
mencionada, tanto en el punto uno y dos del capitulo de fechos, como al que ahora se le da contestacion,
de la denuncia instaurada en contra de la.C. Samantha Payan Fraijo, Diputado Local suplente por ef Distrita
i, en el Municipio de Cardenas, Tabasco, por lo que la denunciada se fimitara a dar contestacion ala parig
que corresponde a las supuestas pruebas, con las cuales el .actor pretende :demostrar que esta

fehaciente y mucho menos impregnado de credibilidad, dado .que con-esas-imégenes no se-evde
absolutamente nada, a demas de que, para que puedan generar conviccion, es de explorado deregfto gue
requieren adminicularse con otras evidencias idéneas, y en el caso que nos ocupa, es evidente ques :

ocurre.

no cuenta con elementos que sustenten el hecho que denuncia, dado que no solo basta con la

_ argumentaciones que realiza, sino que es imprescindible demostrar las circunstancias de modo, tiempo y
‘lugar con los medios probatorios fehacientes que acrediten y comprueben los supuestos hechos, toda vez

que el actor deja ver que se ha olvidado de que toda afirmacién en derecho implica una carga de probar
que, en el caso concreto, no se advierte de manera plena, ya que como sefiala el articulo 47 parrafo
tercero del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en materia de
Quejas y Denuncias expresa lo siguiente;”

ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA |

~ DE TABASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS.

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas
de la 16gica, la experiencia y la sana critica, asf como a los principios rectores de la funcién
electoral, con el objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

2.- Las documentales publicas, tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, respecto

" de su-autenticidad o de la veracidad de-los hechos a que se refieran. )

3.- Las documentales privadas, #écnicas, .periciales, ¢ instrumental de actuaciones, asfi como
aquellas en las que un fedatario haga constar las declaraciones de alquna persona debidamente
identificada, solo hardn prueba plena, cuando a juicio del érgano competente para resolver generen
convicclén _sobre la veracidad .de los hechos alegados, al concatenarse estas con .fos demds
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, 1a verdad conocida y el.recto

Con el articulo anteriormente transcrito tenemos entonces, que las pruebas ofrecidas por el actor, no
pueden ser objeto de estudio, toda vez que carecen de valor y por lo tanto de credibilidad, esto, porque no
muestran ninguna infraccién o violacién a la Ley Electoral del Estado de Tabasco, ademas de que

fundamentalmente no son acompafadas por otros elementos que les brinden el sustento para convertirse
en pruebas plenas.

Con base a lo antes expuesto, es de manifestarle a este H. Organo Electoral, que las pruebas ofrecidas por -
el actor no son suficientes para demostrar la autenticidad de los actos que se denuncian, ya que estas
tienen las caracteristicas de indicios, y necesitan de un modo de perfeccionamiento para que se le dé el
valor probatorio que se le pretende. Ahora bien, y en relacion a todo lo manifestado, el actor solo se limita a
hacer declaraciones sin comprobarlas, ya que sus- tnicos- elementos aportados como prueba, son las
fijaciones fotograficas que anexa a la denuncia inicial, y de las cuales no relaciona con ningin otro
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elemento de prueba fehaciente para sustentar sus manifestaciones. Por lo tanto le corresponde al
promovente la carga de la prueba, tal y como lo manifiesta el_criterio sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral que a la letra dice:.” . :

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PRQCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De ia_interpretacion de los articulos 41, base Ili, apartado D, de la

_ Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Cédigo Federal de Instituciones

¥ Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial sancionador, mediante
el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se Incurra al infringir
la obligacion de abstenerse de empiear -en radio y televisién, expresiones que denigren a las
inctituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica o electoral que difundan,
la_materia_de prueba se rige predominantemente por e} principio dispositivo, pues desde la
presentacién de la denuncia se impone al quejoso |a carga de presentar las pruebas en las cuales {a
sustenta, asi como el deber de identificar aqueilas que el 6rgano habré de requerir cuando no haya
tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora de la autoridad electoral.
Recurso de apelacion. SUP-RAP-122/2008 y acumulados. —Actores: Partidos de la Revolucién
Democratica, del Trabajo y Accién Nacional. —Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Federal Electoral. —20 de agosto de 2008. —Unanimidad de votos. —Ponente:. Pedro Esteban
Penagos Lopez. —Secretario: Ernesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en sesién publica celebrada
el velnticinco de febrero de dos mil nueve, aprobé por unanimidad de votos la tesis que antecede.

Tribunal en materia electoral que sefiala:

PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE ‘
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.~EI articulo 31, parrafo segui do,”
de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como pruebas técnicas, cualquier medig\§
reproduccion de imagenes y, en general todos aquellos elementos cientificos, y establece la carga parg\e
aportante de sefiaiar co.ici tamente lo que pretende acreditar, identificando a personas, lugares, 3
como las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una
descripcion detallada de lo que se aprecia en la reproduccion de la prueba técnica, a fin de que el
tribunal resolutor esté en condiciones.de vincular la citada prueba con los hechos por acreditar en-
el juicio, con la finalidad de fijar el valor convictivo que corresponda. De esta forma, las pruebas

técnicas en las que Se reproducen imagenes, como sucede con las grabaciones de video, la descripcion

que presente e! oferente debe guardar relacion con los hechos por acreditar, por o que el grado de

precision en la descrip=*4ii debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden probar.

Consecuentemente, si fo que se requiere demostrar son actos especificos imputados a una persona, se

describir la conducta asumida contenida en las iméagenes; en cambio, cuando los hechos a acreditar se

atribuyan a un numero indeterminadn de personas, se deberé ponderar racionalmente la exigencia de la

identificacion individua' ctendizado 2! nimeru de involucrados en relacion al hecho que se pretende

acreditar. : :

Juicio para la proteccion de ics derechos pclitico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-377/2008. —
Actores: Rodolfo Vitela Melgar y otros. ~—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito Federal, —
11 de junio de 2008. —Unanimidad de cinco votos. —Ponente: Pedro Esteban Penagos Lépez. —

Secretarios: Sernio Arturo Guerrero Olvera y Andrés Carlos Vazquez Murillo. '

La Sala Superior en eesion publica celebrada el treinta y-uno de julio de dos mil ocho, aprobé por

unanimidad de volos 'a tagis que anieceds. : ' ' ‘

Como se observa en la tesis en o*, el que ofrece la prueba técnica debe relacionar las pruebas ofrecidas
con los hechos, asi como acred”” . las circunsiancias de modo, tiempo y lugar, y que de:no hacerlo, esta
prueba no debe ser tomada en cuehta, por lo que en este tenor se solicita a esta autoridad electoral la
tenga por no presentar= toda vez qué o s satisface lo requerido por la autoridad comicial. ’

e CONSIDERACIONES DE DERECHO

La C. Samanthé F’ayan Fraijo,' Diputédq Local Suplente pori_el Distﬁto I del Municipio de Cardenas,
Tabasco, desconotia por completo tedos [0S hechos, motivo de la presente denuncia, y de los cuales se ha

enterado al momento te que le fue notficadalamisma. o
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Es por lo anterior, que este acto carece de, materia*juridica, pues los hechos denunciados resultan
intrascendentes, por lo tanto es imposible entrar al estudio de fondo de 1a presente litis, motivo por el cual,
¢l Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal del Instituto debe sobreseer la presente denuncia o queja en
base a los articulos 32; parrafo segundo, inciso c) y 34, parrafo primero, inciso a) del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. -

e, L e
» L.

Es por lo cual que dicha propaganda, la cual se pretende imputar a la Samantha Payan Fraijo, se
desconoce absolutamente, ya que en ningtin momento se ordeno su fijacion,-como ha manifestado el actor
en el escrito de denuncia, por tanto, cabe la posibilidad de que las pruebas sean prefabricadas, es decir,
que la fijacion hay sido realizada por integrantes del Partido de la Revolucion Democrética para intentar
fincar responsabilidad al hoy denunciado. '

PRUEBAS:

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los intereses
de la suscrita y que se desprenda del razonamiento I6gico-juridico de todos y cada una de las actuaciones
que integran esta denuncia, asi como las que se integren con motivo del desahogo de las pruebas que
ahora se ‘ofrecen. Que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente
contestacién de denuncia. T

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses de la suscrita. Que se
relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacién de denuncia.

LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacién con la litis que
se plantea por parte de la actora y que no obran en mi poder por desconocerias o por no contar con ellas
en el momento de la interposicion de la presente contestaC/On de denuncia, pero que presentare en Su
momento procesal oportuno.

Por Io antes expuesto y fundado:
Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, as/ como a las personas autorizadas en
asunto, y tenerme por presentada en tiempo y forma con ef presente escrifo y copia de ley con el que
acomparia, dando cumplimiento a lo dispuesto en el 65, parafo tercero, inciso b), del Reglaménto-
Denuncias y Quejas de! Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

SEGUNDO.- Previo los tramites de ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en contra
de la C. Samantha Payan Fraijo, Diputado Local Suplente por el Distrito Il del Municipio de Cérdenas,

Tabasco, toda vez que no se acredita el hecho denunciado, méaxime que el quejoso parte de afectaciones
que el mismo provoco dolosamente.

TERCERO.- Se sancione a quien o quienes resulten responsables, por provocar actos tendientes a
inculpar tanto a la C. Samantha Payan Fraijo, Diputado Local Suplente por el Distrito 1l del Municipio de
Cérdenas, Tabasco, asi como a los candidatos denunciados, toda vez que no se ordeno fijar propaganda
alguna, en la ubicacion que ellos sefialan en la ciudad de Cardenas Tabasco....” (Sic).

20.En las contestaciones respectivas los denunciados ofrecieron en su defensa como
medios probatorios los siguientes:

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los -
intereses de la suscrita y que se desprenda del razonamiento l6gico-juridico de todos y cada una de

las actuaciones que integran esta denuncia, asi como las que se integren con motivo del desahogo

de las pruebas que ahora se ofrecen. Que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de.

hechos de la presente contestacién de denuncia.

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses de la suscrita.

Que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacion de
denuncia. :
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LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacién con la

litis que se plantea por parte de la actora y que no obran en mi poder por desconocerias o por no

-contar con ellas en el momento de la interposicién de la presente contestacion de denuncia, pero
. que presentare en su momento procesal opon‘uno

A

21 Efectuada la audiencia de pruebas y -alegatos a que se refiere el artlculo 336.
pérrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en relaclén con los
dlversos 64 y 65 del Reglamento del Instltuto Electoral, y de Partlmpacmn Ciudadana
.de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en términos del diverso

338 de la ley comicial en cita, asi como en el arabigo 66 del reglamento invocado, y;
CONSIDERANDO

L ‘Q‘ue como lo establece la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tabasco, en su articulo 9, apartado C, fraccion |, el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, es un organismo ptblico, autonomo, de caracter permanente,
independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y
pattimonio propios, der.ustario de la autoridad -electoral, respdhsable‘del ejércicio de la
v f_uncuén publica de organizar las elecciones, bajo los principids rectores de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad. |

. Que el articulo 128. de la Ley Electoral del Estado de Tabasco estable D

. en materia electoran

m Que la Secretarla Ejecutiva del Instituto Electoral y de Partucnpacuon Cludadana
de Tabasco, es |a autoridad competente para tramitar el procedimiento. administrativo

especial sancionador, en térrinos de lo d|spuesto en el articulo 335dela Ley Electoral |
del Estado de Tabasco, y e observancia al 338 de la ley de la materia, sera la
-encargada de elaborar el proyecto de resolumon,correspondnente, debiendo presentarlo
ante el Consejeru Pr-sidernte de este Instituto, para que éste convoque a los miembros
del Consejo a una sesién en.; la que conozcan y resuelvan lo pertinente sobre el citado

proyecto.
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IV. Con relacién a la personalidéd con la que prbmueve el Licenciado JOSE LUIS
DE LA CRUZ CO.RDOVA, este Consejo Estatal advierte que; tal como se desprende de
las constancias que obran en el archivo de este Instituto .Electoral, el mencionado
ciudadano se ‘encuentra aéreditado. por el Partido de la Revolucién Democratica, como
Consejero Representante Propietario ante la Junta Electoral Munlc:pal de Cardenas,
Tabasco, razon por la que se encuentra legmmado para representar al partldo

mencionado en la substanciacion de la presente queja.

V. Que previo al estudio del fondo de la denuncia planteada, es pertinente
realizar el respectivo analisis de'Ias causales de improcedencia.- Al respecto de

tales supuestos independientemente que las partes denuncradas las hagan valer para

que exista la relacion causal del proceso, hablda cuenta que son presupuestos de
orden publico y de observancia general, esto deben sustentarse en preceptos
normativos que de actualizarse resultarian una barrera !egél péfa analizar la presente
causa, sin dejar a un lado que dichas causales de improcedencia se-analizan de
- manera oficiosa como obligacién juridica: de la autoridad resolutora dado el orden
publico referido, por ende se analizan a continuacion las apreciacion de quienes afirman
advertirlas, en ese tenor de la correcta sindéresis‘j'uridica ‘realizada a la ley electoral, asi
como el reglamento que regula la materia, se obtiene que tales causales se encuentran
situadas en Ios articulos 336, segundo pérrafo de la ley electoral tabasqueﬁa
dlverso 63, del reglamento atmente

través de sus representantes y por propio derecho, como se. desprehde§ s

~hicieron valer como causales de improcedencia, las siguientes:

1.- Que no se encuentran transgred/endo en nlngun momento lo eot/pulado por la ley de
la materia, por lo que esta autoridad debe de desechar de plano la denuncia toda vez

que el actor lleva -a cabo sus pretenSIones de manera equivocada, lo cual tiene su
fundamento legal en el articulo 336, parrafo tercero, fraccién Il de la Ley Electora/ del

Estado de Tabasco.
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En ese tenor, esta autoridad no advierte de lo esgrimido la actualizacién de causal de

improcedencia, habida cuenta de lo estipulado en el articulo 336 parrafo segundo y -

tercero, fraccion If de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, que a la letra dispone:

ARTICULO 336. La denuncia relacionada con el articulo anterior~debera reunir los
siguientes requisitos: \

El 6rgano del Instituto Estatal que reciba o promueva la denuncia la remitira
inmediatamente a la Secretarla Ejecutiva, para que ésta la examine junto con las pruebas

aportadas.
La denuncia sera desechada de plano, sin prevencién alguna, cuando:’

. Los hechos denunciados .no constituyan, de manera evidente;'dna violacién en materia de propaganda

politico-electoral;

Normas legales, que en la especie no se materializan juridicamente, toda vez que el

~denunciante José Luis de la Cruz Cérdova, en representacion de su instituto politico de

.la revolucién democratica, con el objeto de acreditar los hechos que enderezan a su

juicio vulneraciones al marco legal electoral, que califica especificamente como
violatorios del articulo 232 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y los diversos

numerales 7 y 16 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco en Materia de Quejas'y Denuncias, el actor ofrece pruebas que estima
acreditan la razén de los hechos expresados.en su dehuncia. En tal razon se puede
concluir que si el denunciante expuso determinados hechos y conductas imputadas, a
los denunciados de manera directa al |nst|tuto politico  Partido Revolucionario
Institucional y/o a quien sus derechos represente; a Nelson Pérez Garcia en su caracter
de candidato a Presidente Municipal por el Municipio de H. Cardenas, a Miguel Angel

‘Moheno Pifiera en su caracter de candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito

1l del Municipio de Cardenas Tabasco, y de la.C. Samantha Payan Fraijo en su caracter

\

!
!

H
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de candidato a ‘Diputado Lbcal suplente por el Distrito 1l del Municipio de Cardenas,
Tabasco, registrados por el Partido Revolucionario Institucional, de acreditarse tales

hechos e imputaciones pudiera resultar transgresora de lo previsto en la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, y como consecuencia juridica recaeria sanciones por

infracciones al régimen electoral estatal, por lo que es dable de manera indefectible, la

~ obligacién de esta autoridad en apego a sus atribuciones, resolver tratandose de los

hechos denunciados.

2.- Los denunciados establecen para actualizar la causal de improcedencia, que el C.
José Luis de la Cruz Cérdova, Consejero Representante Suplente del Partido de la
Revoluciéon Democratica ante el Consejo Eleétoral Municipal del IEPCT, en el Municipio
de Cardenas, Tébasco, en el escrito de denuncia de merito, en ningin momento
manifiesta 'que. agravio le.causa al actor el hecho que denuncia, toda vez que solo se
limita a hacéfr aﬁfmacioni‘as vagas, subjetivas y frivolas entendiéndose por el ultimo de
esfas, lo siguiente: "}:_rivolo: adj. Que es superficial o falta de seriedad,” atento a lo
‘anterior y con fundamento en los articU/os;32, pérrafo 2, incisoc) y 34, parrafo 1, inciso
¢) del Reglamento del Ih;tituto Electo'ralyde Participaciéon ciudadana de Tabasco‘
- en Materia de Denuncias y Quejés. A‘rguméhto esgrimido que se desestima por esta
autoridad electoral, en virtud q‘ue'”bon: jt‘)'ése en el articulo 3°parrafo segundo de la Ley
comicial local, considéra de la interpretacion gramatital qqeféstablece el Diccionario de
la Lengua Espaﬁola, de‘ la Real Academia Esbaﬁola,.dkelﬂgibcablo “frivolo” se adscribe

como significado como:

A

‘Frivolo.- (del lat. Frivolus) adj. Ligero, veleidoso, insustancial. Il 2. Dicese de los
espectaculos ligeros y sensuales, de sus textos, canciones y bailes, y de las personas,
especialmente de las mujeres, que los interpretan. Il 3, Dicese de las publicaciones que
tratan temas ligeros, con predominio de lo sensual.”

A mayor abundamiento, sustenta lo anterior como criterio orientador, la tesis relevante

sostenida por el entonces Tribunal Federal Electoral, la cual refiere que un re
frivolo cuando: |

“RECURSO FRIVOLO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. ‘Frivolo’, desde el puntd
- yistq gramatical significa ligero, pueril, superficial, anodino; 1a frivolidad en un red
{mplrg:a que el mismo deba resuitar totalmente intrascendente, esto es, que la efd
jurldica de |a pretensién que haga valer un recurrente se vea limitada por la subjefi

que revistan los arguinentos plasmados en el escrito de interposicion del recurso.
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ST—V-RIN-202/94 Pan‘/do ACCIOn Nacronal 25-1X-94. Unanimidad de votos ST-VRIN- 50 '
206/94. Partido Auténtico de la Revolucién Mexicana. 30-IX-94. Unanimidad de votos.”™ QQARM £ _,ec,
De lo anterior se colige, desde el punto-de vista gramatical el vocablo “frivolo” significa

ligero, pueril, superficial, anodino; por consiguiente, la frivolidad de una queja o

denuncia implica que la misma resulte totalmente intrascendente, esto es, que los
hechos denunciados, aun cuando se llegaren a acreditar, por la subjetividad que

revisten no impliquen violacién a la normatividad electoral, por tanto la denuncia
presehtada por el C. José.Luis de la Cruz Cérdova, Consejero Représentante Suplente
del Partido de la Revolucicn Democratica ante el Consejo Electoral Municipal con sede
en el Municipio de Cardenas, Tabascb, no puede estimarse frivola, toda vez que su §
denUncié versa sobre hechos que de ac_'reditarse podrian constituir una vulneracion a lo
previsto en los articulos 59 fracciones | y Il, y 310 fraccig")n I, de Ia LeylEIectoraI del
Estado de Tabasco: puesto que denuncian la realizacion de actos que podrian violentar
el principio rector de Legalidad, ya que los actores deben dbservar el sistema electoral
establecido como técnica de eleccion de los representantes populares en el Estadc de
~ Tabasco, que establecen las condiciones democraticas de igualdad de oporiunidades

durante el deéa(r‘ollo de la contienda electoral.
: IR

En consecuencf:i"a‘ de lo anterior sé desestiman las causales de improcedencia hechas
valer por las partes denunc:tadas asi como también del analisis de oficio que abliga el
estudio de: dichas causales de lmprocedenma por resultar de orden- publico y de
~observancia general, esta autorldaq, no advierte alguna causal de improcedencia por lo.
‘que concluye en este apartado ~Ié .ifiexistencia de -alguna causal que pudiera
actualizarse sobre el pronunCIamlento de fondo del asunto planteado por el

i

denunciante. v s

sy L

wod

En razén delo anterior, esta autorldad electoral admlnlstratwa procede al estudio del :
fondo del presente asunto, W

VI. Estudio de fondo. Antes de entrar al estudio de fondo del particular, es
necesario, pbr razon de método y técnica juridica, deja’r“’estéblecidos los argumentos
torales hechos valer por el dehunciante a efectos de observar la certeza juridica y el
andlisis juridico exhaustivo, interno y externo motivo de’ la presente causa; para

establecer si ha Iugar a la responsabilidad administrativa de los justiciables, por lo que a -
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" renglon seguido se vierte, los hechos y conductas lmputadas a los denunCIados que

para una mejor ||ustra0ton se identifican a través de incisos:

A). El parﬁdo de la Revolucién democratica a través de su representante suplentg)

el Consejo Electoral Municipal, con residencia en Cardenas, Tabasco, en el escri

hechos literalmente que:"

1.- Que desde las siete horas del dia ocho de septiembre.del afto dos mil nueve a la
fecha, EL INSTITUTO POLITICO PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y/O
A QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE, del C NELSON PEREZ GARCIA EN SU
CARACTER DE CANDIDATO PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE H.
CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: EL C.
MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO CARDENAS
TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; y LA C. SAMANTHA
PAYAN FRAIJO EN SU -CARACTER.DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL
SUPLENTE POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO CARDENAS, TABASCO POR EL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; fijaron propaganda electoral impresa,
en elementos del equipamiento urbano, en un poste de energla eléctrica marcado con el
.numero econémico 075 propiedad del Organismo Publico COMISION FEDERAL DE
ELECTRICIDAD, dicho poste se encuentra ubicado a un costado del Anillo Periférico
Carlos A. Molina en'la colonia Paso Y Playa de esta ciudad de H. Céardenas, Tabasco, en
el tramo comprendido de la negociacién mercantil denominada Mercado Soriano hacia el
restaurant Joya Maya, precisamente entre el Depésito de cerveza Superior denominado
"Musulungo: y el taller'de Servicio Mecénico Automotriz ¥ El Pistén" , por lo que, con
dichos. -actos se real:zaron en elementos del equipamiento urbano, violentaron y
actualizaron lo dispuesto en-las disposiciones legales en materia electoral establecidas

- en el articulos 232 pérrafos | 'y IV de la Ley Electoral en el Estado de Tabasco [...] Asi -

como también’ violentaron con estos hechos y actualizando lo dispuesto en las
disposiciones legales en materia electoral establecidas en el articulo 7 pérrafo 1 incisos
b) numerdies | y Ii del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas [...] Y en la especie los denunciados al
fijar la propaganda eléctoral en elementos del equipamiento urbano en la ciudad de
H. Cérdenas, Tabasco, lo: hicieron con el objeto de obtener ventaja indebida,
también es relevante hacer mencién que es del dominio publico y notorio que el
Anillo Periférico Carlos A. Molina de la colonia Paso y Playa de esta ciudad H.

- Cérdenas, Tabasco, es el lugar en: dondé circulan. habitantes d municipio de H.

Cérdenas, Tabasco, por el paso obligado hacia diversas colonias y comunidades,
por lo que el impacto de esta propaganda sumamente elevado, lo que atendiendo a
la sana légica y al experiencia, sin duda fue tomado en consideracién por los hoy
denunciados y de esa forma violentar la ley-en:aras de.obtener mayor impacto de
promocién de candidaturas en lugar de equipamiénto tirbano, generando con ello

- Inequidad en la contienda electoral, por lo tanto deben de ser sancionados por

estos hechos que la norma electoral prohibe, y ordenar retirar dicha propaganda
electoral, sancién que desde luego solicitamos sea de carécter econémico y que se

cubrir de las prerrogativas que se le otorga al partido politico denunciado, como -

de las prerrogativas que por actos de campana le: conceden a Ios candidatos.

B) En el punto segundo de su escnto de denuncia expresa como hecho integramente

que:
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2.- La propaganda electoral impresa motivo de la presente queja, consiste dos
_propagandas electorales de mate:ial piastico de medidos aproximadas. de 0.60 metros
- por 1.20 metros y 0.90 metros, mismo la primera contiene inserta del lado izquierdo la
imagen de medio cuerpo del C. NELSON PEREZ GARCIA con un fondo de color verde, y
en la parte de abajo de la fotograffa en su lado izquierdo el logotipo del Partido
Revolucionario Institucional P.R.l. cruzado por una equis y arriba de este logotipo la
leyenda "VOTA", y debajo de este logotipo la leyenda "18 DE OCTUBRE", asf también
debajo de la fotograffa con el fondo color rojo y-letras de color blanco las locuciones
"Pritabasco.org.mx". Pritabasco.tv.”; asl como en su lado derecho de la propaganda en
fondo de, color blanco y verde, las locuciones en letras de color rojo "UNIDOS SOMOS
MAS FUERTES" ademds en letra de color negro el apellido “PEREZ GARCIA” debajo de
* este apellido en letras de color negro la locucion "PRESIDENTE MUNICIPAL
CARDENAS" "2010-2012", asi como en letras de color negro las locuciones "CARDENA

LIMPIO Y SEGURO" “ MAS Y MEJORES EMPLEQS", ademas de que estan fijadas cd J«} S
alambre recocido y varillas de acero corrugadas, es decir, de materiales que dafiarfjél 5 g

medio ambiente no reciclables y de dificil degradacién; la segunda propaganda contié’:;’ie"’
inserta del lado derecho la imagen de medio cuerpo del C. MIGUEL ANGEL MOHE,
PINERA con un fondo de color verde, asl como en su lado derecho de la propaganda
fondo de color blanco y rojo, las locuciones en letras de color rojo "UNIDOS SOM
MAS FUERTES", ademas de una franja de color verde debajo de la locucién "MA
FUERTES"; ademas en letras de color negro el nombre de " MIGUEL ANGEL " y debajo

de este nombre en letras de color negro el apellido “ MOHENO",; debajo de este apellido

en letras de color gris la locucién "DIPUTADO LOCAL DISTRITO II" y debajo de esta el

nombre de “SAMANTHA PAYAN FRAIJO", y la locucién "SUPLENTE" "2010-2012", y en -

la parte de abajo en su lado derecho el logotipo del Partido Revolucionario Institucional

P.R.l. cruzado por una equis y arriba de este logotipo la leyenda "VOTA", y debajo de

este logot’o la leyenda "18 DE OCTUBRE"; asl también con el fondo color rojo y letras

de color blanco las locuciones "pritabasco.org.mx", ademéas de que estan fijadas con %
alambre recocido y varillas de acero corrugadas, es decir, de materiales que dafian el

medio ambiente no reciclables y de dificil degradacitn.

\'<
n

{

C). En ese tenor plantéado el denunciante sefialo- en su punto tercero de hechos

-expresamente.que:

3.- La propaganda electoral impresa a que me he venido refiriendo, fue fijada en
elementos del equipamiento urbano, consistente en un poste de energia eléctrica
marcado con el numero econémico 075 propiedad del Organismo Pablico COMISION .
FEDERAL DE ELECTRICIDAD, dicho poste se encuentra ubicado a un costado del Anillo
Periférico Carlos A. Molina en la colonia Paso Y Playa de esta ciudad de H.. Cardenas,

. Tabasco, ‘en el tramo comprendido de la negociacién mercantil denominada Mercado

- . Soriana hacia el restaurant Joya Maya, precisamente entre el Depésito de cerveza
. Superior- denominado "Musulungo" y el taller de Servicio Mecénico Automotriz “ El Pistén
"los siguientes vehfculos automotrices, a como lo acredito con las siete fijaciones
fotogréficas: '

En ese orden "deAheChbos y conductas imputadas se procede a continuacién al .anvéiisis
juridico, lo cual ’résql\taj‘&pértinente para'dilu'cidar_lé decisién de fondo del asunto
p_lahteado, en ese contexto e!‘?.__‘art'icmo 232, fracciones | y IV, de Ia’Ley Electoral del
Estado de Tabasco, prevén‘:‘ NEURRE ' :

- e

L

‘232.- Para la colocacion de su propaganda e/ec'tpra{ los Partidos Politicos y candidatos observaran
las siguientes reglas: . S : :
1.- No podré colgarse en elementos del equipamientoﬁ'rbano, ni obstaculizar en forma alguna la
visibilidad de los seflalamientos que permiten & las personas transitar y orientarse dentro de los
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centros de poblacion. Las autondades electorales competentes ordenarén el retiro de Ia
propaganda electoral contraria a esta norma;, .
l..

...
IV.- No podré fijarse o pintarse en elementos del equ:pam:ento urbano carretero o ferroviario, ni en

accidentes geograficos, cualquiera que sea su régimen juridico; y...

En tantb el articulo 7, bunto primero, inciso b, fracciones | y Il, del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, establece lo siguiente:

*7.- Concepto ap//cable ol catélogo de infracciones

1. Por lo que hace a las infracciones imputables & los partidos polltlcos deberé atenderse als

siguients:

a)...

b) Respecto al incumplimiento de las obligaciones sefialadas en el articulo 59, de la Ley, asi co

de los supuestos seflalados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente e

relativo a la colocacitn, fijacién ¢ pinta de propaganda electorsl, se estara a lo siguiente:

L.- Se entenderé por equipamiento urbano la categorfa de bienes, identificados primordialpze S

con el servicio pablico, que comprenden el conjunto de inmuebles, instalaciones, construcci__rfgs y st

mobiliario utilizado para p restar los servicios urbanos en los centros de poblacién; también aqyélios # :

que sirven para desarrollar las actividades econtmicas y complementarias a las de habitady
1%

trabajo, o para proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econbmica, culls Rer, X
y recreativa, tales como, parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, plaza ‘Rié%

explanadas, asistenciales y de salud, transporte, comerciales e ‘instalaciones para proteccion y
confort del individuo. - v

“ll. Se entendera por elementos del equipamiento urbano, a ids componentes del conjunto de
inmuebles, instalaciones, construcciones o mobiliario visible, utilizado para prestar a la poblacion
los servicios necesar/os parael func:onam/ento de una ciudad. :

Ahora bien, la parte denunciante para corroborar los hechos expuesto en su denuncia
aporté como prueba documental'técnica la consistente en siete tomas fotograficas, \
impresas en su escrito de denuncua en las que se aprecnan las lonas mencionadas, que

califico dicho denunciante como propaganda electoral. V

- Asimismo, peticiono el incoante en su escrito primigenio el reconocimiento o inspeccion
judicial a efecto que el Vocal Secretario de la Il Junta Distrital Electoral de Cardenas,

- como se desprende del capitulo de pruebas y que a renglon seguido se observa:

DE RECONOCIMIENTO O'INSPECCION JUDICIAL. - Consistente en fa inspeccion que efectuara el Vocal
Secretario de esta Il Junta Distrito' Electoral Cardenas, para los efectos de que de fe de los actos

" sefialados como infracciones elaborandose las actas circunstancia correspondientes, ya que tengo el temor
fundado que mientras |lega la tutéla juridica efectiva, desaparezca las circunstancias de hecho necesarias
para alcanzar.una decisién. sobre el derecho 6 bien juridico clya restitucidn se reclama. Esta prueba se
relaciona con todos y cada una de los. puntos de hechos de la presente queja
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Derivada de la peticion del C. José LuiS’de;la Cruz 'Cér"dova "’representante suplente del

Partldo de la Revolucién Democratica, ante el Consejo Electoral Mummpal del Municipio

‘de H. Cérdenas, Tabasco, el dia 11 de septlembr _‘de 2009 el Vocal Ejecutivo de la li
Junta Electoral Distrital realizo la mspecc:én haCIendo constar en el informe

circunstanciado lo siguiente:

“..que en compafila del Vocal Secretario Licenciado Gustavo Adolfo Pelaez Méndez, y el quejoso José
Luis de la Cruz Cérdova, se trasladaron al domicilio ubicado en enillo periférico Carlos a. molina de Ig

que crerfamente la propaganda que ellos mencionan se encuentra unas de sus partes amarrada a un pasie
de luz de la Comisién Federal de Electricidad marcado con el numero 075 tal y como se demuestra conla BLidIse

fotografia tamafio carta que agreqo a la presente acta para su efectos legales correspondientes dando PR, ' _
" - - - P r— - Y
concluida la presente acta circunstanciada para ser enviada a la Secretaria Ejecutiva del Instituto ElectoraNR €74z, €€

y de Participacion Ciudadana de Tabasco, junto con el escrito de queja...".

Documental que en su momento procesal, fue acepta,'da' conforme a derecho por el
personal acfuante de la Secretaria Ejecutiva en la Audiencia Publica de Pruebas y
Alegatos, documental a la cual se le concede el valor probatorio pleno, de conformidad
con lo establecido por el articulo 326 de la Ley Electoral de Tabasco, asi como los
numerales 37 pérrafo primero inciso a) y 39 del Reglamento en Materia de Denuncias y

Quejas, toda vez de la naturaleza de la misma| de documental recabada por un
funcionario electoral en atribucién de sus facultades legales, asentandose su actuacién

en el acta circunstanciada correspondiente.

Diligencia que adminiculada con las fijaciones fotograficas que obran en dicho i_nfOrmé y

las que el demandante aporté en su escrito de denuncia, qué obran impresas insertas

en el escrito inicial de denuncia a fojas de la doce a la quince, a colores, en papel bond, §
Z tamafio carta, al ser cotejadag con las fijaciones fotograficas agregadas a dicho informe
circunstanciado realizado por el Licenciado -Héctor Alvarado Pimienta, Vo(:al Ejecutivo
de la Il Junta Electoral Distrital municipio de Cérdenas, Tabasco, adquieren~ las -
. fijaciones del denunciado mayor fuerza indiciaria, por la actuacién del funcionario del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, por tanto se llega a
-concluir la éxistencia de la 'propaganda electoral en un poste de enerQia eléctrica
marcado con ‘el namero economico 075, ubicado a un costado del Anillo Periférico
Carlos A. Molma en la colonia Paso y Playa de esta ciudad de H. Cardenas, Tabasco, -

~en el tramo comprendudo: d’e_;._ia' negociacion mercantil denominada Mercado Soriana.
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thama el restaurant Joya Maya, precrsamente entre el.Deposito de cerveza Supenor /

denominado “"Musulungo” y el taller “de Servrcro Mecanico Automotrlz “El Piston”.

-.v"

En ese tenor de anahss se obttene de Ios denuncrados‘ﬁcrudadano Nelson Pérez

Garcia candidato a Presidente Municipal por el mumblplo-;.f ‘e'H Céardenas, Tabasco del

Partido Revolucionario Institucional, y del ciudadanc®C.. Mrguel Angel Moheno Pifiera,

candidato propietario a Diputado Local por el Distrito |l de Cardenas y a la C. Samantha

. Payan Fraijb, en su caracter de candidata suplente a Diputada Local, por el Partido
Revolucionario Institucional a través de sus respectivos apoderados y representantes
legales, de su comparecehcia a la audiencia publica-de pruebas y alegatos celebrada el
veintisiete de septiembre de dos mil nueve, que en su defensa en contestacion a la -
denuncia instaurada en su contra respecto del punto numero uno de hechos,

integramente lo que a continuacién se cita:

/‘

*I.- Con respecto al primer punfo de hechos que. se contesta, esta representacion, niega rotundamente lo
que el promovente denuncia, toda vez que tanto esta representacién, como los candidatos
deseonocemos la comisién de tales actos, eximiéndose por lo tanto de 'dicha responsabilidad asl

gu:

C%’AMA £secd
"Asl mismo, cabe resaltar que el quejoso no acredita que'los denunciados hayan fijado
la propaganda denunciada, por lo que evidentemente estamos ante hechos

" inexistentes, aclarando que tanto esta representacién, as/ como los candidatos

- denunciados tienen conocimiento pleno de {as disposiciones plasmadas en la ley
Electoral del Estado de Tabasco y se encuentran en atencién a ellas, por lo que se
niega rotundamente haber violado la ley comicial en su articulo 232, como pretende
hacer valer el actor y fincarle responsabilidad a los que se denuncian, toda vez que la
propaganda, materia de la presente litis, se desconoce tanto por el Partido
Revolucionario Institucional, asi como por los denunciados, por lo que se deslindan
expresamente de la - fjacnﬁn de ella y mas aun de su fjacion en elementos del
equipamiento urbano”, ... (sic).

: Argumento‘s hechos valer por las partes denunciadas, de los que se colige claramente
la negacién de la fijacion de la propaganda electoral de merito, el desconocimiento de la (
existencia de la propaganda y el conocimiento pleno de las disposiciones plasmadas
en la Ley Electoral del Estado, de la anterior mentis y en observancia a los principios de
contradiccién y dispos'itivo-que rigen al derecho administrativo sanéionado_r electoral, se

- focaliza los hechos 1, 2 y 3 expresado categoricamente por el denunciante, por tanto
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' ‘se centra a esclarecer la “accidn de colocacién de la propaganda electoral” (lonas),
en el poste de luz de la Comisién Federal de Electricidad marcado con el numero 075,
ubicado a un costado del Anillo Periférico Carlos A. Molina, en la colonia Paso y Playa

~de la ciudad de H. Cardenas, Tabasco, en el tramo comprendido de la negociacién
mercantil denominada Mercado Soriana, hacia el restaurant “Joya Maya”, precisamente
entre el De'pAésito de cerveza Supériér denominado "Musulungo" y el taller de Servicio

Mecénico Automotriz “El Piston”.

De la Audiencia de Pruebas y Al'égatos":se deSprende_qué los denunciados Instituto
politico Partido Revolucionario Institucional, C..Nelson Pérez Garcia, candidato a
Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido'
Revolucionario Institucional, C. Miguel Angel Moheno Pifiera, candidato propietario a
~ Diputado Local por el Distrito Il de Cérdenas y C. Samantha Payan Fréijo, en su
caracter de candidata suplente a Diputada Local;, a través de sus representantes
legales negaron categoricamente la colocaciéon de la 'prOpaganda electoral que
denuncia_el actor; como lo aducido por la Licenciada Ariadne Vanessa Rivas Garcia,

que a continuacion se reproduce:

La Licenciada Ariadne Vanessa Rivas Garcfa, Representante Legal del Denunciado Partido
Revolucionario Institucional: Gracias en este momentd hago entrega del escrito de contestacién a la
denuncia ratificandola en todas y-cada una de sus hechos en nombre y representacion del Partido
Revolucionario Institucional y de conformidad con los articulos 337 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco y 65 del Reglamento de! Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, vengo a dar -

 contestacion a la temeraria e infundada denuncia interpuesta por el Ciudadano José Luis de la Cru
Cérdova, Representante Suplente del Partido de la Revolucién Democrética ante el Consejo Municipal de& >
Cérdenas, por supuestas infraccionés a diversas disposiciones electorales, denuncia que se bas. :ﬁ\Q‘v .
aseveraciones subjetivas sin elementos ni fundamentos, en lo que respecta al primer punto de hechtis-al> fg‘“ .

ue se fe da contestacion, esfa representacién niega por completo:fos actos que se le pretenden implfar 5:-"7%4

toda vez que en el Partido Revolucionario Institucional ni los candidatos denunciados tienen conocimighto éﬁ,&i

de Ja conducta reclamada [...] . N,
En cuanto al segundo punto de hechos al momento en que esta representacion, asi como %uncia&&\% _
niegan tener conocimiento de la_propaganda en cuestion obviamente también niegan haber 'utilizado\’fﬁx )

materiales que dafien el medio arnbiente, toda vez que si no conocen de la propaganda pues por ende no

tienen el conocimiento de los materiales con que se haya fijado dicha propaganda. '

En cuanto al tercer punto de hechos, se advierte a esta Secretaria que las pruebas técnicas ofrecidas por

el promovente con las que se le pretende fijar responsabilidad a esta representacién solamente consisten

en las fotografias y de fa simple observacién de estas podemos damos cuenta que es una sola fotografia

tomada desde diferentes éngulos, por lo cual y aunado a esto se puede sefialar que dichas pruebas no se

encuentran concatenadas con ningtn otro medio probatorio [...] el actor solo se limita hacer declaraciones

sin comprobarias ya que sus dnicos elementos aportados como pruebas son las fjaciones fotograficas que

anexa a la denuncia inicial y de la cuales. no relaciona con ningan otro elemento de pruebas fehaciente

para sustentar sus manifestaciones, por lo tanto le corresponde al promovente la carga de fa prueba [...]
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En efecto, en eI._procedimiento especial sancionador dada su naturaleza jUri'dica y el
~ principio dispositivo del mismo, la carga de la prueba, corresponde al denunciante, tal y
como Io ha establecido la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacién, en la jurisprudencia que a continuacion se reproduce:

. Partido de la Revolucién Democrética y otros
VS. A
Consejo General del
Instituto Federal Electoral
N ' Jurisprudencia 12/2010

"CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL

" QURJOSO O DENUNCIANTE.—De la interpretacion de los articulos 41, base !li, apartado D, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial sancionador, mediante el cual la
autoridad administrativa'electorat conoce de las infracciones a la obligacion de abstenerse de emplear en la
propaganda politica o electoral- que sé difunda en radio y television, expresiones que denigren a las
instituciones, partidos politicos /0 calumnien a los ciudadanos, la carga de la prueba corresponde al
quejoso, ya que es su deber aportarlas desde la presentacion de la denuncia, asl como identificar aquellas
que habréan de requerirse cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas; esto con independencia de la
facultad investigadora de {a autoridad electoral. . C ’ Co :

_Recurso de apelacién. SUP-RAP-122/2008 y acumulados.—Actores: Partido de la Revolucién Democrética
y otros.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto Federal Electoral —20 de agosto de 2008.—
Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos Lépez.—Secretario: Emesto Camacho Ochoa.
Recurso de apelacion. SUP-RAP-33/2009.—Actfor: Partido Revolucionario Institucional —Autoridad
‘responsable: Secretario Ejecutivo del Conssjo General del Instituto Federal Electoral—19 de marzo de
2009.—Unanimidad de seis votos.—Ponente: Salvador Olimpo Nava Gomar.—Secretario: Eugenio Isidro
Gerardo Partida Sénchez. : L ‘ '
Recurso de apelacion. SUP-RAP-36/2009.—Actor: Partido  Revolucionario Institucional —Autoridad {
responsable: Secretario Ejecutivo en su carécter de Secretario del Consejo General de! Instituto Federal
Electoral—1° de abril de 2009.—Unanimidad de seis votos.—Ponente: Constancio Carrasco Daza.—

Secretarios: Claudia Valle Aguilasocho y Armando Ambriz Heméndez.

NI

Del material probatorio aportado por el denunciante y adminiculado con el informe del
Vocal Ejecutivo del |l Distrito de Céardenas Tabasco, ha quedado establecidé la
existencia de la propaganda electoral con la caracteristica de lugar a que hace
referencia, sin embargo, en razén de las contradicciones percibidas en - lineas
anteriores, qhe se orienta a esclarecer la colocacién de la propaganda electoral de

merito, habida cuenta de la aseveracién realizada en el hecho ntimero 1 de la d&
que refiere de manera categérica:

‘Que desde las siete horas del dia ocho de septiembre del afio dos mil nueve a la feché
INSTITUTO POLITICO PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y/O A QUIEN SUS DERELH -
REPRESENTE, del C NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO PRESIDENTE
MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE H. CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO 151 - »i
INSTITUCIONAL: EL C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A BRI TIgR
DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO CARDENAS TABASCOE’}B{«

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; y LA C. SAMANTHA- PAYAN FRAIJO EN SU e
CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO Il DEL MUNICIPIO

CARDENAS, TABASCO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; fiaron propaganda

electoral impresa, en elementos del equipamiento urbano, en un poste de energia eléctrica marcado con e
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nimero econdmico 075 propiedad del Organismo Publico COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD,
dicho poste se encuentra ubicado-a un costado del Anillo Periférico Carlos A. Molina en la colonia Paso Y

" Playa de esta ciudad de H. Cérdenas, Tabasco, en el tramo comprendido de la negociecibn mercantil -
denominada Mercado Soriano hacia el restaurant Joya Maya, precisamente entre el Depés:to de cerveza
Superior denominado "Musulungo" y e/ taller de Servicio Mecénico Automotnz El Pistén"..

En esa ldgica juridica, al negar los denunciados expresamente los hechos imputados
que le fueron atribuidos de manera precisa por el denunciante, y al no sustentar su
dicho con un medio probatofio idéneo que genere conviccién en este 6rgano resolutor
que permita corroborarlo, ya que no existe prueba que evidencie las circunstancias de
tiempo y modo, sefialados por el denunciante, respecto de la ejecucion material en la

fecha y- Ia hora que expresamente indica, por parte de los denunCIados Instituto politico

. -Partldo Revoluolonaruo |nst|tu0|onal del C. Nelson Perez GarCIa candidato a Presidente ‘

Munldpal por el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido Revolucionario

Institucional, del C. Miguel Angel Moheno Pifiera candidato propletano a Diputado Local
por el Di‘strtto ll de Cardenas Yy a la C. Samantha Payan Frauo en su caracter de
cand:data suplente & anutada Local smo que por eI contrano se advierte su rechazo
material, consecuentemente en el presente caso exxste una “duda razonable” en
cuanto a la posibilidad de quien o qu:enes hayan fijado la propaganda electoral como
refiere el denunciante en el presente asunio yavque dé-la valoracnon de las pruebas
aportadas por la parte denunciante, al no. desprenderse la af rmacnon realizada en los

hechos 1, 2 y 3 que permita establecer el’ nexo causal del partido revolucionario

- institucional y de los cuudadanos denunciados resulta aplicable en su favor el principio

bajo el aforismo de derecho “in dubio pro reo” que ha sido acufiado por: la doctrina
penal, como un prlvneguo ante la duda razonable, al no tener certeza Jundlca de Ios
hechos y las circunstancias de la verdad histérica ocurrida en la especie, prlnCIpIO
contenido y desarrollados por el derecho penal, mismo que es aplicable en el régimen
administrativo sancionador mutatis mutandis, pues ambas ramas del derecho, son
manifestaciones del jus puniendi estatal, sustenta el anterior razonamlento el criterio

orlentador del maximo Tribunal Electoral del pafs que al rubro y a la letra establece:

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS
DEL IUS PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL.— Los principios contenidos y
desarroflados por el derecho penal, le son aplicables mutatis mutandis, al derecho administrativo
sancionador electoral. Se arriba a lo anterior, si se considera que tanto el derecho administrat)
sancionador, como el derecho penal son manifestaciones del ius puniendi estatal; de las cuales, el de
penal es la més antigua y desarrollada, & tal grado, que casi absorbe al género, por lo cual const]
obligada referencia o prototipo a las otras especies. Para lo anterior, se toma en cuenta que la faculta e
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reprimir conductas consideradas flicitas, que vulneran el orden juridico, es connatural a la organizacion del %

Estado, al cual el Constituyente originario le encomendd la realizacién de todas las actividades neces as .

para lagrar el bienestar comdn, con las limitaciones comespondientes, entre las cuales destac - -

primordialmente, el respeto irrestricto a los derechos humanos y las normas fundamentales con las que se\ ARIAEY

construye el estado de derecho. Ahora, de acuerdo a los valores que se protegen, la variedad de las

conductas y los entes que pueden llegar a comeler la conducta sancionada, ha establecido dos regimenes

distintos, en los que se pretende englobar la mayoria de las conductas ilicitas, y que son: el derecho penal

y el derecho administrativo sancionador. La divisién del derecho punitivo del Estado en una potestad

sancionadora jurisdiccional y otra administrativa, tienen su razon de ser en la naturaleza de los ilicitos que

se pretenden sancionar y reprimir, pues el derecho penal tutela aquellos bienes jurfdicos que el legislador

ha considerado como de mayor trascendencia e importancia por constituir una agresién directa contra los

valores de mayor envergadura del individuo y del Estado que son fundamentales para su existencia,; en

tanto que con la tipificacion y sancién de las infracciones administrativas se propende generalmente & la

tutela de intereses generados en el &mbito social, y tienen por finalidad hacer posible que la autoridad

administrativa lleve a cabo su funcién, aunque coinciden, fundamentalmente, en que ambos tienen por

finalidad alcanzar y preservar el bien comun y fa paz social. Ahora, el poder punitivo del Estado, ya sea en

el campo del-derecho penal o en el del derecho administrativo sancionador, tiene como finalidad inmediata

y directa la prevencion de fa comisién de los ilicitos, ya sea especial, referida al autor individual, o general,

dirigida a toda la comunidad, esto es, reprimir el injusto (considerado éste en sentido amplio) para disuadir

y evitar su proliferacidn y comisién futura. Por esto, es vélido sostener que los principios desarrollados por

el derecho- penal, en cuanto a ese objetivo preventivo, son aplicables al derecho administrativo

sancionador, como- manifestacion del ius puniendi. Esto no significa que se deba aplicar al derecho
administrativa sancionador la norma positiva penal, sino que se deben extraer los principios desarrollados

por el derecho penal y adecuarlos en lo que sean Utiles y pertinentes a la imposicion de sanciones

administrativas, en:lo Que no se opongan a las particularidades de éstas, lo que significa que no siempre y

no todos los principips: penalgs son aplicables, sin mas, a los ilicitos administrativos, sino que debe tomarse

en cuenta fa nafuraleza de: /as -sanciones administrativas y el debido cumplimiento de-los fines de una

actividad de la admrmstrac:on én razén de que no existe uniformidad normativa, sino més bien una unidad

sistéiica, entendida como que todas las-normas punitivas se encuentran integradas en un solo sistema,

pero que dentro de él caben toda clase de peculiaridades, por lo que la singularidad de cada materia

permite la correlativa pecullar/dad de sy regulac:én normativa; si bien la unidad del sistema garantiza una

homogeneizacién minima. = .. * _

Recurso de apelacion. SUP- RAP-022/2001 —Partido del Trabajo. —25'de octubre de 2001.—Mayorfa de -

cuafro votos.—Ponente: Leonel. Casfillo Gonzélez -—D/Sldentes Alfonsma Berta Navarro Hidalgo, Eloy <

Fuentes Cerda y José Fernando Ojesto Mamnez Porcayo ~—Secretario: José Manuel Quistian Espericueta.

Compilacién Oficial de Junsprudenc:a y Tesis Relevantes 1997-2005 pégmas 483-485, tesis S3EL
045/2002. LT L !

Como advierte en su alegato los denuncnados encammados a hacer valer una
presuncién de inocencia en su favor, de los autos del expecrlente no se acredita el
supuesto imputado en su contra, ya que no existe la certeza de quien o qu:enes ﬂjaron
la propaganda electoral como trata de sostener y probar el denunciante, en ese tenor es
‘aplicable al presente caso el criterio sostenido por el Tribunal Electoral del Poder :
Judicial de la Federacion, en el tenor que a continuacidn se ilustra:

PRESUNCION DE INOCENCIA. PRINCIPIO VIGENTE EN EL PROCEDIMIENTO "ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL.—De Ia interpretacion de los articulos 14, apartado 2, del Pacto
Interacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8o., apartado 2, de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, instrumentos ratificados por nuestro pais en términos del 133 de la Constitucién
federal, ap//cados conforme al numeral 23, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, se desprende que el principio de presuncién de inocencia que informa al

~ sistema normativo mexicano, se vulnera con la emisién de una resolucién condenatoria o sancionatoria, sin
que se. demuestren suficiente y fehacientemente -los hechos con los cua/es se pretenda acreditar el
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supuesto incumplimiento a las disposiciones previstas en las legislaciones. Lo anterior en razon de que
dicha presuncion juridica se traduce en un derecho subjetivo de los gobemados a ser considerados
inocentes de cualquier delito o infraccion juridica, mientras no se presente prueba bastante que acredite |
contrario, en el entendido que, como principio de todo Estado constitiicional y democrético de derech
como el nuestro, extiende su &mbito de aplicacién no sélo al émbito del proceso penal sino tambigs
_cualquier resolucion, tanto administrativa como jurisdiccional, con inclusién, por ende, de la electoral, y Q’e
cuya apreciacion se derive un resultado sancionatorio o limitativo de los derechos del gobemado.
Recurso de apelacién. SUP-RAP-008/2001.—Partido Accion Nacional.—26 de abril de 2001.— Unanimid!
- de votos.—Ponente: José Luis de la Peza.—Secretario: Felipe de la Mata Pizafla Recurso de apelacibn: 6“"04.6
SUP-RAP-030/2001 y acumulados.—Partido Alianza Social—8 de junio de 2001.— Unanimidad de ™ Tar
vetos.—Ponente: José Luis de la Peza.—Secretario: Felipe de la Mata Pizafa. :

.Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 790-791, tesis S3EL
059/2001. '

-~

De lo anterior se ‘colige,‘al no existir prueba idénea que acredite el dicho motivo de la
denuncia ehcaminado a que fueron los denunciados los autores o en su caso,
participantes en el acto de colocacién de la propaganda electoral que se les imputa,
procede en su favor la presunciéon de inocencia, tal y como se ha pronunéiado el
maximo 6rgano jurisdiccional del pais en materia electoral, al establecer la naturaleza y

alcance en el procedimiento sancionador electoral, bajo el rubro:

PRESUNCION DE INOCSIICIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR E!.ECTORAL.—-La presuncién de inocencia es una garantia del acusado de una
infraccign -adm'f'n)'stcativa, de la cual se genera e! derecho a ser tenido y tratado como inocente mientras no
se’pruebe lo.cofitrario; y tiene por objeto evitar que las autoridades jurisdiccionales o administrativas, con la
detentacién del podér.: involucren facilmente a los gobemados en procedimientos sancionatorios, con .
elementos simples y sin fundamento en un juicio razonable sobre su autorla o participacién en los hechos
imputados. A través de esta garantfa se exige, que las autoridades sancionadoras reciban o recaben
pruebas idoneas, aptas y suficientes, con respeto irrestricto ‘de todas las formalidades y requisitos del
debido proceso legal, si1 ciectacion no autorizada de los. derechos fundamentales, y mediante:
investigaciones exhaustivas y serias, dirigidas a conocer la verdad objetiva de los hechos denunciados y de
" los relacionados con ellos, respecto al -objeto de'la investigacin, mientras no.se cuente con los elementos

con grado suficiente de conviccién subre la autorfa o participacion en los mismos del indiciado, para lo cual
deberén realizarse lodes s diiy~ci25 previsibles ordinariamente a su alcance, con atencién a las reglas
de la légica y a las méaximas de experiencia. dentro de la situacion cultural y de aptitud media requerida
para ocupar el cargo desempefiado por ia autoridad investigadora, y que esto se haga a través de medios
adecuados, con-los cusles se agoten las fosibilidades racionales de la investigacién, de modo que,
mientras la autoridad sancionadora no realice todas las diligencias.necesarias en las condiciones descritas,
el acusado se iiaiticne protegido por la presuncion. degénacericia,"la cual desenvuelve su proteccion de
manera absoluta, s':: verse el indiciado en la necesidad de desplégar actividades probatorias a favor de su
inocencia, més allé ce ... estricta negacion de los hechos imputadas, sin perjuicio del derecho de hacerlo;
pero cuando la autoridad responsable cumple adecuada’(ne’r"ité' eon::sus. deberes y ejerce en forma
apropiada sus poderes de invecigacion, reSulta factible superar la presuncién de inocencia con la
apreciacion cuidadosa y exhausy.a de lo$ indicios encontrados y su enlace debido, y determinando, en su
caso, la autoria o participacion el inculpado, con el material obtenido que produzca el convencimiento
suficiente, ! cual del;s impeler al procesado a aportar los elementos de descargo con que cuente o a
contribuir con le {or...fazié de iferenclas divergentes, para contrarrestar esos fuertes indicios, sin que lo

- anterior indique desplazar ef onus probandi, correspondiente a la autoridad, y si el indiciado no lo hace, le
pueden resuitar indicios adversos, derivados de Su silencio o actitud pasiva, porque la reaccién natural y
grd:papa de una persona imputada cuya situacion se pone en peligro con la-acumulacién de pruebas
inciminatorias en e/ cursg del proceso, consiste en la adopcion de una conducta activa de colaboracion
con ‘la guton‘dad, 6 pro de Bus intereses, -encaminada a desvanecer los indicios permiciosos, con \
explicaciones racionales encamiadas a destruirlos o debilitarfos, o con la aportacién de medios
probatorios para ecreqitar su inocencia. '
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Recurso de apelacion. SUP-RAP-036/2004—Partido Revolucionario Institucional —2. de septiembre de R:";x,

2004.— Unanimidad en el cnteno ——Ponente Leonel Castillo Gonzélez.—Secretaria: Ménica Caci

Maldonado.
Compilacién Oficial de Jur:sprudencla y Tesis Relevantes 1997-2008, pégmas 791-793, tesis Sé‘ i

017/2005.

Del andlisis juridico del asunto sometido al conocimiento de este 6érgano reso
amparo del Estado Constitucional de DerebholDemocratico, se obtiene que para irro
consecuencias de derecho consistentes en materializar una posible sancion, la
autoridad debe tener la certeza sobre la veracidad de los hechos imputados, bajo los
extremos justipreciativos de la légica, la sana critica y la experiencia situacién que no

acontece en la especne ya que la colocacion de la propaganda electoral de merito,
como- refiere expresamente en sus hechos el denunciante, no lo acredita con algun

‘elemento probatorio idéneo, por tanto se arriba a concluir por este 6rgano administrativo
electoral, que no se acreditan los hechos materia de denuncia presentada por el C.

José Luis de la Cruz Cérdova, como representante suplente del Partido de la

" Revolucion Democrética, ante el Cohsejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, en

-contra de los denunciados instituto politico Partido Revolucionario Institucional, del C.
Nelson Pérez Garcia candidato a Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas,
Tabasco del Partido Revolucionario lnstitucional del C. Miguel Angel Moheno Pifiera
candidato propletar:o a Dlputado Local por el Distrito Il de Cardenas y ala C. Samantha
Payan Fraijo, en su caracter de candidata suplente a Diputada Local. -

De lo anterlormente expuesto y fundado conforme a los razonamnentos juridicos
presentados y los fundamentés normativos aphcables esta autoridad propone en el
presente caso los siguientes puntos

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Con fundamento en'lo dispuéSto- por elv"artiéu'lo 324 de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como el diverso 14 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de D’enuncuas y Quejas, este Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Cxudadana de Tabasco es competente

para conocer y resolver respecto del procedimiento esp‘ecual sancionador puesto a su
consideracién.

/’
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'SEGUNDO. Con base al considerando VI de la presente resolucién, se concluye, la
existencia de la propaganda electdral, ﬂjéda en el poste de energia eléctrica marcada
con el nimero econdémico 075 propiedad del organismo publico comisién federal de
electricidad, ubicado a un costado del Anillo Periférico Carlos A. Molina, en. la colonia

de Servicio Mecanico Automotriz “El Piston”. T=
TERCERO. Por las consideraciones expuestas y fundadas en el consuderandO\VJé R+
acreditdé los hechos materia de denuncia presentada por el C. José Luis de I;\Q@&{
Cérdova, corﬁo representante suplente del Partido de la Revolucion Democrétiéé, ante

el Consejo Electoral Municipal de Céardenas, Tabasco, en contra de los denunciados
instituto - politico Partido Revolucionario Institucional, del C. Nelson Pérez Garcla

cén-d,ida‘to a Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido
| Revolucionario Institucional, del C. Migue! Aﬁgel Moheno Piﬁera candidato propietario a
_D‘iputado Loca!l pcr el Distrito Il de Cardenas y a la C. Samantha Payan Fraijo, en su .
caracter de candidata suplente a Diputada Local.
CUARTO. En su oportunidad, archivese el presente expedlente con%nto\total y
-definitivamente concluido. : _ _ v ZORALY 5N
'QUINTO. Publiquese en el Periddico Oficial del Estado, de [BrioEmigad, Bor &

' IEPG: gﬁ

dispuesto en el articulz 123 d= la Ley Electoral del Estado de Taba’o y i3t

_ pagina de internet dei instituto.
SEXTO. thifiquese la presente resolucién a las partes en los domicilios que hayan
sefialado en autos p'afa tal efecto. |
La presente resolucion fue aprobada por el Consejo Estats

Participaciéh Ciudadana de Tabasco, en sesion ext
diecinueve de novis ’ﬂ ore del aﬁo dos mil dlez
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{EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS VEINTIDOS DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ARO DOS MIL DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO
'ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 139,
FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
CERTIFICA
QUELA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (54) CINCUENTA Y CUATRO FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y
CADA UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PE/PRDI025/2009 DE FECHA DIECINUEVE DE
NOVIEMBRE DEL ARO DOS MIL DIEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
CIUDADANO JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA, EN SU CARACTER DE CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO
' DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL CON RESIDENCIA EN H. CARDENAS TABASCO
DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, EN CONTRA DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y/O QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE; DEL C. NELSON PEREZ GARCIA, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE H. CARDENAS, TABASCO; DEL C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA EN SU
CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO I DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO; Y
DE LA C. SAMANTHA PAYAN FRALIO, EN SU CARAGIER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EC DISTRITO I
DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, TOJOS YOEL INSTITUTO POLITICO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; ‘POR
INFRACGIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES ELECTORALES, POR FIJAG{ON DE PROPAGANDA ELECTORAL EN LUGARES
PROHIBIDOS COMO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO; QUE| OBRA EN EL A@lvo DE ESTA INSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA
VISTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y FIRMO. : :
SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETAHIA DE GOBIERNO DELJESHADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL
PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO PREVISTG EN LOS ARTIQULQS 136 Y 139 FRACCION Vil DE LA LEY ELECTORAL

}...0pY FE

RETARS VO
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.~ ESOLUCION SCE/PE/JAJC/030/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION | |
CIUDADANA DE TABASCO [y it

TU PARTICIPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL

SCEIPEI_JAJCIO30I2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL

'Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
LICENCIADO JOSE ALFREDO JIMENEZ CRUZ, APODERADO LEGAL DEL M.V.Z.
GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, EN CONTRA DEL C. JOSE
RAMIRO LOPEZ OBRADOR, DIRIGENTE ESTATAL DEL PRD, POR REALIZAR
EXPRESIONES QUE DENIGRAN Y CALUMNIAN AL C. GERALD WASHINGTON { _
HERRERA CASTELLANOS, CANDIDATO DEL PRI A LA ALCALDIA DE \ .
HUIMANGUILLO. '

ANTECEDENTES

1. En fecha doce de diciembre del afio dos mil ocho, la LIX Legislatura del Honorable
Congreso del Estado -Libre y Soberano de Tabasco, expidié la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, mediante decrgto 999,‘ publicado en el perié_dico oficial,

~ extraordinario numero 52, la cual regiamen’ta»z las disposiciones inherentes a los
diversos procedimientos sancionadores, que -géranfgizan los principios rectores de

, certeia, legalidad y seguridad juridica, en su ‘aplicaci_cSn.

2. En observancia a lo dispuesto por los articulos 137, frécciones_ IXy XXXy 324 de
- La Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesion extraordinaria de fecha siete de

" enero dgél dos mil riuevé, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion |
Ciudadana de TabAasco, aprobé el acuerdo nimero CE/2009/006, médiante el cual
integr6 la Comision de Denuncias y Quejas, con los Consejeros Elec{orales:
Rosendo Gémez Piedra, Ahtoqio Ponce Lépez y Gustavo Rodr‘iguez Castro, por un

periodo de tres afios, siendo presidida por el primero de’los mencionados.

3. En sésién ordinaria de fecha veinticinco de abril del afio dos mil nueve, el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, mediante
acuerdo numero CE/2009/023, aprob6 el “Reglamento del lnStituto Electoral y de
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Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas”

denuncia, constante de dlECIOChO (18) fo;as atiles, signado por el LICENCIADO \“
JO_SE ALFREDO JIMENEZ CRUZ, APODERADO LEGAL DEL C. GERALD

WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, y anexos consistentes: en la copia
simple del Poder Notarial niumero (17,069) diecisiete mil sesenta y nueve volumen

(CCIX) doscientos nueve, de fecha veintisiete de julio del afio (2009) dos mil nueve,
~ pasado ante la fe del Licenciado Jesus Madrazo Martinez de Escobar, Notario Publico

numero uno de la Ciudad de Huimanguillo, Tabasco, Impresion de la nota periodistica
publicada por el diario La Verdad del Sureste en el portal web: http.//www.la-. AN
verdad.com. mx/pnncupalllndex php?option=com_content&task=view&id= 14563&Item|d— Q
169, bajo el titulo Granier Corrompe las Elecciones, Ejemplar del Diario la Verdad de

Sureste de Fecha 27 de Agosto de 2009 donde a pagma 5, publico la nota intitulada

“Mete las _manos el Quimico en Huimanquillo Intenta Granier Corromper las

Eleccmnes del Préximo 18 de Octubre, sefala PRD”, versién estenografica de la
entrevista reahzada al denuncxado el dla 26 de agosto de 2009, y que fuera transmitida
en el programa radial telereportaje en fecha 27 del mismo mes y afio y un CD, de audio
que contiene la entrevista realizada al den__unmado el dia 26 de agosto de 2009 y aue.
fuera transmitida en el programa radial ‘tele'réportaje en fecha 27 del mismo mes y ario,
en contra del C. JOSE RAMIRO LOPEZ OBRADOR Dlngente Estatal del PRD, por
REALIZAR EXPRESIONES QUE DENIGRAN Y CALUMNIAN AL C. GERALD
WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, CAND!,DATO DEL PRI A LA ALCALDIA
DE HUIMANGUILLO". | e

5. Eldenunciante, expone como hechos y agravios los siguientes: -
HECHOS ’ ‘

1- El dia 27.de agosto de 2009, el diario la Verdad del Sureste publico en su portal web:
http://www.laverdad.com.mx/principal/index.php?option=com_content&task=view&id=14563&Itemid=169, la
siguiente nota periodistica:

GRANIER CORROMPE LAS ELECCIONES LOCALES


http://www.la--
http://htJp:/Iwww.laverdad.com.mxlprincipallindex.php?option=comcontent&task=view&id=14563&ltemid=169.la
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José Ramiro Lopez Obrador, dirigente estatal del sol azteca, denuncié que el arraigo de funcionarios
publicos y de elementos de seguridad en el municipio de Huimanguillo es un asunto personal de Granier,
para corromper las elecciones del 18 de octubre .

Esto, después de que el coordinador nacional de la PGR, Bemardo Espino, le informaréa al senador Arturo
Nufiez Jiménez de que el 6rgano judicial no tema absolutamente nada que ver con los operativos en dicho
municipio

- EI PRD exige respeto a la autonomia municipal; en protesta marcharan de Huimanguillo a Villahermosa en
. apoyo al alcalde Oscar Ferrer. En este acto estaran los alcaldes perredista, diputados locales e integrang
del Consejo Ejecutivo Nacional del sol azteca.

dirigente estatal de! sol azteca, José Ramiro Lépez Obrador, después de que el coordinador nacios
PGR, Bemardo Espmo m‘crmara i senador Arturo Nuﬁez de que el 6rgano judicial y

no han participado en nada, ellos-no fienen ninguna investigacion de los hechos que han suce
Huimanguillo”, reafirmé el lider perredista de lo comunicado por el senador Ntfiez Jiménez.

En ese mismo contexto Lopez Obrador, subrayd que también se tuvo comunicacién con la Secretaria de la
Defensa Nacional y el secretario particular del secretario de ia defensa esté investigando el por que de la
intervencion del ejército en los operativos de! municipio de Huimanguillo.

Con los actos delamandatario estatal de reprimir a los municipios que gobierna el PRD a unos meses de las
elecciones, la politica en el estado se encamina a una judicializacion. “Pero nosotros vamos a responder
también con actos politicos, arrancaremos una marcha el dia de mafiana (hoy), solicitando la libertad de los
presos politicos, de este gobierno represor del inepto de Andrés Granier’, arremeti6 el lider perredista. -
Sefialé que lo que esta realizando {a PGJ en Huimanguillo, es por las elecciones del 18 de octubre
ya_que el candidato del PRI en ese municipio es un porro, “es una gente protegida de Andrés
Granler, es un delincuente y a ese no lo van a buscar y Rafael Conzélez Lastra siempre se
encargado de hacer el trabajo sucio a.como le hizo el trabajo sucio a PEMEX", ironiz6 el lider estatal.
Dejan libre al secretario particular del edil Oscar Ferrer ante presiones del PRD

Ante la presion de los diputados federales del sol azteca, dirigencia y consejo politico, la Procuraduria
General de Justicia, dejo libre el dia de ayer por la noche al secretario particular del edil de Huimanguillo
Arturo Gonzalez de fa Cruz, que estuvo arraigado en dicho érgano que imparte “justicia”, con el argumento
de que sblo lo detuvieron para hacer unos cuestionamientos.

" Los legisladores perredistas, Rafael Elias S&nchez Cabrales, Fernando Mayans Canabal, Adan Augusto
Lopez Hernandez, Francisco Sanchez Ramos, asi como los diputados locales, Casilda Ruiz Agustin,
Rafael Acosta Leon, Cristobat Javier Angulo, Domingo Garclas Vargas, el dirigente estatal José Ramiro
L6pez Obrador, y el presidente del consejo politico entre otros protestaron ayer ante en la sede de la PGJ
refrenando su apoyo al edil de Oscar Ferrer.

Reunidos en la sala de 1a PGR, los perredistas fio les interes entablar dialogo con el subprocurador de
investigaciones, al negar la presencia del procurador, Rafael Gonzéles Lastra, més sin embargo Socorro
Sesefias de la direccion nacional det PRD, responsabilizo a ta institucion de la muerte de los arraigados.
Después de la diminuta reunién en donde se le reproch6 la actuacién de la PGJ, a escasas medias horas,
ante la presion de los lideres perredista, la instancia decidi6 dejar libre al secretario_ particular Arturo
Gonzélez de la Cruz, y para despistar la'prensa lo sacaron por la parte trasera de la PGJ.

Cabe mencionar, que dicha nota puede ser compulsada en la pagina § del ejemplar del diario LA VERDAD
DEL SURESTE de fecha 27 de agosto de 2009, bajo ‘el fitulo: “Mete las manos el Quimico en
Huimanguillo Intenta Granier Corromper las Elecciones del Préximo 18 de Octubre, sefiala PRD",

2.- Ese mismo dia, en el Programa Radiofonico Telereportaje conducido por Jests y Emmanuel Sibilla

Oropeza, se presento la entrevista realizada al hoy denunciado el dia 26 de Agosto del presente afio, por

reporteros de ese programa radial, la cual se encuentra plasmada en la siguiente version estenografica:
VILLAHERMOSA, TAB.,.27 DE AGOSTO DE 2009.

VERSION ESTENOGRAFICA DE LA ENTREVISTA A JOSE RAMIRO LOPEZ OBRADOR EN EL |
PROGRAMA RADIOFONICO TELERREPORTAJE.
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(01:55:21) JESUS MANUEL SIBILLA OROPEZA: Ya faltan catorce minutos para las ocho dé la mafiana, .
seguimos con la historia. : s '

" Emmanuel Sibilla Oropeza: Para protestar por la supuesta judicializacion en la aplicacion de la ley, la
dirigencia estatal de! PRD, Diputados Federales, Locales y € dlcalde de Huimanguillo Oscar Ferrer,
estuvieron en la Procuraduria General de Justicia y soficitaron una audiencia con su titular RAFAEL
GONZALEZ, sin embargo les informaron que se encontraba fuera de la ciudad esto ocurrié ayer por la
noche, la protesta fue encabezada por e! dirigente-estatal del PRD José Ramiro Lépez, quien comento que

realizaban esas acciones por la forma en que se detuvo a Arturo Gonzalez de la Cruz, Secretario Particular
del Alcalde. '

~ José Ramiro Lopez Obrador: nosotros lo que estamos planteando es que se investigue, pero que no se
politice el asunto, porque hay funcionarios que no tienen absolutamente nada que ver, con un_hecho
delictuoso como es el Secretario Particular del Presidente y sin embargo tienen aterrorizado ¢ verdad? al
municipio de Huimanguillo, con sus acciones. :

Reportero 1: ;a quién le puede atribuir este tipo de actividades que esti realizando la procuraduria?

José Ramiro Lépez Obrador: es el 18 de octubre es, son las elecciones no te olvides de que el
candidato del PRI pa Huimanguillo es un porro, si, es una gente protegida por Andrés Granier, esg
es un delincuente y a ese no lo van a buscar.

Reportero 2: ; entonces trae consigna del gobierno la Procuraduria de Justicia?

José Ramiro Lopez Obrador: jpor supuesto], jpor supuesto] este sismpre se ha encargado de
el trabajo sucio, este procurador. : ,

venimos a protestar, para que pare la judicializacion de la politica que se aguanten que nos vamos a ver el
18 pero en las urnas, :

Reportero 3: no tienen entonces ahorita ninguna reunion con ef procurador?
~ José Ramiro Lépez Obrador: ahorita vamos a verlo, vamos a protestar con ét,
Reportero 4: ; pero sigue haciendo la marcha de mafiana?

José Ramiro Lopez Obrador: si claro, claro que si la marcha de mafiana, de ~pasad6 mafana y la de
todos los dias hasta que lleguemos aqui a Villahermosa,

Reportero 3: ;Entonces ahorita principalmente es para protestar, para solicitar la investigacién de los
hechos?

José Ramiro Lopez Obrador: no, venimos a protestar hombre, estos se estan excediendo y vamos a
protestar no venimos a dialogar con él. Porque nosotros no tenemos diélogos con este gobierno
que aparte de ser inepto ahora parece que es represor

Reportero: ahora que confianza puede existir de que, si dice que, no tiene confianza en el procurador a
que vengan a dialogar y a exigirle y a protestar. :

José Ramiro Lépez Obracor: Porque también le traemos un mensaje de que pare la arbitrariedad.

Emanue! Sibilla Oropeza: El dirigente del PRD fue acompafiado por Diputados Federales y Locales el

alcalde de Huimanguillo, funcionarios y regidores de aquel municipio integrantes de ese instituto politico ya

en el despacho del procurador, el subprocurador de investigaciones Nicolas Bautista Ovando les informo

que Gonzalez se encontraba fuera de la ciudad y por tal motivo no podia atenderlos, ante la situacion los

perredistas uptaron por abandonar la procuraduria, no sin antes la Secretaria de Derechos Humanos
- Denzel Socorro Cesefias” pidi6 que presentaran vivo a Arturo Gonzélez de la Cruz.
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ad\por
" 6380 se le llamo, é! le llamo directaments a su teléfono también le llamo a su casa, porque precnsamenla

Denzel Socorro Cesefas: La visita es y la platica la queremos tener con el procurador y que a la brevedad A
posible si esta en sus posibilidades de mziiera inmediata se le permita a los familiares de los mencionados

que vean a Jests Alberto y queremos ver jyaj fisicamente a Arturo Gonzdlez de la Cruz y
responsabilizamos a esta institucidn si en su momento a la brevedad no tenemos noticias favorables y

positivas de que esta con vida.

(Comerclales), Llego el lider, el lider del sabor y la calidad para su bebida favorita, Michelada perico la
mejor Michelada de México pidela, saboréala disfritala no aceptes imitaciones, atencidn restauranteros y
bares para ustedes salsa inglesa y marisquera por galon o garrafa, adobo vinagre cétsup y michelada por
galén pregunta al 2680349 o al celular con 32 014932 michelada perico con precios sin competencia

(locutor), y el subprocurador de eventos de impacto social de la procuraduria Carlos Santiago Hernandez
fue quien confirmo la detencion de Arturo Gonzalez de la cruz, citando que estaba en calidad de
presentado y después de declarar seria dejado en libertad, fue asi que llego a la procuraduria Elvira avalos
quien dijo ser esposa de Gonzélez de la Cruz

Elvira avalos: a mi me hablo él, este fue una sefiorita que hablo por teléfono y el como que le prestaron el
teléfono pues y el hizo la lamada y me dijo sabes que donde estas estoy haciendo el amparo ;Cémo se
llama? La demanda y me dijo ya no hagan nada ya sali ya voy, venme a buscar

Locutor: Acompafiada de! alcalde Ferrer Abalos, Oscar Ferrer regidores y funcionarios del ayuntamiento
de Huimanguillo Elvira avalos scstuvo una reunion con el secretario particular del procurador Wilbert
Damian Moscoso y el Subprocurador de eventos Santiago Hernandez, este Ultimo que le confirmo la
liberacion de su esposo

Santiago Hernandez: Ei caso del sefior ramon efectivamente esta con nosotros entonces, esta con
nosotros y el ya declaro y precisamente se acordd su no detencidn y obviamente va a salir en libert

situacion de é! es eso pues, obedecla a una orden de presentacién para declarar dentro de la averiguaciyp
previa, ya declaro, fodo se ha hecho con estricto respeto a los derechos humanos y a sus ga
individuales, incluso el se los puede decir yo hable personalmente con &l ya, le pregunte como se/k
tratado cual es su siwacion y el ya se lo comentara de manera precxsa

protestar por la forma en que actua la procuraduria (2 01 39),

(comerciales) si de deportes se frata {sic)...

recomendarles la cockteleria el costefio que esté en la Avenida Sanmarkanda en la Plaza Oropeza ahl en
tabasco dos mil, tiene pues clima, ahi en el restaurant el costefio en la cockteleria y ademas le llevan a
domicilio lo que usted pida, nada mas marque ef 3151264, 3151264, la especialidad del costefio son los
camarones, caballitos relleno de queso philadelphia el cebiche de robalo es muy sabroso, disfrute del mar
en su mesa en el costefio quien también tiene pescado a la plancha, ensalada rusa de camar6n,
chilpachole y muchos platillos méas

Locutor: (comerciales) por sencillo que sea su evento taquizas refrigerio banquetes grupo varsa (sic)...

Jestis Manuel Sibilla: Bien pues este Liliana Pérez Leon pregunta si es beber cerveza o no beber que da
céncer de pancreas o de higado (sic)...

Ellicenciado Jorge Ponce Carrilio, hace un ltamado (sic)...
Locutor: José Alfredo Garrido Ramirez avisa a familiares y amigos (sic)..

Pedro Pérez Garcia informa (sic)...

‘Locutor: Leopoldo Rodriguez de la asociacion ganadera de centla (sic)

...{comerciales y servicio social)
{2:07:30) Jests Manuel Sibilla: mas informacion



 24DENOVIEMBREDE 2010 PERIODICO OFICIAL | 67

Emmanuel Sibilla: Una Marcha es la que realizaran hoy militantes consejeros y simpatizantes del PRD en
apoyo al alcalde de ese municipio Oscar Ferrer el alcalde de Huimanguillo por las distintas detenciones
realizadas por elementos de seguridad, en los (ltimos dias sobre todo por la de apenas ayer de Arturo
Gonzalez de la Cruz gitien se desempefia como su secretario particutar al respecto fue el presidente del
Consejo Politico Marcos Rosendo Medina.guien informo la decision tomada en el seno del consejo.

Margos Rosendo Medina: El Consejo no esta en contra de que se realicen ningtin tipo de investigaciones
pero exige que las mismas sean en el marco de ld ley, mafiana los cuadros representativos det PRD en
tabasco, consejeras y consejeros y demas militantes; nos trastadaremos al municipio de Huimanguillo para
iniciar a las ocho en punto de la mafiana en el parque de Huimanguillo, una caminata con direccion a la
ciudad de Villahermosa, para exigir a las autoridades federales y estatales respeto al ayuntamiento de

Huimanguillo y claridad en los procesos que se estan realizando y la tercera determinacién este consejo \
convoca a todos los legisladores locales y federales del PRD, para que se integren a una comisién que
habra de entrevistarse con las autoridades Federales y Estatales con el objeto de que se clarifiquen los
acontecimientos que se estan suscitando en el municipio de Huimanguillo. ... &

Emmanuel Sibilla: por su parte el edil de Huimanguillo Oscar Ferrer considero grave lo que-ha ocurridoen
su municipio os tltimos dias por eflo apunto fa marcha serd con el fin de entregarse a las autoridades del [
Estado. : e .

Oscar Ferrer Abalos: ...hemos dado las disposiciones de apertura, de colaboracion, mas sin embargo
ante esta situacién hemos decido con el apoyo de este consejo venir todos los funcionarios a entregar,
vamos a entregar, porque el pueblo de Huimanguillo no merece ya esa situacién de zozobra, incertidumbre
que viven los ciudadanos, si nosotros somos motivo de que esta situacion este prevaleciendo -en
Huimanguillo, venimos a entregarnos, no necesitan ir a buscamnos; estamos nosotros también en esa
disposicion si tenemos algo que nos investiguen o nos citen acudiremos.

"Reportero: se le informo de los operativos que se estén llevando a cabo

Oscar Ferrer Abalos: no, no se nos ha informado desde luego entiendo que son situaciones de
inteligencia pero no nos han informado :

Eso es lo que queremos que nos demuestren, o que se nos antoja pensar ya, que esto se estd
convirtiendo en una opcién importante para una guerra sucia hacia la administracion y eso no lo vamos a
permitir. : . X

Reportero: de parte, ¢ de parte de quien?

Oscar Ferrer Abalos: Aqui hay una situacion importante vemos ya una accién de parte de las autoridades
estatales en contra del municipio y también tenemos que defender esa posicion.

Jesis Slbilla Oropeza: Ocho con un minuto y bueno ayer despues de la quemazén que se armo X R

hizo que saliera humo de todos colores al fin logro salir humo blanco haya en el consejo del PRD/ya
platicare sobre esto (2:10:48) ' . =

Termina la Entrevista

Por lo antes expuesto, se debe considerar que: 7 60,95? o
e Las circunstancias. de Modo: Acontecieron entorno a las manifestaciones realizadas por el Dirigent %{E//
Estatal del PRD {José Ramiro Lopez Obrador) donde califica al C. GERALD WASHINGTON HERRERA
CASTELLANOS, como un porro, delincuente y protegido del Gobernador Andrés Granier Melo, lo cual -

puede ser cofroborado tanto en Ja nota periodistica de fecha 27 de agosto de 2009, publicada por el diario

La Verdad del Sureste, en su portal web citado con antelacion, asi como en su edicién impresa y en la

entrevista realizada al denunciado el dia 26 del mismo mes y afio, fransmitida en el programa radiofonico
telereportaje al dia siguiente, . '

o Tiempo: Las declaraciones datan-del 26 de Agosto de 2009, siendo publicadas poe los medios de
comunicacion en comento, el 27 del mismo mes y afio.

o Lugar: Los hechos se suscitaron afuera de las instalaciones de ia Procuraduria General de Justicia del
Estado de Tabasco; ubicada en Avenida Paseo Usumancinta No. 802 Colonia el Aguila Centro, Tabasco.
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Cabe mencionar, que el diario la verdad del sureste tiene un tiraje de 10,500 ejemplares y su cobertura
abarca los Estados de Tabasco, Chiapas {Palenque, Reforma, Pichucalco) y Campeche, lo anterior con
base al acuerdo CE/2009/048 aprobado por el Consejo Estatal def IEPCT, asimismo, es un hecho piblico
que el programa radial TELEREPORTAJE también se transmite en toda la entidad, por ello, se deduce
que las aseveraciones denigrantes expresadas por el denunciado, impactan tanto en la poblacion en
general, como en la ciudadania habitante dei municipio de Huimanguilio, Tabasco; haciendo ver al
candidato del PRl como la peor opolén en el presente comicio.

Asimismo, se debe considerar que es indebido e ilegal, que el Dirigente Estatal del PRD, refiera al C.
Gerald Washington Herrera Castellanos, candidato del Partido Revolucionario Institucional, a la alcaldta de
Huimanguillo, Tabasco; como un porroy a la vez como un delincuente.

Méxime que no cuenta con las probanzas idoneas para sustentar su'dicho, amén, que quien afirma esta
obligado a probar, es decir, si el denunciado, refiere a un candidato o cualquier persona con calificativos
denigrantes e injuriosos, debe sefialar en que 'se basa, para hacer tal aseveracion, por lo que se evidencia
la violacién directa a la norma constitucional.

Atento a Io anterior, se debe advertir que el objetivo del Dirigente Estatal del Partido -de la Revolucion
Democrética, es atentar contra la honra y reputacién de del candidato, en beneficio de su partido, ya que
salvo prueba en contrario, el C. Gerald Washington Herrera Castellanos no es:

« Un Porro y mucho menos un

e Delincuente.

Toda vez, que mi poderdante es una persona liena de probidad, integridad, honradez, honestidad y lealtad;
tanto al partido como para los ciudadanos.

Aunado a lo anterior, y para mejor proveer, cabe definir las acepciones de porro y delincuente:

Porro: Es un término popular que en varios paises hispanos se le da tal nombre a un cigarrilio de cannabis
o hachis. Suele recibir nombres muy variados segin las regiones. Los mas populares son: chala, cafio,
cuete, fa, tecue, Segin el tamafio y la forma de los porros, estos pueden recibir un nombre u otro, por
ejemplo: "L", biturbo, tuca, flecha, cebolla, champifidn, tres papeles, cuatro papeles, chicho, chucho, bate,
joint, tremendo cario, finito, trompetero, veldn. Véase hitp://es.wikipedia.org/wikilPorro_%28cigarrillo%29,
Porro: Cigarrllio de haschis o marihuana, generalmente mezclado con tabaco rubio. Fuente:
www.economia.unam.mx/secss/docs/tesisfe/GuillenVJR/Anex0%204.00C.

Delincuente: Un delincuente es alguien que repetidamente comete actos ilicitos y no cumple con lo
establecido por las leyes o normas de obligado cumplimiento.

Delincuentes, personas que han cometido un delito.

Véase: http:/fes.wikipedia.org/wiki/Delincuente, y http:/fes.wikipedia.org/wiki/Delincuentes

‘En consecuencia, ;Como sabe? y jcoémo le consta? al denunciado que ef C. Gerald Washington Herrera

Casteltanos, consume enervantes, y a la vez que no se encuentra supeditado a las normas juridicas quelo
hicieran ver como alguien que delinque. , \

Es indubitable, que no cuenta con prueba alguna que corrobore su dicho y que a la vez le de sustento Iegal
a las manifestaciones vertidas, por ende se debe colegir que el C. JOSE RAMIRO LOPEZ OBRADOR a
PEPIN, Dirigente Estatal del PRD, transgrede la norma constitucional local, al infringir lo dispuesto 44
articulo 9 apartado B fraccion 1V, que establece:

ejercicio def poder p_ubhco Los partidos politicos, simpatizantes, militantes, candidatos o cualquie
persona fisica o juridicas-colectivas deberdn abstenerse de expresiones que denigren a
instituciones y a los propios partidos, o que calumnien a {as personas; y

Bajo esa tesitura, la constitucion local es expresa al imponer tanto a militantes de un Instituto Politico, como
a los ciudadanes o cualquier persona juridica colectiva (dirigente de partidos), a abstenerse de realizar
cuslguier expresidn que denigre a las instituciones, a los partidos politicos y a las personas.
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En consecuencia, es evidente que en la espeme elinculpado esta demgrando

-a) Instituciones fa Procuraduria General de Justicia del Estado de Tabasco, especifi camente al
procurador de justicia

o b) Al Gobierno del Estado de Tabasco, Andrés Granier Melo, gobernador Constitucional de
Tabasco

c) A una persona C. Gerald Washington Herrera Castellanos, Cahﬁcéndola calumniosamente de
Porro y Delincuente. .

Por consiguiente, tampoco se puede presumir o sopesar que el dirigente estatal del PRD, ejerci¢ su libertad
de expresion al manifestar su punto de vista sobre la detencién del Secretario del Ayuntamiento de

Huimanguillo, Tabasco; toda vez que fa libertad de expresién no es absoluta, ya que tiene sus propios
limites como lo son:

« El respeto al derecho de terceros
. Salvaguardar el orden publico
o El valor intrinseco de {a persona, concerniente a Ia dignidad, fa honra y reputacion de los cnudadanos

Lo anterior, encuentra sustento en €l siguiente cnteno jurisdiccional:

Partido Accidon Nacional
_Vs.

Sala Unitaria Auxiliar del Tribunal Estatal
Electoral de Tamaulipas

Jurisprudencia 11/2008

LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION. SU MAXIMIZACION: ‘EN EL CONTEXTO DEL DEBATE

POLITICO.—E! articulo 60. de la Constitucién Politica de los Estados Unidlos Mexicanos reconoce con el

caréacter de derecho fundamental a [a libertad de expresidn e informacion, asi como el deber de! Estado de

garantizarla, derecho que a la vez se consagra en los numerales 19, parrafo 2; del Pacto Internécional de

Derechos Politicos y Civiles y 13, parrafo 1, de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,

disposiciones integradas al orden juridico nacional en términos de lo dispuesto por el articulo 133'del propio
ordenamiento constitucional. Conforme a los citados preceptos, el ejercicio de dicha libertad no es

absoluto, . encuentra limites en cuestiones de caracter objetivo, relaclonadas con_determinados

. aspectos de seguridad nacional, orden pablico o salud puiblica, al igual que otros de carécter subjetivo o

intrinseco de la persona, vinculados principalmente con la dignidad o la reputacién. En lo atinente al
debate potitico, el ejercicio de tales prerrogativas ensancha el margen de tolerancia frente a juicios

" valorativos, apreciaciones o aseveraciones vertidas en esas confrontaciones, cuando se actualice en

. el entorno de temas de interés puablico en una sociedad- democratica. Bajo esa premisa, no se considera

transgresion a la normativa electoral la manifestacion de ideas, expresiones u opiniones que apreciadas en

" su contexto, aporten elementos que permitan la formacion de una opinion publica libre, la consolidacion de!
sistema de partidos y e! fomento de una auténtica cultura democrética, cuando tenga lugar, entre los

afifiados, militantes partidistas, candidatos o dirigentes y la ciudadania en general, sin rebasar el derecho

a la honra v dignidad reconocidos como derechos fundamentales por los ordenamientos antes

invocados.

Juigio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-288/2007.—Actor: Partido Accién Nacional —Autoridad
responsable: Sala Unitaria Auxiliar del Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas.—23 de octubre de 2007.—

_ Unanimidead de seis votos.—Ponente: Constancio Carrasco Daza.—Secretarios: José Luis Ceballos Daza y
Omar Oliver Cervantes.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-367/2007. —Actor: Partido Accion Nacional.—Autori§ad
responsable: Sequnda Sele Unitaria del Tribunel Estatal Electoral de Tamaulipas.—7 de noviembre e‘
2007.—Unanimidad de votos.—Ponente: Constancio Carrasco Daza.—Secretario: Fabricio Fabio Villegex
Estudillo. -

Unanlmldad de votos. —Ponente Manue! Gonzélez Oropeza.—Secretarios: Cados Ortiz Marﬂn
Cienfuegos Salgado.
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La Sala Superior en sesion publica celebrada el dieciocho de septiembre de dos mil ocho, ffgbo
por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obligatoria. Tag

Luego entonces por la comision de ese hecho ilicito el C. José Ramiro Lopez Obrador, esta rebasando 1o

fimites de la libertad de expresion en lo concerniente a la honra y reputacién de terceros reconocidos

como derechos fundamentales de los ciudadanos, ya que se debe obviar que al pretender vulnerar aun

vandidato, se transgreden aspectos que cada individuo construye en base a fa percepcion y opinién de los
- demas ciudadanos habitantes dé esa municipalidad,

Partido Accion Nacional

Vs.

7

Segunda Sala Unitaria del Tribunal
. Estatal Electoral de Tamaulipas

Jurisprudencia 14/2007

HONRA Y REPUTACION. SU TUTELA DURANTE EL DESARROLLO DE UNA CONTIENDA
ELECTORAL SE JUSTIFICA POR TRATARSE DE DERECHOS FUNDAMENTALES QUE SE
RECONOCEN EN EL EJERCICIO DE LA LIBERTAD DE EXPRESION.—De lo dispuesto por el articulo
6o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos asi como los numerales 18, parrafo 3,
inciso a), del Pacto Internacional de Derechos Politicos y Civiles y 13, parrafo 1, inciso a), de fa Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, estos itimos integrades al orden juridico nacional en términos de lo
previsto por el articulo 133 del propio ordenamiento constitucional, el respeto a los derechos de tercero o
a la reputacion de los demas se reconocen dentro del ejercicio de la libertad de expresion,
correspondiendo al Estado su proteccidn contra injerencias arbitrarias o abusivas en los ambitos
de vida privada, familia, domicllio o correspondencia. La_honra y dignidad, son valores universales
construidos con base en la opinidn, percepcién o buena fama que se tiene de los individuos, de ahi
- que, a partir del menoscabo o degradacidn de los atributos de la personalidad es factible ilustrar
sobre 1a vulneracién de los derechos fundamentales precitados. En ese orden, en el marco del debate
politico, las_expresiones o manifestaciones de cualguier tipo gue hagan guienes intervienen en la
contienda electoral, con el fin primordial de denigrar o degradar el nombre, estado civil, nacionalidad
o0 la capacidad de sus oponentes, implica vulneracién de derechos de tercero o reputacién de los
demds, por apartarse de los principios rectores que ha reconocido el Constltuyente y los Pactos
Internacionales signados por el Estado Mexicano. .

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-267/2007.—Actor: Partido Accién Nacional. —Autoridad
responsable: Segunda Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas.—17 de-octubre de
2007 —Unanimidad de vofos.—Ponente: José Alejandro Luna Ramos.—Secretario: Enr/que Martell
Chévez.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-288/2007 —Actor: Partido Accion Nacional.—Autoridad
responsable: Sala Unitaria Auxiliar del Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas.—23 de octubre de 2007.—
Unanimidad de seis votos.—Ponente: Constancio Carrasco Daza.—Secretarios: José Luis Ceballos Daza y
Omar Qliver Cervantes.

Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-271/2007 —Actora: Coalicidn "Alianza para que Vivas
Mejor".—Autoridad responsable: Tribunal de Justicia Electoral del Poder Judicial del Estado de Baja
Califomia.—30 de octubre de 2007.—Unanimidad de seis votos.~Ponente: Flavio Galvdn Rivera—
Secretario: Julio César Cruz Ricérdez. :

La Sala Superior en sesion pablica celebrada el catorce de noviembre de dos mil siete, aprobé por
unanimidacd de votos la jurisprudencia que antecede y ta declar6 formalmente obligatoria.

Por tal motivo, se hace palpable la degradacion de la que esté siendo objeto el candidato, ala alcaldia de
Huimanguilio por parte del Dirigente Estatal del PRD por lo cual, se recurre a ese _Organo Electoral en aras
que los derechos fundamentales del C. Gerald Washington Herrera Castellanos, sean salvaguardados y
restituidos, en virtud que la norma constitucional limita a toda persona a referirse calumniosamente e
contra de los atributos de ¢ualquier individuo, ’“
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Se debe concluir, que si el C. JOSE RAMIRO LOPEZ OBRADOCR, estaba siendo entrevistado con ia
finalidad de que externara su punto de vista sobre la detencion del Secretario del Ayuntamiento d
Municiplo de Huimanguiilo, Tabasco; no debld hacer comentario alguno sobre mi representado, pue
debe sopesar que mi poderdante es ajeno a la funcidn e intervencion de las instituciones de gobierng ,&)§ i)
lo cual resulta absurdo que el inculpado haga inferencias a fa persona de un candidato, cuando est&nd
tiene que ver con la funcién del Estado, ni mucho menos con las actividades de segundad mp!emen&gdas

por la Procuraduria General de Justicia. \ z

De alli, que se actualicen las disposiciones establecvdas en la ley electoral referente a la prohibicion é
dirigentes y militantes de un partido politico a realizar expresiones que denigren, degraden u ofendan a sus\\E PARus ¢ ot
opositores, vertidas en los numerales 59 fracciones | y XV1, 229 parrafo segundo, 310 fraccion IX, de latey —~==——
Electoral de! Estado de Tabasco.

Bajo esa tesitura, y haciendo hincapié que el hecho denunciado constituye a todas luces un acto de
denigracién y calumnia por parte del PRD, en contra de! PRi y su Candidato a ia Presidencia Municipal de
Huimanguillo,- Tabasco, es factible que se sancione al denunciado con una sancién ejemplar en aras de
que la conducta infractora no se vuelva a suscitar en el transcurso de las etapas de preparacion de la
jornada electoral.

Ya que atendiendo a los significados de las palabras porro y delincuente se materializa una afectacion a
los derechos de terceros en caso concreto al C. Gerald Washington Herrera Castellanos y al Partido
Revolucionario institucional, Instituto Politico que postula al ciudadano en cuestion, ya que las expresiones
referidas constituyen directamente un ataque a: i

« Lamoral
o Ala vida privada

Por lo anterior la conducta infractora desplegada por el inculpado viclenta los siguientes
PRECEPTOS LEGALES

Articulo 9 apartado B fraccién IV, de la Constitucion Politica del Estado Libre y soberano de Tabasco,
59 fracciones |y XV, 229 pérrafo segundo, 310 fraccién lX de 1a Ley Electoral del Estado de Tabasco..

MEDIDAS CAUTELARES

- e Con fundamento en el articulo 13 del Reglamento del Inst:tuto Electoral y de Parﬂcnpacuon
Cludadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se solicita a ese Organo Electoral, conmine
al denunciado asi como a los dirigentes, militantes o simpatizantes del PRD a abstenerse de realizar
manifestaciones tendientes a demgrar a mi representado, toda vez que tal conducta vulnera los derechos

fundamentales del ciudadano, ya que al transgredir la norma constitucional se afectan tanto el orden f\
como el interés social, asimismo no es 6bice para esa secretaria ejecutiva cesar la conducta denunciada 3
en virtud que lo que se pretende con la aplicacién de la presente medida cautelar es evitar que las }
expresiones de los ciudadanos, dirigentes o militantes de los partidos opositores degraden la imagen y \

- reputacion del C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANQS, construida en base a la opinién y \
percepcion de los ciudadanos habitantes del municipio de Huimanguillo, Tabasco '

De conformidad a lo establecido en el articulo 337 parrafo 2, de la Ley Electoral del. Estado de Tabasco
ofrezco los siguientes medios de:

PRUEBA

1.DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la copia simple del Poder Notarial No. 17,069 (diecisiete’ mil
sesenta y nueve), volumen CCIX (doscientos nueve), pasado ante la fe publica del Lic. Jesis Madrazo
Martinez de Escobar, Notario Publico No. 1, con sede en el Municipio de Huimanguillo, Tabasco, con el
cual acredito mi personeria, lo anterior para efectos de que la copia que se presenta sea cotejada con el
original en la audiencia de prueba y alegatos de mérito. .

2.DOCUMENTAL PRIVADA.-Consistente en la impresion de la nota periodistica publicada por el diario La -

Verdad del Sureste en el portal web: hitp:/www la-
verdad.com.mx/principalfindex.php?option=com_content&task=view&id=14563&itemid=169, bajo el titulo
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Granier Corrompe las Elecciones, prueba que se ofrece y se relacnona con el punto de 1 del capitulo de
hechos del presente escrito

3.DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el Ejemplar del Diario la Verdad de Sureste de Fecha 27 de
Agosto de 2009, donde a pagina 5, publico la nota intitulada “Mete las manos el Quimico en
Hulmanguillo Intenta Granier Corromper las Elecciones del Préximo 18 de Octubre, sefala PRD”,
nota que guarda estrecha vinculacién con el punto 1 de hechos del presente escrito, con el cual se advierte
la existencia del hecho imputado. ;

4 DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la version estenogréfica de la entrevisia realizada al
denunciado el dia 26 de agosto de 2009, y que fuera transmitida en el programa radial telereportaje
fecha 27 del mismo mes y afio, prueba que se ofrece y se relaciona con el punto de hecho 2 del pres
escrito. :

6.SUPERVENIENTE.- Las que pudieran aparecer con posterioridad relacxonada con la presente Denuncia
y que beneficie a los intereses de mi representada. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los
hechos motivo de la presente causa.

7.LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los intereses
de esta representacion, misma que se relaciona con todos los hechos expuestos en la denuncia.

8.LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES - En todo lo que favorezca a los intereses de mi poderdante,
misma que se relaciona con todos y cada uno de los hechos expuestos en la presente denuncia.

Por lo antes expuesto y fundado se solicita a ese Organo Electoral:

PRIMERO.- Tener por presentado con el presente, interponiendo formal denuncia en contra del C. JOSE

RAMIRO LOPEZ OBRADOR, Dirigente Estatal del PRD, por REALIZAR EXPRESIONES QUE DENIGRAN
Y CALUMNIAN AL C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, CANDIDATO DEL PRI A

LA ALCALDIA DE HUIMANGUILLO.

SEGUNDO.- Se tenga por reconocida la personalidad de las personas citadas en el proemio del presente
escrito. .

TERCERO.- Sean aceptadas y desahogadas todas y cada una de Ias pruebas ofrecidas, asi como se
soliciten los informes pertinentes que se deriven en los trdmites de investigacion del presente
procedimiento y de encontrarse mas pruebas que configuren otro tipo de infracciones, solicito se finquen
las responsabilidades atinentes asi como sean integradas al respectivo expediente en aras de individualizar
conforme a derecho la sancion a imponer.

TERCERO.- Se conmine al denunciado a abstenerse de realizar cualquier tipo de expresion que denigre,
degrade o calumnie al C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, so pena de ser
sancionado por infracciones a la norma electoral.

CUARTO- De determinarse la responsabthdad del denunmado se aplique la sancion correspondlente
(Sic).

6. Que en el contenido del escrito de denuncia, se ofrecieron los siguientes medic
prueba: t "

1. DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la copia simple del Poder Notarial No 17,069 (diecisiete mit

sesenta y nueve), volumen CCIX (doscientos nueve), pasado ante la fe pdblica def Lic. Jesis Madrazo

Martinez de Escobar, Notario Piblico No. 1, con sede en el Municipio de Huimanguilio, Tabasco, con el

cual acredito mi personeria, lo anterior para efectos de que la copia que se presenta sea cotejada con el

original en la audiencia de prueba y alegatos de mérito.
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2. DOCUMENTAL PRIVADA -Consistente en la Impresion de la nota periodistica publicada por el diario La

- Verdad del Sureste en el portal web: http:/iwww.la-
verdad.com.mx/principalf/index.php?option=com_content&task=view&id=14563&Itemid=169, bajo e! fitulo
Granier Corrompe las Elecciones, prueba que se ofrece y se relaciona, con el punto de 1 del capitulo de
hechos del presente escrito .

_ 3. DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el Ejemplar del Diario la Verdad de Sureste de Fecha 27 de

- Agosto de 2009, donde a pagina 5, publico. la nota intitulada “Mete las manos el Quimico en
Huimanguillo Intenta Granier Corromper las Elecciones del Préximo 18 de Octubre, sefala PRD”,
nota que guarda estrecha vinculacién con el punto 1 de hechos del presente escrito, con el cual se advierte
la existencia del hecho imputado.

4. DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la versién estenogréfica de |z entrevista realizada al
denunciado el dia 26 de agosto de 2008, y que fuera transmitida en ef programa radial tefereportaje en

fecha 27 del mismo mes y afo, prueba que se ofrece y se relaciona con ef punto de hecho 2 del presente
escrito.

5. PRUEBA TECNICA.- Consistente en un CD, de audio que contiene fa entrevista reglizada at denunciado
el dla 26 de agosto de 2008 y que fuera transmitida en el programa radial tefereportaje en fecha 27 de
mismo mes y aflo, prueba que se ofrece y se relaciona con el punto de hecho 2 del presente escrito.

6. SUPERVENIENTE.- Las que pudieran aparecer con posterioridad relacionada con la presente Denutf

Yy que beneficie a los intereses de mi representada. Prueba que relaciono con todos y cada uno dg
“hechos motivo de la presente causa.

8. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses de mi poderdante,
misma que se relaciona con todos y-cada uno de los hechos expuestos en la presente denuncia.

Que el dia dieciocho (18) de septiembre del afio dos mil nueve (2009), el Secretario
Ejecutivo, emitio acuerdo por el que tuvo por presentado el escrito de denuncia de

- hechos, admitida vy radicada la denuncia bajo el numero de expediente

SCE/PE/JAJC/030/2009, reconocid la personeria del denunciante, asi como el .

domicilio para oir y recibir toda clase de citas y notificaciones; sefalando las trece
'(13)' horas, del dia veintiuno (21) de septiembre de dos mil nueve (2009), para
efectos de la celebracion de la audiencia prevista en el articulo 336, quinto parrafo
de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y el diversa 64 apartado 2 del reglamento
del Instituto Electoral y de Participacfién Ciudadana de Tabasco en materia de
Denuncias y Quejas, ordenando el emplazamiento a los denunciados y la

notificacion de comparecencia de las partes.

Con fe'c.:ha diecinueve (19)_. de septiembre del afio-dos mil nueve (2009), se
realizaron las diligencias de emplazamiento y notificaciéon ordenadas en el
acuér_do de admisién aludido en el punto que antecede, al denunciante y/o

autorizados; y al Instituto Politico Partido de la Revolucion Democratica, a
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10.

11.

excepcion del denunciado C. José Ramiro Lopez -Obrador, tal como consta en el
razonamiento de notificacién realizado por el notificador adscrito a la Secretaria
Ejecutiva. ' ’ )

Con fecha veintiuno (21) de septiembre de dos mil nueve (2009), el Secretario
Ejecutivo dictd un acuerdo en el que suspendi6 la audiencia de pruebas y alegatos
sefialada para el dia veintiuno (21) de septiembre de dos mil nueve (2009) 'por las
razones expuestas en el proveido anterior, seftalando el dia veinticuatro (24) de
septiembre de dos mil nueve (2009) a las trece (13) horas para que se llevara a

efecto la celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos.

Con fecha veintiuno y veintitrés (21, 23) de septiembre del afio dos mil nueve

(2009), se realizaron las diligencias de emplazamiento y notificacion orden&das en

Ciudadana dc Tabasco, al denunciante y/o autorizados; al Instituto Poli

de la Revolucion Ceiocratica, al C. José Ramiro Lépez Obrador.

oficinas que ocupa la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de Participacior

Ciudadana de Tabesco, ubicada en Eusebio Castillo nimero 747, la audiencia de

- pruebas y alegatus a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco en relacién con los diversos 64 y 65 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
N EL EXPEDIENTE SCE/PE/JAJC/030/2009

En la Ciudad de Villahermnasa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las dieciséis horas del dia
veinticuatro de septiembrc 31 afio dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto
Electoral y de Parlicipacién Citdadana de Tabasco, sito en la calle Eusebio Castillo nimero setecientos
cuarenta v siete, .. eiooooizaossssssmsess
El Maestro A :andg Xavier Maldonado Acosta, Secretario Ejecutivo: Dio la bienvenida a los
presentes haciéndoles saber se daria inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en fecha
veintiuno de los corrientes, en los autos del expediente SCE/PE/JAJC/030/2009, integrado con motivo de
la denuncia presentada por el eiudadano José Alfredo Jiménez Cruz, Apoderado Legal del l\‘A.V.Z
Geraid Washifiglon Hetrera Castellanos, en contra del Ciudadano José Ramiro Lépez Obrador, Dirigente
Estatal del Pafidg de 1a Revolucion Democratica, asi como a quien o quienes resulten responsables por
realizar expresiones que denigran y calumnian al C. Gerald Washington Herrera Castellanos, Candidato

i
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del Partido Revolucionario Institucional a la Alcaldia de Huimanguillo, mismo que comparece
personalmente, asi como e} Licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, mismos que se identifican con las
Credenciales para Votar con clave de elector JMCRALB0072227H500, folio nimero 0000046324682,
con nimero de mica 0690002061873 y ALGRMR81062527H200, folio 427040133438, respectivamente,
expedidas. por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, las cuales se tienen a la
vista y para mayor constancia se agregan a los autos del expediente en que se actia fotocopias
debidamente certificadas, devolviéndose los originales en este acto a dichos profesionistas por ser de su
uso personal; comparecen por la parte denunciada en representacion del C. José Ramiro Lopez Obrador
en calidad de Dirigente Estatal del Partido de la Revolucidn Democratica, los ciudadanos Licenciados
Moisés May Gonzalez, Lazaro Bejar Vasconcelos y Juan José Lépez Magaiia, quienes se identifican con
las Credenciales para Votar con clave de elector MYGNMS84031527H900, folio numero
0000146324840, BJVSLZ86102527H200, folio 0427060204749, LPMGJN78042727H100, folio .
105915764 respectivamente, las cuales se tienen a la vista y para mayor constancia se agregan a los
autos del expediente en que se actia una fotocopia debidamente certificada, devolviéndose el original en
este acto a dichas personas por ser de su uso personal; de igual forma, presentan la escritura publica
numero 30,829, expedida por la Licenciada Adela Ramos Lépez, Notario Publico sustituto de la Notaria
Numero 27 de la Ciudad de Villahermosa, Tabasco, en la cual el Ciudadano José Ramiro Lépez
Obrador, otorga Poder General para Pleitos y Cobranzas en favor de los Licenciados Moisés May
Gonzalez, Lazaro Bejar Vaconcelos y Juan José Lépez Magana, constante de cinco fojas utiles. En
virtud de lo cual se les tiene por reconocida su personalidad a los comparecientes. Asi mismo sefala
como domicilio para oir toda clase de citas y notificaciones la Avenida Gregorio Méndez Magana,
namero 713 Colonia Centro, Villahermosa, Tabasco. A efecto de llevar a cabo ja referida audiencia,
prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en relacion con el diverso 337, ambos de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, por lo que solicito a los
presentes, asf como al piblico asistente en esta sala. guardar {a debida compostura en razén de la
naturaleza formal de la audiencia que estd por celebrarse, se advierte a las partes que conforme al
articulo 289 del Codigo Penal dei Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al
momento de verter sus declaraciones, en virtud a que las mismas se haran ante una autoridad electogal. -
En virtud de lo anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fraccion 1; de la Ley Eledtbral
del Estado de Tabasco, y el ardbigo 65 apartado tercero, inciso a), de!l Reglamento del Instituto Electy

" diez minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia.
De lo anterior, se sigue que con fundamento en lo establecido por el articulo 337, parrgf
fraccién |, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado tres, in

una relacion de las pruebas que a su juicio la corroboran. Se le otorga el uso de la voz &g @éa’rte i
denunciante por el término de quince minutos. , \w
En uso de'la voz el denunciante Licenciado José Alfredo Jiménez Cruz, manifestdé: En este
momento ratifico en todas y cada una de sus partes mi escrito de denuncia instaurada en contra del C.
José Ramiro Lopez obrador, Dirigente Estatal del PRD, por realizar expresiones que denigran y
calumnian al C. Gerald Washington Herrera Castellanos. Asimismo, se relacionan las pruebas
consistentes en la impresion de la nota periodistica titulada "Corrompe Granier las Elecciones Locales”,

"~ misma que fueron publicadas el dia 27 de agosto del presente afio en el portal web citado en el escrito
de denuncia, con la nota publicada a pagina 5 de!l diario LA VERDAD DEL SURESTE de esa misma
fecha, bajo el titulo "Mete las manos el Quimico en Huimanguilio Intenta Granier Corromper Elecciones
del Proximo 18 de Octubre Sefiata Partido de la Revolucién Democratica”, con en el punto de hechos 1
del escrito de queja. Aunado a ello, se relaciona la versién estenografica y del audio de la entrevista
realizada al hoy denunciado et dia 26 de Agosto de 2009, misma que fuera transmitida el 27 del mismo
mes y afio en el programa radial telerreportaje; con el punto nimero de hecho, version estenogréfica que
sirve como medio de perfeccionamiento.y sustento, para demostrar los hechos y circunstancias que se
imputan al denunciado, tal y como lo senala ia Tesis Jurisprudencial bajo el rubro “pruebas técnicas”. Por
"su naturaleza requieren de la descripcion precisa de los hechos y circunstancias que se pretenden \
demostrar, de alli que sea factible determinar las circunstancias de modo, tiempo y lugar. Por ello, es
preciso sefialar que el motivo que origino la presente litis, consiste en que la constitucion local, de forma

P
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expresa seflala que ninguna persona fisica o juridico o colectiva puede realizar expresiones tendientes a
degradar, denigrar o calumniar a las personas, de alli que se advierta que el denunciado violenta lo
dispuesto en el articulo 9, apartado b), fraccion 1V del mencionado ordenamiento, ya que califica a mi
representado como un porro y un delincuente de manera dolosa, sin tener la prueba idénea que sustente
su dicho, en relacién a mi denuncia es cuanto. Pero quiero manifestar a esta Secretaria, se pronuncie
respecto a la presencia del represente del Partido de la Revolucién Democrética en virtud de que
Gnicamente demand¢ a José Ramiro Lopez Obrador y no al Partido de la Revolucién Democratica, por lo
tanto considero que no tiene porque estar el Licenciado Magaiia en esta audiencia, es todo. ---—-----------—-
A continuacién el Secretario Ejecutivo manifesté: Con respecto a la manifestacion que hace, quiero’
sefialar que en primer lugar ya di la personalidad al Consejero Representante Propietario del Partido de
la Revolucién Democratica porque también es un érgano que tiene reconocido conforme al articulo 41 de
la Constitucién Federal, como ente de interés pablico y que su representacién no solamente atafie nada
mas a la cuestion de José Ramiro Lépez Obrador sino dice:.Dirigente Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica y eso vincula juridicamente, necesariamente al-Padido de la Revolucion
Democratica, por tanto no ha lugar a esa manifestacion y se tiene por debidamente acreditada como se
dijo al inicio. Aunado al andamiaje juridico de la cuestion de la Ley Electoral en los articulos siguientes:
ARTICULO §7. No podran ser representantes de los Partidos Politicos ante los érganos del Instituto: |.
Los Magistrados, Jueces o Consejeros del Poder Judicial Federal o del estado; Il Los Magistrados,
Jueces Instiuctores, Secretarios y Servidores Puablicos del Tribunal Electoral de Tabasco; . Los
miembros en servicio activo de cualquier fuerza armada o policlaca federal, estatal o municipal; IV. Los
agentes del Ministerio Publico del fuero comin o federal; y V. Los ministros de culto religioso.
ARTICULO 59. Son obligaciones de los Partidos Politicos: 1. Conducir sus actividades dentro de los
cauces legales y ajustar su conducta, la de sus militantes y simpatizantes a los. principios del estado
democratico, respetando la libre participacion politica de los deméas Partidos Politicos y los derechos de
los ciudadanos; il. Abstenerse de recurrir a la violencia y a cualquier acto que tenga por objeto o
resultado alterar el nrden pablico. nerturbar el goce de las garantias o impedir el funcionamiento regutar
de los 6rganos publicos; i!. Mantener el minimo de afiliados en los Municipios o Distritos electorales para
su constitucién y registro; {v, Ostentarse con la denominacién, emblema, color o colores que tengan
registrados los cuales no podra ser iguales a semejantes a los utilizados por Partidos Politicos
existentes; V. Cumplir con sus normas de afiliacién y militancia y observar los procedimientos que
gefialen los estatutos para la postulacién de candidatos; Vi. Mantener en funcionamiento efectivo sus
érganos de direccidn estatutarios; VII. Contar con domicilio oficial para sus 6rganos directivos; Viil. Editar
por lo menos una publicacion trimestral de divulgacidn, y otra semestral de caracter tedrico; IX. Mantener
un centro de formacién y educacién pelitica para sus afiliados; X. Publicar y difundir la plataforma
electoral que sostendrar, ot ‘a eieccidon de que se trate en las demarcaciones electorales en que
participen, asi como en !ns tiempos que les corresponden en las estaciones de radio y en los canales de
television; Xi. Registrar listas regionales completas de candidatos a diputados segun el Princjpio de

menos catorce Distritos Electorales Uninominales y en doce Municipios, respectivamente; Xill. Pe
préctica de auditorias y verificaciones por los 6rganos de! Instituto facultados por esta Ley,
entregar la documentacién que dichos 6rganos les requieran respecto a sus ingresos y egy
Comuniicar al instituto cualquier modificacion a sus documentos bésicos y los cambios de ,
directivos o de st domicilio actual, dentro de los diez dias siguientes a la fecha en que se relg:en. h el
caso de los documentyus basicos correspondientes a los Partidos Politicos Locales, las modiﬁ‘ zzcion FNET c
surtirén efectos hasta que el Sonsejo Estatal declare la procedencia constitucional y legal de (§s misfia¥n ¥.75%
La resolucidn debera dictarse en un plazo que no exceda de treinta dias naturales contados a Yasjir de la
presentacion de los documentos ~»rrespondientes; Las modificaciones a que se refiere esta frad
ningun caso se podran hacer una vez iniciado el proceso electoral y hasta su conclusion, salvo .
de fuerza mayor o impediménto legal; XV. Actuar y conducirse sin ligas de dependeqcia 0 subordirlacién
a cualquier Patidr Pglitigp, personas fisicas o morales extranjeras, organismos © entidades
internacionales y de ministros de los cultos de cualquier religion, XVI. Abstenerse, en su propaganda
politica o electora!, de cualquier expresion que denigre a las instituciones y a los partidos o que calumn‘:e
a las personas. |.as quejas por viglaciones a este precepto serdn pr.esent'adai ante la secret'arna
ejecutiva del Institute, la gue instruicd un procedimiento expedito de investigacion en fos térrpmos
establecidos en el Librs Sexts de esta Ley: XVII. Abstenerse de utilizar simbolos, expresiones, alusiones
o fundamentaciores @& caracter religioso en su propaganda; XViil. Aplicar el financiamiento de que
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dispongan, por cualquiera.de las modalidades establecidas en esta Ley, exclusivamente para- el
sostenimiento de sus actividades ordinarias, para sufragar los gastos de precampafia y campania, asi
como para realizar las actividades enumeradas en la fraccion [V del articulo 56 de esta Ley; XIX. Retirar

dentro de los treinta dias siguientes al de la eleccién en que participen, la propaganda que en apoyo a Q '

sus candidatos hubiesen fijado o pintado; XX. Abstenerse de realizar afiliaciones colectivas de

ciudadanos: XXI|. Garantizar la equidad y procurar la paridad de génerc en sus érganos de direccion y en R

las candidaturas a cargos de eleccién popular; XXIl. Cumplir con ias obligaciones que esta Ley les
establece en materia de transparencia y acceso a su informacion; y XXIil. Las demas que establezca
esta Ley. Y lo atinente a los Partidos Politicos Nacionales, es cuanto y continuando con la audiencia en
términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como
el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de la voz a la parte denunciada José Ramiro
Lépez Obrador a través de su Representante Legal Licenciado Moisés May Gonzdlez, por un tiempo no
mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio
desvirtiien las imputaciones realizadas. -
Seguidamente en uso de la voz el Licenciado Moisés May Gonzalez, Representante Legal del
denunciado José Ramiro Lépez Obrador, refirié: buenas tardes, comparezco ante esté 6rgano
electoral, para manifestar lo siguiente, en términos de la denuncia que hoy presenta, a través de su
apoderado legal el ciudadano Gerald Wa’shington Herrera, tomando en cuenta que el tribunal electoral
del poder judicial de la federacion, asi como nuestro méximo tribunal de justicia de la nacién, han
reiterado a través de diversos criterios jurisprudenciales, que nadie puede ser juzgado, dos veces por el
mismo delito, criterios asentados en atencién a lo que establece el articulo 23, de la constitucion politica
de los estados unidos mexicanos, mismo que a la letra dice, ningan juicio criminal debera tener mas de
tres instancias, nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea que en el juicio se fe
absuelva o se le condene, queda prohibida la practica de adsorber de la instancia, por lo tanto como es
de explorado derecho que las causales de improcedencias y sobreseimiento pueden y deben de ser
estudiadas aun las de oficio fo alguen o no las partes me permito advertir a estd autoridad
administrativa electoral que en el presente caso se surte la causal de procedencia y sobreseimiento de la
denuncia instaurada por el ciudadano Gerald Washington herrera, en contra de mii representado en
virtud de los actos de hechos que constituyen la materia de dicha denuncia, los mismo ya fueron con
anterioridad los denunciados y juzgado, y fue mi representado, tan es asi y tal como se puede observar
del expediente numero SCE/PE/PRI/022/2009, instaurado por el presentante legal del partido
revolucionario institucional, en que con fecha veintiuno de septiembre del afio dos mil nueve en sesién
extraordinaria el consejo estatal de esté instituto resolvid de fondos, sobre la controversia planteada en
aquella denuncia elementos que contiene, que de igual forma contiene la que hoy se presenta, asi
mismo y para robustecer lo anterior, me permito exhibir en copia simple la resclucién que emite el
consejo del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana De Tabasco, a propuesta de la secretaria
ejecutiva, respecto a la denuncia presentada por el Ingeniero Martin Dario Céazarez Vazquez, consejero
representante propietario del Partido Revolucionario Institucional, ante el consejo estatal del Instituto
Electoral 'y de Participacion Ciudadana De Tabasco, en contra del ciudadano José Ramiro Lépez
Obrador dirigente estatal del partido de la revolucién democratica y quienes o quienes resulten .
responsables por realizar expresiones que denigran y calumnian al ciudadano Gerald Washington
Herrera Castellanos, candidato del Partido Revolucionario Institucional a la alcaldia de Huimanguillo, asi-
como el Gobierno del Estado de Tabasco y la procuraduria General de Justicia, la exhibo en copia
simple, solicitando que sea ratificada, cotejada, con la original que obra en los archivos de este institufd
asi mismo, en este momento se objetan toda y cada una de la pruebas, en cuanto a su contenidq
alcance y valor probatorio que se les pretenda dar, es cuanto.
Acto seguido el Secretario Ejecutivo, manifesté: Se tiene por hechas las manifestaciones
denunciado a través del compareciente, para los efectos legales correspondientes a que haya |
continuando con la presente audiencia con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero, fraccn A

denunciante. SR
En uso de la voz el Licenciado Juan José Lépez Magafia, Consejero Representante Propletano d\l\



78

PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

Partido de la Revolucién Democratica ante el Consejo Estatal, dijo: Gracias, mé permito éxhibir

oficio, mencionare solamente el numero 0119/2008 signado por un servidor, mediante el cual solicita
copia certificada de la resolucién 022/2009 dictada el dia veintiuno de septiembre de esta afio, exhibo las

dos en original para que sea sellado de recibido por favor, respecto a lo manifestado con independencia

del estudio que se haga de las causales de improcedencia y sobreseimiento del recurso de queja
planteado por el representante Gerald Washington Herrera, candidato del Partido Revolucionario
Institucional para el municipio de Huimanguillo, quisiera sefialar lo slguiente; si bien es cierto la garantia
del respeto a la dignidad, la honra y la calidad persona! de los ciudadanos, es un principio maximo de
norma constitucional, de igual forma se refleja en ias normas estatales en base al pacto federal, también
es cierto de que las manifestaciones vertidas por el Partido de la Revolucién Democratica, no obedecen
a un sefalamiento directo hacia la persona que hoy representa y que hace la denuncia, no pueden ser
tomadas en el contexto del electoral por el principio de cuenta de que jamds se llamo a no votar por el
candidato, jamas se llamo a alguna otra cuestiéon alguna otra cuestién directa, que tenga vinculacién
directa con la materia electorz.., wn cambio fue en el estricto ambiente de una serie de detenciones que
se suscitaron en el municipio de Huimanguiilo y que por mandato directo de nuestro consejo estatal el
partido emprendid la defensa, tan es asi que en dias posteriores a las detenciones, a la mayoria de los
hoy, de los que en aquella ocasién estaban detenidos fueron liberados por lo tanto no tiene lugar la
denuncia que hoy presentan, con independencia de que Martin Dario Cézarez, quien es el representante
del Partido Revolucionario Institucional en dias anteriores presento una denuncia con los mismos
hechos, con las mismas pruebas y la cual ya fue motivo de una resolucién ce este Consejo Estatal, por
lo tanto iniciar este procedimiento o pretender sancionar al Partido de la Revolucién Democratica o al
dirigente estatal, estaria vulnerando lo establecido en el Articulo 23 de la constitucion, creo que lo que
procede es ordenar que esta secretaria proponga a la autoridad correspondiente el proyecto de des
echamiento en virtud de que ya se ha pronunciado este consejo sobre los mismo hechos y quien
denuncio fue Martin Diario Cézarez en calidad de representante del propio Gerald Washington Herrera,
entonces tendriamos doble denuncia sobre la misma persona por representaciones distintas, una en su
calidad candidato que es la misma facultad que le otorga al ciudadano que hoy presenta la denuncia y
hace la misma denuncia con los mismo hechos, las mismas pruebas,”por lo tanto estariamos ante una
clara violacién de lo que establece el Articulo 23, es todo lo que tengo que manifestar y solicito a ia
Secretaria Ejecutiva entre al estudio de las causales de improcedencia y sobreseimiento que establece
la propia ley electoral, lo que establece el Regiamento de Quejas en materia electoral. :
Acto seguido ‘el Secretario Ejecutivo, expresé: Con respecto a las manifestaciones vertidas por la
parte denunciada, se acordardn en el momento procesal oportuno. Habiendo sido ofrecido el material
probatorio por ambas partes, en terminos del articulo 337, parrafos segundo y tercero, fraccion lif, de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el numeral 65, apartados 2 y 3, inciso c) del Reglamento
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en
relacion con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo; aplicado de manera supletoria lo estatuido por el
arébigo 14, parrafos 4, 5'y 6 de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia Electoral det propio Estado,
ésta Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecidas por la parte denunciante se
tienen por admitidas las siguientes: 1.- Documental Privada consistente en ta impresion de la nota
periodistica publicada en el Diario la Verdad del Sureste; 2.- Documental Privada consistente dos
impresiones de la nota periodistica Diario la Verdad del Sureste de fecha veintisiete de agosto de dos mil
nueve; 3.- Documental Privada consistente en transcripcidn de la versidon estenografica de la entrevista
realizada a José Ramiro Lépez Obrador, en el Programa Radiofénico Telereportaje, constante de siete
fojas; 4.- Prueba Técnica consistente en un CD de audio que obra a foja treinta y cinco de autos; 5- La
Superveniente que pudieran aparecer con posterioridad; 6.- La Presuncional Legal y Humana en su

-doble aspecto, y; 7.- La Instrumental de Actuaciones. SEGUNDO: De las pruebas ofrecidas por la parte

denunciada con respecto a !0 sefialado por el Repressntante del dirigante Estatal José Ramiro Lépez
Obrador, se tiene por admitida la copia simple de la documental Publica de la Resolucién
SCE/PE/PRI/022/2009; asi mismo se tiene por admitido el oficio dirigido a esta Secretaria por el Partido
de fa Revolucidon Democrética, a través de su Consejero Representante Juan José Lopez Magadia, en
donde solicita copia certificada de la Resolucién en comento con antelacion, escrito que se reproduce
como si se insertara a la letra para efectos del acta. Admitidas las probanzas de refereria, con
fundamento en el articulo 337, parrafos segundo y tercero fraccién Ill, de la Ley Electoral del E
Tabasco, asi como el 65, aparatados dos y tres, inciso ¢) del Reglamento del Instituto Elector
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se procede al desaho
mismas; en atencion a lo que ésta Secretaria Ejecutiva Acuerda: PRIMERQO: Respecto de |

-7
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propia naturaleza en virtud de ser documentales para los efectos legales correspondientes}\p
al desahogo de la prueba marcada con el punto cuatro se le pone a la vista a las part
- momento procedemos a marcar el CD con el nimero de expediente. Vamos a pedir a las p
pasen y firmen el sobre si son tan amables por favor, por cuestién de procedimiento.
El. Representante Legal del Partido de la Revolucién Democrética, Llcenmado Juan José Loépez
Magafia, en uso de Ia voz manifest6. Se tiene que desahogar primero no.
Acto Seguido el Secretario Ejecutivo refirio: Si quieren firmar si no ahi esta, para que conste en actas
se pone a la vista. Siendo las trece horas con treinta y cinco minutos, procedemos al desahogo de la
prueba enumerada con el punto cuatro. Voy a poner el micréfono y lo que se escuche en el CD es lo que
vamos a transcribir en el acta. “esto ocurri6 ayer por la noche, la protesta fue encabezada por el dirigente
estatal del PRD José Ramiro Lopez, quien comentd que realizaban esas acciones por la forma en que se
detuvo a Arturo Gonzéalez de la Cruz, Secretario Particular del Alcalde. José Ramiro Lépez Obrador:
nosotros lo que estamos planteando es que se investigue, pero que no se politice el asunto, porque hay
funcionarios que no tienen absolutamente nada que ver, con un hecho delictuoso como es el Secretario
Particular del Presidente y sin embargo tienen aterrorizado al municipio de Huimanguillo, con sus Q
acciones. Reportero 1: ;& quién le puede atribuir este tipo de actividades que estad realizando la
procuraduria? José Ramiro Lépez Obrador: es el 18 de octubre es, son las elecciones no te olvides de
que el candidato del PRI pa Huimanguillo es un porro, es una gente protegida por Andrés Granier, ese
es un delincuente y a ese no lo van a buscar. Reportero 2: ;entonces trae consigna del gobierno la
Procuraduria de Justicia? José Ramiro Lépez Obrador: jpor supuésto, jpor supuesto este siempre se
ha encargado de hacer el trabajo sucio, este procurador. Emanue! Sibilla Oropeza: José Ramiro Lopez
sefialé que estaban solicitando una reunién con el procurador Gonzalez Lastra para pedirle que pare la.
supuesta arbitrariedad. José Ramiro Lépez Obrador: venimos a protestar, no lo venimos a ver, ni
venimos a dialogar c':on__el venimos a protestar, para que pare la judicializacion de la politica que se
aguanten, que hos vamos a ver el 18 pero en las urnas, Reportero 3: ;no tienen entonces ahorita
ninguna reunion con el procurador? José Ramiro Lépez Obrador: ahorita vamos a verlo, vamos a
" protestar con él. Reportero 4: Lpei'o sigue haciendo la marcha de mafana? José Ramiro Lépez
Obrador: si claro, claro que si la marcha de mafana, de pasado maiiana y la de todos los dias hasta
-que lleguemos aqui a Villahermosa. Reportero 3: ;Entonces ahorita principaimente es para protestar,
para solicitar la investigacién de los hechos? José Ramiro L6épez Obrador: no, venimos a protestar
hombre, estos se estan excediendo y vamos a protestar no venimos a dialogar con él. Porque nosotros
no tenemos didlogos con este gobierno que aparte de ser inepto ahora parece que es represor.
Reportero: ahora que confianza puede-existir de que, si dice que, no tiene conf ianza en el procurador a
que vengan a dialogar y a exigirle y a protestar.
José Ramiro Lépez Obrador: Porque también le traemos un mensaje de que pare la- arbitrariedad.
Emanuel Sibilla Oropeza: El dirigente del PRD fue acompafiado por Diputados Federales y Locales, el
" alcalde de Huimanguillo, funcionarios y regidores de aquel municipio integrantes de ese instituto politico,
ya en el despacho del procurador, el subprocurador de investigaciones Nicolas Bautista Ovando les
inform6 que Gonzélez se encontraba fuera de la ciudad y por tal motivo no podia atenderlos, ante la
situacion los perredistas optaron por abandonar la procuraduria, no sin antes la Secretaria de Derechos
Humanos Denzel Socorro Cesefas, pidid que presentaran vivo a Arturo Gonzalez de ta Cruz. Denzel
Socorro Ceseifias: La visita es y la platica la queremos tener con el procurador y que a la brevedad
posible si estd en sus posibilidades de manera inmediata, se le permita a los familiares de los
mencionados que vean a Jesds Alberto y queremos ver jyaj flsicamente a Arturo Gonzélez de fa Cruz y
responsabilizamos a esta institucién si en su momento, a la brevedad no tenemos noticias favorables y
positivas de que estd con vida. (Comerciales), Llego el lider, el lider del sabor y la calidad para su
bebida favorita, Michelada perico la mejor Michelada de México pidela, saboréala disfritala, no aceptes
imitaciones, atencion restauranteros y bares para ustedes saisa inglesa y marisquera por galén o
garrafa, adobo vinagre catsup y michelada por galén pregunta al 2680349 o al celular con 32 014932,
“michelada perico con precios sin competencia. (locutor), el subprocurador de eventos de impacto social
de la procuraduria Carlos Santiago Hernandez fue quien confirmé la detencion de Arturo Gonzélez de la
Cruz, citando que estaba en calidad de presentado y después de declarar, seria dejado en libertad, fue
asl que llego a la procuraduna Elvira Avalos quien dijo ser esposa de Gonzélez de la Cruz. Elvira

-
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" Liliana podria el beber una cerveza o un caldo de licor todos fos dias producir diferentes tipos de cancer,

avalos: a mi me hablo ¢él, este fue una sefiorita que habld por teléfono y él, como que le prestaron el
teléfono pues y é! hizo fa llamada y me dijo sabes qué, dénde estas, estoy haciendo el amparb ¢ Como
se llama? La demanda y me dijo: ya no hagan nada ya sall, ya voy, venme a buscar. Locutor:
Acompafiada del alcalde Ferrer Avalos, Oscar Ferrer regidores y funcionarios del ayuntamiento de

llam6 a su casa, porque precisamente la situacion de él es eso pues, obedecia a
presentacion para declarar dentro de la averiguacion previa, ya declard, todo se ha hech n ;
respeto a los derechos humanos y a sus garantias individuales, incluso é! se los puede déxir, yesualis =i
personalmente con él ya, le pregunté como se le habia tratado, cudl es su situaciéon y=él '
comentard de manera precisa. wocutor: Aun asi el dirigente perredista Ramiro Lopez O
que hoy realizara la marcha para protestar por la forma en que actua {a procuraduria. (co

soportes y proteccion de la mejor calidad, luzca como campedn con la experiencia de Santandreu Spo
27 de Febrero 2300, Colonia Atasta (inaudible). Jesis Manuel Sibilla:_y en pocos momentos les platico
sobre la marcha de hoy, pero antes déjeme recomendarles la cockteleria el costefio que esta en la
Avenida Samarkanda en la Plaza Oropeza ahi en Tabasco dos mil, tiene pues clima, ahi en el restaurant
el costefio, en la cockteleria y ademas le llevan a domicitio lo que usted pida, nada mas marque el
3151264, 3151264, la especialidad del costefio son los camarones, caballitos refleno.de queso

_ philadelphia, el cebiche de robalo -es muy sabroso, disfrute del mar en su mesa en el costefio, quien

también tiene pescado a la plancha, ensalada rusa de camarén, chilpachole y muchos platiflos mas.
Locutor: (comerciales) por sencilio que sea su evento, taquizas refrigerio, banquetes Grupo Varsa
(inaudible) Grupo Varsa al telefono 3592174, en periférico. Jesds Manuel Sibilla:_Bien pues este Liliana
Pérez Ledn pregunta si es beber.cerveza o no beber que da cancer de pancreas o de higado, a ver

7

eso fue lo que se dijo, que podria producir varios tipos de céncer en especifico. El licenciado Jorge
Ponce Carrillo, hace un llamado al arquitecto Carios Villanueva, Director General de Catastro quien Q
depende de la Secretaria de Planeacion y Presupuesto en el Estado, (inaudible) pues ha sido imposible.
localizarlo via telefénica, es urgente, no sé cudntos problemas hay en el catastro alld de Paraiso. José
Alfredo Garrido Ramirez avisa a familiares y amigos de la Sefiora Celestina Priego Lépez que fallecid, su
cuerpo lo estan velando en la Colonia Solidaridad de Jonuta, la hora del sepelio se dara a conocer mas
adelante. Pedro Pérez Garcia reporta que el martes pasado iba caminando por la Calle (inaudible) y de
repente salié una sefiora y le tiré encima agua sucia y le dijo que tuviera mas cuidado por favor y esta le
contestd groseramente con palabras altisonantes, dicen los vecinos de la calle que es costumbre de esa

" sefiora tirarle agua con la intensién de que no pasen por ahi (inaudible). Locutor: Leopoldo Rodriguez

de la asociacion ganadera de Centla (inaudible) informes en la Asociacién Ganadera de Centla o a
través de Telereportaje, a la sefiora Olga Pedrero quiero decirle que recibl su mensaje, muchas gracias y
le envio un saludo por supuesfo. David Rojas de la Secretaria de Salud y Rosaura Hernandez en la
consejeria juridica ya estan en esta estacién. Locutor: Del seguro social piden a (inaudible) Medina, se
presente en el Departamento de Pension, Afiliacion y vigencia de! Seguro en Sandino 102 para continuar
con su tramite. Locutor: Arturo Alvarado Gonzalez solicita la intervencion de la Secretaria de Educacion
que dice que el Supervisor se quiere lievar a dos. maestros de la Secundaria Leona Vicario del poblado
C-40 de Huimanguillo y quieren que los apoyen ya que han luchado para tener una escuela y ahora se
quieren llevar a los maestros, que la escuela la van a cermrar. Rutilo Lépez dice que hoy jueves abra
pejelagarto (inaudible) a solo treinta y cinco pesos en la calle ‘Ejide Torno Largo 285 de nueve de la
mafiana a dos, si alguien quiere mas informes que le hablen-a Rutilo 9931271959. Locutor: Ramon
Gonzalez Cano avisa a familiares y amigos que (inaudible) fallecié hoy a la nueve de la mafiana, su
cuerpo lo estan velando en la calle (inaudible) de Cunduacan, la hora d"el sepelic mas adelante. Locutor:
Renuncié Santos Gozélez Cano, son las siete con cincuenta y siete minutos, faltan tres minutos para las
ocho de la manana. Doctor Jesus Rodriguez Ramos, médico cirujano, diagnéstico (inaudible) doctor
Jests Rodriguez Ramos, Médico Certificado mas de treinta afios cumpliendo a la comunidad teléfono
3128750, Celular, por la calidad de la salud, unidad siglo xxi, excelencia en servicio de la salud le ofrece
ultrasonido de alta resolucién en cuarta dimension, visitenos en Méndez mil ochocientos nueve, Tamuité,
Bosques de Saloya, informes al 3501105. Cédula profesional 3524667. (inaudible) acero inoxidable,
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ademas en Sanchez Magallanes, colonia Tamulté, en Ciudad Industrial, al lado de... afiliado a
FONACOT. Emmanuel Sibilla: Una Marcha es {a que realizaran hoy militantes consejeros y
simpatizantes del PRD en apoyo al alcalde de ese municipio Oscar Ferrer, el alcalde de Huimanguillo por
las distintas detenciones realizadas por elementos de seguridad, en los Gitimos dias sobre todo por la de
apenas ayer de Arturo Gonzalez de la Cruz quien se desempefia como- su secretario particular, al
respecto fue el presidente del Consejo Politico Marcos Rosendo Medina quien informé la decision
tomada en el seno del consejo. Marcos Rosendo Medina: El Consejo no estd en contra de que se
realice ningun tipo de investigaclones pero exige que las mismas sean en el marco de 1a ley, mafiana fos
cuadros representativos del PRD en Tabasco, consejeras y consejeros y demas militantes, nos
trasladaremos al municipio de Huimanguillo para iniciar a las ocho en punto de la mafiana, en el parque
de Huimanguilio, una caminata con direccion a la ciudad de Villahermosa, para exigir a las autoridades
Federales y Estatales, respeto al ayuntamiento de Huimanguillo y claridad en los procesos que se estan
realizando y la tercera determinacion, este Consejo convoca a todos los Legisladores Lo

nosotros somos motivo de que esta situacién este prevaleciendo en Huimang_uillof i€
entregarnos, no necesitan ir a buscarnos; estamos nosotros también en esa disposicion, site
que nos investiguen o nos citen, acudiremos. Reportero: ¢se le informé de los operativos qu R £
llevando a cabo? Oscar. Ferrer Avalos: no, no se nos ha informado desde luego entiendo qué~3an
situaciones de inteligencia pero no nos han informado. Eso es {o que queremos que nos demuestren, lo -
que se nos antoja pensar ya, que esto se esta convirtiendo en una opcién importante para una guerra -
sucia hacia la administracion y €so no lo vamos a permitir. Reportero de parte, ;de parte de quien?
Oscar Ferrer Avalos: Aqui hay una situacién importante ‘vemos ya una accion de parte de las
Autoridades Estatales en contra del municipio y también tenemos que defender esa posicién. Jesus
Sibilla Oropeza: Ocho con un minuto y bueno ayer después de la quemazén que se armé y que hizo
que saliera humo de todos colores, al fin logré salir humo blanco haya en el consejo del PRD ya le’
platicaré sobre esto. (Con musica) XEVT ia primera estacién de Tabasco en el 970 de su radio AM

estéreo transmitiendo desde sus estudios en Ruiz Coninez Paseo Tabasco, en Rosendo Taracena, §

Local 97, en plaza Bugambitia, Tabasco 2000, planta transmisora en el kilometro 5+900, carretera
Villahermosa a Frontera, con diez mil watts de potencia ‘desde Villahermosa, Tabasco, MEXICO. ~--mrm--nmmx-

El Secretario Ejecutivo: Siendo las trece cincuenta y un minuto se terminé el desahogo de la presente \

prueba. Desahogadas que fueron las pruebas ofrecidas .por las partes, ésta Secretarla Ejecutiva, .
concede el uso de la voz al Representante Legal del denunciante a efecto de que alegue en forma
escrita o verbal por una sola vez en un tiempo no mayor a quince minutos, se le concede el uso de la
vOZ. = : :
En uso de la voz el denunciante Licenciado José Alfredo Jiménez Cruz, manifesté: Gracias atento
a lo manifestado por el representante del denunciado y del Partido de la Revoiucién Democratica, lo
manifestado por ambos no-es aplicable en virtud de que €| denunciante es a quien se les violo sus
garantias y con esto se violento 10 establecido en el articulo 9, inciso b), fraccién IV de la Constitucion
" Politica Local; asi mismo, no resulta aplicable su argumenito de que nadie puede ser juzgado dos veces
por el mismo delito, esto de acuerdo con el articulo 23 de la Constitucién General de la Repuablica, pues
en ningun momento mi representado habia presentado queja alguna en contra del hoy denunciado; por
lo cual, esta queja debera resultar procedente en virtud de las pruebas que fueron desahogadas, en las
que se aprecia perfectamente bien audible el sonido donde el denunciado se refiere a mi representado
como un porro y cComo un delincuente, asi mismo se le debe conceder la razdn a mi representado en la
presente litis, pues se acreditan las circunstancias de Modo, las cuales acontecieron entorno a las
manifestaciones realizadas por el dirigente estatai del Partido de la Revolucién Democratica, José
Ramiro Lépez Obrador donde califica a mi representado Gerald Washington Herrera Castellanos, como
un porro, celincuente y protegido del Gobernador Andrés Granier Melo, lo cual puede ser corroborado
tanto en la nota periodistica de fecha veintisiete de agosto de dos mil nueve, publicada por el diario La
Verdad del Sureste, en su portal web citado con antelacion; asi como en su edicién impresa y en la
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entrevista rezlizada al denunciado el dia veintiséis del mismo mes y afio, transmitida en el programa
radicfanico telerreportaje al dia siguiente. Tieriso, Las declaraciones datan del veintiséis de Agosto de
dos mil nueve, siendo publicadas por los medios de comunicacién en comento, el veintisiete del mismo
mes y afio. Lugar, los hechos se suscitaron afuera de las instelaciones de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Tabasco; ubicada en Avenida Paseo Usumancinta No. 802 Colonia el Aguila,
Centro, Tabasco. Bajo ese contexto debemos de elevar la conducta al rango Constitucional, es decir si la
Constitucion Local sefiala en su articulo 9, apartado b), fraccidn IV, que los partidos politicos,
simpatizartes, militantes, candidatos o cualquier otra ‘persona fisica o juridicas-colectivas deberan
abstenerse de expresiones que denigren a las instituciones y a los propios partidos, o que calumnien a
ias perscnas; Por lo que se debe entender que existe una prohibicién de no hace expresa esa norma,
por ello si un ciudadano en este caso José Ramiro Lupez Obrador refiere a mi representado el cual es un
candidato de! Partido Revolucionario Institucional, como un delincuente, un porre sin probar su dicho,
violenta gravemente la Constitucién Politica Local, de ahi que a todas luces sea factible sancionario en
virtud que al transgredir fa norma Conslitucional y al referirse denostativamente en contra de mi

.representzdo estc afecta la honra, reputacién y dignidad del C. Gerald-Washington Herrera, pues se

debe cencluir que tales manifestaciones atacan a la moral y a la vida Privada del actor, a demas se debe
prever ;cémo sabe o come le consta al denunciado que el quejoso es un delincuente o un porro?, ya
dque en ese entendido debemos recordar que quien afirma estd obligado a probar, luego entonces,
(dbnde esta? la sentencia definitiva ejecutoriada donde se seflala como delincuente a mi represeptado,

individuo mherentes a la honra, d|gn|dad y reputacnon, aspectos que deben ser respetados confor
los -criterios emitidos por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
consistentes en rubro en a libertad de expresion. e informacién, su maximizacion en e! contexto dei

debate politico, honra y reputacion, su tutela durante el desarroflo de una contienda electoral se justifica
por tratarse de derechos fundamentales que se reconocen en el ejercicio de la libertad de expresion; por

~ ello, al transgredir incluso criterios de la sala lo atinente es sancionar al denunciado en virtud que nadie

puede referirse denostativamente en contra de un ciudadano sin tener prueba alguna que sustente su
dicho, asi mismo de los audios que ‘se escucharon tanto el representante del Partido de la Revolucion
Democréatica como el representante del denunciado no niegan que sea la voz del dirigente o de su
representado la que se escucha en las pruebas aportadas, de ahi que sea atribuible la conducta al hoy

denunciado y por lo tanto debera sancionérsele conforme a la Ley Electoral, es cuanto.
A continuacién el Secretario Ejecutivo sefialé: En el mismo sentido se le da el uso de la voz a la parte
denunciada José Ramiro Lopez Obrador, para que a través de su Representante Legal Ciudadano
Moisés May Gonzalez, formule lo que a sus intereses convenga por el término de quince minutos, tiene
el uso de la voz.

En uso de ia voz el ciudadano Moisés May Gonzéalez, Representante Legal del Denunciado José
Ramiro Lopez Obrador: Bueno, en cuanto a lo los hechos que quiere hacer valer el presentante del
ciudadano Geraid Washington, no deberian de ser considerado por esta autoridad, toda vez que intenta
sorprenderlas, hechos que ya fueron denunciados, por el representante del Partido Revolucionario
Institucional, mismas pruebas que fuercn aportadas y que negligentemente no se desahogaron en la
denuncia pasada, ‘si bien es cierto se supcne por parte de representacién o por parie del presentante

ciudadano Gerald Washington,-de que se le calumnia o se le difama, también es cierto que no encuadra

dentio de! articulo 9 fraccién IV como lo quiere hacer valer el presentante, toda vez que ias calumnias,
se supone vertidas por nuestro representados en ningin momento entran donde contemplan la fraccion
iV de articulo §) inciso b, en relacion & lo que se significa la propaganda politica electoral, luego

_entonees, y en vitad de lo que establece el articulo 238 segundo parrafo de la Ley Electoral del Estado

de Tabasco, en relacion al proceso especial sancionador en caso de comprobarse las infracciones -
denunciadas esté Consejo Estatal debera imponer las sanciones comrespondientes, del cual se deduce .
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que en este procedimiento la carga procesal recae en la parte denunciada y solo en este caso procedera
la aplicacion de las sanciones, pero en el caso de que hoy nos preocupa los denunciantes o el
denunciante en ninguna manera acredita los elementos constitutivos de los hechos Yy su deruncia por lo
tanto y en consecuencia juridica, irreductiblemente volvera hacer la declaraciéon infundada por el |
procedimiento especial sancionador instaurado en contra de mi representado, es CUaNto, ~~-m-rme—eemmemeemeen
Seguidamente el Secretario Ejecutivo expresé: Se le concede el uso de la voz al Licenciado Juan
José Lopez Magaria, Representante Legal del denunciado Partido de la Revélucion Democratica, hasta
por el término de quince minutos, tiene el uso de la voz. -
Seguidamente el Representante Legal del Partido de la Revolucién Democrétlca Llcenmado Juan
José Lépez Magaha: En cuanto a la prueba ofrecidas y desahogada con anterioridad se abjeta en su
totalidad ya que como advierte la persona que hoy presenta la denuncia, dice que fue la fecha el
veintiséis de agosto, si partimos de las etapas que comprende el Proceso €lectoral estabamos todavia
en la‘etapa previa al inicio de las Campaiias Electorales, y es decir, la persona juridica a la que hace
" mencién, en ese momento no existia, ya que no habia probado, no se habia aprobado un registro de un
candidato alguno ademas que no se menciona el nombre de quien hoy hace la denuncia, nunca se
menciona e! nombre a lo mejor algo es lo que ello pretenden, pero nunca se menciona el nombre de
ninglin candidato, maxime que ha esa fecha ni el Consejo Municipa! ni el Consejo Estatal habia
aprobado el registro, entonces no habia fa figura de candidatos, en primer lugar; y en segundo lugar es
notoriamente improcedente la denuncia que presento el representante de Gerald Washington, en término
de lo siguiente, en primero dice en su demanda que se violan fos siguientes preceptos legales, habla del
9, habla del apartado b fraccidn IV que ratifico en la primera parte de la intervencién y que vuelve a
ratificar en esta segunda parte, ese apartado de la constitucion habla de Propaganda Politico Electoral,
caso que no surte sus efectos legales en este momento, en el mismo apartado de preceptos legales
violados habla dei articuio 58 de |a fraccién |y XVI que tamblén habla de propaganda Politica Electoral,
caso que no surte sus efectos con las probanzas que estan presentando, y luego otro elemento a
considerar que habla del 310 fraccidn IX que también habla de propaganda Politica Electoral, si‘nosotros -
revisamos el andamiaje juridico que se pretende vasar la parte actora no surte sus efectos por ni
de los tados de los que quisieran ellos hacer valer pero ademas si nosotros revisamos el articulo 32

cargo de eleccion popuiar, son Ios‘qué tienen facultades para promover, pera si nos vamos a
Medios de lmpugnacuén del Estado de Tabasco _aplicable tambxen en este caso dlce en el 3

Nz «"‘iEp

Jitimads EAB nE

Ciudadano Gerald Washmgton. se sentia agredido aun cuando no 'se le menciona en la cinta, aun
cuando las probanzas que ustedes aportan, como medio probatorio, las impresiones o las copias de los
- peri6dicos cuando no se le menciona y se sintid aludido, cuando no tenia una calidad juridica que en
este momento atenta porque él era precandidato no era candidato, si se sinti¢ aludido debi6é promover
por su propio derecho no a través de representantes, como consta dice representante legal, con facultad
de suficientes para contestar, esta representando a otro ciudadano, y en Materia Electoral tiene que ser
por su propio derecho, por lo tanto debid desecharse esta denuncia, ademas de que en ninguna de las
partes hay propaganda electoral que es el agravio que se duele, ahi estan los articulos que ratifico en ia
primera parte en la segunda parte de su denuncia. Jamés se hizo mencion de Propaganda Electoral pero
ademas de eso se menciono el nombre que hoy representa el abogado aqui presente, no se menciona
nombre, no o escuchamos por ninguna de las partes y en ese momento a fecha a la que supuestamente -
se dio la declaracién, no existian candidatos entonces como se duele de una figura que no tenia en ese
momento, para presentar ese tipo de denuncia tienen que haber sefialado la natracién precisa y el
nombre de la persona que se duele, no hay menci6n alguna, entonces no se dé cudl es la denuncia ain
cuando invoca praceptOs legales que tienen que ver con propaganda Politica Electoral, y si aplicara en el
remoto caso la suplencia de la deficiencia de la queja tampoco hay elementos para entrar a su
valoracién. Por lo tanto la pretendida sancién que le quieren aplicar a al dirigente de mi represemado ya
mi partido no tiene procedencia, en términos de o que he descrito en términos de la |ey de Medios de

- T
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Impugnacién que no media representacion de los ciudadanos porque él promovié en calidad de
ciudadano, si hubiese promovido en calic:d ¢« candidato era el Partido Politico aqui hay una diversidad

"y una confusién entre la calidad de los prominentes y como tal lo procedente aqui es ordenar su des
echamiento de plan y la improcedencia © el scbreseimiento, no tienen facultades para promover, la Ley
lo dice los ciudadanos.por su propio derecho el reglamento pero la Ley de Medios de impugnacién dice
los ciudadanos y los candidatos por su propio derecho sin que sea admisible representacién alguna, y de
esto deriva el reglamento de queja, si bien es cierto los reglamentos son normatividades interpretacion
de la norma general de la cual adquieren su valor vinculatorio también es cierto que no pueden estar por
encima de la Norma Superior, por algo existe la jerarquizacién de la normas, luego entonces si en la Ley
de Medios de Impugnacién del Estado de Tabasco, no prevé que exista representacién de los
ciudadanos y cuando hablamos de los procedimientos; dice articulo 25 legitimacién de parte especial
procedimiento especial ordinario, cualquier ciudadano por su propio derecho podré presentar Denuncia o
Quejas, y dice las personas Juridicas Colectivas lo haran por medio de su representantes sus legitimos
representar en término de la legislacion aplicable, entonces él no esta dentro de los supuestos 309 y por
lo tanto lo que procede aqui es habérsele negado la admision del recurso que hoy esta discutiendo,
porque no estaba facultado para presentar ia denuncia, porque su se puede, en todo caso debid haber
sido el Ciudadano Gerald Washington el signado la denuncia y en este. momento procesal pudo haber
comparecido atreves de su representante, sila ley no preveé, la Ley no distingue no puede distinguir esta
autoridad, luego entonces lo procedente aqui es desechar esta denuncia y absolver completamente el
dirigente de mi partido porque no existe la capacidad juridica para promover, en términos de lo que
establece la propia ley, aun cuando pretendieran sorprender contra esta autoridad de fondo nunca
demostraron eflos la vinculacién directa entre el supuesto hecho y el derecho supuestamente viotado, en .
primera porque los preceptos legales de los que se duelen tiene que ver con propaganda politica
Electoral, de una actividad propagandistica en segundo no tenia la calidad de la que se duele en este
momento por la etapa procesal en laque se encontraba, y en tercero por que jamas se menciono el
nombre el ciudadano que hoy se adolece, donde esta la vinculacién juridica entre el presunto acto ilicito,
y la persona denunciada, o cual es la conexidad que exista entre el actor y presunto acto ilicito y el
agraviado no hay, no existe, no lo presentaron entorices como tal, lo que deben de hacer es, no seguir
-copiando las demandas y vigilar bien cuales son los preceptos legales que invocan, porque si denuncia
como ciudadano y el agravio que le causa o como candidatos dos figuras totalmente, si le causa agravio
como candidato debié acreditar que es candidato por el municipio de Huimanguillo, no lo acredito para
que le cause agravio tiene_que acreditar como candidato nunca lo hizo, y si le causa agravio como
cludadano debe de haber existido la expresién tacita de su nombre 1a citacion fulano de tal es esto, esto
y esto, ahi sf como ciudadano, pero si aqui viene pretendiendo presentar la calidad de candidato que
-nunca acreditaron no hay forma de que se sancione a mi partido ni mucho menos a mi dmgente ﬁtodo
lo que tengo que manifestar. -

~ Acto Seguido el Secretario Ejecutivo expresé: En razén de sus manifestaciones, se tien
celebrada la audiencia de ley, en apego.a lo previsto por los articulos que le dan origen y sustent ®

el diverso 66 apartado primerc del Reglamento de! Instituto Electoral y de Participacion Ci
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, voy a sohcxtar a los aqui presentes no se retir

hora del término de la conclusion de la presente aud|enc:a Gracias por su presencia. ----—-—-14
Siendo las diecisiete horas con treinta minutos de! dia veinticuatro de septiembre de dos n
da por coricluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella int
quisieron hacerlo, constando de d|ec10cho (18) fojas utiles
DOY FE.

12. En el desarrollo de Ié audiencia de pruebas y alegatos, el C. José Ramiro Lépéz
Obrador, Dirigente Estatal del Partido de la Revolucién Democratica denunciado
dentro del expediente -S_CE/PE'/JAJC/030/2009, comparecié a través de su
representante legal Licenciado Moisés May Gonzalez, a la audiencia de pruebas y-

alegatos en base a lo dispuesto en el articulo 337, parrafo seguﬁdo, fraccion I, de ¢
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la Ley Eiectoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverso 65, apartado tres,
inciso b), del Reglamento delrlnsﬁtuto Electoral y de P‘ariicipacic')n Ciudadana de |
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, present6 de manera verbat, lo que se
reproduce a la letra: |

“ ...buenas tardes, comparezco ante esté 6rgano electoral, para manifestar lo siguiente, en términos de la
denuncia que hoy presenta, a través de su apoderado legal el ciudadano Gerald Washington Herrera,
tomando en cuenta que el tribunal electoral del poder judicial de 1a federacién, asi como nuestro maximo
tribunal de justicia de la nacion, han reiterado a través de diversos criterios jurisprudenciales, que nadie
puede ser juzgado, dos veces por el mismo delito, criterios asentados en atencion a lo. que establece el
articulo 23, de la constitucidn politica de los estados unidos mexicanos, mismo que a la letra dice, ningun
juicio criminal debera tener mas de tres instancias, nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito,
ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene, queda prohibida la préctica de adsorber de la
instancia, por lo tanto como es de explorado derecho que las causales de improcedencias y sobreseimiento
pueden y deben de ser estudiadas adn las de oficio lo aleguen o no las partes me permito advertir a esta
autoridad administrativa electoral que en el presente caso se surte la causal de procedencia y
.sobreseimiento de fa denuncia instaurada por el ciudadano Gerald Washington herrera, en contra de mi
representado en virtud de los actos de hechos que constituyen la materia de dicha denuncia, los mismo ya
fueron con anterioridad los denunciados y juzgado, y fue mi representado tan-es asi y tal como se puede
observar del expediente numero SCE/PE/PRI022/2009, instaurado por el presentante legal del partido
revolucionario institucional, en’ que con fecha veintiuno de septiembre del afto dos mil nueve en sesion
extraordinaria el consejo estatal de esté instituto resolvi¢ de fondos, sobre-la controversia planteada en
aquella denuncia elementos que contiene, que de igual forma contiene la que hoy se presenta, asi mismo y
para robustecer lo anterior, me permito exhibir en copia simple.la resolucion que emite el consejo del
instituto Electoral y de Participacion Ciudadana De Tabasco, a propuesta de la secretaria ejecutiva,
respecto a la denuncia presentada por el Ingeniero Martin Darlo Cazarez Véazquez, consejero
. representante propietario del Partido Revolucionario Institucional, ante e! consejo estatal del Instituto
- Electoral y de Participacién Ciudadana De Tabasco, en contra del ciudadano José Ramiro Lopez Obrador
dirigente estatal del partido de la revolucién democratica y quienes o quienes resulten responsables por
‘realizar expresiones que denigran y calumnian al ciudadano Gerald Washington Herrera Castelianos,
“candidato del Partido Revolucionario Institucional a la alcaldia de Huimanguillo, asi como el Gobierno del
Estado de Tabasco y la procuraduria General de Justicia, la exhibo en copia simple, solicitando que sea
ratificada, cotejada, con la original que obra en los archivos de este instituto, asi mismo, en este momento
se objetan toda y cada una de la pruebas, en cuanto a su contenldo alcance y valor probatorio que se les -
pretenda dar, es cuénto...." (Sic).
En la segunda mtervencuon manifesto: \
...Bueno, en cuanto a lo los hechos que quiere hacer valer el presentante del ciudadano Gerald !
Washmgton no deberian de ser considerado por esta autoridad, toda vez que intenta sorprenderlas,
hechos que ya fueron denunclados, por el fepresentante del Partido Revolusionario Institusional, mismas
pruebas que fueron aportadas y que negligentemente no se desahogaron en la denuncia pasada, si bien es
cierto se supone por parte de representacion o por parte del presentante ciudadano Gerald Washington,
que se le calumnia o se le difama, también es cierto que no encuadra dentro del articulo 9 fraccion IV com
lo quiere hacer valer €l presentante, toda vez que las calumnias, se supone vertidas por nuestro
representados en ningin momento entran donde contemplan la fraccion iV de articulo 9 inciso b, en
relacién a lo que se significa la propaganda politica electoral, luego entonces, y en vitad. de lo
establece el articulo 238 segundo pérrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en relacion al pr
especial sancionador en caso de comprobarse las infracciones denunciadas esté¢ Consejo Estatal ¢
imponer las sanciones correspondientes, del cual se deduce que en este procedimiento la carga pr
recae en la parte. denunmada y solo en este caso procedera la aphcac:bn de las sancmnes pero en

constitutivos de los hechos y su denuncia por o tanto y en consecuencia juridica, ireductiblemente
~ hacer la declaracion infundada por el procedimiento especial sancionador instaurado en contra
‘representado, es cuénto. ...." {Sic). A

13. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el Licenciado Juan José

Lopez Magana, cqmparecié‘ en representacion del Partido de la Revolucién
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Democratica, a la audiencia de pruebas y alegatos en base a lo diSpuesto en el
articulo 337, parrafo segundo, fraccion I, de la Ley ‘Electoral del Estado de
Tabasco, asi como en él diverso 65, apartado tres, inciso b), de!l Reglamento del %
Institutd Electoral y de Participacion Ciudadana 'de Tabasco en Materia de

Denuncias y Quejas, presentd de manera verbal, lo que se reproduce a la letra:

*...Gracias, me permito exhibir oficio, mencionare solamente el. numero 0119/2009 signado por un servidor,
mediante el cual solicita copia certificada de la resolucion 022/2009 dictada el dia veintiuno de septiembre .
de esta afio, exhibo las dos en original para que sea sellado de recibido por favor, respecto a lo
manifestado con independencia del estudio que se haga de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de queja planteado por el representante Gerald Washington Herrera, candidato
del Partido Revolucionario Institucional para el municipio de Huimanguillo, quisiera sefalar lo siguiente; si-
bien es cierto la garantia del respeto a la dignidad, la honra y la calidad personal de los ciudadanos, es un
principio maximo de norma constitucional, de igual forma se refleja en las normas estatales en base al

- pacto federal, también es cierto de que las manifestaciones vertidas por el Partido de la Revolucidn
Democrética, no obedecen a un sefialamiento directo hacia-la persona que hoy representa y que hace la
denuncia, no pueden ser tomadas en el contexto del electoral por el principio de cuenta de que jamas se
amo a no votar por el candidato, jamas se llamo a alguna otra cuestion alguna otra cuestion directa, que
tenga vinculacion directa con la materia electoral, en cambio fue en el estricto ambiente de una serie de
detenciones que se suscitaron en el municipio de Huimanguillo y que por mandato directo de nuestro
consejo estatal el partido emprendié la defensa, tan es asi que en dias posteriores a las detenciones, a la
mayoria de los hoy, de los que en aquelia ocasion estaban detenidos fueron liberados por lo tanto no tiene-
lugar 1a denuncia que hoy presentan, con independencia de que Martin Dario Cazarez, quien es el
representante del Partido Revolucionario Institucional en dias anteriores presento una denuncia con los
mismos hechos, con las mismas pruebas y la cual ya fue motivo de una resolucidn de este Consejo Estatal,
por lo tanto iniciar-este procedimiento o pretender sancionar al Partido de la Revotucién Democrética o al

. dirigente estatal, estaria vulnerando lo establecido en el Articulo 23 de Ia constitucion, creo que lo que
procede es ordenar que esta secretaria proponga a la autoridad correspondiente el proyecto de des
echamiento en virtud de que ya se ha pronunciado este consejo sobre los mismo hechos y quien denuncio
fue Martin Diario Cazarez en calidad de representante del propio Gerald Washington Herrera, entonces
tendrigmos doble denuncia sobre la misma.persona por representaciones distintas, una en su calidad
candidato que es la misma facultad que le otorga al ciudadano que hoy presenta la denuncia y hace la
misma denuncia con los mismo hechos, las mismas pruebas, por lo tanto estariamos ante una clara
violacién de lo que éstablece el Articulo 23, es todo lo que tengo que manifestar y solicito a la Secretaria
Ejecutiva entre al estudio de las causales de improcedencia y sobreseimiento que establece la prop|a ley’
electoral, lo que establece eI Reglamento de Quejas en materia electoral..."(Sic),

En su segunda intervencion refirio:

..En cuanto a la prueba ofrecidas y desahogada con anterioridad se objeta en su totalidad ya que como
advuerte la persona que hoy presenta la denuncia, dice que fue la fecha el veintiséis de agosto, si partimos
de las etapas que comprende el Proceso Electoral estabamos todavia en Ia etapa previa al inicio de las
Campanas Electorales, y es decir, Ia persona juridica a la que hace mencién, en ese momento no existia,
ya que no habia probado, no se habia aprobado un registro de un candidato alguno ademés que no se
menciona el nombre de quien hoy hace fa denuncia, nunca se menciona el nombre a o mejor aigo es lo
que ello pretenden, pero nunca se menciona el nombre de ningin candidato, maxime que ha esa fecha pj
el Consejo Municipal ni el Consejo Estatal habia aprobado el registro, entonces no habia la figura de
candidatos, en primer lugar; y en segundo lugar es notoriamente improcedente la denuncia que presento e
representante de Gerald Washington, en término de lo siguiente, en primero dice en su demanda 'que'se
violan los siguientes preceptos legales, habla del 9, habla del apartado b fraccién IV que ratifico e
primera parte. de la intervencién y que vuelve a ratificar en esta sequnda parte, ese apartado
constitucion habla de Propaganda Politico Electoral, caso que no surte sus efectos legales e

propaganda Politica Electoral, si nosotros revisamos el andamiaje juridico que se pretende vasar 1§
actora no surte sus efectos por ninguno de los lados de los que quisieran ellos hacer valer pero ade
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- nosotros revisamos el articulo 32, en su numeral 2 en el inciso b) sera desechada de plano que dé%%% B
advertir esta secretaria que no lo hizo, dice el denunciado no se encuentra dentro de los sujetos previsto§\~——e——
en el articulo 309 de la Ley, nos remitimos af articulo 309 de ia Ley dice, los Partidos Politicos aspirantes a
" precandidato o candidatos a cargo de eleccion popular, son los que tienen facultades para promover, pero
si nos vamos a la Ley de Medios de Impugnacién del Estado de Tabasco, aplicable también en este caso,
dice en el articulo 13 numeral 1 inciso b) los ciudadanos candidatos por su propio derecho sin que sea
admisible representacion alguna, ciudadanos vienen en representacién de otro ciudadano, que -no
promueve ni en calidad de candidato y promueve en calidad de ciudadano, y si nos vamos a quienes estan
legitimados, para presentar los Medios de Impugnacion la propia Ley establece que son los ciudadanes por
su propio derecho, nunca establece a través de representantes legal alguno, los Gnicos que pueden
comparecer ante esta Autoridad Electoral, a través de representantes son las personas Juridicamente
Colectivas, el Ciudadano Gerald Washington, se sentia agredido aun cuando no se'le menciona en la cinta,
aun cuando las probanzas que ustedes aportan, como medio probatorio, fas impresiones o las copias de
los peri¢dicos cuando no se le menciona y se sintié aludido, cuando no tenia una calidad juridica que en
este momento atenta porque ¢! era precandidato no era candidato, si se sintié aludido debié promover por
su propio derecho no a través de representantes, como consta dice representante legal, con facultad de
suficientes para contestar, esta representando a otro ciudadano, y en Materia Electoral tiene que ser por su
propio derecho, por lo tanto debi6é desecharse esta denuncia, ademas de que en ninguna de las partes hay
propaganda electoral que es el agravio que se duele, ahi estan los articulos que ratifico en la primera parte
en la segunda parte de su denuncia. Jamas se hizo mencién de Propaganda Electoral pero ademas de eso
se menciono el nombre que hoy representa el abogado aqui presente, no se menciona nombre, .no o
escuchamos por ninguna de las partes y en ese momento a fecha a la que supuestamente se dio la
declaracion, no existian candidatos entonces como se duele de una figura que no tenia en ese momente,
para presentar ese tipo de denuncia tienen que haber sefialado la narracion precisa y el nombre de la
persona que se duele, no hay mencion alguna, entonces no se dé cudl es la denuncia ain cuando invoca
preceptos legales que tienen que ver con propaganda Politica Electoral, y si aplicara en el remoto caso la
suplencia de la deficiencia de la queja tampoco hay eleinentos para entrar a su valoracién. Por lotanto la
pretendida sancion que le quieren aplicar a al dirigente de mi representado y a mi partido no tiene -
procedencia, en términos de lo que he descrito en términos de la ley de Medios de Impugnacion que no
media representacion de los ciudadanos porque él promovio en calidad de ciudadano, si hubiese
promovido en calidad de candidato era el Partido Politico aqui hay una diversidad y una confusion entre la
calidad de los prominentes y como tal lo procedente aqui es-ardenar su des echamiento de plan y Ia
improcedencia o e! sobreseimiento, no tienen facultades para promover, la Ley lo dice los ciudadanos por
su propio derecho €l reglamento pero la Ley de Medios de Impugnacion dice los ciudadanos y los
candidatos -por su propio derecho sin que sea admisible representacién alguna, y de esto deriva el
reglamento de queja, si bien es cierto. los reglamentos son normatividades interpretacion de la norma
general de la cual adquieren su valor vinculatorio también es cierto. que no pueden estar por encima de la
Norma Superior, por algo existe la jerarquizacién de la normas, luego entonces si en la Ley de Medios de
Impugnacién del Estado de Tabasco, no prevé que exista representacion de-los ciudadanos y cuando
hablamos de los procedimientos; dice- articulo 25 fegitimacion de parte especial procedimiento especial
ordinario, cualquier ciudadano por su propio derecho podré presentar Dentuncia o Quejas, y dice las
personas Juridicas Colectivas lo haran por medio de su representantes sus legitimos representar en
término de Ia legislacion aplicable, entonces é! no esta dentro de los supuestos 309 y por lo {anto lo.que |
procede aqui es habérsele negado la admision del recurso que hoy esta discutiendo, porque no estaba -
facultado para presentar la denuncia, porque su se puede, en todo caso debid haber sido el Ciudadano
Gerald Washington el signado la denuncia y en este momento procesal pudo haber comparecido atreves -
de su representante, si la ley no prevé, la Ley no distingue no puede distinguir esta autoridad, luego }
entonces lo procedente aqui es desechar esta denuncia y absolver completamente ‘¢! dirigente de mi
partido porque no existe la capacidad juridica para promover, en términos de io que establece |a propia ley,
aln cuando pretendieran sorprender contra esta autoridad de fondo nunca demostraron ellos fa vinculacion
directa entre el supuesto hecho y el derecho supuestamente violado, en primera porque los preceptos
legales de los que se duelen tiene que ver con propaganda politica Electoral, de una actividad
propagandistica en segundo no tenia la calidad de la que se duele en este momento por la etapa procesal
en laque se encontraba, y en tercero por que jamas se menciono el nombre el ciudadano que hoy se
adolece, donde esta la vinculacian juridica entre el presunto acto ilicito, y la persona denunciada, o cugles
ia conexidad que exista entre el actor y presunto acto liiclto y el agraviado no hey, no exists, n
_presentaron entonces como tal, lo que deben de hacer es, no seguir copiando las demandas y vigitar b
cuales son los preceptos legales que invocan, porque si denuncia como ciudadano y el agravio que
causa o como candidatos dos figuras totaimente, sile causa agravio como candidato debit acreditar
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- 14,

1.

candidato por et municipio de Huimanguillo, no lo acredito para que le cause agravio tiene que

. como candidato nunca lo hizo, y si le.causa agravio como ciudadano debe de haber existido la
tacita de su nombre la citacién fulano de tal es esto, esto y esto, ahi si como ciudadano, pero.si
pretendiendo presentar la calidad de candidato que nunca acreditaron no hay forma de que se
mi partido ni mucho menos a mi dirigente, es todo lo que tengo que manifestar...."(Sic)

parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacién con los A

~ diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacidon Ciudadana

de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en términos del diverso
338 del citado cuerpo legal, asi como en el arabigo 66 del sistema reglamentario

aludido; y,
CONSIDERANDO

Que como lo establece la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de _
Tabasco, en su articglo '9,‘épartado C, fraccion I,‘ el Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, auténomo, de
caracter permanente, independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado
de personalidad juridicé y patrimonio propios, depositario de la autoridad electdral’, .
responsable dei ejercicio de la funcion publica de‘organizar las elecciones, bajo los
: prihcipios rectores de -certeza, legalidad, independencia, imparcialidad vy |
objetividad, o

Que el articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece que el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de P_?rticip_acién Ciudadana de Tabasco,
es responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y

legales en materia electoral.

Que la Secrétaria Ejecutiva del Instituto EIeC‘toral y de Participacion Ciudadana de
"I"abasco, es la autoridad compétente para tramitar el Procedimiento Administrativo
Especiai Sancionador, en términos de lo dispuesto en los articulos 335 de’la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, y en observancia al 338 de la ley de la materia

11, punto 2, inciso b), de la Ley de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral |

" del Estado de Tabasco, en relacidn con el articulo 14, inciso ¢) y 16, inciso h), del

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

materia de Denuncias y Quejas, sera la encargadé de elaborar el proyecto de
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VI

" 'Es importante destacar a efectos de una mejor comprehsién del particular

Jiménez Cruz; apoderado legal del MV.Z. Gerald Washington

. resolucién correspondiente, debiendo presentarlo ante el Consejero Presidente de \\

este Instituto, para que éste convoque a los miembros del Consejo a una sesién

" en la que conozcan y resueivan sobre el citado proyecto.

técnica juridir:a que los hechos ‘denunciados por el Licenciado José

ca|umn|an al M.V.Z. Gerald Washington Herrera Castellanos por parte de‘iC Y S pE:

Ramiro Lopez Obrador Dirigente Estatal del PRD, que a decir del denunc@te ‘se -

4R1A -

hace palpable la degradacién de la que estd siendo objeto el candidato a-ia=——=-
alcaldia de Huimanguillo, toda vez que tal conducta vulnera los derechos

fundamentales del ciqdadano. '

Exhibiendo, para robustecer su denuncia, los medios de bruebés, que en el punto
7 del’ apartédo denomin'ad'o anfeCedentes fueron debidamente descritos e
identificados, mismas probanzas que por economia proéesal y en obvio de -
repeticiones innecesarias se tienen por debidamente reproducidas, sin que con Q ~

ello se cause violacion juridica alguna.

Previo al- estud|0 de la causa de sobreselmrento que se hara valer, en el
procedlmlento sanmonador al rubro citado, cabe formular la precrsron respecto de -

la norma procesal aphcable al presente asunto por ser de orden preferente

_respecto de su anlisis.

No pasa deéapercibido a ésta instancia, que con fecha veintiuno (21) de

g

septiembre del afio dos mil nueve (2009), la Secretaria Ejecutiva, emitio resolucion
en el expediente numero SCE/PE/PRI/OZZ/ZOOQ formado con motivo de la
denuncia presentada por el Ingeniero Martin Dario Cazare_i Vazquez, Consejero/

Représentante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participacién CiUdadarra de Tabasoo, en contra
del C. José Ramiro Lépez Obrador, Diriger\te Estatai dei_ PRD, y quién o quienes
reérjlten responsables, por tealizar expresiones que denigran y calumnian al C.
Gerald Washington Herrera Castellanos, Candidato del PRI a la algg|dia de
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Huimanguillo, asi como al Goblerno del Estado de Tabasco y la Proc \
General de Justicia.

duria

VIIl. Que los elementos que constltuyen Ios actos denunCIados por el Lice CB

U

por el representante propietario del Partido Revolucionario Institucional, en el
expediente identificado con el ndmero SCE/PE/PR|/022/2009; en ese orden
juridico por tratarse de una cuestion de orden publico y en virtud de que el articulo
33, punto 1, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, en Materia de Denuncias y Quejas, establece que el estudio de las
causas de improcedencia o sobreseimiento de Ia denuncia o queja deberan ser
examinadas de oficio, aun -y cuando no se hayan hecho valer por las partes, en
razén de lo anterior, se pr‘o;-)one al consejo estatal, que en el asunto en analisis

procede el sn*reseimiento, al existir con anterioridad un pronunciamiento emitido ‘
en el expedieri= ~imero SCE/PE/PRI/022/2009 por esta autoridad electoral,

respecto de los actos denunciados el cual impide la valida constitucién del proceso
e imposibilita un prenunciamiento sobre la controversia planteada, por las

siguientes razones juridicas y premisas de hechos: -

En efecto, ésta autoridad bonsidera que se actualiza la causal de improcedencia
establecida en el amculo 331 parrafo primero, fracmon Il de la Ley Electoral del Q
Estado de Tahasco, que « la letra dispone:

ARTICULO 331. La queia o denuncia sera improcedente cuando: -

i .-Por 8"rcs o hechos lmputados a la misma persona que hayan sido materia de otra
queja v as.uncia que cuente con resolucién del Consejo Estatal respecto al fondo y
ésta no se .aya impugnado ante el Tribunal Electoral Estatal, o habiendo sido
impugnada haya sido conﬁrmada por el mismo Tribunal;y

ConsecuenCIa de la hipdtesis normatnva anterior, el mtsmo numeral 331 en su
parrafo sequndoy fracgion | prevé que procederad el sobreseimiento cuando se
actualiée:

Procedera el sobreseimiento de la queja o denuncia, cuando:

I Habiendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de las causales de
improcedencia; :
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En este marco juridico, el articulo 32 base 1 inciso d) del Reglamento del Instituto
~ Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, aprobado por el Consejo Estatal, réglamente que:

Articulo. 32. Improcedencia y desechamiento
1. La denuncia o queja sera improcedente cuando:

“d) Por actos o hechos imputados a la misma persona, que hayan sido materia de otra denuncia -
o queja que cuente con resolucién del Consejo respecto al fondo y ésta no se haya impugna
ante el Tribunal Electoral de Tabasco, o habiendo sido impugnada, haya sido confirmada por\e¥
mismo Tnbunal "

- Quejas, citado con antelacidon estatuye que: 0
"Articulo 34 Del Sobreseimiento 5
1. Procederé el sobreselmiento de la denuncia o queja cuando: % 3

a) Habiendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de las causales de lmprocedenCIa en téx nos ¥
del articulo 32, punto 2 del presente Reglamento;

Hipétesis juridicas y reglamentarias, que al correlacionarlas con las premisas factice
sostenidas en el procedimiento relativo al expediente identificado con el numero
v'SCEIPE/PR|/022/2009, nos da_ en lo particular la que existe identidad de hechos,
dénunciantes y la causa de la denuncia, dirigida al ciudadano José Ramiro Lépéz
Obrador, en ese momento, dirigente Estatal del Partido de la Revolucion Democratica,
en el Estado de Tébasco, por la realizacion de expresiones que a su juicio denigran y

calumnian al M.V.Z. Gerald Washington Herrera Castellanos, hechos que fueron
planteados, ante esta autoridad electoral, por el representante propietario ante el

Consejo Estatal del Partido Revolucionario ‘Institucional, mismo que fue tramitado y
resuelto por parte de este Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participagién
Ciudadana de.Tabasco en sesion extraordinaria celebrada el dia veintiuno (21) de
septiembre de dos mil nueve (2009), resolucidén que se reproduce como si se insertara a

“la letra; cuyos puntos resolutivos se transcriben en lineas siguientes:

“PRIMERO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 338 de la Ley Electoral del Estado de

Tabasco, asi como el 66 del Reglamento del Instituto Elecforal y de Participaciéon Ciudadana de Tabasco

en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion -
Ciudadana de Tabasco, es competente para conocer y resolver respecto del caso puesto a su

consideracion. :

SEGUNDO.- Por las razones expuestas en el considerando previo de la presente resolucion, no ha lugar a
imponer sancion al denunciado C. José Ramiro Lopez Obrador, Dirigente Estatal del Partido de la
revolucién Democrética en razén a que los hechos denunciados no infringen lo dispuesto por los articulos
9, Apartado B, fraccién IV de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 59,
fracciones'! y XVi, 229, parrafo segundo y 310, fraccion IX de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

TERCERO En su oportumdad amhtvese el presente expediente, como asunto total y definitivamente
concluido.
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CUARTO.- Publiquese en el Pefiédibo Oficial de! Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
136 de la Ley Elegtoral del Estado de Tabasco y agréguese a la pagina de internet del instituto.

Notifiquese la presente resolucion a las partes en los domicilios que hayan sefialado para tal efecto.”

De. lo anteriormente analizado, se colige la existenciavd:e un ébicé juridico tratandose
del escrito de denuncia, presentado el Licenciado José Alfredo Jiménez Cruz,
apoderado legal del M.V.Z. Gerald Washmgton Herrera Castellanos toda vez que en
- el-presente caso, se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 331

parrafo primero fraccién Il y segundo pérrafo fracciéon | de la Ley Electoral del Estado

" de Tabasco y 32 inciso d) y 34 punto 1 inciso a) del Reglamento del Instituto Electoral

- Partido Revolucionario Institucional a la alcaldia de Huimanguillo, Tabasco

 defi initivamente conluido.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta autoridad emite los siguientéz

y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, con las
premisaé facticas, sostenidas en el procedimiento relativo al expediente identificado

con el numero SCE/PE/PRI/022/2009, en consecuencia, por lo anteg

razonado, es procedente sobreseer el presente procedimiento.

RESOLUTIVOS: .
Qo .
PRIMERO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 338 de la Ley El@ it B8

Estado de Tabasco, asi como el 66 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Partlmpacu‘)n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejov
Estatal del Instituto Eiectoial y de Parttcxpac:lén Ciudadana de Tabasco, es competente

para -conocer y resolver respecto del caso puesto a su consideracion.

}~SEGUNDO. Por las razorics expuestas en el considerando VIl de la presente

resolucion, se decreta el sobreseimiento dei procedimiento sancionador interpuesto

.'pr‘or el Licenciado José Alfredo Jirnénez Cruz, Apoderado Legal del M.V.Z. Gerald
Washington Heirera Castellanos, en contra del C. José Ramiro Loépez Obrador

Dirigente Estatal del Partido ae la Revolucnén Democrétlca por realizar expresiones que

-denigran y calumnian al ¢ Gerald Washlngton Herrera Castellanos, Candldato del

TERCERO.- En sy oportunidad archfvese el presente expednente co
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CUARTO.- Publiquese en el Periddico Oficial del Estado, de con r@i ad
dispuesto en el articulo 136 de la. Ley Electoral del Estado de Tabasco ya
pagina de internet del instituto.

Notifiquese la presente resolucién a las.partes en los domicilios que hayan sefialado
para tal efecto. | - '

La presente resolucion fue aprobadé por el Con"sejo\ Estatal d

Participacion Ciudadana de Tabasco, en sesién ‘extraord efectuada |el dia

diecinueve de noviembre del afio dos mil diez.

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS VEINTIUN DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 139,
FRACClON XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.

. CERTIFICA
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE {28) VEINTIOCHO FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA
UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PEIJAJCIOZ&OIZOOS DE FECHA DIECINUEVE DE
NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENU‘NCIA PRESENTADA POR EL
LICENCIADO JOSE ALFREDO JIMENEZ - CRUZ, APODERADO LEGAL DEL M.V.Z. GERALD WASHINGTON HERRERA
CASTELLANOS EN CONTRA DEL C. JOSE R O LOPEZ OBRAROR, DIRIGENTE ESTATAL DEL PRD, POR REALIZAR
EXPRESIONES QUE DENIGRAN Y CALUMNIAN ALD WASHI ON HERRERA CASTELLANOS, CANDIDATO DEL PRI A
LA ALCALDIA DE HUIMANGUILLO; QUE OBRA EN EL A cmvo DE EJTAYNSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA VISTA; LAS QUE
SELLO, RUBRICO Y FIRMO.

" SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA DE OB!E’RNO DEL TADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL
PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO EVISTQ EN LOS ARFICULOS 136 Y 139 FRACCION VIl DE LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO.

SECRETAR!O EJECUTIVO
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RESOLUCION SCE/PE/PR1/035/2009.
Y SU ACUMULADO SCE/PE/PRI/085/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION T~
CIUDADANA DE TABASCO  pilozs i

" TU PARTICIPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL

SCE/PE/PRI/035/2009
Y SU ACUMULADO
SCE/PE/PRI/085/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL

Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA

SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LAS DENUNCIADAS PRESENTADAS

POR EL C. MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA
DEL CIUDADANO RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TENOSIQUE, TABASCO, AL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y QUIEN O QUIENES RESULTEN
RESPONSABLES, POR LA COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA
ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERO DEL MUNICIPIO DE
TERIOSIQUE TABASCO.

VIStC?S para resolver los autos del expediente SCE/PE/PRI/035/2009 y su acumulado

SCEIPEIPRIIO85/2009 formados con motivo de la denuncia interpuesta por €l
CIudadano Martin Dario Cazarez Vézquez, Consejero Representante Propietario del
Partltio Revolucionario Institucional, en el Consejo Estatal en contra-del ciudadano
Raul| Gustavo Gutiérrez Cortes, candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de
Tenosique, Tébasco, al Partido de la Revolucion Demoérética y quien o quienes
resulten responsables, por'la colocacién indebida de propaganda eléctdra! ‘en

equipamiento urbano y carretero del municipio de Tenosique, Tabasco.

ANTECEDENTES

1. En fecha doce de diciembre del afio dos mil dcho, la LIX Legislatura del Honorable -

' Congreso del Estado Libre.y Soberano de Tabasco, expidi¢ la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, mediante decreto 099, publicado en el periddico oficial,

extraordinario numero 52, la cual reglamenta las disposiciones inherentes a los
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diversos procedimientos sancionadores, que garantizan los. principios rectores de-

certeza, legalidad y seguridad juridica, en su aplicacion. -

En observancia a lo dispuésto por los articulos 137, fracciones IX y XXX y 324 de
La Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesion extraordinaria de fecha siete de

enero del dos mil nueve, et Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Particip‘acic’m

Ciudadana de Tabasco, aprobd el acuerdo nimero CE/2009/006, mediante el cual

integré la Comisién de Denuncias y Quejas, .con los Consejeras Electorales:
Rosendo Gomez Piedra, Antonio Ponce Ldopez y Gustavo Rodriguez Castro, por un

periodo de tres afos, siendo presidida por el primero de los mencionados.

En sesion ordinaria de fecha veinticinco de abril del afio dos mil nuevé,- el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, mediante
acuerdo numero CE/2009/023, aprobo el “Reglamento del Instituto Electoral y dé

Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quéjas”,
~ presentado por la Comisién de Denuncias y Quejas. del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco.

RESULTAND,(OS.

CORRESPONDIENTE AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
‘ ' NUMERO SCE/PE/PRI/035/2009
Que. con fecha vemtmuatro (2{}) de septlembre del dos mil nueve, Vsiendo la trece
“horas con un minuto (1:01 pm) é'e_presento anté la oficialia de par_tes de éste
Instituto electoral, escrito de d.ehuncia,‘constanté de trece fojas utiles y anexos
cqrrespo'ndientes, interpue'sta.por"el_ ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez,

Consejero Representante Propietario_del Partido Revolucionario Institucional ante €l

Consejo Estatal del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en -

contra del Partido de la Revolucion Derﬁdcrétioa,-del ciudadano Gustavo Gutiérrez

Cortes, candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de Tenosique Tabasco[

del citado instituto politico, y de quien q:quienes resulten respohsab_les, pof la
colocacidén indebida de propaganda electoral_,.'.. en equipamiento urbano y carretero {
de la citada localidad. L k



'PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

.5. Que al escrito de denuncia, se adjuntaron cuarenta y cinco (45) hojas de papel
bond, tamaﬁo.carta, en color blanca, en las. que se contiene inserta fijaciones .
fotograficas, y al pie de la misma una leyenda respecto de la ubicacién de su toma, en

el municipio de Tenosique, Tabasco.

6. Que en el referido escrito, el denunciante planted los siguientes:

Que vengo, por medio del presente escrito y con fundamento en o dispuesto en el Articulo 8 de la
Constitucion Politica de los I ~tados Unidos Mexicanos; el articulo 9, Apartado A, Fraccicn V, Péarrafo Tercero,
de la Constitucién Politica de: Eatado Libre y Soberano de Tabasco; los Articulos 56, Fraccién X; 59, Fraccion
1,60; 123; 124; 224; 233 Parrafo Tercero; 235; 308; 309, Fraccién I, IH, X!1; 310, Fraccion !, VIii 312, Fraccion VI
322, Fraccion |, Inciso a), b) y e); Fraccion 1ll, incisos a), b) y d); 335, 336; 339 y demas refativos y apIicables de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco; 1; 5 Parrafo Tercero, inciso a) y b); 6, Fraccion 1, 11, XIi; 7, Parrafo 1, inciso
'b) Fraecion |, 1, IV y VII; 13; 14, 16, 19, Fraccion |, inciso a), b) y e); Fraccion I, inciso a), b) y d); 20; 35; 61; 64 y
65 del Reglamento de Denuncias y Quejas, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, .. .. .
vengo a interponer formal DENUNCIA a través DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, en contra: del =
C. RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES mejor conocido como “EL COLORADO” Candidato a Presndente e
Municipal del Municipio de Tenosique, Tabasco, al PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA'. yquxen o]
quienes resulten responsables, POR LA COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAL EN'
EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERO DEL MUNICIPIO DE TENOSIQUE, TABASCO, quienes tienen su
domicilio, el primero de los denunciados, el ubicado en Ia Calle 27 s/n, de la colonia Juarez, Coddigo Postal 86901,
en el Municipio de Tenosique, Tabasco; y ¢! segundo de los denunciados el ubicado en la Avenida: Gregorio
Méndez Magaiia, numero 713, Centro de la ciudad de Villahermosa, Tabasco, en el-edificic del Comité ‘Egecutnvo
Estatal del Partido de la Revolucion Democratica, ambos en el Estado de Tabasco.

_ Porlo que se le da vista de los siguientes puntos de:

HECHOS:

1.- Con fecha 18 de Septiembre de 2009, alrededor de tas 10 de la mafiana se realizo un recorrido por las calles
del municipio de Tenosique, Tabasco, esto con motivo de estar en plena campafia electoral del proceso electoral
focal 2009, donde se encontrd en el mercado publico Benito Juarez Garcia, ubicado en fa colonia centro, de dicha
ciudad, propaganda electoral fijada en el EQUIPAMIENTO URBANO DE LA CIUDAD, a favor del ciudadano RAUL
GUSTAVO GUTIERREZ .CORTES, mejor conocido como el colorado”, candidato a Presidente Municipal de
Tenosique, Tabasco, por el Partido de la Revolucion Democratica, hecho que se puede apreciar en la siguiente
fijacion fotografica
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ELEMENTOS DE EQUIPAMIENTO URBANO, DEL MERCADO MANUEL BARTLET BAUTISTA. ADO EN LA COLONIA
- PUEBLO NUEVO DE LA CIUDAD DE TENGSIQUE, TABASCO.

Se observa en-el contenido de dicha propaganda fijada en el EQUIPAMIENTO URBANO DE LA ClUDAD perteneCIente al
mercado publico MANUEL BARTLET BAUTISTA, ubicado en ta Colonia Pueblo Nuevo de la Ciudad de Tenosique, Tabasco, lo

sigulente: 1a imagen de dicho candidato, la frass “EN ESTA CASA YA DECIDIMOS" en ealer amarilie, la imagen da un Gallo, en.

color amarillo, rojo y negro, el nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en color rojo en forido amaritio, la
‘frase PRESIDENTE en color negro, asi como también el logotipd del Partido de fa Revolucion Demdcrética, en fondo amaritlo
con un recuadro negro, sobre una pared de la fonda "la Chabelita”, que como es sabido es un elemento del EQUIPAMIENTO

URBANGO, por lo que claramente comete una infraccion a Ley Electora( del Estado de Tabasco y el Reglamento de Denuncias y

Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

2.- Ast mismo siguiendo con el recorrido, al llegar a las instalaciones que ocupa el edificio pablico del mercado;}
Garcia, se encontrd en las paredes de dicho EQUIPAMIENTO URBANO, propaganda electoral a favor del
GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ, la cual se puede apreaar enla siguiente ﬁjauon fotogréafica:

'luaédano RAUL«"‘

[N

) 97
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MERCADO BENITO JUAREZ GARCIA, UBICADO EN LA COLONIA CENTRO DE LA CIUDAD DE TENOSlQUE
TABASCO. = , SR ,
Se observa en el contentdo de dicha propaganda fijada en el EQUIPAMIENTO URBANO DE LA CIUDAD
perteneciente al mercado publico BENITO JUAREZ--GARCIA, ubicado en la Colonia Centro de la Ciudad de
Tenosique, Tabasco, lo siguiente: la frase "Ml GALLO ES EL COLORADOQ’, en letras color rojo, la imagen de un
Gallo, en color amarillo, rojo y negro, en fondo blanco, sébre un pilar de dicho edificio publico, que como es sabido
es un elemento del EQUIPAMIENTO URBANO, por lo ‘que claramente comete una infraccion a Ley Electoral del
Estado de Tabasco y el Reglamento de Denuncias y Que}as del Instituto Electoral y de Participacion Cludadana de
Tabasco.

3.- Continuando con el recorrido por las princ_ipaiesca”es del muhiéipio de Tenosique, Tabasco, a la altura de la
calle 27 de febrero, de la colonia Centro, se puede apreciar la siguiente_propaganda electoral:
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CALLE 27, COLONIA CENTRO DE LA CIUDAD DE TENOSIQUE, TABASCO.

Se observa en el contenido de dicha propaganda fijada en el EQUIPAMIENTO CARRETERQ, perteneciente a la
calle 27, en el centro de la ciudad de Tenosique, Tabasco, lo siguiente: la imagen de dicho candidato, (a frase “EN
ESTA CASA YA DECIDIMOS” en color amarilio, la imagen de un Gallo, en color amarillo, rojo y negro, el nombre
RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en color ojo en fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en
color-negro, asi como también el logotipo del Partido de la Revolucion Democratica, ‘en fondo amarillo con un
“recuadro negro, sobre un sefialamiento de transito en fondo amarillo, el cual hace alusién a zona escolar, que
como es sabido es un elemento del EQUIPAMIENTO CARRETERO, por lo que claramente comete una infraccion
- a Ley Electoral del Estado de Tabasco y el Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de
Participacion Cnudadana de Tabasco.

~ De acuerdo' a Ios 'puntos de hechos narrados anteriormente, y en vista de que existe vulneracion a fa Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, La Ley Electoral vigente en el Estado y el Reglamento de

. Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Pammpacxon Cludadana de Tabasco, por o cual sefialo-fos

“siguientes puntos de:
AGRAVIOS:

PRIMERO: De los hechos expfesados, se desprende que el ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ,
candidato a Presidente Municipal por-e! Partido de la Revolucion” Democratica y dicho Instituto Politico, han
incurrido en violaciones a los articulos 232, fraccion IV de la Ley Electoral del Estado de Tabasco vigente, asi como
del articulo 7, numeral 1, inciso b}, fraccion | y It del Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de
Participacion Ctudadana de Tabasco; puesto que el bien juridico tutelado es el principio de equidad y legalidad en
el proceso electoral dos mil nueve, 'y el cual’se esta viciando con la conducta realizada por los denunciados, pues
de manera dolosa a través de las personas: encargadas de la colocacion y distribucion de su Propaganda Electoral,
a sabiendas de que hay una prohibicion por. la“horma comicial, realizan la colocacion indebida de dicha
Propaganda en el EQUIPAMIENTO URBANOC DE LA CIUDAD, por tanto causa agravio al Partido Politico que
represento, en vista de que somos respetucsos de la norma electoral y los denunciados se aprovechan de la
buena fe de los demas participantes en el proceso electoral al realizar tales hechos, puesto que violan la equidad
en la contienda eiectoral, razon por la cual deben ser sancionados conforme a laLey Electoral de Tabasco, puesto
que existe una prohlbmon en el articulo 232 1V, el cua| establece -
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ARTICULO 232.-Para la colocacién de su. propaganda electoral Ios Partndos Polmcos y
candidatos observaran las siguiente: reglas:

‘ .
il

...

IV. No podra fijarse o pintarse en elementos del eqmpamlento urbano, carretero 0 ferrovnano ni
en accidentes geogréficos, cualquiera que sea su régimen juridico; y

V... ‘

s i e
o e s -

Asi mismo, lo establecido en el art;culo 7 numeral 1, inciso b), fraccion 1 Y 1 del Reglamento de Denunc1as y
Quejas del Instituto Electoral y de Participacion C|udadana de Tabasco, que establece:

Articulo 7. :
1. Por lo que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera atenderse lo siguiente:

b). Respecto al incumplimiento de las obligaciones sefaladas en el articulo 59, de la Ley, asi como de los
supuestos sefialados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en lo relativo a fa
colocacion, fijacién o pinta de propaganda electoral, se estar4 a lo siguiente:

1. Se entendera por equipamiento urbano la categoria de bienes, identificados primordialmente con el

" servicio piblico, que comprenden al conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario
utilizado para prestar los servicios urbanos en los centros de poblacién; también aquelids que sirven para - -
desarrollar las actividades econémicas y complementarias a las de habitacion y trabajo, o para proporcionar”
servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econdmica, cultural y recreativa, tales como: parqués( _

- servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, plazas, explanadas, asistenciales y de salud, transporte
comerciales e instalaciones para proteccion y confort del individuo.

Il. Se entendera por elementos del equipamiento urbano, a los componentes del conjunto de lnmuebles
instalaciones, construcciones y mobiliario visible, uttllzado para prestar a la poblacién los serwmos .
necesarios para el funcvonamxemo de una ciudad. o

10 al VIL...

De lo narrado anteriormente se desprende que el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, como arbitro y -

. depositario de la funcién def Estado de organizar las elecciones en estricto cumplimiento de 1a normatividad electoral, asi como
encargado de asegurar condiciones de igualdad y equidad en la competencia electoral, preservando la legalidad dentro del
proceso ‘electoral, facultad que le fue conferida por el legislador y garantizada mediante el establecimiento de los principios
rectores y bienes juridicamente tutelados, debe garantizar la irrestricta aplicacion del principio invocado, toda vez que como ya .
se dejo claro, los hoy denunciados éstan incurriendo en violaciones a fa Ley Electoral def Estado de Tabasco y el Reglamento de
Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, asi como la igualdad entre los partidos
politicos, por lo tanto debe actuar en estricto a pego a la Ley y sancionar a los infractores de la Ley comicial por la conducta :
desplegada de la cual era conocedor antes de matenahzarla

Para dar un panorama mas claro de la infraccion cometida, se anexa la siguiente fijacion fotograf ca:-



24DENOVIEMBREDE 2010  PERIODICO OFICIAL o 101

ELEMENTOS DE EQUIPAMIENTO URBANO, DEL MERCADO MANUEL BARTLET BAUTISTA. UBICADO EN LA
COLONIA PUEBLO NUEVO DE LA CIUDAD DE TENOSIQUE, TABASCO” '

~ En la anterior fijacion fotogréfica, 5e demuestra como los hoy denunciados violan en repetidas ocasiones la norma
.comicial sefialada con anterioridad, puesto que la propaganda denunciada se encuentra fijada indebidamente en el
EQUIPAMIENTO URBANO correspondiente al Mercado MANUEL BARTLET BAUTISTA, ubicado en la Colonia
Pueblo Nuevo del municipio de Tenosique, Tabasco, por lo que se esta vulnerando ta equidad de la contienda
entre los d,emé's actores politicos.

SEGUNDO Otra infraccién cometida por el ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ, candidato a
Presidente Municipal de Tenosique, Tabasco, y el PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, es la relativa
‘a la obligacion de no-fijar propaganda electoral en EQUIPAMIENTO CARRETEROD, tal y como se aprecia en la
“siguiente fijacion fotograf ca:

e sz

CALLE 27, COLONIA CENTRO DE LA CIUDAD DE TENOSIQUE, TABASCO.
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De ta anterior fijacion, se desprende que los denunciados incurren en violacion mas a la Ley Electoral del Estado
de Tabasco, asi como del articulo 7, numeral 1, inciso b}, fraccion 1V, del Reglamento de Denuncias y Quejas del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, el cual establece:

Artlculo 7.

' 1 Por Io que hace a las infracciones lmputables a los partidos polmcos debera atenderse lo
siguiente

a)...

b). Respecto al incumplimiento de las obligaciones seialadas en el articulo 59, de la Ley, asi
como de los supuestos sefialados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente
en lo relativo a la colocacuon, fijacion o pinta de propaganda electoral se estara a lo
siguiente:

f...
il...
fll..

IV. Se entendera por equipamiento carretero, a aque! infraestructura integrada por cunetas,
guarniciones, taludes, ‘muros de contencion y proteccion;. puentes peatonales y vehiculares,
vados, lavaderos, pretiles de puentes, malias protectoras de deslave, sefialamientos y carpeta
asfaltica, y en general aquellos que permiten el uso adecuado de ese tipo de vias de
comunicacion.

Val V..

En el articulo sefialado, se impone intrinsecamente la obligacion a todo Instituto politico, que todas las actividades 4
que realicen se ajusten dentro-de los causes legaies y apegadas a derecho, y con esto es logico que todos los
ordenamientos legales tienen como abjeto final, la armonia y un Estado de Derecho para la convivencia.pacifica,
por lo tanto, tratandose de dispositivos reglamentarios en materia electoral, se fija que los partidos politicos tienen -
_que ajustar sus actos propiciando una vida democratica sana, equitativa y de igualdad juridica, que permita a los
- ciudadanos el ejercicio del voto libre, es decir, sin inducciones y mucho menos coacciones, supuestos que los
“denunciados violan al momento de lievar a cabo al realizar la Fijacion Indebida en lugares prohibidos por fa ley
electoral, como lo es en S EQUIPAMIENTO CARRETERO, el cual se encuentra definido y sancionado en la norma
coricial vigente del Estado-de Tabasco. .

En conclusion, et C. Radl Gustavo Gutiérrez Cortes y el Partido de la Revolucién Democrética, estan violando el -
principio de equidad en fa contienda, toda vez, que existe una ventaja al momento de realizar los hechos
contenidos en la presente denuncia, pues al realizar dichos actos, lo (inico que pretenden es influir en el animo del
electorado, asi como inclinar las preferencias de la poblacidn para su beneficio, con la finalidad de verse favorec;do
enlos comicios proximos a celebrarse en el Estado de Tabasco. v

En virtud de lo anterior y concatenando fas fijaciones fotogréficas anteriores, con las demas que me permito anexar
a la presente denuncia, queda demostrado que el ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ vy el
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, actuaron de mala fe y estén violando flagrantemente la Ley
Electoral de Tabasco y el Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participation Ciudadana
de Tabasco al colocar propaganda en lugares prohibidos, por lo que debe ser sancionada conforme’ alo
establecido por el propio ordenamiento electoral. -

PRECEPTOSVIOLADOS:

Articulo 9 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, el articulo 59, fracéion .1, 232,
fraccion 1V, 309 fraccidn I, 11y Xil, 310 fraccion | y VI, 312 fraccién VI de la Ley Electoral del Estado:de Tabasco,
articulo 7, numeral 1, inciso b), fraccion 1, Il y IV del Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electorai y de
Participacion Ciudadana de Tabasco.
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PRUEBAS: .
1.- DOCUMENTAL PRIVADA. - Consistente en 25 fijaciones fotograficas tomadas en EL Mercado Publico Manuel
- Bartlett Bautista, ubicado en la colonia Pueblo Nuevo de Tenosique, Tabasco, consistente en la colocacion
indebida de propaganda electoral en Equipamiento Urbano por parte de! Ciudadano RAUL GUSTAVO ‘UTIERREZ
CORTEZ, candidato a Presidente Municipal por el Partide de {a Revolucion Democrat:ca prueba que relaciono con
* todos y cada uno de los hechos de la presente Denuncia.

2.- DOCUMENTAL PRIVADA - Consistente en 15 fijaciones fotograficas tomadas en et Mercado Publico Benito
Juérez Garcia, ubicado en ta colonia Centro de Tenosique, Tabasco, consistente en la colocacién indebida de
propaganda electoral en Equipamiento Urbano por parte del Ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ
candidato a Presidente Municipat por el Partido de la Revolucion Democratica, prueba que refaciono con todos v
cada uno de los hechos de la presente Denuncia. -

3.- DOCUMENTAL PRIVADA - Consistente en 3 fijaciones folograficas tomadas en la calle 21 x 26, coloniz
Centro, en el Edificio Piblico, ocupado por fa Embajada de Guatemala en Tenosique, Tabasco, consistente
‘en {a colocacion indebida de propaganda electoral en Equipamiento Urbanc por parte del Ciudadano RAUL
GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ, candidato a Presidente Municipal por el Partido de 1a Revolucnon Democratica,
prueba que relaciono con todos y cada uno de los hechos de fa presente Denuncia.-

4.- DOCUMENTAL PRIVADA - Consistente en 2 fijaciones fotograficas tomadas en la Calle 27, ubicado en la
colonia Centro de Tenosique, Tabasco, consistente en fa colocacidn indebida de propaganda electoral en
Equipamiento Carretero por parte del Ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ, candidato a Presidente -
Municipal por el Partido de la Revolucion Democratica, prueba que relaciono con todos y cada uno de los hechos
de la presente Denuncia.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses del Instituto Politico que
represento. Prueba que refaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente denuncia.

-6.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA -'En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los intereses de mi
representada y que se desprenda del razonamiento logico-juridico de todos y cada una de las actuaciones que
integran esta denuncia, asi como las que ‘se mtegren con motivo del desahogo de las pruebas que ahora se-
ofrecen. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la denuncia. » :

7.- LAS SUPERVENIENTES - Las que pudxeran aparecer con posterioridad relacionada con !a presente Denuncia.
Prueba que relaciono con todos y cada uno de |os__,puntos de hechos dé la presente denuncia.

Porlo antes expuesto y fundado; atenta'y respetuosamente solicito: ' A

PRIMERO: Tenerme por presentado con el presente .escrito y anexos que lo acompaio, interponiendo /
DENUNCIA, en contra del- ciudadano . RAUL GUSTAVO .GUTIERREZ CORTEZ y del PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, ylo contra quien o quienes resulten responsables por la Colocacion indebida de’
Propaganda Electoral en Equipamiento Urbano y Carretero delMumc:pvo de Tenosique, Tabasco.

SEGUNDO: Solicito sean admmdas, cada una de las pruebas ofremdas y en su momento sean desahogadas, asi
como se soliciten los informes pertinentes que se deriven en los tramites de investigacion de este procedimiento.

TERCERO: Se les aplique la sancion correspondiente a los Denunciados, establecida en la Ley Electoral de!
Estado de Tabasco, asi como en el Reglamento de Denuncias y Quejas det Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, por la COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO
.URBANO Y CARRETERQ del Municipio de Tenosique, Tabasco, lugares prohibidos por la ley, Sin menoscabo de
que si esa Secretaria considera que se tipifica ofro tipo de conducta ilegal, sea turnado a. las autoridades
competentes a fin de que se impongan las sanciones a que se hagan acreedores, amén ‘de las administrativas
correspondientes.

CUARTO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a los licenciados autorizados en fa presente
denuncia. .
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CLHACION 1

BICACION: Mercado Publice Manuet Bartlett Bautista. Colome Pueblo Nuevo, Tenaslque, Tabasco, a -
Tavor de) Candidato 3 Hresidente Munitipal por el Partida de ba Hevolucién Democrdtica Ravl Gustavo .
Gutibiier Carnz
.

FIIACION 2

BICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
rdel Candidato a Presidente Municpal por el Partido de 12 Revolucién Democrética Radl Gustavo
Guliérrez Cortez.
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FUACION % \

. '\
" UBCACION: Mercado Publico Manue! Bartlett Bautista, Colon'a Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, @ N

L favor del Candidato o Presmgents Municipal por el Partido de la Revolucién Democrdtica Radl Gustavo
B .
[ ouliérrer Corter

FUACION 4

URCACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tahasco, a

i
T
;
§ R . . X
Uzvor de! Candidate a Presidente Municipal por el Partido de la Revo}ucu(;n Democrédtica Raal Gustavo
E'Gi'tiérrez Cortez. o
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FUACICN §

gad
LTS
un.ﬁ:ﬁub‘:i

3

publica manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, 4

didato - sresidente Municipal por el Partido de 13 Revolucidn Democrdtica Raul Gustave
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FUACION 7

,‘Ul(CAOON Mercado PUblico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a

E_Gu’tﬁrrc:\Cm'(cz.

* .
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[N
FUACION 9 ST

N

: \
UBICACION: Mercado publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco,
favor del Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revolucion Democratica Raul Gustav
Gutiérrez Cortez.
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FACION 11

&
g %
g
*
G
.
x
e
K
35
I

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuévo, Tenosique, Tdbasco, a

favor del| Candidato a Presidente Municipal por el Partido de ta Revolucion Democratica Raul Gustavo
Gutiérrez Cortez.

fUACION 12
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bl i lonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasto, a
: rcado Publicc Manuel Bartlett Bautust‘a, Co . . O [
;%L?ﬁgf%gnmjato a Presicente NMunicipa! por el Partido 'de fa Revolucion Democratica Rag! Gustavo
Gutiérrez Cortez.

© FUACION 13

I N

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonig P
favor del Candidato a Presidenie Municipal por el Partido de |a R
Gutiérrez Cortez.

ueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
evolucion Democratica Radl Gustavo

FUACION 14
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UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco \a

favor del Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revolucion Democratica Radl Gusta
Gutiérrez Cortez. , ‘ -

FISACION 15

! Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Coinnia Purbio Nueve, tenosique, Tabasco, 3
ndideto 3 Presidente Municinal por ef Partido de L2 Revolucidn Democratica Rail Gustavo

%zfmn :
FHACION 16

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a

favor del Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revolucién Democratica Raul Gustavo
Gutiérrez Cortez. s

b
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FUACION 17

e o o s

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
favor del Candidato a Presidente Municipal gor e! Pamdo de la Revolucion Democratica Raul Gystavo
Gutiérrez Cortez. -
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FUACION 19

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
favor del Candidato a Presidente,Municipal por el Partido de la Revolucién Democratica Raul Gustavo

Gutiérrez Cortez.
FUACION 20 ) !

Gutiérrez Cortez.
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FsnCiON 21

artieit Bactista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a

"UBICACION: Mercado Putlico Manuel i3:
Viuni por el Partido de la Revolucién Democratica Raul Gustavo

faver dell Candidato a Presidenie
Gutiéirrez Cortez.

FUACION 22

ey

nuel Bartlett ,_B'a:ut'ista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabascp. a
Municipal por el Partido de la Revolucion Democrética Radl Gust?vo
Guiiérrez Cortez. - 4 i
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E FHACION 73 R

UBICACION: Meréado Publico Manuei Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
favor del Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revolucion Democratica Raul Gustavo
Gutiérrez Cortez:

FUACION 24

favor del Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la. Revolucién Democratica Raul Gustavo
Gutiérrez Cortez. ‘
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TR AL AT A R e

FACIIN S

(
/

ia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a fa\ir del

UBICACION: Mercado Publico Benite Juarez Gar
Candidato a Presidente Municipal por el P fe

c
rido de la Revolucion Democratica Raul Gustavo Gufierrez
Cortez. :
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~

{3

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez
Candidato a Presidente Municipal por el Particio o |

Cortez. -

FUACION 3

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Gareia, (
e in ¥

Candidato a Presidente Municipal por el Partido de ia
~Cortez. ¢

et e et

Centro, Tenosique, Tabasco, a favor de!

Revoiucion Democratica Raul Gustavo Guiérrez

7



118

PERIODICO OFICIAL

24 DE NOVIEMBRE DE 2010’

FUACION 4

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del
Cortez. .

Candidato a Presidente Municipa!l por el Partido de ia Revolucion Democratica Raul Gustavo Gutiérrez

FIACION S Co

A

1Y

~——

Cortez.

UBIGACION: Mercado Publico Benito Juarez Garéié,"Co!onia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del
Candidato a Presidente Munici

pal por el Partido de la Revolucion Democratica Raul Gustavo Gutiértez
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UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garciz, Coionia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del
Candidato a Presidente Municipal por el Partido de Iz Revolucion Democratica Raul Gustavo Gutierrez
‘Cortez. : -

. FUACION 7

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez
Candidato a Presidente Municipal por el Partido de Iz
Cortez.

, fenosique, Tabasco, a favpr del
mocratica Raul Gustavo Gufjérrez
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TUACION 8 ‘ MRS

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenocsique, Tabasco, a favcr del
Candidato ‘a Presidente Municipal por el Partido de la Revolucién Democratica Raul Gustavo Gutiérrez
Cortez. : ' -

FUACION S

L CION: Mercado Publico Benito Judrez Garcla, Cotonia Centro, Tenosique, Tabasca, a.favor del
 Gandidato 2 Presidente Municipal por el Partido de la Revolucion Democratica Raug! Gustave Gutiérrez \

L 5K
F (orter.
b
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FUACION 10
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Cortez.

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosiqué,_Tabaéco, a favor
Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revolucién-Democratica Raul Gustavo Gutiér

FLIACION 11

de!

er
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ea—

e

Candidato a Presidzni- Municiral 5or
Cortez.

UBICACION: Mercado Piblico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del

el Partido de la Revolucion Democratica Raul Gustavo Gutiérrez
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FUACION 14

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del
Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revolucién Democréatica Raul Gustavo Gutiérrez

- Cortez.

FUACION 15

2

UBlC’AClON: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor dé
. gand|dato a Presidente Municipal por €l Partido de la Revolucidén Democratica Raul Gustavo Gutierre
ortez. “ ’ ’ '
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FUACION 1

UBICACION: Calle ™ X 26, Cclonia Centro Edificio Publico utilizado por la Embajada de la
Republica de Guatemala =n el Municipio de Tenosique, Tabasco, a favor del Candidato a Presidente
Municipal por el Partido de la Revolucién Democrética Radl Gustavo Gutiérrez Cortez. - :

& Mot FUACION 2

TTMeR
Oa“ia

UBICACION: Calle 21 X 36 gelenia Centro Edificio Publico utilizado por la Embajada ‘de la
Republica de Guatemala &n e Municipio de Tenosique, Tabasco, a favor del Candidato a Presidene
Municipal por el Partidg de iz Revolucion Democrética Raul Gustavo Gutiérrez Cortez. o\
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FUACION 3

" UBICACION: Calle 21 X 26, Colonia Centro Edificio Piblico utilizado por la Embajada de la”

‘Republica de Guatemala en el Municipio de Tenosique, Tabasco, a favor del Candidato a Presidente
Municipal por el Partido de la Revolucidon Democratica Rau! Gustavo Gutiérrez Cortez.

FIJACION 1

7

7

e et

UBICACION: Calle 27, Colonia Centro, '»T'e‘éhosvique,', Tabasco, a favor del Céndidato a Presidefte
- Municipal por el Partido de‘la'Revolucién Democratica Raul Gustavo Gutiérrez Cortez.
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FUACIONZ o \

UBICACION: Calle 27, Colonia Centro, Ten051que "Tabasco, a favor del Candxdato a Presidente
Municipal por el Partido de la Revolucion Democratica Raul Gustavo Gutiérrez Cortez.

7. Que adjunto al escrito de denuncia, se ofrecieron los siguientes medios de prueba:

1- DOCUMENTAL PRIVADA - Consistente en 25 fijaciones fotograficas tomadas en el Mercado Publico
Manuel Bartiett Baulista, ubicado en la co!oma Pueblo Nuevo de Tenosique, Tabasco.. ‘ A

2.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 15 fijaciones fotograficas tomadas en el mercado Publico
Benito Juarez Garcia, ubicado en la colonia centro de Tenosique, Tabasco. '

3.- DOCUMENTAL PRIVADA - Consistente en 3 fijaciones fotograficas torﬁadas en la calle 21 x 26, colonia
Centro, en el Ediﬁcio Publico, ocupado por la Embajada de Guatemala en Tenosique, Tabasco,

4.- DOCUMENTAL PRIVADA - Consustente en? ﬁ;acsones fotograficas tomadas en la Calle 27, ubicada en
la colonia Centro de Ten031que Tabasco

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca-a los intereses del Instituto Politico
que represento S . ! S

'6.- LAPRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - £n su doble aspecto, en todo fo que beneficie a los intereses
de mi representada y que se desprenda del razonamieh to légico-juridico de todos y cada una de las B
actuaciones que integran esta denuncia, asi como Ias que se integren con motivo -del desahogo de las
pruebas que ahora se ofrecen. v ?_. )

7.- LAS SUPERVENIENTES.- Las que pudneran apareoer con posterlorsdad relacionada con ia presente
Denuncia. :
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8. Que en veinticinco (25) de septlembre del dos mul nueve el Secretario Ejecutwo
emitié .acuerdo por el, que tuvo por recibido el escnto de denuncia de hechos y
docuimentos anexos, admitida y radicada bajo-- el ndmero  de expedlente
SCE/PE/PRI/035/2009, reconocié la personeria del denuncxante lade las personas '
que autoriza para efectos de recibir toda clase de C|tas documentos y desahogo de

a diligencia de pruebas y alegatos, asi como su domicilio- para tales efectos,'
sefalarido las doce (12) horas, del veintiocho (28) de septiembre del presente afo,
para efectos de la celebracidén de la audiencia prevista en el articulo 336, quinto
parrafo de la Ley Eléctoral del Estado de Tabasco y el diverso 64, apartado 2 del
reglamento de la materia, ordenando el emplazamiento a los denunciados y la

notificacion de comparecencia de las partes.

8. El dia veinticinco (25) del presente mes y afo, tuvieron lugar las diligencias de
emplézamiento y not_ificacién ordenadas en el provei.do anterior, a los denunciados )

. Partido de la Revolucién Democratica y al ciudadano Gustavo Rodriguez C.‘b“rl‘tes,
asi como al denunbian{e el ingeniero Martin Darfo Cézarez Vézqué:z' ,
respectlvamente Acuerdo, que en cumplimiento al principio de pubhcxdad procesal

fue fijado en los estrados de este Instituto.

10. El dia veintiocho (28) de septiembre dé! afio dos mil nueve (2009), se vé‘e_il‘éb’_ré en
las oficinas que ocupa la Sala de Consejeros del |ynsti‘tut.o Electoral y- de

Participacién Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo numero 747 fa
. audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quimnic y

337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacién con los diversos 64 y 65
del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRI/035/2009

En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco, siendo las doce horas del dia veintiocho de
septiembre del afo dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, sito en la calle Eusebio Castillo nimero setecientos cuarenta y siete.

La licenciada Beatriz Salgado-Hernandez: Dio la bienvenida a los presentes, haciéndoles saber que
mediante el oficio SE/3663/2009 de fecha veintiocho de septiembre del afio dos mil nueve, el Secretario
Ejecutivo se dirige a-la suscrita con el fin de darme a conocer que con fundamento en el articulo 333,
parrafo cinco de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 53 del Reglamento del Instituto Eiectoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas y en auxilio de la Secretaria
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Ejecutiva en el desahogo de la diligencia, con motivo de los regimenes sancionador electoral en el caso del
Procedimiento Especial Sancronador ‘nimero SCEIPE/PRI035/2009, fui designada para llevar a cabo Ia .
audiencia de pruebas y alegatos que tendra verificativo el dia veintiocho de septiembre del presente afo a
las doce horas haciéndoles saber se’daria inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en fecha
veinticinco de los corrientes, en los autos del expedlente SCE/PE/PRIf035/2009, integrado con motivo de la
denuncia presentada por el ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero Represéntante Propietario
del Partido Revolucionario Institucional ante el Cons¢jo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, en contra del ciudadano Rau! Gustavo Gutiérrez Cortés, candidato a presidente :
- municipal del Ayuntamiento de Tenosique, Tabasco por el Partido de la Revolucion Democratica, asi como /
a quien o quienes resulten responsables por la colocacion indebida de propaganda electoral en equipamiento
urbano y carretero del municipio de Tenosique, Tabasco; poi'fa parte denunciante ingeniero Martin Daric
Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante e
. Consejo Estatal del Institut~ Electoral y de Participacion Ciudgdana de Tabasco comparecen como sus
representantes los licenciaros Carlos Fred Roque de la. Fuénte y Rudy Dolores Bolaina Hernandez,
quienes se identifican con !as credenciales para votar cori ‘clave de elector RQFNCR83091429H800, folio
0000158616988, y BLHRD80042927H200, folio 0000112749092, respectivamente, expedidas por el
Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, las.cuales- se tienen a la vista y para mayor -
_constancia se agregan a los-autos de! expediente en que se actua fotocopias debidamente certificadas,
devolviéndose los originales en este acto a dichos profesionistas p6r.ser.de su uso personal; comparecen
por la-parte denunciada en representacion del ciudadano Rall Gustavo Gutiérrez Cortés, el licenciado
Lucio Santos Hernandez, quien se identifican con la cédula profesional emitida por ia Direccidén General de
Profesiones 2170964, y presenta la escritura publica nimero 30,871, expedida por la Licenciada Adela
Ramos Lopez, Notario Pubiico sustitutc de la Notaria Numero 27 de.la Ciudad de Villahermosa, Tabasco,
en la cual el Ciudadano Rall Gustavo Gutiérrez Cortés, otorga Poder General para Pleitos y Cobranzas,
constante de dos fojas utiles, por el Partido de la Revolucidn Democrética el licenciado Lazaro Bejar
Vasconcelos, quien acredita la representacion mediante oficio que les es delégado por el Consejero
Representante Propietario de dicho partido ante el Consejo Estatal, quien se identifican con la credencial
_para votar con fotografia, con clave de elector BJVSLZB6102527H200 y follo 0427060204749, la cual se
tiene a la vista y para mayor constancia se agregan a los autos del expediente en que se actia una
~ fotocopia debidamente certificada, devolviéndose el original en este acto a dichas personas por ser de uso
personal; en virtud de lo cual se les tiene por reconocida su personalidad a los comparecientes. A efecto
de lievar a cabo la referida audiencia, prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en relacion con los
diversos 337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 64 y 65 del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y- Quejas, solicito a Ibs,
presentes, asi como al plblico asistente en esta sala, guardar la debida compostura en razén de lat .
naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se advierte a las partes que conforme al articulo [
- 289 del Cédigo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al momento, de
" verter sus declaraciones, en virtud a que las mismas se haran ante una autorldad electoral. =
. Por lo anterior, siendo las doce horas con quince minutos de la fecha supra indicada, se declara abterta la
presente audiencia.
Seguidamente en terminos de ley, se le concede el uso de la voz a la parte denunciante, quien comparece
por conducto de su representante legal, e! licenciado Rudy Dolores Bolaina Hernandez, por un término no
mayor de quince minutos, a fin de que resuma, los hechos gue motivan la denuncia y haga una relatién. de
las pruebas que a su juicio la corroboran. Se le otorga el uso de la voz a la parte denunciante por el termmo. »
de quince minutos.
En uso de la voz el representante legal del denunciante licenciado Rudy Dolores Bolaina Hernandez,
manifesto: Si buenas tardes, se ratifican todos y cada uno de los puntos de hechos de la denuncia
instaurada en contra del ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez Cortés, la cual consiste en la colocacion
indebida de propaganda electoral en equipamiento urbano y carretero en el municipio de Tenosique,
Tabasco, asi mismo solicito que sean admitidas las pruebas que fueron presentadas en el escrito inicial de
denuncia consistente en veinticinco fijaciones fotogréficas tomadas en el mercado Piblico Manuel Bartlett,
Bautista, quince fijaciones que fueron tomadas en el mercado piblico Benito Juarez Garcia, tres fijaciones
que fueron tomadas en el edificio publico que ocupa la embajada del Guatemala en el Municipio de
Tenosique, Tabasco, asi mismo dos fijaciones fotograficas tomadas en la calle 27, la cual esta colocada de
- manera dolosa en el equipamiento carretero del municipio, €s cuanto.
A continuacion la licenciada, Beatriz Salgado Hernandez manifesté: Se tienen por hechas sus
manifestaciones. y continuando con la audiencia en términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion 1 de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacidn Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el

e e
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uso de la voz a la parte denunciada Radl Gutiérrez Cortés a través de su apoderado legal, el licenciado
Lucio Santos Hernandez, por un tiempo nc mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia,
ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtien las imputaciones realizadas. -
Seguidamente en uso de la voz. el licenciado Lucio Santos Hernandez, apoderado legal del
denunciado Raul Gutiérrez Cortés, refirié: muchas gracias, buenas tardes, en este momento en
representacion del denunciado Ral Gustavo Gutiérrez Cortés, fo cual hago en términos de la escritura

plblica nimero 30,871, pasada ante la fe de la licenciada Adela Ramos Lopez; Notario Pablico sustituto de

la'Notaria nimero 27, del estado con residencia en el Municipio de Centro, Tabasco, dela cual es titular el
Licenciado Adan Augusto Lopez.Hernandez, me permito presentar por escrito la contestacion de la ro
denuncia a nombre de mi citado reptesentado y por conducto del sefior Lazaro Bejar Vasconcelos, en
térmtinos de la misma escritura publica que ya se encuentra exhibida ante esta autoridad electoral. En este
sentido me permito ratificar para todos los efectos legales el contenido tota! del escrito de contestacion de
demanda, en la misma se refiere las razones del por qué se debe declarar improcedente el procedimiento
especial sancionador instaurado por ‘el Partido Revolucionario Institucional en contra de mi representado,

se refiere que no existen pruebas contundentes de que la propaganda politica electoral que se menciona
haya sido colocada en el equipamiento urbano, ferroviario y carretero que se refiere fa parte quejosa, ni por

mi representado o simpatizante alguno de su candidatura simpatizante o-militante aiguno del Partido de la
Revolucion Democratica. En este sentido me -permito también objetar para todos los efectos legales en
cuanto a su contenido, alcance y valor probatorio que se le pretenda dar a los diversos medios probatorios,
documentales y técnicos en su caso que haya exhibido la parte denunciante, es todo por el momento. ------
Acto seguido .la licenciada Beatriz Salgado Hernandez, . manifesto: Se tiene por hechas fas
manifestaciones del denunciado a través del compareciente, para los efectos legales correspondientes a
que haya lugar y continuando con la presente audiencia con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero,
fraccion 1l de fa Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como ebdiverso 65 apartado 3, inciso b) del -
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias 'y
Quejas, se le concede el uso de la voz al Representante del Partido’ de la Revolucién Democratica, al
licenciado Lazaro Bejar Vascocelos, a fin de que en forma escrita o verbal en un término de treinta minutos, .
responda a la denuncia ofreciendo las pruebas que asu juicio desvirtden- las lmputamones realizadas por la
parte denunciante.
En uso de la voz el Licenciado Lazaro Bejar Vascocelos, Representante Legal del Denunciado
Partido de la Revolucion Democrética, dijo: si muchas gracias, en este momento esta representacion se
-adhiere a la contestacion presentada por el licenciado Lucio Santos de igual forma se objetan todas y cada
una de las pruebas ofrecidas por la parte denunciante puesto que con las mismas en ningun momento se -
acreditan las circunstancias de tiempo, modo y lugar y por ende no hay razon para sancionar al candidato

del Partido de la Revolucion Democratica, el cnudadano Radl Gustavo Gutiérrez Cortés, asi mismo como al
instituto politico que represento, es cuanto. :
Acto seguido la licenciada Beatriz Salgado Hernindez, expresé: Hablendo sido ofrecido el material
probatorio por ambas partes, en términos del articulo 337, parrafos segundo y tercero, fracciédn lll, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como el numeral 65, apartados 2 y 3, inciso c) del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en relacion

con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo; aplicado de manera supletoria lo estatuido por el arabigo

14, pafrafos 4, 5y 6 de la Ley de Medios de impugnacion en Materia Electoral del propio Estado, ésta
Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecidas por la parte denunciante se tienen por-
admitidas las siguientes: 1.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 45 fijaciones fotograficas tomadas.

en el Mercado Pulblico Manuel Bartlett Bautista, ubicado .en 1a colonia Pueblo Nuevo, de Tenosique,'_‘; .
Tabasco, en el Mercado Benito Juarez Garcia, ubicado en la colonia Centro, de Tenosique, Tabasco, enel -«
Edificio publico, ocupado por 'a Embajada de Guatemala en Tenosique, Tabasco y en la calle 27:, de la-
colonia centro, de Tenosique, Tabasco. Se le tiene por admitida La INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES - en todo lo que favorezca * a los intereses del Instituto Politico que representa ¥ que
relaciona con todos y cada uno de los hechos de presente denuncia, asi como LA PRESUNCIONAL
LEGAL Y HUMANA.- en su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los intereses del instituto Pohttco que
representa y que se desprenda del razonamiento légico juridico de todas y cada una de las actuaciones -
que integran esta denuncia. Asi como las que se integran con el motivo de desahogo de pruebas que ahora,. '
se ofrecen; y las SUPERVENIENTES.- las que pudieran aparecer con posterioridad relacionada con la_i,:
presente denuncia. SEGUNDO: Del escrito de contestacion de los hechos de la denuncia la parte
denunciada ofrece como medios probatorios la INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo lo que

\.
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favorezca a los intereses de su represenhdo ast como la PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA y LAS
SUPERVENIENTES.- Consistente en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitacién de la
presente queja administrativa, las que el suscrito desconozca y que se presentaran en el momento que
tenga conocimiento de la misma para efectos de favorecer a sus intereses. Por lo anterior, en virtud de que
las mismas fueron ofrecidas en términos de lo previsto porla Ley Electoral y no cumplen con la naturaleza
de las que estén previstas en el 337, parrafo segundo, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como
en el diverso 65, apartado segundo, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias'y Quejas, se tiene por desahogadas.
El llcenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, representante legal del denunc;ado Partido de la
Revolucion Democratica: Me permite una mocion.
La licenciada Beatriz Salgado Herndndez: Si, adelante.
El licenclado Lazaro- Bejar Vasconcelos, representante legal del denunciado: Partido de la
Revolucién Democratica: Esta representacion solicita-el permiso de esta autoridad electoral para efectos
de que pueda comparecer el consejero representante propietario de! Partido de la Revolucidn Democratica,
ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion® Ciudadana de Tabasco, licenciado Juan
José Lopez Magania, en el presente procedimiento especial sancionador.
La licenciada Beatriz Salgado Hernandez: Esta Secretaria Ejecutiva le tiene por no autorizada y
acordada su petmdn en virtud de que mediante escrito delegé la responsabilidad y representacion para el
desahogo de esta-audiencia, la audiencia ya ha sido iniciada. Cualquier inconformidad tiene usted la via
legal para hacerla valér. Les comino a que guarden composiura, se les.exhorta a las partes que no estén
Interrumpiendo .e! - didlogo 0 ratando de .distraer la atencion de los que participamos en la audiencia.
Continuando-con esta etapa procesal procedemos al desahogo de las pruebas que fueron ofrecidas por ta
parte denuncmnte en la presente denuncia, -que consiste en las cuarenta y cinco fijaciones fotograficas
tomadas de las diferentes direcciones que ya hice relatoria. Para efectos de esta audiencia y por estilo de
cada uno de los que dirigimos la audlencna y9 me permlto hacer una breve descripcion para que conste en
actas, en cuanto a la fijacion fologréfica nimero uno, se- gdviertes unos inmuebles de color verde con una
caja de carton, un vaso rojo, la descnpcnén fotograf ca numero dos, tenemos a-la vista un enfriador con’
refrescos, se advierten dos pifiatas, uri murd de co!or 10j0, == ,
En uso de la voz el licenciado Lézaro BeJar Vaséocelos representante legal del denuncnado Partido ‘
de la Revolucion Democratica: Esta representacion solicita, como bien habia dicho aqui el apoderado
legal de! ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez {Corteés que por la naturaleza de las documentales que exhiben
los denunciantes, las mismas sean desahogadas toda vez que no nos encontramos ante hechos de una
prueba técnica, en el caso por ejemplo, de un Video en-el;cual-e} mismo: derivado de su naturaleza es
necesario la intervencion para su apreciacion por cada una de.)as partes, pero el caso que nos ocupa,
desde el momento en que el denunciante presenta su esnrno dé denuncia y: al mismo tiempo las pruebas,
~ son documentales privadas, unas fotografias, yo siento qué-no hay razén para estar describiendo una por

- una amén de que las mismas van a ser valoradas en el momento procesal oportuno por la autoridad a la
que le corresponda resolver. Es cuanto, lo que solicita esta representacion --------
La licenciada Beatriz Salgado Hernandez: Como ya se I¢s mencioné antenormente la descripcion no
tienen que ver absolutgmente en nada con la valoracion y el hecho de que se desahoguen por su propia
naturaleza no impide que la descripcion trasgreda o se exceda en cuanto a la valoracion de las mismas.
Continuo con esta etapa en caso de que estén inconformes, pueden hacerlo valer en su momento procesal
oportuno.-En fa tercera fijacion fotografica, se advierte una cortina de color blanco,-un mural en donde se
observan tres propagandas, un circulo.rojo, fa siguiente fijacidn fotografica se observa un muro blancocon
la imagen de unos papeles y una persona del sexo masculino de aproximadamente cincuenta afios, la

~ siguiente fijacion fotografica se advierte una vitrina con diferentes Utiles escolares, de papeleria. «---eeseea-
En uso de lavoz el licenciado Rudy Dolores Boliana Hernandez, representante legal del denunciante
Partido Revolucionario Institucional: De la descripcion que esta haciendo, solo dice lo que hay pero no
menciona que existe la propaganda.
La licenciada Beatriz Salgado Hernandez: Permitanme terminar y en el siguiente momento en el que se
les conceda el uso de la voz ya pueden responder o manifestar lo que a su derecho convenga; no me estoy
pronunciando respecto de valoraciones, unicamente estoy haciendo una breve descnpcnon les pido que
me permitan-continuar con estas descripciones.
En uso de la voz el licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, representante legal del denuncmdo
Partido de la Revolucion Democrética: es |mportante para esta representacion el hecho de la descrlpcmm
la cual ustedes estén haciendo, derivado del mismo problema, se supong gue ellos ya las ofrecieron, desde:
el momento en que aqui esta autoridad empieza a hacer la descripcion y quieren hacer mencion de que’! las
documentacion que se fije es de este instituto politico.o del cludadano Raul Cortés, se esta hacnendo un
perfeccionamiento de la denuncia hecha por los que se dicen agraviados, luego entonces;, esta auforidad.
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. se convierte en juez y parte al momento de hacer las descripciones establecidas, por ende es que ‘nosotros
solicitamos que las mismas no se hagan en &se tenor y que se dejen por desahogadas por i ~su propia
naturaleza, porque desde el momento en que se hace un pronunciamiento como la mocién qu hizo el
representante del Revolucionario Institucional, desde ese momento se hace un, perfeccxonamrento de las
mlsmas Iuego entonces se- podna suponer un favorecnmrento de esta autoridad a favor de tos hoy

de q;re esas documentales son propredad de este instituto politico y del ciudadano . Raul Gutrerrez es
cuanto ’
La licenciada Beatriz Salgado Hernandez Adelante,
En uso de la voZ &l representante legal del denunciante, licenciado Rudy Dolores Bolaina
Hernandez, manifestd: En cuanto a lo manifestado por el representante de-que no es prueba técnica, el
articulo 40 del Reglamento sefiala qué son fas pruebas técnicas, que las fotografias son pruebas técnicas,
por tanto tigne que describirse, asi mismo este Instituto ya tiene criterio de que se desahogan las pruebas y
se describen si en el momento en que las ofrecen, las ofrecen como dotumentales privadas y en materia
" procesal las documentales privadas se desahogan por su propia y especial naturaleza, hace un momento
usted si no las sefialé como debian de ser, no se puaden perfeccionar en su momento por lo tanto esta
autoridad est4 impedida a hacer un pronunciamiento de las mismas porque para ello estara el momento
procesal correspondiente en 1o que hace su valoracién, es cuanto.
La' licenciada Beatriz Salgado Hernandez: En atencidn a'las manifestaciones que. vierte la parte
denunciada, esta autoridad no tiene interés ninguno en pronunciarse parcialmente hacia alguna de las
. partes, somos una autoridad imparcial que actia en cuanto a los principios rectores, y para efectds de no
generar una vulneracion a los derechos que estan exponiendo las partes, se tendran por desahogadas y ~
procederemos a la siguiente etapa procesal, ‘
En uso de la voz el representante legal del denunciante Licenciado Carlos Fred Roque de la Fuente,
manifest6: Una mocién, hace rato usted afirmé de que el Instituto ya ha adquirido. un criterio a que se
tenlan que describir las pruebas, ahora no se me hace equitativo 0 mejor dicho $e viola la certeza en el
“'sentido de que el .representante del Partido de la Revolucion Democrétlca manifiesta que no se’
..desahoguen y no se van a desahogar, 0 sea se estan violando.
++La licenciada Beatriz Salgado Hernandez: No es en atencion a los intereses del000000 ‘Partido, es en
"-atenCIOn a-fa imparcialidad con que se debe conducir esta autoridad, viene la etapa en formulacion de
alegatos en laque ustedes pueden formular las defensa en cuanto & forma, en torno a lo que se.ha vertido
en esla audiencia y a las documentales, a los medios probalorios que cada una de las partes ofrecieron.
Continuando con el‘desarrollo-de la audiencia, ésta Secretaria Ejecutiva, concede el uso de la voz al
representante legal det denungiante a efecto de qué alégue formule en forma escrita o verbal por una sola.
vez, sus alegatos enun tlempo np mayora quince minutos, se le coiicede el uso de 1a voz. s--wrmeme-moreeenee
En uso de lavozel repreqentante iegal del denuriciante licenciado Rudy Dolores Bolaina Hernandez,
manifesté: De los hechos ‘narrados, &%:mi escrito inicial, en representacion del Partido Revolucionario
Institucional, se desprende .que el Siudadano Radi" Gusta\(o Gutiérrez Cortés, candidato a presidente
municipal por el Partido de“la Revolucion Democratrca y “dicho instituto politico, han incurrido en
violaciones a los articulos 232, fraccion IV de la Ley Electoral delﬁstado de Tabasco vigente, asi mismo el
articulo 7, numeral uno, inciso b), Fracciones |1i. y~IHJd§]- Reglamﬁnto de Denuncias y Quejas del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de- Tabasco.-pues ‘de 'manera dolosa a través de las personas
encargadas de la colocacion y distribucion de 'su propaganda electoral con el conocimiento de que existe
una’ prohibicién a la norma comicial de fa colocacion de dicha propaganda hicieron tal colocacion en-
equipamiénto urbano en la ciudad de Tenosique, Tabasco, por tanto causa agravio al partido politico que
represento en vista de que se aprovechan de la buena fe de los demas participantes en el proceso electoral
al realizar tales actos, puesto que violan la equidad en la contienda electoral razén por la cual deben ser
sancionados conforme a la Ley Electoral Vigente en el Estado. En cuanto a la valoracion de las pruebas, en
el sentido de .que esta autoridad no hizo una descripcion, solamente quiero que se asiente en autos, en
vista de que fue a peticion del representante de! Partido de la Revolucion Democratica y no se realizé tal
~ descripcion, es cuanto,
- Seguidamente la licenciada Beatriz Salgado Hernandez: Se le concede el uso de la voz al llcenCIado
Lucio Santos Hernandez, apoderado legal del denunciado Raul Gutiérrez Cortés, hasta por el término de
quince minutos, tiene el uso de la voz.
El llcenciade Lucio Santos Hernandez, apoderado legal del denunciado Raul Gu:tavo Gutiérrez
. Cortés: Mucnas gracias, como alegatos quiero manifestar lo siguiente, es importante lustrar a éste drgano
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administrativo electoral lo resefado por el rticu:~ 338, pérrafo segundo de la Ley Electoral de Tabasco que
establece en relacion a la sustanciacion y resolucion de los procedimientos especiales sancionadores que

en caso de comprobarse !a infraccion denunciada, el Consejo Electoral procedera a imponer las sanciones
correspondientes, de lo que se desprende que en este lipo de procedimientos, la carga procesal probatoria
corresponde a la.parte denunciante por.lo que invariablemente esta se encuentra obligada necesariamente o
-a aprobat y acreditar fehacientemente los elementos constitutivos de los hechos de se denuncia, lo que. :*
implica que cuando la parte denunciante no demuestra y acredita a fondo con los elementos probatorxos
iddneos, los hechos de su denuncia irreductiblemente la consecuencia juridica deberé ser la declarac;én de
ser Infundado el procedimiento sancionador especial instaurado, tal y como sucede en el caso concrefo en -
que el Partido Revolucionario Institucional, con 10s elementos probatorios ofrecidos no acreditd
fehacientemente que fa propaganda electoral en comento haya sido colocada en €l lugar que reﬂere el
denunciante y que esté prohibido por la Ley, por mi representado militante o simpatizante de su
candidatura o del Partido de la Revolucion Democrética, es todo..
Seguidamente la licenciada Beatriz Salgado Hernandez: Se le concede el uso de la voz al partudo de la -
Revolucion Democratica para que en un término no-mayor a quince minutos exponga o que a su derecho-»« -
convenga.

Seguldamente el representante legal del Partido de a Revolucién Democratica, licenciado Lazaro
Bejar Vasconcelos: Esta representacion quiere advertir de que la finalidad que se pretende con el hecho

. de que dichas documentales pr‘wadas documentales que sedalaron aqui los denunciantes en su escrito
inicial de denuncia, se hizo con la.unica finalidad de que con las mismas con los criterios del derecho y por .
conocedores del derecho se sabe que por su propia y especial naturaleza se desahogan y que en el
memento- procesal correspondiente de Cada proceso y en la materia que corresponda, la autoridad
juzgadora resolvera el fondo de las mismas, de igual forma esta representacion quiere hacer hincapié en el
hecho de que las pruebas ofrecidas, de las fotografias que se anexan, en ninguna de ellas se acredita de .
manera fehaciente que las mismas hayan sido colocadas en el equipamiento urbano ¢por qué? Porque
muestran un lugar pero no sefalan con otros medios de prueba quie efectivamente hayan sido en el lugar
que indican, esto.es en el caso del mercado publico Manuel Bartlett Bautista de la Colonia Pueblo Nuevo
en el Municipio de Tenosigue, Tabasco, ninguna de las fotografias se puede observar que efectivamente
las mismas estén en ese mercado, luego entonces no se acreditan las circunstancias de tiempo, modo y

- lugar, requisito sine quanon en materia procesal para efectos de imponer una sancién a alguna persona.
De igual forma no acreditan con ningtin medio de prueba que el ciudadano Radl Gustavo Gutiérrez Cortés
0 que algtin militante o simpatizante de nuestro parlido politico haya colocado las mismas, luego entonces
no hay razén para el presente procedimiento especial sancionador y mucho menos para una sancién a
nuestro candidato y a nuestro instituto poli tico, por ende es que solicito a esta autoridad que e! presente
proceso lo resuelva conforme a-derecho en base a lo que establece el articulo 338, 339 y demas rela tivos y
aplicables a la ley electoral en el Estado de Tabasco, es cuanto.
Seguidamente la licenciada Beatriz Sa,lgado Hernandez, expresd: En razon de sus manifestaciones, se
tiene por celebrada la audiencia de ley, en apego a lo previsto por los articulos que le dan origen y
sustento; con fundamento.en lo dispuesto pér el articulo 338, parrafo primero de la Ley Electoral en Vigor, -
asf como en el diverso 66 apartado primero del Reglamento del Instituto Electoral v de Participacion . \
Ciudadana de Tabasce en (ateria de Denuncias y Quejas voy a solicitar a los aqui presentes no se retirer
del edifico en razén de la elaboracidn del acta correspondmnte para que una vez terminada se firme y se :
fije la hora del termino de la conclusion de la presénte-audiencia: Gracias por SU Presencia.--s---wsws--ssese-s -
Siendo las diecisiete horas con treinta minutos. del dia veinfiocho de septiembre de dos mil nueve, se da
por concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo constando de once (once) fojas uliles :

DOY FE.

2

11. En el desarrollo de la-audiencia de pruebas y alvegatbov«.é?fel licenciado Lucio Santos™ -
Hernandez, apoderado. legal del denunciado Raul G'u's_tavo Gutierrez Cortes, y el
Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos en represenfécién del Partido, de la
Revolucion Democratica, con la pelsoneria reconocida en la audiericia de pruebasy

alegatos y _Con fundamento en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion I, de la Ley
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Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso b),
- del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, formularon de manera escrita lo que se reproduce
a la letra:

“CONTESTACION AL CAPITULO DE HECHOS

1.- El que se dice agrawado denuncia en lo que respecta a este Instituto Politico LA COLOCAC/ON
INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERA DEL
MUNICIPIO DE TENOSIQUE TABASCO, y sin embargo de las pruebas que aporta, en ningtn momeqto
logra comprobar su dicho, esto es asi porque con las fotografias que exhibs no acredita las circunstanciasv
de tiempo, modo y lugar en que suced:eron los 'supuestos hechos, ya que en de las mismas no s&:
desprende el hecho de que ef C. RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ o personal de este instituto.
politico haya colocado dicha propagando en los lugares a que se hace referencia, as/ mismo no acredlt
con otros medios de prueba la relacion de la propaganda y el supuesto de que el candidalo a pres/denre '

municipal por el partido de la revolucion democrétlca en ol municipio de Tenosique Tabasco, haya rea/lzado
la colocacion de las mismas.

2.- En lo que respecta a este hecho valer por el hoy denunciado, es de decirle que no le asiste la ra“z_én, eflo
es asi derivado de que.la imagen que se observa de la fotografia tomada, en ella solo se ve a un ga oyla

frase que esta impregnada es ilegible, aunado a ello, el representante del PRI alega que dicha propaganda
es de mi representado, pero como puede observarse en ella no se ve ni-se aprecia el nombre del suscrito;
luego entonces es denostativo e insultante el hecho de sefalar a mi representado a través de un ape/at/vo

" hecho que so licito @ esta autoridad electoral le haga saber al hoy denunciante y el mismo sea amonestado
con la sancién correspondiente que para tal caso sefala nuestra ley electoral.

3.- En cuanto a este hecho, es de sefalar a esta autoridad electoral, que e/ denunciante pretende imputarle

ami representado una propaganda que se encuentra segun |, colocada en un elemento del equipamiento
carretero, y en el mismo tenor es de sefialarse que, en ningun momento el denunciante demuestra que la

misma haya sido colocada por mi representado ni mucho -menos que su instalacion fuese realizada de

manera dolosa por mi poderdante, ya que si bien es -cierta dicha propaganda es propiedad de mi .
representado, cierfo también lo es, que é/ no es responsable de que otras personas las coloquen en los !
lugares que se. sefialan, ya que al ser candidato a un cargo de eleccion popular en el municipio de
Tenosique Tabasco y estando dentro de los tiempos establecidos por nuestra normatividad electoral para

difundir y propagar su candidatura, el no es responsable de que la propaganda electoral que ofrece sea mal-
utilizada por los ciudadanos a los que se les hace llegar, asi como también la misma puede ser mat
"utilizada por sus adversarios politicos. Luego entonces, a mi representado no se le puede imputar una

sancion a través del presente procedimiento, pues de los hechos denunciados y de las pruebas que se:
aportan, no se comprueba de manera fehaciente que mi poderdante haya colocado las mismas en lugares
prohibidos por la ley, sin dejar de manifestar que esa propaganda probablemente haya sido colocada ahi

por nuestros adversarios politicos y porque no por parte del mismo partido politico denunciante, por lo que

en todo caso corresponderé a esta autoridad admm/stratlva electaral, investigar y resolver lo conducente.
conforme a su facu tades. )

De las fotografias aportadas, nunca aportan algun e emen(o que haga suponer, o llegar a la conc/uswn de ‘.\
que efectivamente, es en el mercado u oficina pdblica, o lugar prohibido como lo seAala la actora, porlo. - |
tanto_no acredita los elementos de modo, tiempo y mucho menos lugar, por que las. fotografias son

confusas o inobjetivas, ya que solamente toman la propaganda y no hay e ementos adiciones que permitan
demos trar el efementos lugar, por Io cual es ineficaz.

Es importante ilustrar a este organo adm/mstratrvo electoral lo resefiado por el articulo 338 péarrafo
segundo de la Ley Electoral de tabasco, que establece en relacion a la substanciacion y resolucion de los
procedimientos especiales sancxonadores que.en caso de comprobarse la infraccién denunciada, el
consejo electoral procedera a ;mponer las sancyones correspondientes, de lo que se desprende que en
este tipo de procedimientos la carga procesa. ‘probatoria, corresponde. a la parte denunciante, por lo que .
Invariabl emente esta se encuentra obl /gada necesariamente a probar y a acreditar fehac:entemente los
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elementos constitutivos de los hechos de su denuncia, lo que implica que cuando la parte denunciante no \
demuestre y acredite. & fondo con elementos probé?orxos .idbneos. los hechos de su denuncia, ‘
irreduciblemente la consecuencia juridica deberé ser la declarac:én de ser infundado el procedimientos ,
sancionador especial instaurado, tal y como sucede en el caso concreto en que el pan‘/do revolucionario” \
institucional con los elementos probatorios ofrecidos, no acredito fehacientemente que la propaganda -
electoral en comento hay sido colocada en el lugar que refiere ‘el denunciante y que esté prohibido por la .
ley, por mi representado, militante o simpatizante de su cand/datura o0 del Partido de la revolucion

Democrétice. ~

i

Considerationes en relacion a los Agravios esgrimidos por la parte denunciante.

Con relacion a los agravios expuestos por ¢l partido politico denunciante, es decirse que como ha quedado
debidamente. demostrado en los puntos de contestacion a los hechos de dicha denuncia contenidos en el
presente escrito, no se causan ningun agravio a la parte quejosa, dado que los hechos que expone en su
denuncian son falsos, debido a que aun y cuando la propaganda politica que se menciona corresponde a la
campafia de mi representado, la circunstancia de haberse colocado esta en los lugares prohibidos por la
ley, son totalmente falsos.

Se objétan en cuanto a su contenlido, elcance y velor probatorlo que esta autoridad pretenda darle, todas y
cada una de los elementos probatorios consistentes en las documentales y pruebas técnicas exhibidos por
la parté denunciante adjunto a su escrito infcial de denuncia.

12. Que en el escnto de contestacnon de denuncia, se ofrecieron los siguientes meldlos
probatorlos ‘ |

1.- La Instrumenta! de Actuaciones.- En todo lo que favorezca a los intereses de mi representado ns stuto :
Politico, Partido de la Revolucion Democratica.

.\',\-
ﬂ

2.- La Presuncional Legal y Humana.- En todo lo que favorezea a los intereses de mi represent ado lnsututo
Politico, Partido de la Revolucién Democratica..

7.- Las supervenientes.- Consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitacién de la
presente queja administrativa, 1as que el suscrito desconozca, 1as que se presentaran en el momento en
que se tengan conocimiento de las mismas, favoreciendo a mis interés,

CORRESPONDIENTE AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR  \\
NUMEROQ SCE/PE/PRI/085/2009 , N

1. Que con fecha trece (13) de octubre del dos mil nueve, siendo las diecinueve horas \
- con dieciocho minutos (7:18 p.m.) se presentd ante la oficialia de partes de éste
érgano electbral, escrito de denuncia, constante de diecisiete (17)'fojas Utiles y
anexos consistentés en: .ocho (08) hojas de papel bond, tamafio carta, en color
blanca, en las que se contiene inserta fijaciones fotograficas; original de la escritura
pUblica numero dos mil trescuentos uno (2301) que contiene “Fe notarial de hechos”; un
CD-R marca sony 80 mlnutos 700 MB/Mo 1-48X con la leyenda “Fotos Tenosxque y
una rubrica; interpuesta por el CIudadano Martm Dario Cazarez Vazquez, Consejero. (\
Representante Propietario del Partldo Revolumonario |nst:tu010nal en contra del C. '}

i
Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, en su carécter de candldato a Presidente Mummpal /"
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en Tenoanue Tabasco y al Pamdo de la RevoLucuon Democra’uca asi como a quién X

v

0 quienes resuiten responsables, por fuacnon de propaganda electoral en elementos \
, 3 - \

- del equipamiento urbano.

14. Que en el referido escrito, el denunciante planted los sigble;h.tes heCho_s:

HECHOS

. -’—d/,-ﬂ"

PRIMERO.- £l dia 28-de Septiembre de 2009, en el municipio de Tenosique, Tabasco, al circular
por la calle 20 de la colonia estacién Nueva el C. Walter. Altunar Rodriguez, Presidente del comité Municipal
del Partido Revolucionario Institucional en el municipio antes mencionado, se percato que habia algunas
propagandas electorales fijadas en el equipamiento urbano, fal y como se observa a continuacion:

(Calle 20 frente a la gasolinera autoservicio Tenosique de la colonia Estacién)
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Como se puede observar, en primer plano, se logrardistinguir una caseta de teléfono, la cual tiene
una forma rectangular, se distingue con los colores blanco y azul cielo, en la parte superior se aprecia una
letras de color negro, que dicen “infinitum”, debajo de ella un perro, de igual modo de bajo de este se
encuentra una propaganda electeral de fondo blanco, con letras amariflas que dicen de manera escalonada
lo siguiente: "en esta casa ya decidimos’, a un constado la foto del candidato y en la parte inferior un gallo
de color amarillo con rojo, asi mismo como el nombre def candidato Rall Gutiérrez con letras negras, y el - .
gallo colorado con letras de calor rojo y fondo amarilio, con el logotipo del PRD vy la palabra vota 18 de
octubre.'Las medidas aproximadas de la propaganda son: 21 de ancho y 13 de largo; detras de dicha
caseta se alcanza a ver una gasolinera.

(Calle 20 frente a la gasolinera aut )

- Se aprecia en primer plano, fijada una propaganda electoral consistente ‘en una calcomania colocada en el
equipamiento urbano de la cual se desprende las siguientes caracteristicas: unas letras de color amarillo
que dicen “en esta.casa ya décidimos’, a un constado la foto del candidato y en la parte inferior un gallo de
color amarillo con rojo, asi mismo como el nombre de! candidato Raul Guliérrez con letras negras, y el
colorado con letras de color rojo y fondo amarillo, con el logotipo del PRD y la palabra vota 18 de octubre; y
en segundo plano se logra ver un poste ‘de teléfonos de México (TELMEX), el cual es de material de
madera. '

(Calle 26 colonia centro frente a la muebleria de los rios)

Se logra ver, en primer plano la propaganda electoral con las caracteristicas antes descritas, asiimismo se
logra apreciar que se encuentra fijada en un poste de la compafia de Telmex.
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(Calle 26 coloma centro frente ala muebleria de los rios)

Se aprecia en- primer pland, una propaganda elect oral consistente en una calcomama con las
caracteristicas antes mencionadas, en segunda plano se logra ver que se encuentra fijada en un poste de
la empresa TELMEX; detras de e1as se logra ver una camioneta con redilas de color blanco, y en la parte
superior de dicha camioneta, se observa un letrero con letras color amarillasy. fondo rOJO que dice:
“Compaiiia Mueblara”.

Se distingue en primer plano, una calcomania-con fondo amarUIo y blanco & laparte superior se logra ver
unas letras de color rojo que dicen "Mi gallo es el Colorado”,’ debajo de esta se observa un gallo de color

rojo con amarilo; en segundo plano se logra ver un poste de uz® pertenecnente a la Comision Federal de
Electncndad el cual es de color blanco con verde.
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De nueva cuenta se logra ver la misma propaganda antes descrita fijada en un poste de electricidad, detras
del poste de luz se logra aprecia un portdn de color verde. Y al fondo en la parte media del extremo
izquierdo se alcanza a leer a simple vista la palabra “SURESTE". s :

"

~-.

('Calle 26aladodels -parroqu.. Latblica del sefior de san Roman en la colonia centro de Tenosique)

Se observa =n primer p?éﬁa, una Bropaganda electoral en ferma de calcomania que contiene las siguientes
caracteristicas: Lnat 3lra8 da color amarillo que dicen ‘en esta casa ya decidimos”, a un constado la foto
del candidato y en la parte inferior un galle de color amarillo con rojo, asi mismo como el nombre dei
candidato Radl Gutiérrez con letras negra8, ¥ €l colorado con letras de color rojo y fondo amarilio, con el
logotipo del PRD y Ia palabra vota 18 de octubre; en sequndo plano se logra ver una caja de registro
telefonico, la eual de lada [3hulerdo #e opserva unas letras de color azul que dicen "TNO" y debajo de ella
"05", perteneciente & I3 co‘anaﬂla ge TELEMEX el cual es de color gris.
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(Calle 26 a lado de Ia parroquia catélica del sefior de san Romén en la colonia centro de Tenosiqu_é')';:.

» Enlafj amén fotografica, se logra ver la misma propaganda electoral en forma de calcomania, fijada en uny
caja de registro telefonico perteneciente a la empresa TELMEX, detras de ella se aprecia una pared de »
color verde.

SEGUNDO.- Con fecha veintinueve de Septiembre del aho dos. mil nueve, el C. Walter Altunar
Rodriguez, Presidente del Comité Municipal del Partido Revolucionario Institucional con sede en .
Tenosique, Tabasco, se presento ante la Licenciada CONCEPCION PEREZ AHUJA, Notario Publico
numero UNO, del Municipio de Tenosique, Tabasco, solicitando sus servicios profesionales para efecto de
poder dar fe de los hechos que se venian suscitando en el municipio antes mencionado, asi como de la
diversa propaganda electoral del Partido de la Revolucién Democratica y su candidato a presidente
municipal el C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortez fijada en diversas Cajas Registro Telefénico pertenecientes’
a la empresa Telmex, del mismo modo varios postes del alumbrado publico en la calle prolongacion de la
calle veinte, colonia Estacién Nueva, y veintiséis, Colonia Centro del municipio antes referido, a lo cual la
Licenciada Concepci()n Pérez Ahuja, se constituye en los domicilios antes aludidos para constatar y dar fe

" de la existencia de propaganda fijada en elementos de equipamiento urbano, los cuales fueron
asentados en la fe notarial de hechos, registrada en la escritura numero 2301, volumen L| de fecha 29 de
Septiembre del 2009, misma que en la parte que interesa manifiesta

“‘me trasladé en su unidn, a la direccion antes manifestada, en donde me constitui en punto de las once
hora, con treinta y cinco minutos de este mismo dia, ya constituida en la calle veinte sin numero
precisamente frente de la gasolinera denominada "Auto Servicio Tenosique’, existe una calcomania
tamaiio carla media hoja, y ostenta propaganda del PRD, en color banco con letras rojas y amarillas, a
cual tiene Ja foto del candidato Raul Gutiérrez, la figura de un gallo y la leyenda Raul Gutiérrez Presidente, 1
y el logotipo del PRD. - Posteriormente nos trasladamos a otra caseta telefonica de la misma empresa
Telmex, ubicada en la calle veintiséis frente a la Iglesia catélica San Roman, en la parte superior de esta
caseta, sin que forme pare de esta pendiendo de un puesto de ropa, se observa un letrero pequefio de
madera que se medio lee. larga distancia nacional y encima de este letrero escrito @ mano, hay una
_calcomania igual a la descrita en lineas anteriores, con propaganda de! PRD, en esta misma calle pero
frente a una dulceria denominada “La Estrella *, en un cajo metélico de red de.Telmex marcado con las
letras TNO 05, también se aprecia una propaganda pegada, similar a la anteriormente descrita; y cerca de
este cajon de Telmex como a diez metros, en un poste del alumbrado publico de la CFE, se observa otra
calcomania conteniendo-la misma propaganda del PRD, antes mencionada. - Seguidamente en /a esquina
de las calles veintiséis por treinta y cinco, colonia Centro, a un costado de la puerta de acceso a una sala
"de bellza unisex, hay un cajén metalico de red de Telmex marcado con las letras TNO 02, el cual tambie’n
tiene pegatia: una propaganda del PRD, similar a las antes citadas, trasladandonos acto continuo9 a |
misma calle veintiséis pero frente a la muebleria “Compafia Muebleria de los Rios” se encusntra un poste
de de Teléfonos de México, el cual también tigne pegada una propaganda de! PRD, en color blanco con



140 | A . PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

‘letras rojas y amarillas, la cual tiene fa foto del candidato Raul Gutiérrez, la figura de un gallo y la eyenda
Raul Gutiérrez Presidents,’y el Iogoﬂpo del PRD, seme/ante a las-anteriormente sefialadas.”

De acuerdo a los hechos narrados anterlormente, se ocasnona agravio a esta representacion, toda vez que
existe vulneracion a la Constitucion’ Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, asi como de la Ley
Comicial y al Reglamento del Instituto Electoral y de Partlcxpacm&n Ciudadana de Tabasco en materia de
Denuncias y Quejas.

Por los hechos y puntos antes narrados 56 pr_éééht'a‘n ’qu'siguienté’s’:: ,
AGRAVIOS

UNICO.: Causa agravio a esta representacion, la mdeblda fijacion de propaganda electoral
colocada en elementos -del equipamiento urbano, que esta llevando a cabo el C. RAUL GUSTAVO
GUTIERREZ CORTEZ, Candidato a Presidente Municipal de Tenosique, Tabasco, ya que al gjecutar este
tipo de conductas, se encuentran violentando la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el Reglamento en la
Materia asi como la Ley de Desarrollo urbano y Ordenamiento. Territorial del Estado de Tabasco, por lo
tanto hay que hacer hincapié de las. infracciones en las cuales inciden los denunciados, sefalando el
siguiente articulo que a la letra expresa:

ARTICULO 59

Son obligaciones de los Partidos Politicos:

I. Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta, la de sus militantes

y simpatizantes a los principios del estado democratico, respetando la libre participacion politica de
los demas Partidos Politicos y los derechos de 10s ciudadanos:

Del articulo antes ‘ranscritc, s3 puede colegir que es obligacion de los Partido Politicos conducirse y ajustar

su conducta asi ~ame 'z =atividades de los propios institutos politicos, al igual que la de sus militantes y
simpatizantes dentro de Ios causes legales, por lo tanto es mas que evidente que no sucede asi, toda vez

que hay una contravencion a dicha disposicién por parte det Partido de la Revolucion Democrética y el C. ¢

Raul Gustavo Gutiérrez Cortez, Candidalo a Presidénte Municipal de Tenosique, Tabasco. Y ‘: .
Por lo tanto, y en refacién cor el articulo antes mencionado, se indican los articulos 232, parrafo primero,-*
‘Fraccion | y IV, parrafo sequndo de la.Ley Comicial; 7, parrafo primero, inciso b), fraccion | y Il del
Reglamento del Instituto Electoral y de Partncxpacnén Ciudadana de Tabasco en Materia de Denunc' -y
Quejas, que copiados a la letra mamfestan '

ARTICULO 232

Para la colocacién de su propaganda electoral los Parttdos Politicos v candrdatos observaran las mgwentes
reglas:

L= No podré colgarse en elementos del equipamiento urbano, ni obstaculizar en forma algun'a la .
.visibilidad de los sefialamigntos que permiten a las personas transitar v orientarse dentro de los

- centros de poblacidn, Las autoridades electorales competentes ordenaran el ret:ro de la

propagangda electoral contraria a esta norma;

IV.- No podra fijars~ 5 pintarse en elementoé del equipémiento urbano, carretero o ferroviario, ni en
accidentes geoqgraficos, cualquiera‘que sea su régimen juridico; y

Los gamdos coalicionss y. candldatos deberén utilizar en_su propaganda impresa y demas
elementos promotidnales matetlilag gua no daden el medio ambhiente, preferentemente reciclables

y de fdcil dvcrad~eian Aatiral. Bdfo podré usarse material plastico reciclable en la propaganda

glectoral i |mgre~.~.a

Articu!o 7 :
- Por lo que hage 3 1as [Rfracciones lmputables a los partidos politicos, debera atenderse lo
SIgmente
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b) Respecto al incumplimiento de las obligaciones sefialadas en el articulo 59, de la Ley, -asl como de los
supuestos sefialados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en lo relativo a la
colocacion, fuamon 0.pinta de’ propaganda electoral se estara a lo siguiente:

| Se entendera pog equnpam:ento urbano la categoria de bienes, identificados primordialmente con
el servicio publico, ‘que comprenden al conjunto_de inmuebles, instalaciones, construcciones y
mobiliario_utilizado para: prestar los_servicios urbanos en los centros de poblacién; también
" aquellos que sirver para desarrollar -las_actividades econémicas y_complementarias a las de
habitacién v trabajo, o para ‘proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad
econdmica, cultural vy recreatuva tales_como:: parques, servicios educativos, jardines; fuentes,

‘mercados, plazas, explanadas, asis asustenmale sy de salud tansgorte, comerciales e instalaciones
para proteccién y confort del mdmduo LY \\
: Y

Il Se_entendera por elementos de! equlpamnento urbano, a- los componentes del conjunto de
inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario visible; utilizado- para prestar a la poblacion
- los servicios necesarios para el funcionamiento de una cwdad’ N S
DI LY SO )
Y en concatenacion con los articulos antes mencionados, es precis¢: ehgl_a'"r"e! articulo 67 de la Ley de
Desarrollo Urbano y Ordenamiento Territorial del Estado De Tabasco. i

—?

AR

ARTICULO 67

Para los efectos de la presente Ley, se entiende por:

1.- INFRAESTRUCTURA URBANA: Las redes por las que se comunican personas bienes tales como:
estructura vial, distribucion de agua, drenaje y alcantarillado, electricidad, teléfono, etc.

Il.- EQUIPAMIENTO URBANO: Los edificios y espacios publicos tales como: escuelas, parques,
jardines y similares; y

lll. - SERVICIOS URBANQS: Las actividades piblicas operativas tales como: transporte, recoleccion de
basura, vigilancia policiaca, bomberos, entre otras.

De los articulos antes mencionados, se puede observar que los denunciados, estan transgrediende las
normas electorales, ya que es evidente que los infractores, hacen caso omiso de las normas electorales, ya

que al no respetar los preceptos antes mencionados, dichos. denunciados se encuentra obteniendo una .
indebida ventaja sobre sus adversarios, al fijar la propaganda electoral en lugares estratégicos como lo son N
“la cajas de registro de la compania Telmex', asi como en diversos elementos del equipamiento urbano, .

causando con ellos un mayor impacto a la ciudadania, por lo tanto, se le solicita a este Organo Electoral,
que el C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortez y el Partido de la Revolucion Democratica, sean sancionado po
violar la Ley Electoral asl como sus preceptos emanados de la misma,

Asi también, es de seflalarse’que de conformidad con el articulo 7, parrafo pnmero inciso b) fraccion’ l y 1
del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncnas y
Quejas, manifiesta lo que significa equipamiento urbano, asi como elementos del equipamiento urbano, s
aunado al articulo antes mencionado y en concatenacion con el articulo 6% de la Ley de Desarrolio Urbano
y Ordenamiento Territorial del Estado de Tabasco, por lo tanto, es mas que evidente lo que emana de las~ o
disposiciones comiciales a las que estan sujetos los partidos politicos, asi como a la especificacion en’
donde se encuentra regulado lo concerniente a los elementos que forman parte del equipamiento urbano.
Por lo cual, es indudable la violacion a la Ley Electoral del Estado de Tabasco enla que inciden los hoy
denunciados, loda vez, que la propaganda ha sido fijada o colocada en elementos del equipamiento
urbano. concretamente en las cajas de registro, asl como los postes pertenecientes a la empresa de

_ Telefonos de México y de la propia Comision Federal de Electricidad, mobiliario utilizado para prestar
servicios urbanos a la ciudadania del Municipio de Tenosique, Tabasco.

Por todo lo antes mencionada, los denunciados deben de ser sancionados y de conformidad con el articulo
308, Fraccion |, Ity XIl de la Ley Electoral en el Estado de Tabasco, que coptado ala letra expresa:

ARTICULO 309 DE LA LEY ELECTORAL DE TABASCO.

Son sujetos de responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones electorales contenidas en
esta Ley:
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l.- Los Partidos Politicos

Il.- Los aspirantes, precandidatos y candidatos a carqos de eleccién popular

Xll.- Los demaés sujetos obllqa_dés en los términos de la presente Ley.

Por todo lo antes citado, es d= solicitarle a ese Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana en el Estado
de Tabasco, que haga uso ¢ las facultades que se le atribuyen, para entrar al estudio y resolucion de la
presente denuncia asl como tenga a bien determinar y sancionar las conductas infractoras en las que
incurre el C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortez y. al Partido de la Revolucion Democratica, a efecto de que se
imponga la sancién correspondiente, todo esto, por la FIJACION DE PROPAGANDA EN ELEMENTOS AL
EQUIPAMIENTO URBANO ya que a todas Iuces son vxolatorlos de la ley electoral.

Enrazénalo antenormen e manifestado es neoesano CItar Ia suguiente tesns junsprudencnal

PROPAGANDA ELECTORAL. LUGARES DE USO COMUN Y- EQUIPAMIENTO URBANO,
DIFERENCIAS PARA LA COLOCACION.—Ds la interpretacion sistematica de fo dispuesto en el articulo
189 del Cédigo Federal de- Instituciones. y Procedimientos Electorales; 768%del Codigo Civil Federal, asi
como 20., 29 y 30 de [a Ley General de Bienes Nacionales y atendiendo a; 1o previsto én ‘derecho publico
mexicano sobre el régimen juridice del derecho administrativo al que estan sujetos los, bienes del dominio .
plblico, éstos se distinguen por reunir determinadas caracteristicas que les dan la calidad de indisponibles,
al no operar respecto de ellos figuras juridicas constitutivas de derechos reales en favor de particulares,
puesto que son inalienables, imprescriptibles e inembargables y estan sujetos a un régimen juridico
excepcional previsto fundamentalmente en el articulo 27 de la Constitucion Politica de los. Estados Unidos
Mexicanos y-en diversos ordenamientos reglamentarios del mismo, como son la Ley General de Bienes
Nacionales, la Ley Minera, 1a- Ley Federal de Aguas y la Ley de Vias Generales de Comunicacion, entre
otros. Dentro de estos bienes, se encuentran ios Hlamados bienes de uso comun, de los que todos los
habitantes, sin distincion alguna y de manera individual 0 colectiva, pueden hacer uso de ellos sin més
restricciones que fas establecidas en las leyes, os reglamentos administrativos y bandos de policia. En
este sentido, los lugares de uso comln a que se refiere la legislacion electoral, pueden ser usados por
todas las personas sin mas requisitos ni restricciones que la debida observancia de las disposiciones

.generales y reglamentarias dictadas por las autoridades competentes respecto de ellos, a efecto de lograr

. su conservacion, su buen uso y aprovechamiento por parte de todos los habitantes, tal y como ocurre,

“entre ofros bienes de uso comin en el ambito federal, con los caminos, las carreleras y puentes que
constituyen vias generales de comunicacion, las plazas, paseos y parques publicos. Bajo el concepto de
equipamiento urbano se alude a una categoria de bienes que se identifican con el servicio pdblico,
porque su fin repercute en favorecer la prestacion de mejores servicios urbanos; aun cuando la diversidad
de esta categoria de bienes lleva a concluir que el equipamiento urbano puede llegar a corresponder; s
que ss confunda con ellos, tanto con blenes de uso comun, como con blenes de serviclo publico. Tatto los T
lugares de uso comin como el equipamiento urbano se encuentran sujetos a un régimen especifico. para

- efectos de la propaganda electoral, establecido en el articulo 189 del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, precepto en el cual se distingue entre bienes de uso comun, en general, y
equipamiento urbano, ordenando que, para efectos de 1a colocacién de propaganda electoral” 1) Respecto -

. de los bienes de uso comun, éstos serdn objeto de un acuerdo celebrado entre la auloridad electoral y las
autoridades administrativas locales y municipales (articulo 189, parrafo 1, inciso ¢); y 2) Respeco del
equipamiento urbano, éstos no seran objeto de acuerdo, existiendo en la ley electoral dos" hlpétesm
precisas y opuestas sobre los mismos: a. Una permision explicita con limitaciones también expresas‘
prevista en el parrafo 1, inciso a), de dicho precepto, que establece que podra colgarse en elementos del™

. equipamiento urbano, bastidores y mamparas siempre que no se dafie el equipamiento, se impida la
visibilidad de conductores de vehiculos o se impida Ia circulacion de peatones: b. Una prohibicidn expresa,
prevista en el parrafo 1, inciso d), del mismo precepto, al ordenar que no podra fijarse o pintarse en
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elementos del equipamiento urbano carretero o ferrov:arlo ni en accidentes qeograflcos cualqwera
que sea su régimen |und|c .

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-042/2003.—~Coalicion Alianza para Todos.—19 de agosto de
2003.—Unanimidad de votos.— Ponente: José de JesUs Orozco Henriquez.—Secretario: Armando 1.
Maitret Hernandez. »

Sala Superior, tesis S3EL 035/2004.Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005, paginas 817-818.

Como se puede observar, de la tesis anterior esta sirve como sustento a todo lo antes manifestado, ya que -
por ser un criterio de la Sala Superior, adquiere el caracter de obligatorio y por lo tanto aplicable a
determinados casos en concreto, por lo que deberd ser considerada por ese Organo Electoral como
.concluyente al momento de realizar el anélisis exhaustivo de todo el cuerpo de la presente denuncia, y asi
poder arribar en una resolucion favorable para el Partido Revolucionario Institucional, . fincando asi, la
sancion correspondiente. a los infractores denunciados, por violar arbitrariamente las disposiciones
emanadas de las leyes y reglamentos que ya han quedado de maniﬁesto.

En razon de todo lo antes menmonado en esta denuncia es necesario citar la 5|gu1eme tesis jurisprudencial:

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE EXPONER LOS
HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL Y APORTAR ELEMENTOS
MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA  AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA—
Los articulos 16 y 20, apartado A, fraccion 1ll, de la. Constltuaén Pclitica de los Estados Unidos Mexicanos
garantizan fos derechos de los gobernados, relativos a la- obhgac:bn de la autoridad de fundar y motivar la
causa legal dei procedimiento en 1os actos de- molestia, asi como el especifico para los inculpados, de
conocer los hechos de que se les acusa. En este contexto, ‘en el procedimiento administrativo sancionador
electoral se han desarrollado diversos principios, entre 10s. cuales se encuentra el relativo a que las quejas
o denuncias presentadas por los partidos politicos en contra de otros partidos o funcionarios, que puedan
constituir infracciones a la normatividad electoral, deben estar sustentadas, en hechos claros y precisos

en _los cuales se expliquen las circunstancias de tiempo, modo-y lugar en que se_verificaron y
aportar por lo menos un minimo de material probatorio a fin‘de.que.la autoridad administrativa
electoral esté en aptitud de determinar si_existen indiclos que conduzcan a_iniciar su facultad
investigadora, pues la omision de alguna de estas exigencias basicas no‘es apta para instar el ejercicio de
tal atribucion. Lo anterior, porque de no considerarse asl, se imposibilitaria una adecuada defensa de! l-
gobernado a quien se le atribuyen los hechos. Es decir, la funcién punitiva de fos érganos administrativos

- electorales estatales, debe tener un respaldo legaimente suficiente; no obstante las amplias facultades que
se les otorga a tales Organos para conocer, investigar, acusar y sancionar ilicitos. :

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-250/2007.— Actor; Partido Accién Nacional.—
Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral del Estado de Tamaulipas.—10
de octubre de 2007 —Unanimidad de seis votos—Ponente Pedro Esteban Penagos Lopez.—Secretaria:
Claudia Pastor Badila.

La Sala-Superior en sesion publica celebrada el veintitrés de enero de dos mil ocho, aprobo por unanimidad
-de votos la tesis que antecede.

De la tesis antes transcrita, se puede observar que esta representacion en el escrito de denuncia se
aportaron las pruebas que le dan vida a la denuncia, como lo son las fijaciones fotograficas (donge, se
aprecia claramente la fijacion de propaganda en elementos.de equipamiento urbano), ademas de \fe
‘notaria que sustenta en todo momento la denuncia, ya que las pruebas concatenadas hacen prugba plena
de la‘infraccion cometida por los denunciados, con to que se acredita en todo momento las cnrcunstanmﬁ
de modo, tiempo y lugar tal y como a continuacion se describe:

Modo. En el caso al estudio, las infracciones atribuibles al C. Raul Gustavo Gutiérrez-Cortez y al. #aftido de
la Revolucién Democratica, consistieron en que se llevaron a efecto la fijacion de propaganda ‘
.elementos de equipamiento urbano.
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Tiempo. Se acredita con la fe-notarial de fecha 29 de Septierhbre de 2009

Lugar, Donde se suscitaron los hechos denunc&ados que vendria siendo el MUﬂIC!pIO de Cardenas,
Tabasco.

Por la anterior, narrativa de hechos la conducta denunciada, violenta los siguientes:

PRECEPTOS VIOLADOS

Articulo 59, fraccion |, 232, primer parrafo, fraccion |y IV y parrafo segundo, 309, parrafo primero,
fraccion |y Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; 7, parrafo primero, inciso b), fraccion | y Il del
Reglamento del Ingfituto Eléctoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas y articulo 67 de la Ley de Desarrolio Urbano y Ord.enamlento Territorial del Estade de Tabasco -

Con fundamehto, en-el articulo 13 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana en Materia de Denuncias y Quejas, esta representacion tiene a bien solicitar las siguientes:

MEDIDAS CAUTELARES

|- Que una vez admitida la presente denuncia, la autoridad responsable ordene de manera
inmediata a la Dirigencia Estatal de! Partido de la Revolucion Democratica, asi como al C. Raul Gustavo
Gutiérrez Cortez, Candidato a la Presidente Municipal de Tenosique, Tabasco, el retiro de la propaganda
electoral, materia de la presente litis, Ubicada en elementos del equipamiento de servicio urbano, esta por
constituir un inminente dafio irreparable.

Il.- Se realice |a verificacion de mérito, de manera inmediata con fa finalidad de certificar |a fijacion
de la propaganda situada por los denunciados, en‘los domicilios sefialados para que no se pierdan o
alteren los vestigios.

Y para sustentar o puntos de hechos y fof alemmiehto legal de la presente denuncia por 1a via especial
sancionador, me permito ofrecer las snguqentes pruebas de conformidad con ef articulo 326, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco.

15. Que adjunto al escrito de denuncia, se ofremeron los sngufentes medios de prueba

o

1.- DOCUMENTAL PUBLICAG ‘Consistente en original de FE NOTARIAL IDE HECHOS;
escritura Publica numero 2301, volumen LI, de fecha 29 de septiembre de 2009, pasada ante la fe del Lic.
Concepcion Pérez Ahuja, Notarie publico nimero uno, con sede y adscrtpcnOn en el Municipio. de
Tenosique, Tabasco.

2."DOCUMENTAL PRIVADA.- Consiste en 8 fijaciones fdibgréﬁbéé' impresas, donde se
observa la fijacion de propaganda electoral en cajas de registro pertenecientes a la compafia Telmex, asi
como postes de teléfonos de la.empresa antes mencionada, prueba que relaciono con todos y cada uno de
fos hechos.

3. PRUEBA TECNICA. Consistente en un CO-R, que contiene 8 fiaciones fotograficas. .
Prueba que relaciono con todos y cada uno de los hechos motivo de la presente causa.

4.- SUPERVENIENTE Las que pudieran aparecer  con posterioridad relauonada con la
presente Denuncia; Prieba que relamono con todos y cada uno de los hechos. -

5.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - En su doble aspecto, en todo lo que beneﬂcne a
los intereses del Partido Revolucionario Institucional, y que se desprenda del razonamiento ldgico- JUHdICO
de todos y cada una de las que se integren con motivo del deshago de las pruebas que ahora se ofrecen
Prueba que relaciono con los puntos.de hechos de la presente denuncia.
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6. LA INSTRUMENTAL EN ACTUACIONES.. En todo lo que favorezca a esta repr' entaczon )
Prueba que relaciono con los puntos de hechos det presente libelo. ‘

18. Que en dieciséis (16) de octubre del dos mil nueve, el Secretano E_[eCUthO emitié
acuerdo por el que, tuvo por recibido el escrito de denuncia de hechos y documentos' |
anexos, . admitida y radicada la. denuncia: bajo el numero ‘de ekpedrénte“"

‘ SC_E/PE/PRI/085/2009; reconocio la personena del denunciante, asi como el
domicilio para oir y recibir toda clase de citas y notificaciones; por sefialando las
- dieciocho (18) horas, del veinte (20) de octubre del presente afio, para efectos de la

celebracion de la audiencia prevista en el articulo 336, quinto parrafo de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco y el diverso 64, apartado 2 del reglamento de la

" materia, ordenando el emplazamlento a los denunmados 'y la no'ufncacnon de

17.

18.

comparecenc:la de las partes

El dia diecinueve (19) del presente mes y afio, tuvieron: I,uga'rvla'vs diligencias de
erhplazamiento y notificacién ordenadas en el proveido anterior, a los denunciados
Partido de la Revolucién Democrética y al ciudadano Ral Gustavo Gutiérrez Cortes,
asi como al denunciante, el ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero
Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Cohsejo

| Estatal, = -

Que siendo las dieciobho ‘hor'as con diez minutos (18'10 hrs) del veinte de octubre
del afo en curso, se llevo a efectos ei desahogo de la audiencia de pruebas

alegatos, con aS|stenC|a de las parte“""

AUD!ENCIA P BLlCA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
~ENEL EXPEDIENTE SCEIPEIPRIIOSSIZOOQ

En la Ciudad de Viliahermosa, Capital de! Estado de- Tabasco snendo Ias dlecnocho horas. mlnutos con diez ,‘
minutos del dia veinte de octubre del afto dos mil nueveunstalados en la Sala de Consejeros del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco silo en Euseblo Castlllo numero setecientos cuarenta y
siete.

Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico Dio la bienvenida a los presentes,
hacléndoles saber que con fundamento en el Ultimo parrafo del articulo 333 parrafo quinto de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco y el articulo 53, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, el Secretario Ejecutivo me designa para llevar a
cabo la presente-diligencia. Por lo que se procede a dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo
dictado en fecha diecisiete de los corrientes, en los autos del expediente SCE/PEIPRI/085/2009, integrado -
con motivo -de la denuncia presentada por el Ciudadano Martin Darlo Cazarez Vazquez, Consejero
Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto-
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en contra del C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortes en su
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" caracter de candidato a Presidents Mnicipai del municipio de Tenosique Tabasco y al Partido de la
Revolucion Democratica, asi como a juien 0 quienes resulten responsables, Por “fijacién de propaganda

- en elementos de equipamiento urbano”; el cual nombra como su Representante Legal a la licenciada
Xanath Sheila Montalvo Zamudio, quien se identifica con la Credencial para Votar con folio nimero
0000148957600, expedida por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, la cual tienen
acreditada dicha personeria mediante el escrito de denuncia presentado ante esta auloridad. la cual se
tiene a la vista'y para mayor constancia .se agrega a los aulos del expediente en que se actia fotocopia
debidamente certificada, devolviéndose el original en. este acto a dicho profesionista por ser de su uso
personal; Por las partes denunciadas Rall Gustavo Gutiérrez Cortes 'y Parlido de la Revolucién

* Democratica, Comparece el Licenciado Lazaro- Bejar \'asconcelos, quien se identifica con la Credencial
para Votar con folio 0427060204749, Asi mismo presenta,fa escritura publica nimero 30,871 pasada ante
la fe de la Licenciada Adela Ramos Lopez, Notaria sustituta de fa Notaria Publica nimero 27 del Estado -
con adscripcion en el Municipio de Centro, en donde el Ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez, le otorggry .
confiere facultades al comparecisnte asl como lo demas que se menciona en dicho instrumento/de
autoridad, constante de cuatro fojas Utiles, las cuales se tienen a la vista y para mayor constancid se
agrega a los autos del expediente en que se actia fotocopia debidamente certificada, devolviéndode’ el
‘original en este acto a dichos profesionistas por ser de su uso personal, Asi mismo sefiala como donficilio
para olr toda clase -de citas y notificaciones fa Avenida Gregorio Méndez Magafia nimero 713 Cdlonia.
Centro, Villahermosa, Tabasco. A efecto de llevar a cabo la referida audiencia, prevista en los articulos
336, pérrafo quinto, en relacion con el diverso 337,.ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi
como los diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco
en Materia de Denuncias'y Quejas. Solicito a los presentes, asi como al publico asistente en esta sala,
guardar la debida compostura en razén de la naturaleza formal de la audiencia que esté por celebrarse,
posteriormente - el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, advirtio a las partes que conforme al

articulo 289 del Codigo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al momento
~de verter sus declaraciones, en virtud de que las mismas se haran ante una autoridad electoral.------e-seaeeere-
En virtud de fo anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fraccion 1, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, siendo las dieciocho horas con
diez minutos de a fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia.
Con fundamento en lo establecido por el articulo 337, parrafo tercero, fraccion |, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se concede el uso de 1a voz a la’
“parte denunciante Partido Revolucionario Institucional, por un término no mayor de quince minutos, a fin de
que resuma el hecho que motivé la denuncia a través de su Representante Legal Licenciada Xanath Sheila
Montalvo Zamudio, para que haga una relacion de las pruebas que a su juicio la corroboran Se e otorga el
uso de la voz a la parte denunciante, por el término de- quince minutos.
En uso de la voz el Licenciado Xanath Sheila Montalvo Zamudio, dijo: gracias esta representacion
ratifica en todos y cada uno de los puntos de hechos de agravios y de pruebas ofrecidas, 1a denuncia
“interpuesta el trece de octubre del aflo que transcurre en contra del Ciudadano Radl Gustavo Gutiérrez
_Cortes candidato a presidente municipal en Tenosique, Tabasco y el Partido de la Revolucién Democratica
asi como quienes resulten responsables por 1a fijacion de propaganda electoral en el equipamiento urbano
como lo es la fijacién en colocacion de postes pertenecientes a la Comision Federal de Electricidad y
casetas telefonicas pertenecientes a Teléfonos de México, es cuanto gracias.
A continuaclén el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Jurldico manifesto:
‘Continiiando con |a audiencia en términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion if.de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de la voz al
Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, Representante Legal del denunciado Partido de la Revolucion
Democratica, por un tiempo no mayor &'treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las
pruebas que a su juicio desvirtien |as imputaciones realizadas. ----
Seguidamente el Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, Representante Legal del denunciado
Partido de la Revolucién Democrética, manifesté: Buenas tardes, ‘gracias. En este momento esta
representacion ratifica en toda y en cada’ Una. de sus- partes.el escrito de contestacion de denuncia que se -
presenta, asimismo se sujetan en cuanto faltantes y\/alor probatono las pruebas ofrecidas por la.parte
denunciante, es cuanto.

~3
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Acto seguido el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, en uso de la palabra seftal6: Muchas
gracias licenciado. En virtud de sus manifestaciones y habiendo sido ofrecido el material probatorio en los
términos sefialados en los articulos 337, parrafos segundo-y-tercero. fraccion Iil, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso_c)','delﬁ:Régl\amento del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas en relacién con el diverso 308,
de dicho cuerpo normativo; aplicando de manera supletoria lo estatuido por e} arabigo 14, parrafos 4, 5y 6
de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del propio estado; ésta Secretaria Ejecutiva
" acuerda: PRIMERO: Se admiten por la parte denunciante: 1.-Documental Publica.- Consistente en original
de fe notarial de hechos, escritura Publica numero 2301, volumen LI de fecha 29 de Septiembre de 20089,
pasada ante la fe del Licenciado Concepcion Pérez Ahuja, Notario Publico nimero uno, con sede y
adscripcion del municipio de Tenosique, Tabasco; 2. Asl ismo se tiene por admitida la Documental
Privada, consistente en 8 fijaciones fotograficas impresas, donde se observa fa fijacién de propaganda
electoral en cajas de registro pertenecientes a la compafia Telmex, as como postes de teléfonos de la
empresa antes mencionada, prueba que relaciona con todos y.cada uno de los hechos de su denuncia; 3.
La Prueba técnica, consistente en un CO-R , que conliene 8 fijaciones fotogréficas prueba que relaciona
con todos y cada uno de los hechos motivo de la presente causa; 4. Se admite superveniente, las que
pudieran aparecer con posterioridad relacionada con la presente denuncia, prueba que relaciona con todos
"y cada uno de los hechos; 5. La Presuncional Legal y Humana, en su doble aspecto, en todo lo que -
beneficie a los intereses del Partido Revolucionario Institucional, y que se desprende del razonamientc ' -
logico-juridico de todos y cada una de las que se integren con motivo del desahogo de las pruebas; 6. Se
admite la Instrumental de Actuaciones, en todo 1o que favorezca a su representada. En lo tocante a la parte:
. denunciada Partido de la Revolucion Democratica. se admiten los siguientes medios de pruebas: 1:'La’
instrumental de actuaciones; 2. La Presuncional Legal y Humana; 3.- Las Supervenientes, consistentes eni -
todos aquellos elementos que surjan durante la tramitacion de la presente queja administrativa, las que el
suscrito desconozca, y aparezcan con posterioridad; en cuento al denunciado Radl Gustave G;u‘llérrez
Cortes, se admiten: 1. La instrumental de actuaciones; 2. La Presuncional Legal y Humana; 3:- Las
Supervenientes, consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante ta tramitacion de la presente
queja. Habiendo sido admitidas las pruebas en términos del articulo 337, parrafos segundo y tercero
fraccion lll, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como el 65, apartados dos y tres, inciso ¢), del: - .
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas, se procede at -desahogo de las mismas; en atencion a lo que ésta Secretaria Ejecutiva acuerda:
PRIMERO: Dada la especial naturaleza y propiedad de las pruebas enmarcadas con el nimero 1, 2, 3, 4 y
8, de las pruebas aportadas por el denunciante Ingeniero Martin Darlo Cézarez Vazquez, a través de su
Representante Legal la Licenciada Xanath Sheila Montalvo Zamudio, se tienen por debidamente
desahogadas; ahora bien atinente a la prueba técnica consistente en el CD-R que contiene 8 fijaciones
fotograficas esta Secretaria Ejecutiva tiene .a bien proceder a aperturar €l sobre en el cual se encuentra
inserto un CD-R que dice fotos Tenosique y una rubrica la cual en este momento en términos, deél articulo
337 parrafo primero parte infine, procedo a requerir a la licenciada Xanath Sheila Montalvo Zamudio, a que
aporte los medios para el desahogo de esta probanza, en este momento se inserta el disco en la
computadora y se procede a la aperlura del archivo correspondiente, tenemos una carpeta que dice fotas
Tenosique y solicitamos la apertura del archivo para abrir un archivo en power point hace alusion a la -
leyenda “Colorado”, se apertura y es puesto a la vista del denunciado, en este momento en la pantalla de la
computadora aportada por la denunciante se advierte una fotografia en la que se -aprecia al parecer una
caseta telefonica dice Infinutum una cantidad trescientos ochenta y nueve en medio de esta se advierte una
calcomania, esta incompleta a medio rostro de la persona del sexo masculino que se promociona y la estan
ampliando en este momento en la pantalla y de la calcomania-se lee la frase * EN ESTA CASA, YA
DECIDIMOS" el logotipo del Partido de la Revolucion Democrética, la imagen de un gallo el nombre de
RAUL GUTIERREZ, en letras grades y rojos “EL COLORADO" siendo- lo .(nico que se puede apreciar,
continuando con el segundo punto de esta prueba técnica, obtenemos otra imagen en'la que se aprecia un
poste al parecer similar a los de teléfonas en la que se aprecia una calcomania idéntica a la antes descrita
‘en que se lee * EN ESTA CASA YA DECIDIMOS", RAUL GUTIERREZ “EL COLORADO ”PRESIDENTE el
logotipo de!-Partido de la Revolucion Democrética, la imagen de un gallo en este caso y la imagen
fotografica dé una persona del sexo masculino, en este momento obtenemos la imagen de una calcomania
que dice "EN ESTA CASA YA DECIMOS RAUL GUTIERREZ “EL COLORADO" PRESIDENTE" la imagen
de un gallo el reguadro del logo del Partido de la Revolucion Democratica, la imagen de una persona del
sexo masculino, adherida-al parecer a un poste no se puede apreciar las caracteristicas del mismo; en esta
otra imagen podemos-observar que.se trata al parecer de un poste negro con blanco y una calcomania en
color de fondo amarillo con partes. blancas que en letras rojas se lee “MI GALLO ES EL COLORADO"y la
imagen de un ave de corrale_un gallo comunmente conocido, sin que exista mayor elemento de prueba,
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, seguudamente se puede apreciar otra, imagen-en la que se ve es la misma imagen obviamente en un
enfoque de mayor alejamnen 0 se aprecia.gue es un poste pintado casi a mitad de blanco y el otro negro
con la calcomania antes descrita, seguidamente la pendltima fotografia -que estamos viendo es una
calcomania adherida al parecer a una estructura metalica en la que se lee la calcomania "EN ESTA CASA
YA DECIDIMOS, RAUL GUTIERREZ "EL.COLORADO" PRESIDENTE" el gallo como imagen de la
calcomania, el logotipo del Partido de la Revolucion Democréatica en un recuadro y la imagen fotogréfica de
una persona del sexo masculino, asi mismo en esta toma tenemos un acercamiento mas lejano de la
anterior calcomania y en la que se puede apreciar que la calcomanta esta adherida a una caja al parecer
de teléfonos sobre una via piblica, siendo todo lo que se puede’ constatar y dar fe por parte de esta
autoridad en esta prueba técnica, seguidamente se solicita a la licenciada Xanath Sheila que extraiga el
disco para insertarlo yregresarlo de nueva cuenta al sobre que obra-adherido a los autos del expediente en
que se actua, muchas gracias. Seguidamente se procede al desahogo de las pruebas admitidas por parte
del denunciado consistenté en la instrumental de Actuaciones, las supervenientes y 1a Presuncional Legal y
Humana, mismas probanzas y en los términos indicados y exhibidos tanto por los denunciados Partido de
la Revolucién Democratica como por Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, candidato a Presidente Municipal en
Tenosique Tabasco, a través de su Representante Legal licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, la cual por

- su propia naturaleza se tienen por debidamente desahogadas en esta diligencia. Por lo que en términos del
articulo 337 parrafo cuarto se procede a conceder a la Licenciada Xanath Sheila Montalvo Zamudio,
Representante Legal del Partido Revolucionario Institucional, un tiempo no mayor a quince minutos para
que proceda a hacer sus alégatos pértinentes.
En uso de la voz la Licenciada Xanath- Sheila Montalvo Zamudlo, dijo: Gracias, como se pude
constatar de’la pruebas fotograficas y de la fe de hechos se configuran las infracciones cometidas por el C.
Ratl Gustavo Gutiérrez Cortes candidato a presidente municipal de Tenosique Tabasco y al Partido de la
Revolucién Democratica, toda vez que los denunciados infringe en el Articulo 232, fraccion |, que dice; no
podrén colgarse en elementos del equipamiento urbano, ni obstaculizar de modo alguno la visibilidad de los
sefialamientos que permite a las personas transitar y orientar a las personas dentro de los centros de
poblacion, las autoridades electorales competentes ordenan el retiro de la propaganda electoral, contraria a
esta norma, de igual manera en concatenacion con el articulo 7 del reglamento del instituto electoral y de.
participacion ciudadana de tabasco, eh materia de denuncia y quejas y expresa; se entenderd por\ \
equipamiento urbano la categoria de bienes identificados primordialmente con el servicio plblico que *:
comprende el conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones e inmobiliarios utilizados- para dar
servicios_ urbanos en los centros de poblacion, ”también aquellos que sirvan-para desarrollar las actividades.
econdmicas y complementarias a la habitacién y trabajo o para proporcionar servicios de bienestar social »
de apoyo a la actividad econdmica, culturales y recreativas tales como parques, servicios educatrvos o
jardines, fuentes, mercado$, plazas, explanadas, asistenciales y de salud, transporte comercial,

“instalaciones para proteccién y confort del individuo, se entendera también por equipamiento urbano:a los
componentes del conjunto de inmuebles e instalaciones, construcciones, inmobiliario visible utilizado’para,
prestar a la poblacion Jos servicios necesarios para el funcionamiento de esta ciudad, de igual manera en
concatenacién con el articulo 67 de la Ley de Desarrollo y Ordenamiento Territorial de! Estado de Tabasco, :
que dice; las redes por la que se comunicara persona, tales como estructura vial, distribucién de agd’a, .
drenaje, alcantarillado, electricidad y teléfono, equipamiento urbano, edificios, espacios publicos, escuelas,
parques, jardines y similares, por lo anterior es inevitable que los denunciados sigan infringiendo la ley toda

~ vez que al pegar, fijar, colocar la propaganda en postes de electricidad pertenecientes a Comision Federal
de Electricidad y a Teléfonos de México estan infringiendo una norma electoral, por 1o que cual se le pide a
esta autoridad sancione a los denunciados, toda vez que causan un dafio al equipamiento urbano y al
parecer los sefiores siguen infringiendo la Ley, con este tipo de actividades, dandose una clara desventaja,
no habiendo una equidad en la contienda y para robustecer lo antes dicho en cuanto a las fijaciones se
acreditan en este momento las circunstancias de tiempo, modo y lugar y de las fotos, tambien se
desprende una fe de hechos notarial, Io cual en concatenacién hacen una prueba plena, por lo cual le pido
a esta autoridad relaciona bien las pruebas antes ofrecidas y para robustecer todo lo anterior una tesis def

_.maximo juzgador donde dice; propaganda electoral, lugares- de uso comin y equipamiento urbano,
referente ‘a la colocacion, bajo el concepto de equipamiento urbano alude a la categoria de bienes que
identifican el servicio publico, no podrén fijarse o pintarse en elementos del equipamiento urbano o
carretero o' ferroviario, en accidentes geograficos o cualquiera que sea su régimen juridico, por lo antes
expuesto lleva en todo momento acreditado todo los hechos que se le imputan a los hoy denunciados, por
lo cual se le pide a la autoridad sancione al Partido de la Revolucién Democrética, como al C. Raul Gustavo -
Gutiérrez Cortes candidato a presidente municipal en Tenosique Tabasco por fijacion de propaganda
electoral en elementos del equupam1en o urbano, es cuanto.
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Acto _seguido el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, en uso de la palabra senald: En
términos del articulo 337 parrafo cuarto de la Ley Electoral en vigor se concede el uso de la voz a la parte
denunciada Partido de la Revolucion Democratica, a través de su representante Licenciado Lazaro Bejar
. Vasconcelos a efecto de que alegue en forma escrita o verbal por una sola vez en un tiempe no mayor a
=.quinge 1 minutos. Concedido el uso de la voz la parte denunciada.
En uso de la voz el Licenciado L4zaro Bejar Vasconcelos , dijo: Gracias, es de sefialar a esta autoridad
electoral que acorde a lo que dispone el articulo 327 de la Ley Eléctoral del Estado de Tabasco
concatenada a su vez con el articulo 47 del Reglamento del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, en matena de denuncias y queja, las probanzas sefalas y admitidas hoy por la denunciante
_las misma son msuflmentes para pretender imputar el hecho que denuncia de igual forma cabe sefialar a
esta autoridad que procedlmlento especual sancionador se rige por el principio dispositivo esto es desde la
presentacion de la denuncia $eimpone .al ‘quejoso la carga de presentar las pruebas en la cuales las
sustentan asi como el-deber de identificar aquellas que el ¢rgano habra de requerir cuando no haya tenido
posibilidades de recabarlas sin perjlicio de la facultad investigadora electoral, criterio que ha sostenido
nuestro mas alto tribunal en materia electoral, bajo Ia tesis.identificado con &l numero 7/2009 cuyo rublo a
la letra dice carga de la prueba en el prenqlmnento especiat sancionador. corresponde al’ quejoso
denunciante en razén y cada uno de ellos raciorfamientos en consideracion del quejado det manifiesto esta. .
~autoridad’ administrativa electoral, debera declarado infundado “el procedimiento especial- sancionador
_ Instaurado por el denunciante Partido Revolucionario Institucional es cuénto.
A continuacién el Licenciado Juan Gutemberg Soler. Hérnandez externé: En razén de las
manifestaciones hechas por ambas partes, se tiene por celebrada la audiencia de ley en apego a lo
" previsto por los articulos que le dan origen y sustento, con fundamento en el articulo 338, parrafo primero
de la Ley Electoral en vigor, asi como en el diverso 66 apartado primero del Reglamentq‘ del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. Voy a’solicitar a los
aqul presentes no se retiren del edifico en razon de !a elaboracién del acta correspondiente, para que una

vez terminada se firme y se fije 1a hora del término de la conclusion de.la presente audiencia. Gracias por S

Su presencia.
Siendo las dieciocho horas con cuarenta minutos del dia veinte de octubre de dos mil nueve, se da por
concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al caice los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constante de ocho (08) fojas dtiles
’ DOY FE.

19. En el desarrollo de. la audiencia de p_rue_bas y alegatos el licenciado Lézafo Bejér
Vasconcelos, representante legal del Partido de la Revolucién Democratica y

. Apoderado Legal del denunciado ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, con

- fundamento en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion 'II, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como en el diverso 68, ap.artadlo'tres, inciso b), del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tab\é‘scg-ep

Materia de Denuncias vy Quejas, formuld de manera escrita la ‘conte_,s{tac,i'én de

denuncia de hechos.

Que por medio def presente escrito y estando dentro del plazo legal concedido, con fundamente. en el
articulo 336 de la Ley Electoral de Tabasco, vengo a dar contestacion por escritd a la infundada denuncna
instaurada en contra del Partido de !a Revolucién Democrética, través de! procedimiento esgecxa
sancionador por el Partldo Revolucionario Institucional en los siguientes términos: .
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CONTESTACION AL CAPITULQO DE HECHOS
. 1.-Este punto de hechos se niega en su totalidad por no ser u hecho desconocido.
_ 2.- Este punto, se contesta al igual que el anterior, y en base a la “Fe Notarial de Hechos” se niega en su
totalidad por no ser un hecho propio. :

CONTESTACION AL CAPITULO DE AGRAVIOS.
UNICQ.- Como puede advertirse del escrito inicial de denuncia y las pruebas anexas presentadas por el
representante del Partido Revolutionario institucicnal, la instauracién del procedimiento especial
‘sancionador en contra del partido de la Revolucion Democratica y/o C. RAUL G. GUTIERREZ CORTES,
se da contestacién a los siguientes hechos:

1.-En cuanto al primer punto de hechos del escrito de denuncia presentado por el Partido Revolucionario
Institucional, se niega totalmente, en primer lugar, porque de las fotografias que exhibe en su escrito inicial
de denuncia, asi como de las que anexa.en disco magnético, en las mismas no se aprecia el lugar, la hora
y la fecha en que fueron tomadas, aunado al hecho de que en las mismas no se aprecia con claridad y
precision que sea el candidato a presidente municipal de este instituto politico, en el municipio de
Tenosique C. RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, es decir, las iméagenes son imperceptibles para-la
percepcién humana de este representante legal, luego entonces esta representacion se pronuncia -en
contra respecto al valor que se le pueda dar a las imagenes que sefiala el denunciante. En tercer lugar es
incuestionable el hecho de que el denunciante en ningtin momento y salvo prueba en contrario, se
demuestra el néxo causal entre el hecho denunciado y la conducta desplegada por-el candidato a
presidente municipal de este instituto politico, en el municipio de Tenosique C. RAUL GUSTAVO
GUTIERREZ CORTES, mucho menos se exhibe prueba alguna que demuestre que algin miiitante y/o
simpatizante de! Partido de la Revolucién Democratica haya colocado de manera dolosa e jlegal la
“supuesta propaganda que arguye el consejero representante del PRI, luego entonces al no existir tal
vinculacion, lo conducente es desechar el presente proceso especual sancionador, frlvolo e inoperante que
" de manera incongruente se ha instaurado a favor de mi representado \
‘Asl mismo, cabe sefialar que las pruebas técnicas necesﬂan por,su propia‘y espacial naturaleza describir
de manera precisa los hechos y circunstancias que: se pretendan demostrar,”para mayor fundamentacion
de dicho argumento, queda de relieve el siguiente critefio Junsprydenc'al

o’

Rodolfo Vitela Melgar y otros

Vs : . o,
- Tribunal Electoral de! Distrito Federal , ‘ @’eﬂ :
Tesis XX V1112008 : C R A

\"% S
PRUEBAS TECNiCAS POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESC?!IPCION PRECISA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR,—E! artlculo 31i:parrafo segundo,
- de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como F™ técnicas, cualqwef medlo reproduccion
- de imagenes y, en general todos aquelios elementos cientificos, y establece la carga.para el aportante de
- sefialar ¢oncretamente lo que pretende acreditar, identificando a personas, “lugares, asi como las
circunstancias de modo y tiempo que repraduce la prueba, esto es, realizar una descripcién detallada de lo
que se aprecia en la reproduccion de la prueba técnica, a fin de que el tribunal resolutor esté en
condiciones de-vincular la citada con los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el valor
convictivo que corresponda. De esta forma, las prusbas. técnicas en las que se reproducen imagenes,
como sucede con las grabaciones de video, la descripcion que presente el oferente debe guardar relacion
con los hechos por acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcién debe ser proporcional a las
circunstancias que se pretenden Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar son actos especificos
imputados a una persona, se describira la conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio,
cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un numero indeterminado de personas, se debera ponderar
racionalmente la exigencia de !a identificacién individual atendiendo al nimero de involucrados en relac}oh
al hecho que se pretende acreditar.
Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP JDC-3 77/2008. — .
Actores; Rodoifo Vitela Melgar y otros. —Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito Federal —=1- .
1 de junio de 2008.—Unanimidad de cinco votos,—Ponente: Pedro Esteban Pena gos Lopez. —Secretanosw
. Sergio Arturo Guerrero Olvera y Andrés Carlos Vazquez Murillo

La Sala Superjor en sesxén pablica celebrada el treinta y uno de julio de dos mll ocho, aprobo por
unanimidad de votos Ia tesis que antecede,
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2.- Este punto de hechos, se contesla al igual que al anterior, asi mismo se manifiesta que en baseala Fe
notarial de Hechos realizada por la Licenciada Concepcion Pérez Ahuja, Notario Plblico Nimero uno en el
. Municipio de Tenosique Tabasco, antes de conceder valor probatorio a tal documental, es necesario °

atinarse a lo que sefala el articulo 327 tercer parrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, mismo
que a la letra se Transcribe:

Articulo 327. - . . Las documentales privadas, tecmcas periciales, e instrumental de actuaciones, as/como
aquetlas en las que un fedatario haga constar las declaracnones de alguna persona debidamente
identificada, solo haran prueba plena cuando a juicio del drgano ‘competente para resolver generen
~conviccion sobre la veracidad de los hechos de los hechos alegados, al concatenarse con los demas.
elementos que obren en el expediente, las afirmacionés de las partes, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacion que guardan entre si’

Bajo esta tesitura normativa, es de sefalarse que el legislador establecié la directriz a sequir al momento
de que el juzgador valore las pruebas con las cuales se pretenda acreditar el hecho denunciado-y por ende
imponer una sancion, es por ello que se impone a la autoridad juzgadora, la obligacion valorar bajo-el recto
raciocinio y en base al cumulo de pruebas que hagan crelble y demostrable el hecho denunciado, todo esto
en base a una adminicularian y justipreciacion del material probatoric existente en autos.

Asi mismo, el anterior articulo sefialado, se relaciona con el articulo 14 y 16 de nuestra méaxima ley
fundamental, relacionado a su vez con diverso 327 de la Ley Electoral para el estado de Tabasco.

Luego entonces al no probarse con las documentales técnicas el hecho denunciado, lo procedente es
desechar la presente denuncia, tal Y como lo sefala el articulo 338 de la Ley Electoral del Estado de
‘Tabasco.

Asi mismo, cabe sefialar a esta autoridad electoral que el Procedimiento Especial Sancionador se rige por
el principio dispositivo, estoes, que desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso ia carga de
presentar las pruebas en las cuales {a sustenta, asi como el deber de identificar aquelias que el érgano
habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de- recabar!as sin perjuicio de la facultad investigadora
de la autoridad electoral,

Lo anterior, lo robustezco con el siguiente cnteno sostenido por nuestra méx:ma autondad jurisdiccional en
materia electoral, que a la letra dice: . :
Partidos de la Revolucion Democratica, del Trabajo y Aocubn Nacwnal :_

Vs. W ;

Consejo General del Instituto Federal Electoral
Tesis V1/2009 -

CARGA.DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL. SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De la interpretacion de los artlculos 41, base All, apartado D, de la
“Constitucion Potlitica de los Estadds Unidos Mexicanos, y 367 a 369. del’ G*Federal de. Instituciones y -
Procedimientos Electorales, se advierte que, en el Procedimiento Especial Sancionador'mediante el cual la
autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se incurra al infringir la obligacion de
abstenerse de emplear en radio y televisién, expresiones que denigren a las instituciones, partidos politicos
0 a los ciudadanos en la propaganda politica o electoral que difundan, la materia de prueba se rige
predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentacion de la denuncia se impone al
quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi como el deber de identificar
aquellas que el érgano habra de requerir-cuando no haya tenido pos:bnlldad de recabarlas, sin perjuicio de

la facultad investigadora de la autoridad etectoral

Recurso de apelacion. SUP-RAP-122/2008 1 acumulados—-Actores: Partidos de la Revolucidn
Democratica, del Trabajo y Accion Nacional —Autoridad responsable.

Consejo General del Instituto Federal Electoral. —20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente:
Pedro Esteban Penagos Lopez—Secretario: Emesto Camacho Ochoa. ‘

La Sala Supenor en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobo par
unanimidad de votos la tesis que antecede.
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En razén de todas y cada una de los razonamientos y consideraciones las de manifiesto en el presente
" escrito de contestacidn de denuncia, esta autoridad administrativa electoral debera declarar infundado el
procedimiento especial sancionador instaurado por el denunciante Partido Revolucionario Instit umonal

DERECHO. :
Los cuatros puntos de derecho que sefiala el denunciante, no son conducentes en el presente caso, pues
como sefale en parrafea anteriorss, los denunclantes se encuentran impedidos para comparecer 3
instaurar el presente procedimiento especial sancionador, acorde a lo que dispone el Gitimo pérrafo del-
articulo 336 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

OBJECION DE PRUEBAS:

Se objetan en cuanto a su contenido, alcance y valor probatorio que esta autoridad pretenda darle, todas y
cada una de los elementos probatorios consistentes en las documentales y pruebas técnicas exhibidos- por
la parte denunmante adjunto a su escrito inicial de denuncia.

MEDIOS PROBATORIOS
1.- La Inst rumenta! de Actuaciones.- En todo lo que favorezca amis intereses.’

2.- La Presuncionat Legal y Humana.- En todo lo que beneficie a mis intereses.

3.- Las Supervenientes.- Consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitacién de la
presente queja administrativa, 1as que el suscrito desconozea, las que se presentaran en el momento en
que se tengan conocimiento de las mismas, favoreciendo a-mis interés,

. Por lo anteriormente expuesto, soficito:

UNICO.- Se acuerde el presente escrito en sus té.rminos por estar fundad en derecho.

©'20. Que en los escritos de contestacién de denuncia, se ofrecieron in-d‘istintaménte Iosx

siguientes medios probatorios: ‘ _ ' \

1.- La Presuncional Legal y Humana
2.- La Instrumental de Actuaciones

3. Las supervenientes -

21, Acumulaciéh'.,‘f"‘e’I:"S.ec_retari-o' Ejecutivo del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de 'T'aba"sco, con fecha quince (15) de abril de dos mil diez, dicto el

acuerdo de acumulacion que en sus puntos medulares sefala:

PRIMERO. Que de la revision efeduada al hbro de control de denuncias con motivo de los procedlmlentos
especiales sancionadores, que se “Heva en ésta secretaria, se advierte la existencia sendas denuncias ’\\
radicadas bajo las claves SCE/PE/PR!/OSS/ZOOQ y ‘SCE/PE/PRI/085/2009, promovidas por el Ingeniero
Martin Darlo Cazarez VAzquez en contra del Ciudadano Raul- Gustavo Gutiérrez Cortés y el Partido de la
Revolucion Democratica respechvamente por.infracciones a la forma electoral en lugares de equipamiento
urbano y carretero

SEGUNDO. Atento a lo anterior y de conformidad ¢3p, lo dispuesto por e artlculo 328 de 1a Ley Electoral
del Estado de Tabasco y 11 punto 1 inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion-
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas al existir cohexidad de la causa y por economia
procesal se decreta la acumulacion de los expedsentes de que se trata para Ios efectos legales
correspondientes.
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TERCERO. Notifiquese el presente proveido -al denunciante y al denunciado en los Estrados del Instituto \
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco. Lo anterior de conformidad con los articulos 325 de la :
Ley Electoral del Estado de Tabasco, 27 punto 3 y 29 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral def Estado de Tabasco y 9 primer parrafo del Reglamento del Instituto Electoral y de-Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

CONSIDERANDO

l.- COMPETENCIA

Que.como establece la Constitucion Politica del Estado .Libre y Soberano de Tabasco,
en su articulo 9, apartado C, fraccion |, el Instituto ‘Electoral y de Parti’@ipacic’m
Ciudadana de Tabasco, es un organismo pubhco auténomo, de caracter perman nte,

independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad Jurud,.loa'yx
patrimonio propics, depositario de la autorndad electoral, responsable del ejermcuo dela -
.funcnén publica de organlzar las eleccuones bajo los principios rectores de certeza |
legalldad mdependencra lmparmahdad y objetxwdad

Como reglamentacion de la disposicion constitucional en éita se colige que, en téfhii'nb;s o
de lo dispuesto por los articulos 127, fr\a'ccién 1V, 324', 329 al 336 y 338 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, 1a 11, 14 a 16, 18, 19 fracciones |, il'y IV, 22, 29, 31,
35 y- demas relativos y aplicables del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco en I\)Iateria de Denuncias y Quejas, la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es el érgano
competente para formular el proyecto de resolucion del procedimiento ~especial ‘i
sancionador, respecto de la denuncia que se tramita en los autos del expediente que
hoy se resuelve, interpuesta por el ingeniero Martin 'Dério Cézarez Vazquez, consejero
representante propietario ante el Consejo Estatal “del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco por el Partido Revolucionario Institucional, en
contra del ciudadano Gustavo Gutiérrez Cortes, candldato a presidente municipal del
ayuntamlento de Tenosuque Tabasco, del Partido de la Revolucion Democratica y de
quien o quienes resulten responsables, por infracciones a la norma electoral consnstente _
en la colocacion indebida de propaganda electoral en equupamlento urbano y carretero [
asi como el Consejo Estatal de este organo electoral administrativo es competente para
conocer y resolver sobre el proyectoﬁde resolucxon que somete a-consideracion la
Secretaria Ejecutiva. ’ ‘ .
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Il.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA R , \
Por ser de orden publico y por tratarse de una, Questlén cuyo estudio es oficioso vy
preferente este 6rgano resolutor, _previo al’ estudlo de1 fondo<de la controversia, por
disposicién expresa del antepenu!tlmo parrafo del artlculo 331, parrafo tercero de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, el cual establece que: "El estudio de las causas de
/mprocedenc)’-a o sobreseimiento de la queja o denuncia se realizaré de oficio..." se
avoca al analisis de las posibles causales de improcedencia, qu‘e se pudieran advertir,

las- aleguen o no las partes, pues por constituir presupuestos procesales deben
‘satisfacerse a fin de hacer procedente la via. - '

En este sentido, del analisis integral del procedimiento especial sancionador incoado,
se advierte que no se integra la actualizacién de alguno de los supuestos de
improcedencia que prevé la ley comicial local, asi como el cuerpo reglamentario de la
~materia, pues no se trata de una queja que verse sobre presuntas vnolacnones ala
 normatividad interna de un partldo politico, pues la causa de pedir de los denuncrantes
en esta via, es la prosecucion de una sancion en contra de los denunciados por |nfr|ng|r _
dlsposwnones de la legislacion electoral al colocar mdebldamente propaganda electoral
en equnpamlento urbano y carretero del munlcupuo de Tenosique, Tabasco, razon por la

cual no resulta necesario acred-ltar Ia pertenencia del denunciante al part:d_o politico de
que se trate. | o

Sin saslayar que las representaoione\s}de los hoy denunciados Partido de la Revolucién
Democratica y Radl Gust '*vc.C‘ut'é'rez Cortes, en su escrito de contestacion a . la
denuncia que en su contra interpliso Martin Dano Cézarez Vazquez, misma que dio
origen al Procedlmiento Especial Sancionador numero SCE/PE/PRI/085/2009, que hoy

se resuelve .hacen. valer causa de desechamlento consnstente en la frivolidad e Q
inoperancia del mismc, por 'a falta de valor probatorlo de los medios de pruebas
aportados, pues no acreditan ;,rcune*anmas de tiempo, modo y lugar de los hechos Q
denunciados

~ Del anéhsns de. las mamfestacmnes vertidas mediante escrito de contestacién de

denuncia, esta. autgndad e|ectora| administrativa puede sefialar que no le asiste la

_razén a los denul‘\Ciados ougndo ponen de manifiesto que el procedlmuento especial
Your

sancionador Planteado debe desecharse por frivolo e inoperante. En este sentido es.
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pertinente sefialar que el D|CC|onar|o de la Real Academia Espafiola de la Lengua, ( )
define el vocablo frlvolo en: su pnmera acepcuon en los términos siguientes:"(Del. Lat.
Frivolus) adj. Ligero, vele:doso msustancnal"

N |l
...v «;’“,.-,‘_- {»f

Tomando en consideracion la. cntada deﬂmmon gramatlcal se puede afirmar que el \

vocablo frivolo, estd empleado en el sentldo dj mconmstente insustancial 0 de poca

- sustancia. De este modo, un procednmlento espeCIal sancxonador se considera frivolo
cuando sea notorio el proposito del actor de mterponerlo sin existir motivo o fundamento
para ello o cuando evidentemente no pueda alcanzar su objeto es decir, cuando resulte
totalmente intrascendente o carente de sustanma. o o

4' Asimismo, sirve de criterio orientador, en la parte qué interesa, la tesis de jurisprudencia -
emitida por esta Sala Superior, consultable en la Compilaciéh Oficial de JuriSprudencia
y TeS|s Relevantes 1997-2005, volumen "Jurisprudencia”, paginas C|ento treinta y seis a

ciento tremta y ocho, con el rubro y texto snguuente

T -

FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE
DAR LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE.—En los casos que requieren. del estudio detenido
del fondo para advertir su frivolidad, o cuando ésta sea parcial respecto del-mérito, el promovente puede
ser sancionado, en términos del articulo 189, fraccion Iil, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién. El calificativo frivolo, aplicado a los medios de impugnacion electorales, se entiende
‘referido a las demandas o promociones en las cuales se formulen conscientemente -pretensiones
que no se pueden alcanzar jurfdicamente, por ser notorio y evidente que no se encuentran al -
amparo del derecho o ante la inexistencia de hechos que sirvan para actualizar el supuesto. - .
Jurldico en que se apoyan. Cuando dicha situacidn se presenta respecto de fodo el contenido de ung’
demanda y la frivolidad resulta notoria de la mera Igctura cuidadosa del escrito, las leyes procesales'.
suelen determinar que se decrete el desecharflento de plano correspondiente, sin generar
artificiosamente un estado de incertidumbre, sin embdgo, cuando la frivolidad del escrito sdlo se pued@l
advertir con su estudio detenido o es de manera parcidi, el desechamiento no puede darse, lo que obliga,
al tribunal a entrar af fondo de la cuestion planteada. Un claro ejemplo de este Ultimo caso es cuando, no=::
obstante que el impugnante tuvo a su alcance los elementos de conviccion necesarios para poder
corroborar si efectivamente existieron- irrequiaridades en un acto determinado, se limita a afirmar su
existencia, y al momento de que el érgano jurisdiccional ligva a cabo el andlisis de éstas, advierte que del .
material probatorio clara e indudablemente se corrobora lo contrario, mediante pruebas de caracter
objetivo, que no requieren de interpretacion alguna o de cierto tipo de apreciacién: de carécter subjetivo,
lo que sucede en los caso$ en que el actor se limita-a-afirmar que en la totalidad de las casillas instaladas
~en un municipio o distrito, la votacion fue recibida por personas no autorizadas, y del estudio se advierte
que en la generalidad de las casillas impugnadas no resulta cierto. El acceso efectivo a la justicia, como
garantla individual de todo gobernado y protegida tanto en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos como en las leyes secundarias, no puede presentar abusos por parte del propio gobernado,
pues se romperia el sistema de derecho que impera. en un estado democrético. La garantia de acceso
efectivo a la justicia es correlativa a la existencia de organos jurisdiccionales o administrativos que
imparten justicia, por lo que a esas instancias solo deben llegar los litigios en los que realmente se
requiera la presencia. del juzgador para dirimir el conflicto. Por tanto, no cualquier desavenencia,
inconformidad o modo particular de apreciar la realidad puede llevarse a los tribunales, sino que solo
deben ventilarse ante el juzgador los supuestos o pretensiones que verdaderamente necesiten del
amparo de la justicia. Por tanlo, si existen aparentes litigios, supuestas controversias, o modos erroneos
de-apreciar las cosas, pero al verificar los elementos objetivos que se tienen al alcance se advierte la
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realidad de las cosas, evidentemente tales hip6tesis no deben, bajo ninguna circunstancia, entorpecer el
correcto actuar de Jos tribunales; sobre todo si se tiene en cuenta que los 6rganos electorales deben
resolver con celeridad y antes de ciertas fechas. En tal virtud, una actitud frivola afecta el estado de
derecho y resulta grave paralos intereses de ofros instifutos politicos y la ciudadanfa, por la
incertidumbre que genera la promocién del medio de impugnacién, asf como de aquellos que si acuden
con seriedad a ésta instancia, pues los casos poco serios restan tiempo y esfuerzo a quienes intervienen
en ellos, y pueden distraer la atencién respectiva de los asuntos que realmente son de trascendencia
para los intereses del pals o de una entidad federativa, e inclusive el propio tribunal se ve afectado con el :

uso y desgaste de e lementos humanos y materiales en cuestiones que son evidentemente frivolas. Tales .

conductas deben reprimirse, por lo que el promovente de este tigo de escritos, puede ser sancionado, en

términos de Ja disposicion legal crtada tomando en cuenta Ias circunstancias particulares del caso. \

Ahora blen del contenido del escrito de denunma interpuesto por-el ciudadano Martm /
Dario Cézarez Véazquez, Consejero Representante Propletarlo del Partido
Revolucionario Institucional, por el que inicia el procedtmnento especnal sancnonador no
se puede llegar a la conclusion de que es frivolo, porque al narrar sus hechos pretende \
acreditar la colocacion de propaganda electoral del cuudadano Rayl Gustavo Gutiérrez
~Cortes, en lugares. de equlpamnento urbano en-el mumo:plo de Tenosique Tabasco,
~trasgrediendo |o-prev15to en los articulos 232, fracciones | y IV de la Ley Electdral del
Estado de Tabasco.; 7 inciso b), fracciones 1 y Il del Reglamento del Instituto Electoral y
de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas

No es factible sostener, 'a priori y conforme a Derecho, una posible actuaciéon frivola del

' denunCiahte,'al pretender la instauracién de unprocedimivento especial sancionar, dado
gue la denuncia no se'puedé considerar carente de importancia o de sustanc’ia y

- tampoco que el denuncxante promueve sin existir motlvo o fundamento para ello o que
evidentemente no puede aicanzar-su objetivo, porque en el escrito de denunma se
plantean argumientos que pudieran constituir el incumplimiento de las e><|gencnas-..
respecto de la colocacion de‘propagan‘da electoral, por el Partido de la Revolucion
Democratica y e! ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, candidato a presidente
municipal por el citado instituto politico denunciado‘_

Por tanto, ni Ia denunma ni el precedimiento iniciado, pueden calificarse como frivolos e
- inoperantes, puag &oh independencia de la idoneidad, congruencia y eficacia de 0s
hechos denunciados, no puede estimarse como intrascendente.
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Por otro lado, en la via especial Vsancio_nadora no es necesario agotar previamente las
instancias intrapartidistas por parte del denunciante, toda vez, que las denuncias versan

. sobre violaciones a la normatividad electoral, consistentes en la colocacién indebida de
propaganda electoral en equipamiento urbano y carretero del citado municipio, lugar
prohibido por la norma electoral para tal efecto, sin circunscribirse a la normatividad Q
interna de un determinado'partido politico, situacién en la que la ley electoral requiere
satisfacer el principio de definitividad, por ello, ‘al no surtirse dicha causal de
impfocedencia hace habil la via para analizar el fondo de la misme.'_

Como se advierte, los h"eohes narrados por denunciante, no han sido materia de otra
queja o denuncia, en la que se cuente con resolucidén del Consejo Estatal respecto al
fondo de las mismas, pues a| darle wsta a los denunciados Raul Gustavo Gutiérrez
Cortes y al Partido de la Revolumon ‘Democratica, no afirmaron y menos probaron la
existencia de una resolucion anterlor en la que éste organo electoral administrativo se
haya pronunc;lado sobre el fondo de la denunCIa haciéndose habil la via para analizar /
el fondo de las mismas por este organo electoral ‘segun lo dispone el articulo 331,

fraccion Iil de la Ley Electoral vngente B o /

Finalmente, como se ha fundamentado en eI pnmer ( 1) considerando de esta
resolucién éste Consejo Estatal del Instituto’ Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, es competente para analizar y resolver la denunc;a planteada por el ingeniero
Martin Daruo Cazarez Vazquez, COI’)SGJGI’O representante propietario del Partido
Revolucionario Institucional, ante esta autorldad electoral “administrativa; ademas,
desde un analisis general de los hechos denunciados, se adwerte, sin prejuzgar sobre

~ los mismos hasta este momento procesal,' la posible infraccion a disposiciones juridicas

'previstas en la Ley Electoral del Estado de Tabasco, siendo posible la reparacion de los.

agravios resentido a los bienes Jurxdlcos pues dado tiempos electorales es Jurldlca y o
fisicamente posible su reparacion.

.- PRESUPUESTOS PROCESALES . _
El procedimiento sancionador bajo analisis, retne los requ|S|tos de prog 'denma'
previstos en los articulos 330, segundo parrafo, fracciones |, I1,.1ll, IV, V'y V/If;‘ e Ia Ley
Electoral del estado de Tabasoo en relacion con el 25 y 26 del Reglamento del Instltuto
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Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de Denunmas y Quejas

como se comprueba ensegulda

a) Oportunidad. Las denuncias en analisis fueron promovidas oportunamente, toda vez
que el denunciante al tener conocimiento de presuntas violaciones a la normatividad

electoral local, present6é sendos escritos de denuncia el Qrimefo de ellos .el veinticuatro
(24) de septie'r_nbre de dos mil nueve (2009)' vy el segundo el trece (13) de octubre de
dos mil nueve (2009), ha*iéndo del conocimiento a la autoridad electoral la presuhta
comisién de Una fal.ta administrativa; relativa a la colocacién indebida de propaganda
electoral en lugares prohibidos por la ley, como lo es el equipamiento urbano y carretero
del municipio de Tenosique, pdr_ lo que es evidente que su interposiciéﬁ se realizé en \ |
tiempo, al momento de teherse conocimiento del acto. |

b) Forma. Dnchas denunc:as las presenté por escrito, la primera de las referidas
constante de trece (13) fojas utlles |y anexos consistentes en cuarenta y cinco (45) hojas
y la segunda constante de d|e0|suete (17) fojas Utiles y anexos consistentes en doce
(12) fojas Utiles, y un disco compacto ambas ante la oficialia de partes de éste Instituto
’electoral haciéndose constar los datos de udentmcamén del quejoso o denunciante y su

domlcmo para oir y recibir notlflcamones se 'dentlflcan los hechos materia de la queja y

los agravios que presuntamente causanf: perJu1c10 los elementos probatorios que
sustentan la denuncia; asimismo, se hace cqpstar.,tanto el nombre como la firma
- autégrafa del denunciante, de conformidad "cgn-":lo, dispuesto por el numeral 26 del

multicitado Reglamento.-

c) Legitimacion. El prbcedimiento sancionador paré e"i ‘_conoci'miento de las quejas y
faltas administrativas, es promovido por un partido pdlitié'é:,'a través de su representante

" legalmente acreditado ante ésta autoridad electoral, haciendo valer presuntas
violaciones a la normatividad“ electoral, traducidos en la colocacién indebida de
propaganda electoral, en lugares prohibidos por la norma electoral, como lo es, el
equipamiento urbéno y carretera de la localidad en cita.
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d) Defiljitividad.‘ Al respecto, y con independencia de que el'acto impugnado puede
estimarse como definitivo y firme en. si mismo, lo cierto es que del analisis de la
legislacion estatal aplicable, se comprueba que en contra de los actos que denuncia el .

quejoso, no procede ningun medio de impugnacion que debiera agptarse antes de .
acudir ante ésta autoridad electoral en la via propuesta. ;

En este orden de ideas, toda vez que ésta autoridad electoral administrativa no advnerte o
que exista impedimento para el estudio de fondo del asunto, antes de proceder al
estudio de los agravios que hace valer el partido recurrente, por conducto de su

Consejero representante propietario ante el Consejo Estatal, es precisar fija la litis: o

IV. FIJACION DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS |

Por cuestion de método de anélisis, las fracéiones 1l del inciso c) del articulo 58 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Cijudadana de Tabasco, en Materia
de Denuncias y Quejas, habran de desarrollarse en el presente considerando atento a ¢
que la materia de las mismas guarda intima relacién, al consistir en la apreciacion y
-valoracién del expediente: los hechos, las pruebas admitidas y deséhogadas, la relaciér}
de las pruebas con cada uno de los hechos, por cuanto hace a la fraccion Il la

~ acreditacion o no dééllo's‘ hechos motivo de la queja o denuncia, respecto de la fraccion .

En razén de lo anterior en cuanto. a los hechos denunciados la resolucion sera
decretada y puesta en anal:sus Juridloo atendlendo a la antigledad de los
procedimientos supracntados reahzando una smopsns de las afirmaciones vertidas por el

denunciante ingeniero Mamn Da""’:’Cézarez Vézquez, Consejero representante

propietario del Partido Revo!umonarlo,Instltumonal mnsmos que se identificaran con los
incisos a) y b) respectivamente, enderezados en contra del C. Raul Gustavo Gutierrez
" Cortes y al Partido de la Revolucion Democratlca contrastando lo vertido en su favor,
~ en sus escritos de contestacion y en cada audlenc:la celebrada en los procedimientos
espec:lales asi como con los medios de prueba ofremdas y aportadas por las. partes,
con base a las reglas de la ldgica, sana critica y expenenma que . nos traza el artlculo
327 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco. '
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En ese tenor analmco se verificara si se acreditan Ios hechos denunciados en dichos
procedlmlentos a fin de establecer la responsabilidad, mfraccnén y sancién o sanciones
- que en ley procedan

Dado el caso que sean corroborados los hechos.que se denuncian, estos seran
valorados a fin de verificar si se tiplfican o 'e‘ncuentran dentro de las hipdtesis
normativas aducidas. por el denunciante como infringidas por el C. Raul Gustavo
Gutiérrez Cortes y el Partide de la Revolumén Democratica, cuyo objeto sea determmar
la responsabilidad de dichos denunciados, asf como la actualizacion de |nfraccsones

previstas en la ley comlc_nal local, con el objetivo de decretar lo que en ley proceda erria.

especie, estableciendo en su caso la sancion o sanciones a que-haya lugar:.o ds
caso absolver a los dehunciados. Por tanto, el esquema propuesto es al

" incisos a) y b) que a ren'glc’m seguido se vierten para su analisis juridico:
Hechos denuncnados

a) El denunmante ingeniero Martin Dario Cazarez Vézquez Consejero representante
propietario del Partido Revolucionario Institucional, en el procedimiento especial
sancionador niumero SCE/PE/PRI/035/2009, en su promocién primigenia afirma: !

1.- Con fecha 18 de Septiembre de 2009 airededor de las 10 de la mafiana se realizo un recorrido por las \
calles del municipio de Tenosique, Tabasco, esto con motivo de estar en plena campafia electoral del proceso \
electoral local 2008, donde se encontrd en el mercado publico Benito Juarez Garcia, ubicado en la colonia

centro, de dicha ciudad, propaganda electoral fijada en el EQUIPAMIENTO URBANO DE LA CIUDAD, a favor

del ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, mejor conocido como “el colorado”, candidato a

Presidente Municipal de Tenosique, Tabasco por el Partido de fa Revolucién Democrética.

De igual manera argumenta que se observa en el contenido de dicha propaganda fijada en el mercado publico -
MANUEL BARTLET BAUTISTA, ubicado en la Colonia Pueblo Nuevo de la Ciudad de Tenosique, Tabasco, lo
siguiente: la imagen de dicho candidato; la frase "EN ESTA CASA YA DECIDIMOS" en color amarillo, la
imagen de un Gallo, en color amarillo, rojo y nego, el nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el
colorado en color rojo en fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en color negre, asi como también el logotipo
del Partido de la Revolucion: Democrética, en fondo amarillo con un recuadro negro, sobre una pared de la
fonda “la Chabelita”, que como es sabido es un elemento del EQUIPAMIENTO URBANO, por lo que
claramente comete una infraccion a Ley Electoral del Estado de Tabasco y el Reglamento de Oenuncias y
Quejas del Instituto Electoral y de Participacion:Ciudadana de Tabasco.

2.- Respecto del segundo punto de heéhos‘sfgﬁala':,sigUiahdo con el recorrido, al llegar a las instalaciones que
ocupa el edificio plblico del mercado Benito Juérez Garcia, se encontrd en las paredes. de dicho
EQUIPAMIENTO URBANO, propaganda electoral E favor del ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ
CORTEZ. L

S— —

Asimismo establece que se observa en el conteni&b dé‘dié}qai p_ropaganda fijada en el mercado publico BENITO |
JUAREZ GARCIA, ubicado en la Colonia Centro de la Ciudad de Tenosique, Tabasco, lo siguiente: la frase "M 1
GALLO £S EL COLORADOQ"; en letras color rojo, la imagen de un Gallo, en color amarillo, rojo y negro, en :
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fondo blanco, sobre un pilar de dicho edificio pubhco que como es sabido es un elemento del EQUIPAMIENTO ' \
URBANO, por lo que claramente comete una infraccion aLey Eiectoral del Estado de Tabasco y el Reg!amento .
de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Partmipacrbn Cludadana de Tabasco

3.- En relacidn con el tercer punto de hechos expone gue contmuando con el recorndo por las principales calles .
del municipio de Tenosique, Tabasco, a la altura de taTalie 27 de febrero, de la colonia Centro, argumenta que '
se observa en el contenido de dicha propaganda-fijadaen & EQUIPAMIENTO CARRETERQ, perteneciente a

la calle 27, en el centro de la ciudad de Tenosique, Tabasco, lo siguiente; la imagen de dicho candidato, la

frase "EN ESTA CASA YA DECIDIMOS" en cotor amerilfo, la imagen de un Gallo, en color amarillo, rojo y

negro, el nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en color rojo en fondo amarilio, fa

frase PRESIDENTE en color negro, asi como también el logotipo de! Partido de ia revolucion Democratica, en

fondo amarillo con un recuadro negro, sobre un sefialamiento de transito en fondo amarillo, el cual hace alusion

a zona escolar, que como es sabido es un elemento del EQUIPAMIENTO CARRETEROQ, por lo que claramente

comete una infraccion a Ley Electoral del Estado de Tabasco y el Reglamento de Denuncias y Quejas del

Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

b) Por otra parte, de la denuncia presentada por el C. Martin Dario Cazarez Vazquez, .
consejero representante propietario del Partido Revolucionario Instituclonal, que di,d
origen al procedimiento especial sancionador numero SCEIPE/PRIIO85/2‘609, se
desprenden dos hechos esencialndente consistentes en: A | v

1- El denunciante sostiene en el escrito de denuncia, que con fecha veintiocho (28) de septiembre del presente
aflo, se tomaron fotografias en diferentes puntos del municipio de Tenosique, Tabasco, respecto de
propaganda electoral que ha sido fijada en lugares prohibidos por la ley, tales como elementos del
equipamiento urbano del citado municipio.

2.- Que la propaganda electoral denunciada, corresponde al Partido de la Revolucion Democranca y a su
candidato a presidente municipal el Raul Gustavo Gutiérrez Cortés; y es la consistente en cinco (05) .. -
calcomanias, que contienen la imagen y nombre del denunciado, cargo por el que se postulan, periodo por el

que participan y ia fecha de la eleccion, cruzada con una X y la leyenda “‘Enestacasaya decidimos”.

La propaganda denunciada se encuentra ubicada en las siguientes dnreccnones

a) Calle 20, frente a la gasolinera autoservicios Tenoanue de la coloma Estacndn (caseta telefonica y poste
- . de Telmex), .
b) Calle 26, colonia Centro, frente a la muebleria de-los-Rios (peste de Telmex); y

~ "¢) Calle 26, alado de la parroquia catbhca del sefior de San Roman, coloma Centro (cajon metalico de red

telefonica). v ‘ Qx
. _ AN
Que la colocacion de la:propaganda: slectoral -denunciada, infringe lo prewsto enlos articulos 232 fracciones |
y IV de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; 7, inciso b), fracciones 1 y Ii del Reglamento del lnstxtuto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas : {

Cabe agregar, que el denuncnante en el cuerpo de su escrito inicial establece que a
portd las pruebas con. los cuales da vida a. Ia denuncia y se pueden acreditar las
circunstancias de modo tlempo y Iugar tal y como a contmuacuon se describe -

textualmente

.."Modo. En el caso. al estudio, las infracciones atribuibles al C. Radl Gustavo Gutiérrez Cortez y al Partido de
Ia Revolucion Democratica, consistieron-en que. se llevaron a efecto la fijacion de propaganda electoral en -
glementos de equipamiento urbano. © - - -
Tiempo. Se acredita con la fe notarial de fecha 29 de Septlembre de 2009 ' AR

Lugar. Donde se suscitaron los hechos denunc:ados que vendna szendo el Mumc:p:o de Cardenas
Tabasco”... . : . S .
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Desprendiéndose de.la aseveracion dei denunciante, q_ue'.el_lugar_ lo establece en el
municipio de Cardenas, Tabasco, lo cual conlleva q,'c:énc!;uir'que se trata de "lapsus
calami”, ya que en todo momento, el denunciant‘ét‘r}éﬁere"en su escrito inicial que a
propaganda de la cual responsabiliza a los denunciados fue cblocada en domicilios :

correspondientes a Tenosique, Tabasco.

Contestacion a los hechos denunciados

Continuando con la contestacion a los hechos motivo de la denuncia, se sigue bajo el
esquema planteado anteriormente, mediante la prelacion de incisos a) y b) las diversas
contestaciones a los hechos de las denuncias, seran plasmadas en el orden en que
cada una de las denuncias fueron presentadas, realizando un extracto medular de los .

puntos de contestacion, sintetizando los puntos que fueron controvertidos.

a).- En relacion a los hechos que dieron origen al prdcedimiento especial sancionador
ntumero SCE/PE/PRI/035/2009, los denunciados a través de sus representantes legales
sefialaron: - ' ‘ R

1.- El que se dice agraviado, denuncia en lo que respecta a este Instituto Politico LA COLOCACION INDEBIDA -~
DE PROPAGANDA ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URBANQ Y CARRETERA DEL MUNICIPIO-DE™
TENOSIQUE TABASCO, y sin embargo de las pruebas que aporta, en ningin momento logra comprobé?'éu
dicho, esto es asi porque con las fotografias que exhibe no acredita las circunstancias de tiempo, modo y,’iijgaf

. en que sucedieron los supuestos hechos, ya que en de las mismas no se desprende €l hecho de que'f el C:

- RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ o personal de este instituto politico haya colocado dicha propéééndo

en los lugares a que se hace referencia, asi mismo no acredita con otros medios de prueba la relacion’de la
propaganda y el supuesto de que el candidato a presidente municipal por el partido de la revolucion-.
democratica en el municipio de Tenosique Tabasco, haya realizado la colocacion de las mismas. ‘

2.- En lo que respecta a este hecho valer por el hoy denunciado, es de decirle que no le asiste la razon, ello es
asl derivado de que la imagen que se observa de la fotografia tomada, en ella solo se ve a un gallo y la frase
que est& impregnada.es ilegible, aunado a ello, el representante del PRI alega que dicha propaganda es de mi
representado, pero como puede observarse en ella no se ve ni se aprecia el nombre del suscrito, fuego
entonces es denostativo e insultante el hecho de sefialar a mi representado a través de un apelativo, hecho
‘que solicito a esta autoridad electoral le haga saber al hoy denunciante y el mismo sea amonestado con la
sancién correspondiente que para tal caso sefiala nuestra ley electoral.

3.- En cuanto a este hecho, es de sefalar a esta autoridad efectoral; que el denunciante pretende imputarle a
mi representado una propaganda que se encuentra segun él, colocada en un elemento del equipamiento
carretero, y en el mismo tenor es de sefialarse que, en ningiin momento el denunciante demuestra que la
misma haya sido colocada por mi representado ni mucho menos que su instalacion fuese realizada de manera
dolosa por mi poderdante, ya que si bien es cierto dicha propaganda es propiedad de mi representado, cierto
también lo es, que &l no es responsable de que ofras personas las cologuen en los lugares que se sefalan, ya
que al ser candidato a un cargo de eleccion popular en el municipio de Tenosique Tabasco y estando dentro de
los tiempos establecidos por nuestra normatividad electoral para difundir y propagar su candidatura, el no es
responsable de que ia propaganda electoral que ofrece sea mal utilizada por los ciudadanos a los que se Jes
hace liegar, asi como también fa misma puede ser mal utilizada por sus adversarios politicos. Luego entonces,
a mi representado no se le puede imputar una sancion a través del presente procedimiento, pues de los hechos
denunciados y de las pruebas que se aportan, no se comprueba de manera fehaciente que mi poderdante haya
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Y

colocado las mlsmas en lugares prohibidos por la ley, sin dejar de manifestar que esa propaganda
_probablemente haya sido colocada ahi por nuestros adversarios politicos y porque no por parte del mismo
“partido politico denunciante; por lo-que en todo caso correspondera a esta autoridad administrativa electoral,
investigar y resolver lo conducente conforme a su facu tades

b) ‘Por otra parte, los hechos que dleron ongen al procedlmlento especnal sancionador

numero SCE/PE/PRI/085/2009, fueron revertldos por los denuncxados a través de sus
representantes legales en los siguientes términos:

En ese tenor de analisis, en observancia al articulo 58 del régiamento atinente, a efecto !
de cumplir con los principios de exhaustividad, certeza, legalidad y objetividad, en
lineas seguidas se vierten las pruebas que fueron ofrecidas por las partes a efectos de
acreditar los hechos motivo de las denuncias, de las dos promociones presentadas ante

esta autoridad o en su caso, absolver al denunciante.

Pruebas de cargo.

a) Asi, con el escrito primigenio presentado por el C. Martin Dario Cazarez Vazquez,
consejero representante propietario del Partido Revolucionario Institucional, que dio
Origen al procedimiento'especial sancionador numero SCE/PE/PRI/035/2009, fueron

_ ofrecidos los medios de prueba de cargo consistentes en:

\

1.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 25 fijaciones fotograficas tomadas en el Mercado Publlco
Manuel Bartlett Bautusta ubicado en la coloma Pueblo Nuevo de Tenos:que Tabasco.

2.- DOCUMENTAL PRIVADA - Consistente en 15 fijaciones fotograficas tomadas en el mercado Pubhco ‘
Benito Juérez Garcia, ubtcado en 1a colonia centro de Tehosique, Tabasco. '

3.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 3 fijaciones fotograficas tomadas en la calle 21 x 26, ccioma
Centro, en et Edificio Publico, ocupado por la Embajada de Guatemala en Tenosique, Tabasco,

4.- DOCUMENTAL PRIVADA - Consistente en 2 fij jjaciones fotografi cas tomadas en la Calle 27, ubmada en
la colonia Centro de Tenosique, Tabasco.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES - En todo lo que favorezca d los intereses gel lnsmuto Politico
que represento.

6.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los intereses
de mi representada y que se desprenda del razonamiento logico-juridico de todos y cada una de las
actuaciones que integran esta denuncia, asi como las que se integren con motivo del desahogo de las
pruebas que ahora se ofrecen. :

7- LAS SUPERVENIENTES Las que pudneran aparecer con postenondad relacionada con la presente
Denuncia.

b) En la denuncia presentada por el C. Martin Dario Cazarez Vazquez, consejero

representante propietario del Partido Revolucionario lnstituéiona'l,. que dio origen al
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_procedimiento especial sancionador nimero SCEIPE)PR!IOBSIZOOQ, fueron ofrecidas

las pruebas de 'cargo siguientes:

DOCUMENTAL PUBLICA ConSIStente en ongmal de FE NOTARIAL IDE HECHQOS;
escntura Pubhca numero 2301, volumen LI, de fecha 29 de septiembre de 2009, pasada ante la fe del Lic.
Concepcion Pérez. Ahua Notario ‘publico numere uno,. con sede y adscripcién en el Municipio de
Tenosique, Tabasco. - :

2- DOCUMENTAL PRIVADA - Consiste en 8 fijaciones fotograficas impresas, donde se
observa la fijacion de propﬂganda electoral en cajas de registro pertenecientes a la compafia Telmex, asi N\
como postes de teléfonds de la empresa ‘antes mencnonada prueba que relaciono con todos y cada uno de ‘ l
los hechos. 5 Mo \ '

e

3.- PRUEBA TECNICA Con§|stente en un CD-R, que contiene 8 fijaciones fotogréficas.
Prueba que relaciono con todos y cada uno de Ios hechos motivo de la presente causa.

4.- SUPERVENIENTE - Las que pudneran aparecer con posterioridad relacionada con la ' /
presente Denuncia; Prueba que relaciono con todosycada uno de los hechos. |

5.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA En Su doble aspecto, en todo lo que beneficie a
los intereses del Partido Revolucionario Instutumonal y que ‘se desprenda del razonamiento logico-juridico
de todos y cada una de las que se integren con motivo-del de§hago de’las pruebas que ahora se ofrecen.
Prueba que relaciono con los puntos de hechos de la preseme denuncna

6.- LA INSTRUMENTAL EN ACTUACIONES En tod lo QUe favorezca aesta representacnon
Prueba que relaciono con los puntos de hechos del presente libelo,

Pruebas de descargo.v » - . R
En cuanto a las pruebas de deécargo pre‘sentado por los denunciados en cumplimiento \
del principio de exhaustividad en Ia presente fesolucién y para efectos de brindar la !
certeza aludida previamente, es pertinente establecer, que en ambos procedlmlentos -_
| los denunmados presentaron como pruebas de descargo las SIgmentes
1-la Pre‘sUnciona’l Legal y Humana

2.- La Instrumental de Actuaciones . .
3.- Las superveniéntes

Por lo anterior, se procede a realizar el estudio de fondo de las denuncias planteadas

por el denunciante.

V. ESTUDIO DE FONDO

Que atendiendo a las consideraciones previas y tomando rigurosamente en cuenta lo
expresado tanto por el denunciante como por los denunciados en los distintos

momentos del presente procedimiento especial sancionador que nos ocupa, es de
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analizarse el contenido de las disposiciones legales que ha decir del denunciante han -
sido vulneradas:

Ley Electoral del Estado de Tabasco:

* ARTICULO 232. Para la colocacion de su propaganda electoral los Partidos Politicos y candidatos -

£
AN
observarén las siguientes reglas: _ L \

I. No podré colgarse en elementos del equipamiento urbano, ni obstaculizar en forma alguna la visibilidad de
los sefialamientos que permiten a las personas transitar y orientarse dentro de los centro de poblacion. Las
autoridades electorales competentes ordenaran el retiro de la propaganda electoral contraria a esta norma;

Il. Podra colgarse ¢ fuarse en /nmueb/es de propiedad privada, mediante el correspondiente permiso de sus
propietarios; v

Ill. Podra colgarse o fijarse en Ios bastldores y mamparas de uso comun que determinen las Juntas Estatal y
Distritales, previo acuerdo con las autoridades correspondlentes

{V. No podra fijarse o pintarse en elementos del equrpamrento urbano, carretero o ferroviario, ni en \
accidentes geograficos, cualquiera que sea su reqrmen jundlco Y

V. No podra colgarse, fijarse o pintarse en los monumen fos pub icos, ni en el exterior de edificios publicos, ni
en el pavimento de las vias publicas.

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia

- de Denuncias y Quejas ’ : S ' \

Articulo 7.Conceptos aplicables al catélogo de infracciones ' _
1. Por lo que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera atenderse fo siguie'nte:

a) Respecto a la conducta consistente en la cornitratacion, en forma directa o por terceras personas, -de
tiempo en cualquier modalidad en radio o televisién; esta sea cometida por una coalicion o frente,. en caso
‘de determinarse su responsabilidad, los partidos politicos seran sancionades en lo individual.

b. Réspeéto al incumplimiento de las obligaciones sefialadas en el articulo 59. de la Ley, asi como de
los supuestos sefialados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en lo relativq a‘’
la colocacidn, fijacidén o pinta de propaganda electoral, se estara a lo siquiente:

" 1. Se entenderd por equipamiento urbano la categoria de bienes, identificados primordialmente con el
servicio publico, que comprenden al conjunto de inmuebles, _instalaciones,. construcciones y
mobiliario utilizado para prestar los servicios urbanos en los centro de poblacion; también aquellos

. que sirven para desarrollar las actividades econdmicas-y complementarias a las de habitacién y
trabajo, o para proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econémica, cultural
y recreativa, tales como: parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, plazas
explanadas, asistenciales y de salud, transporte, comerciales ¢ instalaciones para protecczon v

: confort del individuo. . :

ll. Se entenderd por elementos del equipamiento urbano a2 _los componentes del conjunto de .
inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario visible, utillzado para prestar a la poblac!én
_los Servicios necesarios para el funcionamiento de una r:ludad
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*.De la transcripcion citada, podemos concluir que, el equipamiento urbano corresponde’ -

al conjunto de edificaciones y espacios en los que se realizan actividades
complementarlas a las de habitacion y trabajo, o bien, en las que se proporcionan ala
poblacidén servicios de bienestar social y de apoyo a las actividades econdmicas,

culturales y recreativas.

En funcién a las actividades o servicios especificos a que corresponden, el
equipamiento urbano admite ser clasificado en: equipamiento para la salud; educacion;
comercializacion y abasto (mercados, plazas, comercio), cultura, recreacion y deporte;

administracion, transporte, seguridad y servicios publicos.

El equipamiento urbano se conforma entonces de distintos sistemas de bienes,
servicios y elementos que consﬂtuyen en pfOpIEdad los medios a través de los cuales
‘se brindan a fos Cludadanos el conjunto se servicios publicos tendentes a satisfacer las
necesidades de Ia ‘comunidad, como los elementos instalados para el suministro de
-aguas, el sistema de alcantanllado Ios eqmpos de depuracnon las redes eléctricas, las
de telecomuntcacnones de recoleccnon y control de residuos, equipos e instalaciones
sanitarias, equipos as:stenctales culturales educatlvos deportivos comerciales, o
incluso en areas de espacios hbres~ como las zonas verdes, parques, jardines, areas
recreativas, de paseo y de juegos mTantlles en. general todos ~aquellos espacios

destinados por el goblerno de la ciudad para la re*ahz”

on de alguna actividad publica

‘acorde con sus func1ones o de satisfactores somales:fcomo los servicios pubhcos

‘basmos (agua, drenaje, luz, etcétera) de salud, educatlvos, de recreacidn, etcétera.

Se trata en si, del conjunto de todos los servicios necies_arios pertenecientes o relativos
a la ciudad, incluyendo los -inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario
utilizado para prestar a la poblacién los servicios urbanos y desarrollar ias actividades

economicas metropolitanas.

Por otro lado, la razdn de restringir la posibilidad de colocar o fijar propaganda electoral
en los elementos del equipamiento urbano, consiste en evitar que los instrumentos que
conforman esos diversos sistemas o conjuntos de actividades publicas y servicios se

utilicen para fines distintos a los que estan destinados, asi como que con la propaganda

respectlva no se alteren sus caracteristicas al grado que danen su utilidad o Constltuyan} ,
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elementos de riesgo para los ciudadanos, ni se atente en contra los elementos
naturales y ecologtcos con que cuenta la ciudad.

Por lo anterior, podemos concluir que para que un acto de oolooacion de p'r'opaganda
“electoral, pueda considerarse como prohabtdo por la ley, es mdlspensable que sea

colocado en los Iugares descritos en los parrafos precedentes por considerarse éstos
parte del equupamlento urbano.

Hechas las precisiones anteriores, esta autoridad electoral administrativa, procede a
realizar la valoracién de las pruebas ofrecidas y desahogadas por el denunciante, de la
-siguiente manera: ’

Valoracion de las pruebas

-a).- Respécto del procedimiento especial sancionador nimero SCE/PE/PRI/035/2009, <
es de sefialarse que los elementos que segun se desprenden, de la narracion de
hechos vy exposicion' del agravio del denunciante, en particular el relativo a. los
mmuebles de apoyo a Ia actividad econdmica, en espeolﬂco mercados’ pubhcos y
sefialamientos de transuo contienen propaganda electoral indebida, del candidato a
presidente munlcupal por el Partldo de la Revolucnon Democratsca el cxudadano Raul

Gustavo Gutlerrez Cortes

g Aunado a eHo se advnerte que Ia propaganda eleotoral que alude en su capitulo de
hechos y agrawos el denuncxante aS| como en el apartado relativo ‘a medios
probatorios de su escrito de denunma 51 blen se advserte en treinta y dos (32) de las
fij JaC|ones fotograﬂcas aportadas, las S|gu1entes caractenstxcas la leyenda "EN ESTA
CASA YA DECIDIMOS”, la imagen de un gallo rOjO oon blanoo el logotipo del Partido
de la revolucion Democratica, la imagen de una’ persona del sexo masoulmo que porta
una camisa color blanco, de tez blanca y cabello osouro a5| como un nombre propio
que identifica al ciudadano RAUL GUTIERREZ EL COLORADO PRESIDENTE; de
nlnguna de ellas se desprenden que estén colocadas en inmuebles que pertenezcan al
equipamiento urbano, ademas, no permiten establecer la fecha de su toma; ocho (08)
son ilegibles) y cinco (5) de ellas oontvienen la imagen de un gallo de color rojo-con

amarillo, cuya leyenda inserta no es clara de leer.
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Como se puede obserVar, de las documentales privz{ada_s, consistente en cuarenta y
cinco fijaciones fotograficas, efectivamente se observa en treinta y dos (32) de ellas,
propaganda que puede considerarse como electoral; empero del analisis en conjunto de
los sefialados medios *probatorios por si solo, no forjan conviccidén en relacién con la

_acredttacnon de los hechos denunciados, por lo tanto no puede darsele. mayor valor

juridico probatorio, porque si bien es cierto que, trae la lmagen que tiene mucha.-;

similitud con la fisonomia del denunciado, el nombre, cargo de eIeCC|on popular al que

aspira, asi como, el logo del partido denunciado, también lo es que, no exrste otro
elemento de conviccion que acredite en primer lugar, que los -inmuebles e_n;__.los que
estan colocados pertenezcan a los mercados publicos Manuel Bartlett Bautista 'y Benito

Juarez, a la calle 27 de la ciudad de Tenosique, la Embajada de la Republica de

Guatemala en la citada localidad, la fecha comprendiendo dia y hora en que fueron |

tomadas, que los hoy denunciados llamense Raul Gustavo Gutiérrez Cortés y Partido
de la Revolucion Democratica, hayan sido los responsables de la fijacidon de la citada

propaganda, como lo cita el denunciante en su escrito de denuncia; por lo tanto, no
alcanza el rango de un indicio probatorio, en virtud, de que se necesita de un hecho
cierto y probado que sirva como base, para enlazar otros indicios que conduzcan a

obtenér‘otro hecho cierto inferido.

De ahi; que resulte claro que la autoria en la colocacion de la propaganda en cuestion,
es un punto a debate en la préesente denuncia, y qde los denunciados niegan
categoricamente su colocacion, lo anterior es asi, pdrque de la lectura de la audiencia
"de pruebas y alegatos se desp'reride' que, el apoderado legal del ciu'dajda'no Raul
‘Gustavo Gutiérrez Cortes y el representante legal del Partido de la Revolucion
’ Democrétiéa, asi lo manifestaron de propia voz y de forma escrita en la diligencia de

meérito.

‘Medios de pruebas de caracter pnvadas que fueron debidamente relacionadas en el
punto 8, relativo al capltulo de resultandos de éste proyecto, las que son dables de
concederles valor juridico probatono en termlnos de los articulos 326 y 327 de la Ley
Electoral del estado de Tabasco, en relacuon con el 36 y 47 del Reglamento del Instituto

Electoral y de Partlcxpamon Cludadana de Tabasoo que alaletra dlce

\&\

— 7
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Ley Electoral del Estado de Tabasco: . * &

" ARTICULO 326.- Son objeto de prueba los hechos co.ntroveAﬂidos"No ;c) serd él derecho, los hechos

“notorios o imposibles, ni aquellos que hayan sido reconocidos. Tanto la secretaria como el Consejo

podrén invocar los hechos notorios aunque no hayan sido alegados por el denunciado o por e quejoso.
En todo caso, una vez que se haya apersonado el denunciado al procedimiento de investigacion, en el

dasshogo de las prusbas se respetaré el principlo contradictorio de ia prusba; slempre qus ello no .

signifique la posibilidad de-demorar el proceso, o el riesgo de que se oculte o destruya el material
probatorio. . :

Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escritc que presenten las. partes-en. ¢f: procedimiénto,
expresando con toda claridad cual es el hecho o hechos que se tratan de. acreditar con fas misrmas, asi
como les razones por las que se estima que demostraran las afimnaciones vertidas.

Sélo serén admitidas las siguientes pruebas:

Il. Documentales privadas;

lltavi...

3

ARTICULO 327. Las pruebas admitidas y desahogadas serén valoradas en su conjunto, atendiendo a
las reglas de la ldgica, la experiencia y de la sana critica, asi como a los principios rectores de la funcion
electoral, con el objeto de que produzcan conviceidn sobre los hechos denunciados.

Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de actuaciones, asi como aquellas en las

que un fedatario haga:constar las declaraciones de:-alqune persone debidamente: identificada; s6lo harén -
_prueba piena cuamdo. & juitia del drgamo competente para resolver gemeren conviccidn sobre la

veracided de los hechas alegados, al concatenarse can los demas efementos que obren en el

expediente, las- afirmaciones. de: /as; partes, la verdad. conocida y el recto raciocinio de la reJaCJOn que.
- guardan entre si. .

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de
DenUncias y Quejas ‘ L

. Articulo 36 Admtsron de pruebas

1. Solo seran admmdas las s:gu:entes pruebas:

a ...
b) Documentales pr/vadas
¢ al

o
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Articulo 47. Valoracién de las pruebas o , \i

1. Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto atendiendo a las reglas de
la légica, la experiencia y la sana critica,’ asi como a los principios rectores de la funcion electorel,
con el objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denuncxados
2 ... e
3. Las documentales privadas, técnicas, pencrales e mstrumenfal de actuaciones, asi como aquéllas
en las que un fedatario haga constar las déclaraciones de- alguna persona debidamente
identificada, solo harén prueba plena, cuando a juicio dgl érgano competente para resolver generen
“conviccidn sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse estas con los demés
elementos que obran en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y ef recto \
raciocinio de la relacion que guardan entfre si.

De los preceptos anotados se desprenden las reglas de valoracion de las pruebas, las \
" que este organo debera tomar en consnderamon al momento de resolver el presente )

procedimiento administrativo sancionador.

Las reglas que reconoce la normativa aplicable son tres: las de la l6gica, sana critica y
experiencia, que se han de practicar, como lo prescriben los numerales 327 y 47 recién

trascritos, tomancn en cuentz las disposiciones especiales que la propia ley sefale.

El orden normatlvo antes C|tado respecto a las prevenciones especiales, contiene en
los propios articulos una regla especifica. Acota que tratdndose de las documentales
prl_vadas, sélo haran prueba plena, cuando a juicio del érgano competente para
resolver, Ios elementcs que obren en el expediente, afirmaciones de las partes,
verdad conocnda y et recto raciocinio, de la relamon que guardan entre si, generen
conviccién sobre la veraCIdad de los hechos aﬁrmados

Tal disposicion, constituye una ciara directriz en el éentfdo de que las citadas pruebas,
vistas en lo individual, nicamente podran considerarse indicios y, solo al adminicularse
entre si, generar {o posibilidad de que alcancen, por su contenido y relacién directa con
los hechos, mediante un anélisis en el marco del recto raciocinio, conformado por la

logica, la sana critica y I experiencia, el ulterior escafio valorativo, el caracter de
prueba plena. |

Es lmportante destacar que los ,nduuos que son tomados como prueba en procesos de
indole Jurldlca scﬂ he@m;g gonocidos de los que se infiere, logicamente, la existencia

de los hechos que se pretende acreditar; la suma de los indicios suele constituir la
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llamada PRUEBA lNDlCIAR!A 1a cual comprende toda accuon 0 circunstancia en
relacién con el hecho mvestngado y que perm|te inferir o presumir la existencia o las

modahdades de este ultimo.- "3 ™. - S

&
‘..'"

En esas condiciones, es necesafio 'aejér de_bidétpente esclarecido que.las fijaciones
fotograficas que se encuentran impresasi y éne-f('és en el escrito de denuncia, que dio
origen al prooedtmlento espemal sanc;tonador identificado  con - el nl]mero
SCE/PE/PRI/035/2009, se consideran un med|o probatorio aislado, ya que de las
distintas fijaciones fotograficas no se desprenden el modo, lugar y tiempo, relac1onado
“con el hecho denunolado por el actor, en contra del C. Radl Gustavo Gutiérrez Cortes y -

Partido de la Revolucién Democratica, lo cual no genera convxccron sobre. la veracndad

de los hechos, por lo que, no pue‘den‘ darsele ningun tipo de valor probatorio a dichas
documentales, requieren necesariamente de otros datos de conviccidn que acrediten su
brigen, 'circunstancias de tiempo y lugar; datos que desde luego, no obran en autos del
procedimiéntos especial sancionador en comento, y al no encontrarse adminiculado con.
otro tipo de elementos de conviccion, para tener por aycreditados los hechos imputados
al ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez Cortes y al Partido de la Revolucion Democratica,
no se le puede oonceder\por si sola la plenitud juridica probatoria. En consecuencia la
referida prueba documental consistente en fijaciones fotograficas, insertas. eh hojas
papel bond, tamafo carta, a colores, no resuttan suficientes para acredltar las

pretensiones del denuncnante ya que como se establecié anteriormente, no generan*v;*:—"-a :

conwccxén sobre Ia veracndad de los hechcs afirmados, tal como lo reqwere la el parrafo ‘

tercero, del articulo 327, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en relac10n conel -
- punto 3, del articulo 47 del Reglamento del Instituto Electoral y de Par’uonpacnon
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

b).- Ahora bien, ‘respecto del procedimiento especial sancionador - numerdv
SCE/PE/PRI/085/2009, es de sefialarse que los elementos probatonos que se :

' desprenden son los siguientes

Respecto de la fe notarial de hechos, documental publica a la que en términos de lo

dispuesto por los articulos 14 parrafo 1,’inciso a), parrafo 4, inciso d) y 16, parrafo 2, de

/)

la Ley de Medios de lmpUgn'acién’e'n Materia Electoral del Estado de Tabasco, y 37,

inciso c) del Reglamento del Instituto Electoral y de. Participaciéon Ciudadana de
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Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este 6rgano administrativo electoral
deberia conferirle valor probatorio pleno, respecto de su autenticidad y veracidad de

los hechos a que se refieren, de conformidad con dichos numerales que a la letra dicen:

Ley de Medios de Imqun’acic’gn en Materia Electoral del Estado de Tabasco

Articulo 14, . : :

1. Para la resolucién de los medios de- lmpugnaCIon prewstos en esta ley, sélo podrén ser ofrecidas y
admitidas las pruebas siguientes: _ : . .

a) Documentales publicas

4. Para los efectos de esta ley serén documentales bl'ub licas:
d) Los documentos expedidos por quienes estén investidos de la-fe pubhca de acuerdo con la ley, siempre y
cuando en ellos se consignen hechos que les consten. - D

Articulo 16. e

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio peno salvo prueba en contrario respecto de su
autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran. o

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Cludadanafde Tabasco en Matena de Denuncias
y Quejas - . .

Articulo 37. Documentales pablicas
Serén documentales publicas:
¢c) Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe pubhca de acuerdo con la ley.

Sin embérgo, es de senaiarse que al efectuarse el estudi‘o de dicha documental publica,
no genera conviccion plena, ya que del cuerpo de la misma se puede determinar que la
Notario Publico nimero uno del municipio de Tenosique, Tabasco, al _l_'homento de
Iévantar la. fe de hechos a que se refiere la escritura publicé numero (2301) dos mil
_tres"cientos unb, determirc 'as circunstancias de tiempo y tugar en cuanto al origen de
su instruménto notarial; mas no asi respecto de los lugares en los cuales se cqnstifuyo
para dar fe, ya que de-manera muy genérica determino las direcciones en las cid'_ales se

constituia y no determino con precisién en qué lugar se encontraban las calcomanias-a -

que se refiere, con ello provoca la falta de certeza en dicha documental publica, ya que

la falta de exactitud =n sus sefialamientos resta valor probatorio al instrum: nto notarial
de referencia. " |

'-E_n cuanto a ias ocho (08) fijaciones fotograficas y la prueba técnica, cons_isté‘,ﬁ't‘éf:é_‘n} un

disco compacio. qué cOhtiche las citas fotografias, tomadas en diversas calles del
municipio de Tenosicue Tabasco, las mismas en forma individual tienen valor indiciario,

por tratarse de pruebas de caracter privado, pues no retnen los requisitos de los
documentos publices, aunade a que dichas tomas fotograﬂcas no presentan descripcion
alguna en cuanto &8 su ublcamon con el fin de que se pueda desprender la
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éircunstancias de tiempo Vy lugar en donde fueron tomadas,- en razén de que los
denunciados en su- defensa negaron los hechbs que se le imputan, por lo que el
ld'enuncia'nt‘e ti_ene'la carga prooesal de la prueba yé que en el proCedirhiento especial . ¢
sancionador la cérgé de la prueba, correspondé al denunciante, porque asi se
— desprende de Ios artlculos 35, punto 1, y 61 inciso e) del Reglamento del instituto
Electoral y de Partlczpamon Cludadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,
et cual establece que en la denuncna deberan ofrecerse y exhibirse las pruebas con que
cuente el quejoso o denuncnante o} en ‘8U. caso, mencionar las que habrén de
requenrse por no tener posnbmdad de recabarlas La Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judxcual de Ia FederaClon ha senalado al respecto:

“CARGA DE LA PRUEBA: EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
" AL QUEJOSO O DENUNCIANTE. De fa irterpretacién de los atticulos 41, base. Ill, apartado D, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367-a 369, del Cédlgo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedlmlento espec;al sancionador, mediante el
cual la autoridad electoral administrativa corioce de las wolac:ones ea que se incurra al infringir Ia
. obligacién de abstenerse de emplear en radio y telews:én expresrones que denigren a las instituciones,
partidos poiiticos 0 a los ciudadanos en la propaganda polrtlca (o] electoral que difundan, la materia de
prueba se rige predominantemente por el principio- dispoditivo, pues desde.la presentacion de fa
denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las: pruebas en las' cuales la.sustenta, asi como e -
deber de identificar aquellas que el organo- habré de ' requerir cuando no haya tenido posibilidad de
-recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora de Ia autondad electora/ !

e

En esta tesitura, en un momento determmado eI materlal probatorio aportado por el
denunciante, nos permlte establecer.la existencia de la propaganda electora, sin
embargo, de autos no se desprende de manera precisa que la misma se encuentre

colocada en los lugares a que hace referencia y consecuentemente, no se puede -

establecer la responsabilidad -de Ios denuncuados en la colocacién de_,«vd{cha__“"’

propaganda.

Por lo que al negar Io's‘/denunciados categéricamente los hechos que I:‘é':"fueron'
“atribuidos por el denunciante, y al no encontrarse un medio probatorio pr'esen.tado.:por.el N
actor que nos permita corroborar los mismos, ya que no existe prueba que evidencie la
ejecumén material de la fijacion de propaganda electoral en elementos del equ1pam|ento
urbano por parte del ciudadano Raul ‘Gustavo Gutlerrez Cortes en su caracter de
candldato a presidente municipal en Tenosique, Tabasco y del Partido de la Revolucion
Democrética; el material probatorip en analisis résu_lta insuficiente, sirve como criterio
orientador lo qué al respecto, sustenta el maximo érga_nb jurisdiccional del pais, al

sefialar en la Jurisprudencia que:
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PRUEBA, INSUFICIENCIA DE LA.- Existe pmeba insuficiente cuando del conjunto de datos que obran
.en la causa, no se llega-a la certeza de la imputacion hecha.

Semanario Judicial de La Federacion. Sexta Epoca. Volumen cxi. Segunda Parte. Noviembre de 1968,

Primera Sala. Pag. 33.

En el mismo sentido, es aplicable la jurisprudencia que proporciona el concepto de
prueba insuficiente, ya que como ha sido.plasmado en lineas anteriores, el denunciante
no ofrece a este o6rgano electoral pruebas suficientes y fehacientes que permitan

establecer con certeza que las imputaciones que realiza en contra de los denunciados

//;7

hayan sido realizada por es'>s, jurisprudencia que a la letra sefiala:

PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO DE-- La prueba insuficiente se presenta cuando del conjunto de los
datos que obran en la causa, no se llega a la cerleza de la existencia del delito o de las imputaciones hechas;
por lo tanto, la sentencia con base en prueba insuficiente, es violatoria de garantias.

Semanario Judicial de La Federacion. Sexta Epoca Vo/umen CXIV. Segunda Parte. Diciembre de 1 966,
Primera Sala Péag. 47.

- Al no encontrarse evidencia'alguha que otoi‘gué é"l' que resuelve la certeza de que los
denunciados fueron los autores o en su caso, part:cnpantes en el acto de colocacion de
la propaganda electoral de que se les acusa, procede en su favor la presuncion: de
inocencia, en razén de que los elementos probatonos que integran los autos del

expediente en estudio, no son suﬂc;entes para probar-..lo dIChO por el denunciante, en

L —

relacién con lo anterior, se ha pronunciado la H.. Sala Supenor del Trlbunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién, en la Junspruden0|a que establece

: PRESUNCION DE INOCENCIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL.—La presuncion de inocencia es una garantia del acusado de una infraccion

" administrativa, de la cual se genera el derecho a ser tenido y tratado como inocente mientras no se pruebe lo :
- contrario, y tiene por objeto evitar que las autoridades jurisdiccionales o administrativas, con la detentacion : \

del poder, involucren fécilmente a los gobernados en procedimientos sancionatorios, con elementos simples
y sin fundamento en un juicio razonable sobre su autorfa o participacion en los hechos-imputados. A través
de esta garantia se exige, que las autoridades sancionadoras reciban o recaben pruebas idoneas, aptas y \
suficientes, con respeto irrestricto de todas las formalidades y requisitos del debido. proceso legal, sin : \
afectacion no autorizada de los derechos fundamentales, y mediante investigaciones exhaustivas y serias,

dirigidas a conocer la verdad objetiva de los hechos denunciados y de los relacionados con ellos, respecto al

objeto de la investigacion, mientras no se cuente con los elementos con grado suficiente de conviccion sobre

la autorfa o participacion en los mismos del indiciado, para lo cual deberén realizarse todas las diligencias -

previsibles ordinariamente a su alcance, con atencién a las reglas de la légica y a las méximas de " :

experiencia, dentro de la situacion cultural y de aptitud media requerida para ocupar el carge desempefiado

por la autoridad investigadora, y que esto se haga a través de medios adecuados, con los cuales se agoten -

las posibilidades racionales de la investigacion, de modo que, mientras la autoridad sancionadora no realjce.

fodas las diligencias necesarias en las condiciones descritas, el acusado se mantiene protegido por Ja
presuncion de inocencia, la cual desenvuelve su profeccion de manera absoluta, sin verse el indiciado’én-la” '
necesidad de desplegar actividades probatorias a favor de su inocencia, mas allé de la estricta negacidy de
los hechos imputados, sin perjuicio del derecho.de hacerlo; pero cuando la autoridad responsable cumple
adecuadamente con sus deberes y ejerce en forma apropiada sus poderes de investigacion, resulta f