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RESOLUCION. QUEEMITE 'EL CONSEJOESTATAL DEL INSTiTUTO ELECTORAL
'f DE, PARTICIPACION CIUDAOANA DE: TABASCO, 'A PROPUESTA DE ,LA
SECRETARfA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA OENUNCIAPRESENTADAPOR EL
CIUOAOANb JOSE LUIS DE LA cRUZc6RDoVA, ENSU CARAcTER DE"
CQNSEJERO REPRESENTANTE SUPl,ENTE .DELPARTIDO DE LA REVOLUCI6N ""
DEMOCRATJCA ANTEElCONseJO El.ECTORAL MUNICIPAL CON RESIDENCIA'
EN H.CARDENASTABASCO DELINsnruTo ELECTORAL Y DE PARTICIPACI6N \
CIUOADANA DE TABASCO. EN CONTRA DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTtTUCIONAL Y/O OOtEN SUS DERECHOS REPRESENTE; DEL C. NELSON
PEREZ' GARCiA,' EN SU CAAACTER OE CANDIDATO A PRESIDENTEMUNICIPAL
POR EL MUNICIPIO DE H. CARDENAS, TABASCO; DEL C. MIGUEL ANGEL
MOHENO PINERA EN' SU cARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL
PROPIETARIO POREL D!STRITO II DEL MUNICIP10 DE CARDENAS, TABASCO; Y,
DE LA C. SAMANTHA PAYAN FRAIJO, EN SU CARACTER DE CANDIDATO·A
DIPUTADOLOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO II DEL MUNICIPIO DE
CARDENAS,TASASCO, TODOS DEL INSTITUTO pOLiTICO REVOLUCIONARIO
lN5nroCIONAL; POR' tNFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES
ELECTOAALES. PORF1JActO,NDE PROPAGANDA ELECTORAL EN LUGARES
PROHIBJDOS:COlJJO ES ELEQUIPAMIENTo URBANO.
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ANT' E C 'E· 0 E N T E S

1. En fecha 12 de diciembre del ano 2008, ta L1XL~gislatura del Honorable Congreso

del Estado Libre y SObe'~ah~,:,d~:Tabascc, expidi6 ia Ley Electoral del Estado de

Tabasco, mediante decreto 099, publicado 'en el' peri6dico 9ficial, extraordinario

riurnero 52,'Ia cual establece .entre otros t6Pi~?Sjuridicos, elreqimen de derecho
adrninistrativo sancionador electoral, lnherentesra los dtversos procedimientos

sancionadores, que tute/anlos principios rectores de certeza.Jeqalidad y seguridad

juridica, en su aplicaci6n, en concordancia a 10 dispuesto por el articulo 116 fracci6n

IV inciso n) de /aConstituci6n Polltica de los Estados Unidos Mexieanos.

2. En observancia a 10 dis~uesto por los artlculos 137, fraccioneslX y XXX y 324 de
La Ley Electoral del Estcldo de Tabasco, en sesi6n extraordinaria de techa siete de

enero del dos mil nueve, e/ Consejo Estataldel lnstltuto Electoral y de Partieipaei6n

Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdonumeroCE/2009/Q06, mediante eJcual

integr6 la Comisi6n de Denuncias y Quejas, con los' Consejeros Electorales:
Rosendo G6mez Piedra, Antonio Ponce Lopez y Gustavo Rodriguez Castro, por un
periodo de tres aries, siendopresidida por el primero de los rnenctonados.

3. En sesion ordinaria de fecha veinticinco de abril del ano dosrnil nueve

Estatal del Institute Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Taba . ~ ~. _ ..•.. " ' .. ~u
acuerdo numero CE/2009/023, aprobo el "Reglamento del Instituto . et

Participaci6n Ciudadanade Tabasco en Materia de Denuneia~y •.'
presentado por la Comisi6n de Denuncias y Quejasdel Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco.

4. En techa once (11) de septiembre delano dos mil nueve (2009), siendo las dieciseis ~
horas con quince minutos(16:15 hrs.), se presento antela ll Junta Electoral Distrltal ~

del Municipio de Cardenas, Tabasco, escrito de denuricia d~ techa once (11) de
septiembre del ano dos mil, nueve (200'9), constante de dleclocho (18) fojas utiles,
signado por el Ciudadano Jose Luis de la CruzC6rdova, en su caracter de Consejero

Representante Suplente del Partido de la Revolucion Dernocratica ante el Consejo
, '

Municipal con residencia en H. Cardenas, Tabaseo, del Instituto Electoral y de
. . '.

Participaci6n Ciudadana de Tabaseo, sin anexos, en el eual se puede apreciar que en el (

\ y,

•
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contexte del mismo se insertan siete tornas fotoqraficas a colores; en contra del

INSTITUTO pOLiTICO PARTIDO REVOLUCIONARIO INS'TITUCIONAL Y/O QUIEN
. . .

SUS DE~E~HOS REPRESENTE,· t:;L C. NELSON PEREZ GARCiA ENSU

CARACTER DE CANDIDAT6.APRESlbENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE
;,' . • -. ". '". "'_.)_,.'; '. 't- -.•t;t", ., _ :" _. _ '.' . .

CARDENAS, TABASCO DEtPARJIDO. REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; DEL

C. MIGUEL ANGEL MOHENQP~~~RA~:EN SUCARAcTER DE CANDIDATO A

.DIPUTADO LOCAL PROPIETARIOPOR EL DISTRITO II DEL MUNICIPIO DE. - ~~..

CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO' REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

ELECTORAL;' Y DE LA C. SAMANTHA PAYAN. fR~IJOEN SU CAMCTER DE
CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENft~ )P9R 'El. DISTRITO II DEL
MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO POR EL PARTIDq,REVOLUCIONARIO

INSTITUCIONAL; POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES

ELECTORALES, POR FIJACION. DE PROPAGANDA ELECTORAL EN
, .

LUGARES PROHIBIDOS COMO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO. "

5. Con f~cha doce (12) de septiembre del ano dos mil nueve (2009), siendo las

diecisiete horas con cuarenta y ocho minutos (5:48 PM), se recibi6 en la OfieiaHa

de Partes. del Instituto Electoral y.de Participaei6n Ciudadana de Tabaseo, el

oflcio nurnero VE/II-JED/2~7'2009 de fecha doce (12) de septiembre de de dos. mil

nueve (2009), constante de una (01) foja 6tHy anexos consistentes en: eserito de

queja constante de dieciocho (18) fojas utiles: informe clrcunstanclad elativo a
la queja interpuesta por el C: Jose Luis de la Cruz C6rdova, en sue

'Conseje'ro Representante Suplente del Partido de la Revolucion De

el Conse]o Electoral Municipal del Municipio de H. Cardenas, Taba $:I
. -'. .~

de dos (02) fojas utiles y tres (03) tomas fotograficas impresase tpa

signado por el Lieenciado Hector Alvarado Pimienta, Vocal Ejecutivo ~ \I Junta:\~.
Electoral Distrital del Municipio de Cardenas, Tabasco, ~.l\RIAEj~

6. EI denunclante, expone como hechos y aqravlos los siguientes:

" .... H E C H 0 S

1.· Que desde las siete horas del dla ochode septiembre del eno des mil nuevea la techs, EL
INSTITUTO POLITICO PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL. Y/OA' QUIEN SUS
DERECHOS REPRESENTE, del C NELSON PEREZ.GARCIA EN SU CARACTER-DE CANDIDATO
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PRESIDENTE MUNICIPAL POR, EL MUNICIPIO DE H.CARDENAS TABASCO DEL
PARTIDO REVOlUCIONARIO INSTnUCIC~:AL: El C. MIGUELANGEL MOHENOPIAeRA EN SU
CARACTERDE CANDIDATO A DlPUTADOLOCALPROPIETARlOPORa DlSTRlTOU DELMUNICIPIO
CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIOINSTITUCIONA-Lj ,y LA C.
SAMANTHA PAYAN FRAIJO EN SU CARAcTERDE CANDIDATO A DIPUTADO
LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRlTOII DEL MUNICIPIOCARDENAS,TABASCO 'OR EL
PARTIDOREVOlUCIONARIO INSTITUCIONAl; maron eiopaqanda electoCBllmpres8.
en elementos de'l equipamiento urb8no, en un poste de energla electrtca marcado con 81
numero econ6mico 075 propledad del Organismo Publico COMISION FEDERAL DE
ELECTRICIDAD. dicho poste S6 encuentra ubicado a un costado del Anillo Periferico Carlos A.
Molina en la colonia Paso Y Playa de' esta .Jiudad de H. Cardenas, TabasCo, en el train9
cornprendldo dela negociaci6n mercantil denominada Mercado Soriano hacla el resta~rant Joya
Maya, precisamenteentre elDep6sito de cerveza Superior denominado ~Musulungo·y el taller
de servtclo Mecanlco'Aufumotriz " EI Pist6n"; por 10 que en forma abierta y precise, promueven II
Obtenci6n del voto"/'para -El INSTITUTO POLITICO PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAl, del C1~ELSON PEREZ,GARCIA EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPA'L PO~' El MUNICIPIO DE H. CARDENAS, TABASCO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIOt~STlTU¢10NAl; ,del C. MIGUELANGEL MOHENOPlAERAEN
SU CARAcTER DE CANDIDATOA DIPUTAOO lOCAL PROPIETARIOPOR El DISTRITO II DEL
MUNICIPIO( CARDENAS TABASCO DEL PARTIDOREVOlUCIONARlOINSTITUCIONAL; y
DElA C. SAMANTHA PAY AN FRAIJO EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A
DIPUT ADO LOCAL SUPlENTE POR DISTRITOII DEL MUNICIPIO,CARDENAS,TABASCO
POR EL PARTIDOREVOLUCIONARIO IN~T1TUCIONAi.C..•,NELSON PEREZ GARCIA,por 10
que, con dichos actosse realizaron en elementos del equlpamlento urbano, vlolentaron
y actualizaron 10 dispuesto en las disposiciones legales en materia electoral establ8cldaa en
el artlculos 232 parratos I y IV de la Ley Electoral en ~.IEstado de Tabasco, articulo que
Iiteralmente senala 10 siguiente: .,

-Articulo 232 Para la colocaci6n de su propaganda electoral los Partidos Politicos y candidatO$
obsetveren las reglas siguientes: .

I).· No podra colgarse en elementos del equipamientourbano,nf obstaculizaren forma algunaIa visibiIidsd
de los seflalamientosquepermitena las ~nas transitary orientarsedentrode los centrosde poblaci6n.Lu
,autoridades electorales competentes ot'denaran el retiro de la propaganda e~ectoral contratt. • taW
norma;

IV).· No podra f;jarse 6pintarse en elementos de equipamiento urbano, carretero () ferroviario,'ni en
'accidentes geograficoscualquieraque sea su regimenjuridico;

Asl como tarnbien violentaron' con estos. hechos y actualizando 10 dispuesto en las
disposiciones legales en 'materia electoral establecidas en el articulo 7 parrafo 1 incisos
b) numerales I y II del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudada de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,articulo que Iiteralmente senala 10 siguiente:

-articulo 7 Conceptosaplicablesal catalogode infracciones: c
1. por 10 quehacelas infraccionesimputablesa lospartidospoliticosdeberaatenderse10 sig~ts· iot.;"'~

.' o~~:;,
b).• Respectoal incumplimientode las obligacionesseiialadasen el articulo59, de laLey, as' ioMo
supuestossenaladosen el articulo 232, del mismo ordenamiento,especlficamenfeen 10' fa vo
colocaci6n,fijaci6n6 pintade propagandaelectoral,seestaraa 10 siguiente: ' ••..,

~~
1.-Seentenderapor equlpamientourbano lacategoria de bienes,Identificados rimoi'dialment e 4Rv.

servicio publico, que comprenden-eI:conjuntode inmuebles,instalaciones,construccicnesmobjliario
,litilizado para prestar serviciosurbanosenloscentrosde poblacion:tarnbienaquellosque sirven para
desarrollar "las actividadeseconomicas ycomplementarias a las de habitaci6n y trabajo. 0 para
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proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econ6mica, cultural y recreatlva, tales
como parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, plazas, explanadas, asistenciales y de
salud, transporte, comerciales e instalaciones para protecci6n V confort del individuo.
2.-Se ernendera por elementos de eauipamiento urbano a los componentes del conjunto de inmuebles,
instalaciones, construcciones y mobiliario visible, utilizado para prestar a la poblaci6n los servicios
necesariospara et funcionamiento de una ciudad.

Y en la especie los denunciados al fijar la propaganda electoral en elementos del equipamlento
urbano en la ciudad de H. Cardenas, Tabasco, 10 hicieron con e! objeto de obtener ventaja Indebida,
tamblen es relevante hacer menci6n que es del dominio publico y notorio que el Anlllo Perlf6r1co
Carlos A. Molina de la colonia Paso y Play'! de esta ciudad H. Cardenas, Tabasco, es ellugar en
donde circulan habitantes d municipio de H. Cardenas, Tabasco, por el· paso obligado hacla
diversas colonias y comunidades, por 10que el impacto de esta propaganda sumamente elevado, 10
que atendiendo a la sana 16gica y al experiencia, sin duda fuetomado en consideraci6n por los hoy
denunciados y de esa forma violentar \a ley en aras de obtener mayor impacto de promocl6n de
candidaturas en lugar de equipamiento urbane, generando. con ello in equid ad en la contlenda
electoral, por 10 tanto deben de ser sancionados por estos hechos que \a norma electoral prohlbe, y
ordenar retirar dicha propaganda electoral, sanci6n que desde luego solicitamos sea de caracter
econ6mico y que se cubrlra de ·Ias prerrogativas que se \e otorga al partido politico denunclado.
como de las prerrogativas que par aetas de campana Ie conceden a los candidatos.

2.- La propaganda electoral impresa motivo de la presente queja, consiste dos propagandas electorales de
material plastico de medidos eproxlrnadasde 0.60 metros per 1.20 metros y 0.90 metros, mismo la primera
contiene inserta del lado izquierdo la imagen de medio cuerpo del C. NELSON PEREZ GARCIA con un
fondo de color verde, y en la parte de abajo de la fotografia en su lade Izquierdo el logotipo del Partido
Revolucioneriolnstltucional P.R.I. cruzadopor una equis y arriba de esielogqtipo la leyenda kVOTA", y
debajo de este logotipo la leyenda "18 DE OCTUBRE"; asl tamblen debajo"de'la fotografla con el fondo .
color rojo y letras de color blanco las locuciones ·Pritabasco.orq.mx" PdtabasCo.tv."; asl como en su lado
derecho de Ia propaganda en fondo de, color blanco y verde, 19s..IocuciQn~,senletras de color rojo
"UNIDOS SOMOS MAS FUERTES";ademas en letra de color negro el apellido "PEREZ GARCIA" debajo
de este apellido en letras de calor negro la locucion "PRESIDENJE MUNIClPAL CARDENAS" ·201 Q-201Z';
asl como en letras de color negro las locuciones ·CARDENAS L1MPIO Y SEGURO" " MAS Y MEJORES
EMPLEOS", adem as de que estan fijadas con alambre recocido y varillaSde acero corrugadas,
es decir, de rnaterlales que danan el medio amblente no reciclabtes y>de diflcil
degradaci6n; la segunda propaganda contiene inserta del lado derecho la imagen de medic
cuerpo del C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA con un fondo de color verde, as! como en su lade
derecho de la propaganda un fonda de color blanco y rojo, las locuolones en letras de color rojo
"UNIDOS SOMOS MAS FUERTES"; edemas de unafranja de color verde debajo d~ la locuci6n
"MAS FUERTES"; adem as en letras de color negro el nombre de " MIGUEL ANGEL" y debajo
de este nombre en letrasde color negro el apellido " MOHENO" ,; debajo de este apellido en
letrasde color gris la locution "DIPUTADO LOCAL DISTRITO II" Y debajo de esta el nombre de
"SAMANTHA PAYAN FRAIJO", Y la locuci6n "SUPLENTE" "2010-2012", yen la parte de abajo en su
lado derecho el logotipo deiPartid6 Revolucionario Institucional P.R.I. cruzado por una equis y
arriba de este logotipo laleyenda "VOTAW, y debajo de este 10gotiPoia leyenda "18 DE
OCTUBRE"; as! tarnblen con el fondo color rojo y letras de color blanco las locuclones
"pritabasco.org.mx", adernas de que estan fijadas con alambre recocido y varillas de acero
corrugadas, es deeir, de mate.riales que danan el medio ambiente no reciclables y de dlflcil
deqradacion.

3.- La propaganda eiectoralimpresa a que me he venido refiriendo, fue fijada en el mentos
del equipamiento urbano. consistente en un poste de energia electrica marcado n el
nurnero economico 075 propiectad del Organismo Publico COMISION FEDE DE
ELECTRICIDAD, dicho poste seencuentra ubicado a un costado del Anillo PerlfericoCarlos A.
en la colonia Paso Y Playa de esta ciudad de H. Cardenas, Tabasco, en el tramo comprend'
negociaci6n mercantil denominada Mercado Soriana hacia el restaurant Joya Maya, precisame
Dep6sito de cerveza Superior denominado "Musulungo" y el taller de Servici s:
Automotriz" EI Pist6n "los siguientes vehiculos automotrices, a como 10 acredito con las "' f(a
fotograficas:
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A fin de acreditar 10 anterior, ofrezco las siguientes:

PRUEBAS

1. • LA DOCUMENTAL TECNICA· Consistente en siete fotoqraflas a coloresimpresas en la presente queja,
> en donde se aprecia el equipamiento urbane y la propaganda impresa fijada que hoy se denuncia. Prueba
esta que se relaciona con todos y cada uno de los puntosde hechos expuestos en la presente den uncia.

2 • DE RECONOCIMIENTO 6 INSPECCION JUDICIAL. • Consistente en la inspecci6n que efectuara el
Vocal Secretario de esta II Junta Distrito' Electoral Cardenas, para los efectos de que de fe de losactos
senalados como infracciones elaborandose las aetas clrcunstancia-eorrespondientes, ya que tango el tamor
fund ado que mientras lIega la tutela juridica efectiva, desaparezca las crcunstanclasde hecho necesarias
para alcanzar una decision sobre el derecho 6 bien juridico cuya restitucion se reclama. Esta pruaba se
relacionacon todos y cada una de los puntos de hechos dela presente queja.

3-1NS:rRffJ!1'AB!lJTAL.DE ACTfJAC10NES. - Consistente en las constancias yactuaciones que abren en el
expediente qiJe S6 ~ WIlli fllllQti.vo· del presente escrito, en tado 10 que beneficie 8 18 parte que
represento .

. 4.- LA p~ Elf S1J DOSLEASIP£C10E.EGN.. yHfJIIAItA..- ~ etID bib bque esta
autoridad pueda ~ ale ItJsI11edm ~, em· It» qpJJe Iile1r1efide a Ibs iiJIteIreses .18palls que
represerlta.

5,- LAS SUPERVENlENTES- Que aparezcan corr posteriotridad D ~ exiStaii1i y de 18s.cuales mi
representada no fenga' ~,. kis c:uaJes Met vez conocidas se ~ Y'~ en iii•••
ley.

Las anteriores probanzas las relaciono con todos y cada uno de llas ~:\1uIlbs delliel:fua6 'Id1edlel'ed1odet
. presente ocurso.

Por 10anteriormente expuesto y fundado, at~ ~ a ~ ~o elecfDfat
PRIMERO.- Me fenga por presentado con te pre:sente queja en cantra deB. /NS-n-,tn-· ,-lO1'OUlICO.
PARTIDOREVOLUC/ONARIO INSTITUCfONAL YIO A QUlENSUS DERECHOS REPHESfIIIEMc..
NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDlDATOA PRE$IDENTE'IIUNICIPAI.. POll
MUNICIPIO DE H, CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOUJCIONARlO fNSTlTUCIOIIAL;*'

. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA EN SU CARAcTER DE CANlJIDATO A DlPUTADO I.OC"AI.
~ROPIETARIO POR EL D/STRITO 11 DEL MUNICIPIO CARDENAS TABASeO' DEL ~
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; Y DE LA C. SAMANTHA PArM FRAlJO EN SU
CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DlSTRlTO II DEL MUNlCIPIOCA
TABASCO POR EL PARnDO REVOLUCIONARIO INSTlTUCfONAL
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S.EGU~90·· Abrir el expediente correspondiente para, en su caso Corroborar de acuerd~. ~ la~i.iT~~·;t}
disposlciones legales y reglamentarias qUo e· rigen eJ procedimiento .sancionador electoral, los echo~~
denunciados, dictando las meocas a que hsya lugar a efecto de evitar queconflnuen los efectos ~~. ~~
infracciones denunciadas.· . ('~.

TERCERO.- Se instruya al Vocal Secretario de esta /I Junta DistritalElectoral Cardenas, para que verifique
la existencia de la propaganda electoral fiJada en los lugares que he senalado en los cap/tulos de hechos,
donde de igual modo aparecen los btros elementos de pruebas ofrecidos,y en caso de incumpjimiento,
inicie de oficio el procedimiento administrativosancionatorio en contra de EL INSTITUTO POUTICO
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL· YIO A QutEN SUS DERECHOS REPRESENTE, del C.
NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A PRES/DENTE MUNlCIPALPOR EL "
MUNICIPIO DE H. CARDENAS, TABASCO DEL PARTlDQ REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL. del C. '"
MIGUEL .ANGEL MOHENO PINERA EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL
PROPIETARIO POR EL D/STRITO II DEL MUNICIPIO CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO' \
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; Y DE LA C. SAMANTHA PA YAN FRAIJO EN SU CARACTER DE .
CANDIDA TO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL D/STfilTO /I DEL MUNICIPIO CARDENAS,
TABASCO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

CUARTO.· Previos los trarnites legales y reglamentarios, dictar resoluci6n en donde se ordene cesar de
manera definitiva los hechos y actos denunciados, aplicando las sanciones que correspondan los hoy
denunciados, y esta autoridad podra y debera imponer una sanci6n ejemplar en contra de los denunciados,
asl como sea retirada la propaganda electoral, y con ello evitar actos de reincidenciapor parte de estos y
otros partidos politicos, sanci6n que..desde luego solicitamos sea de caracter econ6mico y que se cubrira
de las prerrogativas que se Ie otorga al partido politico denunciado, como de las prerrogativ8S que por
actos de campanu.le conceden a los,candidatos ..... • (SIC).

7. En fecha once .(J1) derseptlembre de dos mil nueve (2009), el

Ltcenclado Hector AI\;9xado ~imienta, Vocal Ejecutivo de la II Junta

Electoral Distrital de c~rdeh·.aSTabakco, llevo a efecto la diligencia que a

. continuaci6n se transcribe:

INFORME CIRCUNSTAr~Cl;"DO RELATIVO A LA QUEJA INTERPUE'STA PORElC. JOSE LUIS DE LA
CRUZ CORDOVA, p~SU CARAcTER DE CONSEJERO REPRESENTANTE SUPlENTE DEL PARTIDO
DE LA REVOlUCI6N DEMocRATICA ANTE El CONSEJOElECTORAl MUNICIPAL DEL MUNICIPIO
DE H CARDENAS TABASCO .;.••-_ ••:__ ._-_._-._--"--_ •.....-..--.~~~--_ .. :-~;._' ----

• I.,· '. ,,',,:", ",,/';-~."., -.l (/ • ", 4't.~.•~,:. .-

EN LA CIUDAD DE CAROENAS DElE~TADO DE TABASCO, SIENDO LAS DIECI~EIS HORAS CON
CUARENT A Y CINCO MINUTOS DEL DIA ONCE DE SEPTIEMBRE, DEL ANO po,S MIL NUEVE, EL
SUSCRITO L1CENCIADO HECTOR ALVARADO PIMIENT A, VOCAL EJECUJIVODE. LA II JUNTA
ELECTORAL DISTRITAL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, HAGO CONST A~ QUE SIENDO LA
H.ORA Y FECtiA ANTES SE~ALAOA RECIBIMOS UN ESCRITO DE QUEJA QUE INTERPONE EL
CIUDAbANO JO~~ LUIS DE LA CRUZ C6RDOVA, EN SU CAAACTER DE CONSEJERO
REPRESENTANTEoIJPLENT: DEL PARTIDO DE LA REVOLUCI6N DEMOCAATICA ANTE EL
CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL DECARDENAS,TABASCO, EN CONTRA 'DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCl0NAL Y/C A QUIEN SU DERECHOS REPRESENTES, DEL C. NELSON
PEREZ GARciA, EN SU CARActeR A CANDIDATO A PRESIDENTEMUNICIPAL POR EL MUNICIPIO
~E H. CARDENAS. iABASdO, geL. PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DEL C. MIGUEL
ANGEL MOHENO PiWEAA eN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARJO
POR EL DISTRITLl Ii eEl. MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL; Y DE LA C. SAMANTA PAYAN FRAIJO, EN SU CA~CiER DE CANDIDATO A
DIPUT ADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO II DEL MUNICIPIO CARDENAS, TABASCO, POR
EL PARTIDO AiVOLUGI()NARIO INSTITUCIONAL, POR INFRACCIONES A D1VERSAS
DISPOSICIONESELEefoRA~I!S, POR FIJACI6N DE PROPAGANDA ELECTORAL EN LUGARES
~~~.~~~.~~~~_:~~OES Elo IQUIPAMIENTP URBANO. -_ ••••_ •••••••_ •••••••••• _ ••_ ••_ ••_ •._-. -\\-



24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERIODICO OFICIAL 11

EN EL PUNTO UNO DE HECHOS MANIFIEST A EL QUEJOSO QUE SE ENCUENTRA FIJ
PROPAGANDA ELECTORAL IMPRESAEN ELEMENTO DEL EQUIPAMIENTO URBANO EN
POSTE DE ENERGiA ELECTRICA MARCADO CON EL tJOMERO ECON6MICO 075, PROPIED -
ORGANISMO PUBLICO COMISI6N FEDERAL PE ELECTRICIDAD, DICHO POSTE SE EN
UBICADO A UN COST ADO DEL ANILLO PERIFERICO CARLOS A. MOLINA EN LA COLON
PLAYA DE ESTA CIUDAD DE H. CARDENAS, -TABASCO EN EL TRAMO COMPRENDlqV 0
NEGOCIACI6N MERCANTIL DENOMINADA MERCADO SORIANA,HACIA EL RESTAU - T J
MAYA PRECISAMENTE ENTRE EN DEPOSITO DE CERVEZA SUPERIOR DE I
MUSULUNGO V EL TALLER DE SERVICIO MECANICO AUTOMOTRIZ EL PIST6N V QUE ~.E
MANERA PROMUEVEN LA OBTENCION DEL VOTO PARA EL PARTIDO REVOLUC
INSTITUCIONAL V/O A QUiEN SU DERECHOS REPRESENTE, DEL C. NELSON PEREZ GARC _
SU CARACTER A CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE H. CARDENAS,-
TABASCO, DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DEL C. MIGUEL ANGEL MOt-fl:NO
PINERA, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO

.11DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; Y
DE LA C. SAMANTA PAYAN FRAIJO, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL
SUPLENTE POR EL DISTRITO II DEL MUNICIPIO CARDENAS, TABASCO, POR EL _PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL POR LO ANTERIOR, EL VOCAL EJECUTIVO L1CENCIADO
HECTOR ALVARADO PIMIENTA EN COMPANiA DEL VOCAL SECRETARIO, L1CENCIADO GUSTAVO
ADOLFO PELAEZ MENDEZ V EL QUEJOSO JOSE LUIS DE - LA CRUZ C6RDOVA, NOS
TRASLADAMOS, AL DOMICILIO UBICADO EN ANILLO PERIFERICO CARLOS A. MOLINA DE' LA
COLONIA PASO V PLAYA DE ESTA CIUDAD, EN EL TRAMO COMPRENDIDO DE LA NEGQClACI6N
MERCANTIL DENOMINADA MERCADO SORIANA HACIA EL RESTAURANT DENOMINADO JOVA
MAYA, PARA EFECTOS DE HACER LA VERIFICACICN CORRESPONDIENTE A LOS HECHOS
NARRADOS POR EL QUEJOSO, Y ESTANDO EN EL LUGAR PUDIMOS VERIFICAR QUE
CIERTAMENTE LA PROPAGANDA QUE ELLOS MENCIONAN SE ENCUENTRA UNAS DE SUS
PARTES AMARRADA A UN POSTE DE LUZ DEL LA COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD
MARCADO CON EL NUMERO 075 TAL Y COMOSE DEMUESTRA CON LA FOTOGAAFlA TAMANO
CARTA QUE AGREGO ALA PRESENTE ACTA PARASU EFECTOS LEGALES CORRESPONDIENTES -
DANDO POR CONCLUIDA LA PRESENTE ACTA CIRCUNSTANCIADA PARA SER ENVIADA A LA
SI:CRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DEPARTICIPACI6N CIUDADANA DE
TABASCO, JUNTO CONEL ESCRITODE QUEJA ... ;" (Sic).

8. Que en el contenidodel escrito de .denuncia, se ofrecieron los siguientes medics de

prueba:

1.. LA DOCUMENTAL TECNICA ·Consistente en siete fotografias a colo res lmpresas en la presente
queja, en donde se aprecia el equiparniento urbane y la propaqanda impresa fijada que hoy sa denuncia.
Prueba esta que se relaciona con todos y cada uno de los puntos dehechos expuestos en la presente
de.nuncia. :..

2 • DE 'RECONOCIMIENTO C INSPECCION JUDICIAL. • Consistente en la mspeccion que efectuara et
Vocal Secretario de esta II Junta Distrito' Electoral 'Cardenas, para los efectos de que de fe de los actos
sefialados como infracciones elaborandose las aetas circunstancia coirEi,spondierites, ya que ,tengo eI temer
fundado que mientras lIega la tutela juridica efectiva, desaparezcalas crcunstancias de hecho necesarias
para alcanzar una decisi6n sobre el derecho 6 bien juridico cuya re&~tuci6nsereclama, Esta prueba se
relaciona con todos y cada una de los puntos de hechos de lapresente queja.

3~INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, - Consistente en las constancias y actuaciones que abren en el
-expediente que se forme can motivo del presente esctito, en todo 10 que beneficie a la parle que '
represento,

4.- LA PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA.· Consistente en toda la'que esta
. autoridad pueda deducir de los hechos comprobados, en 10 que beneficie a los intereses de la parte. que
reoresemo.

'5.- LAS SUPERVENIENTES,-. Que aparezcan con- posterioridad 0 que existan y de las cuales mi
representada no tenga conocimiento, las cusles una vez conocidas se ofrecer{m y exhibirBn en larminas de
rey ~
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9. EI dia doce (12) de septiembre gel ana dos mil nueve (2009), el Secretario Ejecutivo,

, emmo acuerdo por el que tuvo por presentado el escrito de denuncia de hechos,

admitida y radicada la denuncia bajo el numero de expediente

SCEJPElPRD/025/2009, reconocio la personeria del denunciante, ast mo el

domiciUo para oir y recibir toda clase de citas y' notitlcaclones: senalando la

(12) horas, del dla dieciseis (16) de septiembre de dos mil nueve (200
, ~

efectos de. la celebracion de la audiencia prevista en el articulo 336, qu" ", t§
de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y el diverse 64 apartado 2 de fe9l

, ~
, 1/.

del Instituto Electoral y de Particlpacion Ciudadana de Tabasco en\ mat
Denuncias y Quejas, ordenando el emplazamiento a los denunclados y la

, notificaclon de comparecencia de las partes.

10. Con techa trece y catorce (13, 14) de septiembre del ana dos mil nueve (2009), se
reatizaron las diligencias de ernplazarniemoy notificacion ordenadas en el acuerdo~
de admisi6n aludido en el punto que antecede, at denunciante ylo autonzadcs; y.al "\
Instituto Politicn Partido Revolucionario lnstitucional, a, excepci6n de 10$ t,
denunciados ce. i~ejsvn Perez Garcia, Miguel Angel Moheno Pinera y Samantha '\
Payan Fraijo, tal como consta en el razonamiento de notiticaci6n realizado por el

notificador adscrito a la Secretaria Ejecutiva.

11.Con fecha quince (15) de septiembre de dos mil nueve (2009), et Secretario

Ejecutivo dict6 un acu~rdoen, el que suspendlo la audiencia de pruebas yalegatos

sertatada para el dfB dieciseis'(16),de septiembre de dos mil nueve (2009) porlas

razones expuestas Em el proveldc anterior, requiriendo al denunclante proporcionar

el domicilio correctode ,los' denunciados CC. Nelson Perez Garcia, Miguel Angel

Mohe~o Pinera y Samantha Payan Fraijo. '.

12.Con techa veinticuatro (24) de,septiernbre de" .dos mil nueve (2009), el Secretario

Ejecutivo dicto un acuerd., mediante el cua,' tiene porobse~a~6>al denunclante el

punta seis (seis) del ilbuordo detecha quince (15) de septiembre d~,ano dos mil
.,- -i '~'

nueve (2009),emitido por la Secretaria Ejecutiva del In~tituto "Electoral y de

,Participacion Ciudadana de Tabasco; asimismo seriala las once (11)horas del dla

veintisiete (27) de i@pti~mbredel ana dos mil nueve (2009), para que se lIevara a

efecto la ce1ebraclonde la tRJdienciade pruebas y alegatos.
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13~Con fecha veinticinco (25) de septiembre del ano dos mil nueve (2009), se realizaron

las diHg~nciasde emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el acuerdo de fecha

quince (15) de septiembre del ano dos mil nueve (2009), emitido poria Secretarla

Ejecutiva del Instituto Electoral y de Particip~ci6n Ciudadana de Tabasco,al

denunciante y/o autorizados; al Instituto 'Politico Partido Revolucicnaria IRstitucional,

a los CC. Nelson Perez Garcia, Miguel Angel Moheno Pinera y Samantha P "an

Fraijo.

14.Con fecha veintiseis (26) de septiernbre de dos mil nueve (2009), siendo 'I

horas (1:00 PM), se recibi6 en la Oficialia de Partes del Instituto Electo 'iO; ,
"'to'

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, el oficio sin nurnero de fecha veintiseis: ~6'
septiembre de dos mil nueve (2009), signado por el Licenciado Jose Luis de .~1'.uz
C6rdova, Representante Suplente del Partido de la Revoluci6n Dernocratica ante et

Consejo Municipal del Municipio de Cardenas, Tabasco, mediante el cualacreditaal

Licenciado Ram6n Quiroga Mayo para que a su nombre y representaci6noiga y

reciba citas y notificaciones, asi como para que atienda y desahogue audiencias de

pruebas yalegatos, promueva v decontesiaciones a requerimientosduramte Ja~

, substanciaci6n del presente procedimiento saneionador.

15.EI dla domingo veintisiete (27) de, septiembre del ano dos mil nueve ,(2009), ;se

celebre en lasoficinas queocupata Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de

Participaclcn Ciudadana de Tabasco, ubic~da en Eusebio Castillo al7nimel\a) 741,la

audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo,quinto V '331
dela Ley Electoral del Estado de Tabascoen relaci6ncon los diversos 64 y65 del.

Reqlarnento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia deDenuncias y Ouejas, cuyo.contenldo literal es elsiguiente:.

'''H ..:~.AU.DIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS 'iAL-EGA.TOS
~N EL,EXP~NTE SC£lPEIPROJ02512009 .

En la Ciudad de VUlahermosa, Capital del Estado de Tabascc, siendo lasoncenoras del dlaveintisiete de
septiembre delano dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros-del Instituto Electoral yde

. Participaci6n Ciudadana de Tabasco, sito en Eusebio Castillo numeto setecientos c.uarenta ysiete.-
EI Licenciado Jose Guadalupe Perez ue, Jete de Departamentci,~.piQla ,bien.venidaalos cpresentes,
haciendoles saber que se daria inicio a la aud!encia ordenada en.:et 'Seuer'do .df6tado enfecha veinUcuatro
de loscolil'ientes. enlos autos del expediente SCElPElPRD/02512009. JntegraCiocon ,motivo de la denunaa
presentada por el C. Jose Luis De La Cruz C6rdova. Consejero Rep~esEmtartteSuplerite del Partido deJa
Revoluci6n Dernocrafica ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas:' Taba;co; en 'contra del
·PartidoRevolucionario.1nstituciooaI yen contra delcandidato ala Presidencia Municipal Nelson PerezGarcla,
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del Candidato a Diputado Local propietario Miguel Angel Moheno Pinera y de la candidata a Diputada Local
Samantha Payan Fraijo, por infracciones a diversas disposiciones electorales, por fijacion, de
propaganda electoral en lugares prohibidos como es el equipainiento urbane", A efecto de lIevara
cabo la eudiencla, prevista en los articulos 336, parrafoquinto, en relaci6n con el diverse 337, ambos de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y 65 del Reglamento dellnsijtuto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. EI suscrito fue designado por
la Secretaria Ejecutiva mediante el oficio SEl3655/2009 de fecha veintisiete de septiembre para efectuar
esta audiencia. Por 10 que solicito a los presentes guardar la debida compostura en razori de la naturaleza
de la audiencia que esta por celebrarse. Cabe advertir a las partes que conforme al articulo 289 del C6digo
Penal del Estado de Taoasco, se les conmina a conducirse con verdad al momento de verter sus
declaraciones, em virtud que las mismas se haran ante' una autoridad electoral. Se hace constar, que
comparece la parte denunciante Jose Luis de la Cruz Cordova Consejero Representante Suplente del
Partido de la Revoluci6n Oernocratica ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, a traves
del Licenciado Rarnon O: .•..:g8 Mayo, quien por escrito de fecha velntiseis de septiembre de dos mil nueve,
recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto a las trece horas y mediante el cual el quejoso 10 nombr6
para que a su nombrey representaci6n, olga desahogue audiencias de pruebas y alegatos, a quien en e
acuerdo de adrnision Ie fue reconocida la personerla, quien se identifica con la credencial para votar con
clave QRMYRM75083127H 100 Y folio 0000.085362957. misma que al margen derecho contiene una
fotografia del compareciente la cual concuerda con sus rasgos fisicos y en la parte posterior presenta u c
huella digital y una firma, expedida por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Elector ~
cual se tiene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del expediente en que se ,'1b'i"

fotocopia debidamente certificada, devotviendosele el original en este acto por ser de su uso person f~
la parte Denunciada Partido Revolucionario Institucional, comparece la Licenciada Ariadne Vanessa ~ivas
Garcia, misma que se identifica con la Cedula Profesional numero 5106571 expedida por la Secret de
educacion Publica, Direccion General de Profesiones la cual para los efectos de integrarla al expedie e;.e
sacara una fotocopla certificada que correra agregada a los autos del presente expediente, para Ii'
eonstancia. En virtud de 10 cual, se les tiene por reconocida la personalidad de referencia. Por la ~i>.qR'A EJ'

denunciada ciudadano Nelson Perez Garcia, comparece el Licenciado Francisco Fregoso Brito, el cuaJ se
identifica con la credencial para votar con clave FRBRRFR78051227H600 con folio 0074054872170 misma
que al margen derecho contiene una fotografia del compareciente lei cual concuerda con sus rasges trsicos
y en la parte posterior presenta una huella digital y una firma la cual para los efeetos de integrar al
expediente se sacara una fotocopia certificada que correra agregada a los' autos para mayor constancia,
as! mismo presenta el Testimonio De Escritura Publica Numero 33974 expedida por el Licenciado Enrique
Priego Segura Notario adscrito a la Notaria Publica Numero dos de la Ciudad de Cardenas Tabasco, en la
que el denunciado Nelson Perez Garcia otorga Poder General para pleitos y cobranzas a nombrede los
CC. Francisco Fregoso Brito, Manuel Enrique Perez Hernandez, Rafael Falcon Magai'ia, Victor Valencia
Pulido, Carlos Acosta Perez, Ramirez Martinez Alejandro, Julio Cesar Sanchez M!igai'ia, Noeml Perez Sol,
Victor Manuel Perez Urei'ia, Luis Enrique Vicencio Cruz, Juan Antonio Cordova De La Cruz, Alfredo
Berasaluces Romero, Raul Mena Hernandez, Mericel Gonzales Mena y Marco Antonio Rodriguez G6mez,
para que en su nombre y representaci6n, actuen y ejerzari separadamente todas las facultades generales y
aun las especiales, constante de tres fojas utiles, en virtudde 10 anterior se les tiene per reconocida Ja
personalidad de referencia. Por la parte denunciadaMiguel Angel Moheno Pii'iera comparece el Ucenciado
Oswaldo Prleqo Morales, quien se identifica con la credencial de elector con clave
PRMRQS64051227HOO1 con folio 073443563 misma que al margen derecho contiene unafotografla del

.compareciente la cual concuerda con sus rasgos fisicos yen la parte posteriorpresenta una huelladigital y
una firma, haclendole devoluci6n de su credencial de la que se sacara una fotocopia certificada que correra
agregada a los autos del presente expediente para mayor constancia, asl mismo presenta el Testimonio de
Escritura Publica Numero 1116 expedida por la Licenciada Enma Estela Hernandez Dominguez, Notario
adscrito a la Notari? Publica _Numero veinticinco de la Cludad de Villahermosa, Tabasco, en la que eJ
denunciado.Miguel Angel Moheno Pinera otorgaPoder General para pleitos y cobranzas a nombre de los
CC. Oswaldo Priego Morales, Alejandro Perez Acosta, Marco Antonio Rodriguez Gomez, Miguel Angel
Crivelli Castillo, Manuel enrique Perez Hernandez; Francisco Fregoso Brito, Ramiro Martinez Alejandro,
Raul Mana Hemandez.y Julio Cesar San0Jez magana, para que en su nombre y representaci6n, actaen y

.eje~an separada!Uente todaslas facultades generales y aun las especiales, constante de dos fojas utiles,
en virtud de /0 anterior se Ie fiene PQr reconocidala personalidad de referencia. Asi tarnbien comparece
personalmente la denunciaoaisamentria P.ayan Fraijo, quien se identifica con la credencial de elector con
clave PYFRKR80050807MOOO·con 'f(Wo '000612Z747412 misma que al margen derecho contiene una
fotdgrafia de la compareCiente la cual concuerda.con sus rasqosftsicos y enla parte posterior presenta una
huella digital y una firma, haciendole devoluci6n de suocredencial de la que se sacara una fotocopia
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certificada que correra agregada a los autos del. presents expediente para mayor constancla. Los J
denunciados senalan como domlcilio para olr toda clase de citas y. notificaciones la Avenida 16 se
septiembre nurnero 311 (Secretaria de Acci6nElectoral), edificlo·del Comite Directive Estatal del Partido
Revolucionario Institucional, Colonia Primero de Mayo, del municipiodeirCentro, Tabasco.

. . ..'~::~ . " . . .,

En virtud de 10 anterior, con fundamento enel articulo 337,parrafotercero'fraci'i6n I,"de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, inciso a), delHeglamento dBlinstitul08ectorai y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Maleria de Denuncias y Quejas, siendo .ias once horas con
diecisiete minutos de la fecha supra indlcada, sa declara abierta la presente audiencla. Por 10 que sa concede
el uso de la voz por un termino no mayor a quince minutos a la parte denunciante Licenciaclo Ram6n
Quiroga Mayo, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluci6n Democrauca ante el
Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, porun terrnno de quince minutos, a fin de que resuma
el hecho que motiv6 la denuncia y haga una relaci6n de las pruebas que a su juicio la corroboran.

EI Licenciado Ram6n QUiroga Mayo, Consejero Representante Propietario del Partido de la
Revoluclon Democratlca ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, manlfest6:
Buenos dias a todos, antes de senalar los hechos que rnollvaron la presente denuncia, quiero aclarar a
esta Secretarla Ejecutiva el error que contiene en el oficio de fecha doce deseptiembre del presente ario
en el expediente SCE/PE/PRD/025/2009, en donde seemplaza a mi representada a la presente
comparecencia y es que en su punto primero senala que los hechos los consideramos un acto anticipado
de carnparia y es que en ningun momenta el suscrlto hahecho tal senelamiento, 10 correcto as por
infracciones a diversas disposiciones electorales por fijaci6n de propaganda electoral enlugares prohibidos
como es el Equipamiento Urbano; ahora en 10 que respecta a los hechos que motivaron la presente
denuncia, ratifico en todos y cada uno de sus puntas y partes el presente escrito de queja presentado ante
esta autoridad por mi representada misma que hago mia, son que el Instituto Politico Partido
Revolucionario Institucional ylo a quien sus derechos represente el C. Nelson Perez Garcia, en su caraoter
a Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido Revolucionario Institucion (r.,,<-
del candidato a Diputado Local propietario Miguel Angel Moheno Pinera y de la candidata a Diputada v\':
suplente Samantha Payan Fraijo, fijaron la propaganda electoral impresa en elementos del Equipam' _ ~
Urbano, en un poste de energia electrlca marcado con el nurnero econ6mico cero setanta y ci . ~'
propiedad delorganismo publico Comisi6n Federal de Electricidad, dicho poste se encuentra ubicado lfln
costado del anillo penterlco Carlos A. Molina de la colonia paso y playa de esta ciudad de H. ,Card •.s,
Tabasco, en el tramo comprendido de la negociaci6n mercantil denominada "Mercado Soriana" hacia: ~.
Restaurant J~ya Maya, p~ecisamente .entre el, d~p6sito de cerveza superior ~enominado. "Musulungo" y. ':-"'~r""Ri'
taller de servidos mecanico-automotrtz "EI Piston·, con 10 que en forma abierta y precrsa promueven la·,':::::
obtenci6n del voto para el instituto politico Partido Revolucioilario Institucional del C. Nelson Perez Garcia,
en su caracter de candidato a Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido'
revoluclonario Institucional, del C. Miguel Angel Moheno Pinera en su caracter de Diputado local
propietario por el distrito II del municipio de Cardenas, Tabasco del Partido Revolucionario Institucional y de'

. la C. Samantha Payan Fraijo en su caracter decandidata a Diputada Local suplente porel distrito II del,
municipio de Cardenas, Tabasco por el Partido Revolucionario Institucional, por 10 que con dichos aetos
que se realizaron en elementos del Equipamiento Urbano, violentaron y actualizaron 10 dispuesto en las
disposiciones legales en materia electoral establecidas en el articulo 232, parrato I y IV, de la ley Electoral
del Estado de Tabasco, articulo que literalmente senala 10 siguiente. Articulo 232, para la colocaci6n de su
propaganda electoral los partidos politicos y candidatos observaran las reg las siguientes: fracci6n I, no
podra colgarse en elementos del equipamiento urbano ni obstaculizar de forma alguna la visibilidad de Jos
senalamientosque permiten a las personas transitar y orientarse dentro de los cenuos de poblaci6n, las

.••• autoridades electorales competentes ordenaran el retiro de la propaganda electoral contaria a esta norma;
fracci6n IV, nopodra fijarse 0 pintarse en elementos del Equipamiento Urbano carretero 0 ferroviario, ni en
acCidentes geograficos, cualquiera que sea su regimen juridico; asl como tarnblen violentaron con estes
hechos y actualizando 10 dispuesto en las disposiciones legales en Materia Electoral establecida en el
articulo 7, parrafo uno, inciso b) numeral uno y dos del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, articulo que Iiteralmente seiiala Iosiguiente:
articulo 7, conceptos aplicables al cataloqo deinfracciones,por 10 que hace a las infracciones imputables
par 165 partidos politicos debera atenderse 10 siguiente; inciso b), respecto al incumplimiento de las
obligaciones senaladas en el artlculo 59, de la Ley, asl como de los supuestos senalacos en el articulo
232, del mismo ordenamiento. especjficamente en 10 relativo a la colocaci6n, fijaci6n 0 pinta de propaganda
electoral, se estara a 10 siquiente: "se.,entendera por Equipamiento Urbano la categorla de bienes,
identificados prlmordlarnente cooel s~jcio publico, que comprenden al conjunto de lnmuebles.:



16 PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

lnstalaciones, construcciones y mobiliario utilizaqo para prestar los servictos urbanos en los centros de
poblaciorr tamblenaquellos quesirven para·desslTo!lar las activldades .econ6micas y complementarias a
las de habitaci6n. y trabajoo para proporcionat servicios de bienestar social y apoyo a Ia actividad
economicacullural y recreatlva, tales como:parques, servifios educativos, jardines, fuentes.mercados,
plazas, explanadas, asistenciales y de sah,Jd.transporte, cornerciales e instalaciones para protecci6n y
confort del iridividuo; dos. sa entenderapor elementos de Equipamiento Urbano, a los componentes del
conjunto de inmuebles,instalaciones, consfrucclohes y mobiliano''lisjble, utilizado para prestar a la
poblaci6n los servicios necesarios para el funCionamiento de una 'ciudad,···y en especie los denunciados aI
fijar la propaganda electoral en elementos del Equipamiento Urbano de la eluded de H. Cardenas. Tabasco.
10 hicieron con el objeto de obteneruna ventaja indebida, tambien es relevante hacer. menci6n que as del
dominio publico y notorio que el anillo periterico Carlos A. Molina de la colonia paso {playa de esta ciudad
de H. Cardenas, Tabasco, es ellugar donde circulan habitaatesdel municipio de H. Cardenas. Taaasco,
porquees paso obligado hacia diversas colonias y comunidades por lo..que e.1impacfo deesta propaganda
es sumarnente elevado a Ie nue atiende a la sana 16gica yalaexpetii:mcia,sin duda estofue tornado en
consideraci6n par los hey denunciados y de esa forma violentar la Ley enaras de obiener mayorimpaeto
de promoctonde candidatures en lugares de Equipamiento Urbano, generando conello"inequidad enla
contienda electoral proxima, por 10 tanto deben de ser sancionados por estos hechos que la nonna
electoral prohibe y ordenar retirar dicha propaganda electoral; la propaganda electoral impres8 ala que me
he venido retiriendo fue fijada en elementos del Equipamiento Urbano, consistente en unposte de energla
elecmca marcado con el numero econ6mico setenta y cinco, propiedad del organismo publico ComJai6n
Federal de Electricidad dicho postese encuentra ubicado a un costado del anillo periferico Carlos A Molina
de lacoloniapaso yplaya .de esta ciudad de HCBJ:denas, Tabasco, en el tremocomprendldc dela
negociacion mercantil denominada "Mercado Soriana· hacia el Restaurant Joya Maya, precisamente entre
el .dep6sitode cervezasuperior denominado "Musulungo·y ,81'taller de servicios mecanico-automotriz "EI
Piston", yaque seria il6gico que personas diferentes a militantes,simpatizantes 0 empleados dellnstituto
politico Partido Revolucionariolnstitucional, del C. Nelson Perez Garcia candidato a Presidente Municipal
por -el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido RevolucionariolnstitucionaL del C. Miguel Angel
Moheno Pinera candidato propietano a .oiputado Local por el Distrito.1I de Cardenas y ala C. Samantha
Payan Fraijo,en su caracter de candidatasuplente a Diputada Local, hayan fijado en el poste de la
Comisi6n Federalla propaganda electoral, porqueademas es claro que los unicos quese benefician con la
difusi6n de dicha propaganda electoral son los hoy denunciados, para darse a conocer con los electores ,y
con esto obtenersu voto, las pruebas que a mi juicio corroboranla presente denuncia son la prueba taenlca
consistente ensiete fijaciones fotograficas que correnagregados a los presentes autos, misma que se

. .concatenan con las pruebas qe reconocimientoo inspecci6n judicial practicadas a las dleclseis cuarenta y
cinconoras del dla once de septiembre del presenteane dos mil nueve, por el personal de la II Junta
Electoral Distrital del Municipio de H. Cardenas, Tabasco, en donde se aprecian perfectamente la :c.
propaganda electoralfijada en el equipamiento urbano, edemas la prueba Instrumental de Actuacio ~...,~
consistente en las constanciasy actuaciones que obran en el expediente que se forme con motivo i!P~t!.
.presente escrito. con todo 10 que beneficie a la parte que rep.resento, la Presuncional, en s.u Doble as "\ ..•..1.
legal y Humana consistenteen todo 10que esta autoridad pueda deducir de los hechos comprobados
que beneficia a los intereses de la parte que represento y las Supervenientes que aparezcan ..
posterioridad 0 que existan y de las cuales mi representada no tenga conocimiento, las cuales una .z
conocidas se ofreceran y exhibiran en los terminos de Ley, todas y cad a una de las pruebas las relacio ~,~
con todos los puntos de neches de la queja presentada ante este Instituto Electoral.-·--· ~}

'EI Llcenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefe de Departamento, expres6: Gracias Ucenciado.
Continuando con la presente audiencia ycon fundamento en el articulo 337, parrato tercero, fracci6n 0, de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65,apartado Ires, inciso b), del Reglarnento del
Instituto Electoral y de PartiCipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y ·Quejas se Ie r<-
concede el uso de la voz a la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional, a traves de su
Apoderado Legal a fin de que en forma escrita 0 verbal y en un tiempo no mayor a treinta mnutos,
responda a la den uncia ofreciendo las pruebas que a su juicio desvlruien la imputaci6n realizada.La
Licenciada Ariadne Vanessa Rivas' Garcia. Repres-entante Legal del Denunclado Partido
Revolucionario Institucional: Gracias en este momento hagoentrega delescrito de contes.taci6n a la
denuncia ratlficandola en todas y cada una de sus hechosen nombre y r~esentaci6n ;del Partido
-Revolucionario InstitucionaT y de contorrnidad con los artlculos 337 de la Ley Electoral del Estado de
'iftSbasco y 65 del :Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tebasco, vengoa dar
morttestaci6n .ala ~temeraria :e .jnfundada .denuncialnterpuesta par el Ciudadano Jose Luis de la Cruz
\C6r.dova, .'Representante SuPtentedEllPartido .delaRevoluci6n DemocraticaanteelConsejo Municipal de
,-cardenas, .por .supuestasjrnracciones a diversas disposiciones electorales, den uncia que se basa en
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aseveraciones subjetivas sin elementos ni fundamentos, en 10 que respecta al primer punto de hechos aI
que se Ie da contestaci6n, esta representaci6n niega por completo los actos que se Ie pretenden lmputar,
toda vez que en el Parudo Revolucionario Institucional ni los candidatos denunciadostienen conocimiento
de 1'1 conducta reclamada, toda vez que ellos se enteraron de estos actos al momento de la notificaci6n; asl
mismo, hago referencia de que el denunciante en ningun momento acredita quien 0 quienes fueron las
personas ..encargas de dicha fijaci6n, nunca hace ese sef'lalamiento, ni hace una relaci6n de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, por 10 tanto, estasecretarla debe omitir de entrada el.estudio de la
presente denuncia, ya que 'II no existir los elementos validos ni creibles que senalen.corno posible infractor
'II Partido Revolucionario Institucional c.a los candidatos denunciados, 10.que se traduce que dicha
representaci6n en ningun momento viola lospreceptos legales que el actor pretende hacer valer. ademas
que senalarnuy especlficamente el dla y hora en que supuestamente se lIevaron los actos i1icitos como si
el actor hubiese estado presente ahi, asi se hace dei.conocirniento de esta autoridad que los denunciados,
asi como el Partido no cometieron estes. actos que son pretendidos imputarya que a todas vistas se ve que
son simulados en vista que fueron actos realizados por personas ejenas, como ya 10 he mencionado per 10
cual-esta representacion desconoce quien 0 quienes hayan cometido tal infracci6n. En cuantoal segundo
puntode hechos 'II momento en que estarepresentaclon, 'lsi como los denunciados niegan tener
conocimiento de la propaganda en cuesti6n obviamente tambien niegan haber utilizado materiales que
darien el medio ambiente, toda vez quesi no conocen de ta' propaganda pues por ende no tienen el
conocimiento de los materiales con que se haya fijado dicha propaganda. En cuanto al tercer punto de
hechos, se advierte a esta Secretarla que las pruebas tecnlcas ofrecidas por el promovente con las que se
Ie pretende fijar responsabilidad a esta representaci6n solarnenteconsisten en las fotografias y de lasimple
observaci6nde estas podemos darnos cuenta que es una sola fotografia tomada desde diferentes angulos.
por 10 cual y aunado a esto se puede senalar que dichas pruebas no se encuentran concatenadas con
ningun otro medio probatorio que Ie permitan a este Instituto Electoral comprobar la veracidad de la
realizacion de dichos actos, adem as de que carecen de todo valor probatorio, esto en relaci6n con la tesis
emitida por 1'1 Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, en· eI cual se
arguments que las Pruebas Tecnicas por su naturaleza requieren de una descripcion detallada de los
hechos que pretenden ser demostrados, 1'1 cual deben ser proporcionales 'a las circunstancias que se
quieran probar yque el actor en ningun momento relaciona las circunstancias de modo, tiempo y lugar, per
10 tanto se Ie solicita a esta autortdad no tomar en cuenta las pruebas que se ofrecen, toda vez que se
encuenfra desprovistas de valor indiciario, asl como omitir entrar 'II fondo del estudio de la presente litis, asl
mismo con base a 10 anterior se Ie manifiesta a este OrganoElectoral que las pruebas ofrecidas no son
suficientes para demostrar 1'1 autenticidad de los actos que se denuncian, ya que tienen las caracterlsucas
de indicios y necesitan de un modo de perfeccionamlento para que se Ie de el valor probatorio que se Ie
pretende; ahora bien y en relaci6n con todo lomanifestado, el actor solo se limita hacer declaraciones sin
comprobarlas ya que sus unioos elementos aportados como pruebas son las fijaciones fotograficas que
anexa a 1'1 denunciainicial y de 1'1 cuales no relaciona con ningun otro elemento de pruebas fehaciente
para sustentar sus manifestaciories, por 10 tanto Ie corresponde 'II promovente 1'1 carga de 1'1 prueba tal y
como 10 manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral que a lalett'a dice: Carga
de la prueba en eI Procedimiento Especial Sancionador corresponde al quejoso denunciante de Ia
interpretaci6n de los artlculos 41, base tercera, apartado B de la Constituci6n Polltica de los Estados ,
Politicos Mexicanos y 367 Y 369 det·C6digo Federal de Instituciones· y Procedlmientos .Eleetorales se
advierte que en· el Procedimiento Especial Sancionador mediante el cual la Autoridad Electoral
Administrativa conocea las violaciones en que se incurre en infringir 1'1 obligaci6n de abstenerse de amp liar
en radio y .televisi6n expresiones que denigren a las Instituciones, Partidos Politicos 0'1 los ciudadanos ~"
1'1 propaganda politica 0 electoral que difundan 1'1 materia de prueba, se rige predominantemente ~ ..••.~
principia dispositivo, pues desde la presentaci6n de 1'1 denuncia se impone 'II quejoso la carga de pres -:;,¢,
las pruebas en lascuales se sustenta asi como el debet-de identificar aqueUas que elOrqano habr de'
requerir cuando 'no haya tenido posibilidad de recabarlas sin perjuicio de 1'1 facultad investigadora ~ la .
Autoridad.Electbral, por 10tanto esta autoridad no debe entrar al estudio de la litis como ya 10he dich ~es
~uanto.-----. -------------------------------------------.:----------..:-----' .
~iLicenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefe de Departamento manifesto: Gracias Licenqada,
~ontinuando con la presente audiencia y con fundamento en el articulo 337, parrato tercero, fracci6n II, de
a Ley Electorai del Estado de Tabasco, 'lsi como el 65, apartadotres, inciso b), del Reglamento del
nstituto Electoral y de Partidpaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas se Ie
concede ei uso de la voz 'II Licenciado Francisco Fregoso 6.rito, Representante Legal de la parte
ienuncl ••da Nelson Perez Garcia, a fin de que en forma escrita 0 verbal, y en un tiempo no mayor a treinta
ninutos, responda a 1'1 denuncia ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen 1'1 imputaci6n realizada.-
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EI Licenciado Francisco Fregoso Brito, Representante Legal del denunciado Nelson Perez Garcia:
En este acto, hago entrega del escrito de :~ontB,;tdci6n de la presente causa, ratificando cada uno de sus
hechos, por 10 que es todo 10 que tengo que manifestar.-----------------------.;.--"'----------
EI Licenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefe'de Departamento en uso de la voz selial6: Continuando
con la presente audiencia y con fundamento en el articulo 337, parrato tercero, fracci6n II, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, as! como el 65, apartado tres, inciso b), del Reglamento del Instituto
Electoral y de Parficipacion Ciudadana de Tabasco en Maleria de Denuncias y Quejas se Ie concede el uSQ
de la voz al Licenciado Oswaldo Priego Morales, Representante Legal del denunciado Miguel Angel
Moheno Plneraa fmde que en forma escrita 0 verbal, yen un tiempo no mayor a treinta minutos, responda
a la denuncla ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirnien la imputaci6n realizada.

En uso de la VOl el L1cenciado Oswaldo Priego Morales, Representante Legal del denunciado Miguel
Angel Moheno Pinera, manifest6: Buenos dias. En' este acto me permito presentar par escrlto la
contestacion a la queja interpuesta por la parte actora ratificandola el mismo en todo y cuanto a sus partes
solicitando que me expidan las coplas del acuse respectivo, es cuanto.-------------------------
Acto seguido el Licenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefe de Departamento en uso de la palabra
sefialo: Continuando con la presente audiencia y con fundamento en el articulo 337, parrefo tercero,
fracci6n II, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asicomo el 65, apartado tres, inciso b), del
Reglamento del Instituto Electoral yde Pertlcipaclon Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y .
Quejas se Ie concede el usc de la v.oza ladenunciada Samantha Payan Fraijo, a fin de que en forma escrita
o verbal y en un tiempo no mayor a treinta minutos, responds a la denuncia ofreciendo las pruebas que a
su juicio desvlrtuen la lrnputacion realizada .•-----".;.:...---------.-----------------------------~-----------.
En uso de la voz la Ciudadana Samantha Payan Fraijo, manifest6: En este acto me permito presentar
por escrito la contestaci6n ala queja interpuesta por la parte actora ratificando el mismo en todo y cuantoa
sus partes solicitando que me expidan las copias del acuse respectivo.----------------------------
EI Licenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefede Departamento en uso de la vo~:····-······----- '

En virtud de sus manifestaciones y habiendo side ofrecido el material probatorio por:'ambas partes, con
iundamento en 10dispuesto por el articulo 337, parratos segundo y tercero fraccionlll.'de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso c),: del Reglamento dellnstituto
Electoral y de Particlpaclon Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Ouejas en relaci6n con el
diverse 308, de dichocuerpo normativo; aplicando de manera supletoria 10 estatuido por el anlbigo 14,
parratos 4, 5 Y 6 dela Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral del propio estado; esta
Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De laspruebas ofrecidas por la parte denunciante Jose Luis de
la Cruz Cordova, Consejero Representante Suplente del Partido de la Revoluci6n Democranca ante el

'Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, a ,traves de su representante se tienen por admitidas
las siguientes: 1. Slete fotografias a colores, mismas que exhibe en el contenido de la presente queja y que
obran a folio 12 al 15 de autos del expediente principal las cuales refiere el quejoso ofrece con el objeto de
demostrar el acto proselitlsta reallzado por el C. Nelson Perez Garcia, Miguel Angel Moheno Piflera, y la C.
Samantha Payan Fraijo, mismas que por economla procesal se tienen por reproducidas como sl a la letra
se insertaren; 2. Reconocimiento 0 Inspecci6n Judicial; 3. Las presuncionales en su doble aspecto legal y
humane en 10que beneficia a los intereses de su representada; 4. La instrumental de actuaciones, en todo
10 que favorezca a los intereses del instituto politico que representa; y 5. Las Supervenientes, mismas que
dadas por su propia naturaleza se les tiene legalmente aceptada. SEGUNDO: De las pruebas ofrecidas per
la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional se liene 1. La Presuncional Legal y Humana; 2. La
Instrumental de Actuaciones; 3. Las Supervenientes,las cuales se aceptan por la forma en las que fueron
ofrecidas. TERCERO: Respecto de las pruebas ofrecidas por Ia parte denunciada Nelson Perez Garcia,
ofrece como prueba 1. Documental Publica; 2. La Presuncional Legal y Humana; 3. La Instrumental de
Actuaciones; y 4. Las Supervenientes. CUARTO: Con respecto alas pruebas ofrecidas ,per la parte
denunciada Miguel Angel Moheno Piiiera,ofrece como pruebas la 1. Documental publica; 2. La .•
Presuncional Legal y Humana; 3. La Instrumental de Actuaciones; y 4. Las Supervenientes. QUINTO; «.."
las pruebas ofreGidas por la parte denunciada Samantha Payan Fraijo. Presento a traves de su escrito " ,.~
Presuncional Legal y Humana; 2. La lnstrumental.de Actuaciones; y 3. Las SuperVenientes. Admitid !Jf$1
probanzas de referencia, con fundamento en el articulo 337, p,arrafos segundo y tercero fracci6n Ill, ; la' ,',
Ley, Electoral del Estado de Tabasco, asl comoel 65, apartados dos y tres, incise c), del Reglamen '!leI
lnsntoto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se pr e
al desahogo de las mismas; en atenci6n a 10que esta Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO; Resp Q~

de la prueba senalada en el punta 1 del escrito de denuncia, consistente en: 7 fotografias mismas q~
obran a folios 12 al15 del expediente principal, se procede a pone! a la vista de las partes y postertormente .



24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERIODICO OFICIAL 19

a su descripci6n. En la foja doce en la parte superior al fondo de la foto se ven diversos arboles frutales, al
centro de la foto se veun poste de luz, al costadodel poste se ven dosmantas, la dellado Izquierdo no se
aprecia que es 10 que dice, del lado derecho nada mas se puede apreciar la palabra "Moheno" estamos
observandolas mantas estan sujetas del poste de luz por un solo lado porque del otro lade estan sujetas
del pasto; en la fotografia de la foja doce se aprecia que es la misma foto nada mas que tomada desde otro
6ngulo 0 de otra fijaci6n, se ve al fonda un vehiculo que esta cruzando por la terracerla que hay ahl a un
costado del poste de luz, se ven al fondo arboles frutales, al frente 0 al lado derecho de la fotografla un
poste de luz y a su costado vemos dos mantas las cuales no se pueden describir porque no se aprecian
correctamente; en la foja trece se aprecian dos fotografias la de la parte superior tenemos que al fondo se
ven diversos arboles frutales, a un costado se ve donde transita un vehiculo, al centro de la foto vemos un
poste de luz, allado del poste de lui se ve una manta lacual no se aprecia a ciencia cierta que.es 10 que
dice, se aprecia nada mas la letra "M,O,H,E" en color negro, en la foto inferior de esta foja aparece una
manta la fotografia de una persona y dice: "unidos somos mas fuertes Miguel Angel Moheno, Diputado
Local Distrito II, Samantha Payan Fraijo, suplente 2010-2012, en la' parte de abajo las letras son muy
pequenas por 10que no se aprecian; en la foja catorce en la fotografla de la parte superior vemos tarnbien
una manta, la fotografia de una persona y dellado derecho tenemos que dice "unidos somos mas fuerte"
Neison Perez Garcia. Presidente Municipal Cardenas, no se aprecian las palabras que tiene en la parte de
abajo, luego dice Cardenas Iimpio y seguro, mas y mejores empleos, en la fotografia de la parte inferior de
la foja catorce, vemos que al frente esta una carretera, al fondo vemos transitar dos personas, vernos una
serie de arboles frutales, y al fonda se ven dos mantas las cuales no se aprecian correctamente y al centro
de las mantas aparece un paste de luz; en la foja quince tenemos tomada al fonda puro pasta 0 pastizales,
al centro vemos un paste de luz,alcostado vemos la parte del rostro de una persona la cual no se aprecia
perfectamente y del lado Izquierdo tenemos, tarnbien la parte que se nota aqul unas letras "P.E.S,", en
color ·O,N" encolor negro, "RCJA." en color negro, abajo dice la palabra cardenas, luego dice segura
empleo. SEGUNDO: Aslrnlsrno, enrelacion can las setialadas por los incisos 2 al 5 ofrecidos por la parte
denunciante, son de tenersedebldarnente desahoqadas en raz6n de Ia naturaleza de las mismas.
TERCERO: En cuanto a las pruebas ofrecidaspor la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional,
a traves de su Representante Legal, denunciado Nelson Perez Garcia, Miguel angel Moheno Piiiera y de Is
C. Samantha Payan Fraijo, son de tenerse debldamente desahogas en raz6n de la naturaleza de las
mismas. Desahogadas que fueron las pruebas ofrecidas porlas partes, esta Secretaria Ejecutiva concede
el uso de la voz a ta parte denunciante.licenciado Ramon Quiroga Mayo, Consejero Representante
Propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocrafica ante el Consejo Electoral Munjcipal de Cardenas,
Tabasco, a efecto de quealegu"e en forma escrita 0 verbal por una sola vez en un tiempo no mayor a
quince minutes, --------------------------- . ..... .,., .. .
Seguldaine~te ellicenciado Ram6n Quiroga Mayo, Consejero Representante Prcpletarlo del Partido
de la Revoluci6n Democratlca ante el Consejo Electoral Municipal de C,ilrdenas1 Tabasco, expres6:
Muy respetuosamente Ie hago ver al titular que preside la presente diligencia:dedesahogo de pruebas, que
hay una prueba de inspecci6n reallzada por el II Distrito Electoral. ·en Cardenas, Tabasco, la cual no
mencion6 si se desahoga 0 no en esta audiencia. ---------...:-- ••..••--.----.-.---------
En uso de la voz el licenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefe de' Departamento aclar6: La
mencionados en los puntos dos, tres y queda desahogada por su naturaleza.-~-:..----'---------

,Continuando con el uso de la palabra ellicenciado Ram6n Quiroga Mayo,' Consejero Representimte
Propletario del Partido de la Revoluci6n Democratica ante el Consejo Electoral Municipal de

.Cardenas, Tabasco, expres6: ok, como siguiente puntole hago ver al titular que preside esta audiencia
de desahogo de pruebas, que en su descripci6n de las probanzas que consiste en siete fotografias, se
Iimit6 a decir que las fotos no se aprecia c1aramente los rostros y las leyendas, por 10que Ie hago ver que
las fotos son claras y precis as y se nota c1aramente la propaganda electoral por parte de todos mis
denunciados, ast rnismo hago ver que las partes demandadas no aportan pruebas fehacientes y reales que
de~v.lrtuen los hechos que se les tratan de imputar en la presente audiencia de desahoqo de pruebas y
SOItCltOa este 6rgano electoral se Ie de pleno valor juridico a todas las probanzas aportadas por mi
representada y las cuales ya obran en autos,con 10que demuestro en forma clara y precis a laubicaci6n en
que se encuentra fijada la propagarida electoral que hoy se denuncia y que se encuentran en elementos de
equipamiento urbano, prueba misma que se concatena con la prueba tecruca consistente en siete
fotograf~as, .que~stan agregadas en autos, asi mismo tambien se concatena con la prueba de
reconoclmlen.to 0 Inspec.c~6njU.dici~1 practicada a las diecisels horas con cuarenta y cinco minutos del;Jdl
once de septernbre del ano dos mil nueve, par el personal de la II Junta Electoral Distrital del municipio de
carcenas, Tabasc~, en donde se aprecia perfectamente la propaganda electoral fijada en el equipamiento .
urbano, la prueba Ins.trumental de actuaciones, la prueba presuncional en su doble aspecto legal y humana
y la prueb; supervemente, es todo. . ,~(,
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A continuaci6n el Licenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefe.de.Departamento seflal6: se tiene - \":~
hechas las manifestaciones. Se concede el us·) JG la voz a la Ucenciada Ariadne Vanessa Rivas G aJ _.~~ ~
Representante Legal de la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional, a efecto de que aleg ~eh' ..::.,'~

. forma escrita 0 verbal por una sola 'Jez en uri tiempo no mayor a quince mlnutos, . e- m
En uso de la voz la Licenciada Ariadne Vanessa Rivas Garcia, Representan~e Legal del Denunc ~c
Partido Revolucionario Institucional, manifest6: Gracias, antes que nada se Ie recuerda a es 'i'~4RIA

Secretaria, que la carga de la prueba Ie correspondea la parte actora, por 10que esta representaci6n no
necesita acreditar ninqun hecho, el senor Jose Luis de la Cruz C6rdova,en este caso el supuesto
representante menciona de rnanera muy especlflca la fecha y hora en que se cbmeti6 el iIlcito como ya
qued6 senalado en la contestaci6n de deriuncia, 01 senelar que desde las siete horas del dia ocho de
sepUembre del ario dos mil nueve a la fecha, el Partido Revolucionario 1nstitucional asl como los candidatos
denunciados fijaron propaganda. electoral impresa en elementos del equipamiento urbano, situando con ello
un tiempoy un espacio determinado con 10 que pretende hacer creer la comisi6n de una supuesta.violaci6n
por parte de esta Representaci6n, asl como de los candidatos denunciados, ya que con esta.aseveraci6n
pareciera que el prornovente estuvo presente en el lugar y el dia de la presunta infracci6n, toda vez que
afirma su dicho de manera muy especifica, por 10 que en este sentido, si se tlene una hora y fecha exacta
deberian de existir tambien personas que Ie den sustento a sus argumentaciones, asl como se estipula en
el articulo 40 del Reglamento del Instituto Electoral que me perm ito leer ahorita:Se considera Pruebas
Tecnicas las fotografias, los medios de reproducci6n de audio y video, as! comotodos aquellos elementos
aportados por los descubrirnientos de la ciencia que puedan ser desahogados sin necesidad de peritos,
instrunientos, accesorios, aparatos 0 maquinaria que no esten al alcance de las Autoridades Electorales,
en todo caso el denunciante 0 quejoso debera set'ialar concretamente 10 que pretende acreditar
identificando a las personas, los lugares y las circunstanciasde modo, fiempo que reproduce la prueba, es
evidente que no es asl, no ocurre tal supuesto ya que al formular sus planteamientos 10 hace con
afirmaciones vag as, oscuras y falsas, por tanto no genera convicci6n alguna que pueda demostrar la
culpabilidad de esta Representaci6n, por otra parte la Representaci6n del Partido de la Revoluci6n
Dernocratica, solo presenta una solo pruebatecnica la cual consisteen slete tomas fotograficas, por 10cual
solicito a esta H. Secretaria considere y tome en.cuenta que las fijaciones que presenta la parte actora se
basan en un solo heche que se denuncia pero en realidad es solo una fijaci6n fotografica realizclda en
varias tomas, en otras palabras es la misma propaganda denunciada pero tomada desde diferentes
angulos, pol' tanto y con 10 anteriormente manifestado, esta secretana debe de arribarse a la conclusi6n de
que todo 10 argumentado por el promovente es prefabrlcado, de mala fe y todo hecho por el mismo y de
una manera dolosa inculpa al Partido Revolucionario Institucional, intentando hacer creer a esta Secretaria
todos y cada uno de los hechos queerroneamente trata de imputar a esta Representaci6n, por 10anterior
expuesto solicito a esta Secretarla se deje sin efecto la infundaday vaga den uncia instaurada en contra del
Partido Revolucionario Institucional,asi como en contra de los denunciados,siendo todo 10 que deseo
manifestar, es cuahto.-------- . .
EI L1cenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefeda' Departamento en uso de ,Ia voz dijo:' Gracias.
Licenciada, queda asentado en autos. Vamos a conceder el uso de lavoz para los tnismos fines al
Representante Legal del denunciado Nelson Perez Garcia, Licenciado Francisco Fregoso Brito, para en un
tiempo no mayor a quince minutos alegue 10 que a susderechos convenga,·----~------ ••-. -
A contlnuaclonel Licenciado Francisco Fregoso Brito, Representante Legal: del Denunciado Nelson
Perez Garcia,extern6: Gracias secretario, no tengo nada masque menltestar, r; --------" ----

Seguidamente el Licenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jete.de Departamento, refiri6: Se Ie concede
el uso de la voz a la parte denunciada, Miguel Angel Moherro Pit'iera, para que a fraves de su
Representante Legal Licenciado Oswaldo Priego Morales, a efecto de que alegueen forma escrita 0 verbal
por una sola vez en un tiempo no mayor a quince minutos.-----'------"7-~-----------

EI L1cenciado Oswald Priego Morales, Representante Legal del denunclado Miguel Angel Moheno
Pln.era, extern6: Me adhiero a 10 manifestado por la Representante de nuestro instituto politico, no
tenlendo nada mas que alegar. '-----_._------~-------. ., • _

Nuev~niente. en uso de la voz el LicenciadoJose Guadalupe Perez Uc, Jefe de Departamento,
setialo: Continuando con el desarrollo de la presente audiencia, se concede el uso de la voz a la parte
den~nclada Samantha Payan Fraijo, a efecto de que alegue en forma escrita 0 verbal por una sola vez en
un tiernpo no mayor a quince minutes. ----- __ . " . . ••

Acto sequido la denunciada Samantha Payan Fraijo, en uso de la voz refiri6: Me adhiero a 10
manifestado por la representante.del pamdo y no tengo nada mas que manifestar.---------------,-



24 DENOVIEMBRE DE 2010 PERIODICO OFICIAL 21

\
1
;

EI L1cenciado Ramon Quiroga Mayo, Consejero Representante Propietario del Partido de la
Revolucton Democratica ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, expres6:
Solicito muy respetuosamente el uso de.la voz.-----------------~-------------------------------------------------

Seguldamente el Licenciado Jose Guadalupe Perez Uc, Jefe de Departamento, senate: No se Ie
puede conceder toda vez que es por una sola ocasi6n. En raz6n de las manifestaciones hechas porlas .:.:~
partes, se tiene por celebrada la audiencia de ley en apego a 10 previsto por los articulos que Ie dan orig 'i:-(,1~..;'~
y sustento: por 10que con fundainento en 10 dispuesto por el articulo 338, parrato primero, de la "'r'0/~.
Electoral en Vigor, as! como en el diverso 66 apartado primero, del Reglame.oto dellnstituto Electora ~Eb() ~...C••• 'io...O'.~\;.~...:
Panlcipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. Voy a citar a las partes li'se ~~;'.
retiren d:1 e~ifici~, e~ razon de que procederernos a elaborar el acta correspondiente a la celebraci ~de iff?f
esta Au d lenCI a. Graci as. ---------------------------------------------.----.-.------ ---------.-------------------------~ ~- ';":'.'- c- •• ;

Siendo las dieclseis horas con quince minutos del dia veintisiete de septiembre de dos mil nueve, se da por
concluidala presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constando de dieciseis (16) fojas utiles. ------------------------------------------------------
----------------------------------------DOy FE. ...." (SIC)---------------:--------------7---------------

16. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el consejero representante

propietario del Partido Revolucionario· lnstituclonal ante el Consejo Estatal del ~

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, desiqno a la Licenciada

Ariadne Vanessa Rivas Garcia, como Representante Legal del citado instituto . \.

politico denunciado, dentro del expediente SCE/PE/PRD/025/2009, a la audiencia

depruebas y alegatos Em base a 10 dispuesto 'en el articulo' 337, parrafo segundo,

fracci6n II, de la Ley Electoral del Estadode Tabasco, as! como en el diverse 66,

apartado tres, incisob), del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, present6 de manera

verbal y por escrito, 10 que se reproduce a la letra:
-; .•.CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

I.- La primera causal de improcedencia quehago valer es la de que tanto el PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL VIO A QUJENSUS DERECHOS REPRESENTE, asi como LOS CC. NELSON PEREZ
GARCIA EN SU CARAcTERDE CANDIDA TO A PRESlDENTE MUNICIPAL, MIGUEL ANGEL MOHENO
PINERA, CANDIDA TO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL D/STRITO 1/ Y SAMANTHA PAYAN
FRAIJO, DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL D/STR.lTO 1/,' TODOS DEL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO, no se encuentran transgrediendo en ningt1n momento 10 estipulado por la ley de la materia, por
10 que esta autoridad debe de desechar de plano la presente denuncia toda vez que el actor /leva a cabo

. sus pretensiones de manera equivocada, 10 cual tiene su fundal7]ento legal en elarticulo 336, parrafo
tercero, fracci6n " de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el cual a la letra expresa:'~' '. .

. , . ..

ART{CUL0336. LE,YELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO .

• La den uncia relacionada con el articulo anterior deben3'reunir los siguientesrequisitos:

I. Nombre del quejoso 0 denunciante, con firma aut6grafa 0 huella digital;
/I. Domicilio para oir y recibir notificaciones; .

/II. Los -docl.Jmentosque sean necesarios para acreditar 113 personeria;

IV. . Narraci6n expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia;

V. Ofrecer y exhibit las pruebas con que cuente; 0 en su caso, mencionar las que habrfm de
requerirse, por no tener posibilidad de recabarlas; y .
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VI. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.

Ei 6rgano dellnstituto Estatal quereciba 0 promueva la denuncia la remitira inmediatariJente a la Secretaria
Ejecutiva, para queesie la examine junto con las pruebas aportadas. .

La denuncia sera desechad'a de plano, sin prevenci6n alguna, cuando:
I. Noreuna los requisitos indicados en el primer parrafo del presente articulo;
11. Los hechos denuneiedos no constitu an de manera evidente una violaci6n en materia
propaganda politico- electoral: RA.Ly 0-;;.

<yG p..Df1-·"
Par '/0 tanto, con el articulo anterior queda de manifiesto que cuando no existen hechos e .~ '1-s
violatorios de propaganda politica electoral, esta debe ser desechada sin prevenci6n alguna. 5 J ~;'- .

. It L' ~ ~; \ =~,
, .- _-~i:H~~'-

11.-Por 10 que hace a la segunda causal de improcedencia que se esgrime- en esta contest~~n d·
den uncia, despues de una lectura exhaustiva, secolige que el C: Jose Luis de la Cruz idova·:< ,: •
representante suplente del Partido de la Revoluci6n Democratica ante el Consejo Municipal dellE Mn ,
el Municipio de Cardenas, Tabasco, en el escrito de denuncia de merito, en ningun momento tnsnt 7'4RIA tJ"-C'
que agravio Ie causa al actor el hecho que denuncia, toda vez que solo se limita a hacer afirmacione .
vagas, subjetivas y frivolas entendi{mdose por ei ultimo de estas, 10 siguiente; "Frivolo: adj. Que es
superficial 0 falta de seriedad, " atento a 10anterior y con fundamento en los articulos 32 parrafo 2 inciso
c) y 34, parraf01, inciso c) del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que a la letra dice:

Articulo 32. REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO.
Improcedencia y desechamiento
1..
2. la denuncia 0 queja, sera desechada de plano, cuando:

c) Resulte frivola, es decir, los hechos 0 argumentos resulten intrascendentes, superficia/es,
pueriles 0 figeros.

34. Del Sobreseimiento

1. Procedera el sobreseimiento de la denuncia 0 queja cuando:
a) Habiendo sido admitida la.gueia, sobrevenga alguna de las causales de improcedencia en los
rerminos del articulo 32, punto 2, del presente Reglamento; .

De 10 antes vettido, se observa que los hechos denunciados son causa visible y contundente para que la
secretaria .del consejo estatal, proceda a declarar improcedente la den uncia incoada, toda vez que el
d~nunciante en ningun momento aporta en su escrito inicial, elementos suficientes que sustenten la
acusaci6n que pretende hacer valer ante el 6rgano Electoral, par 10 tanto, al quedar la presente litis sin
materia y de acuerdo al anteriormente enunciado articulo 34 del reglamento aludido, procedera decretar el
sobreseimiento, ya que comose ha dicho, el documento presentado por el actor, conti~ne argumentos
frivolos cuya umc« intensi6n es la de daflar la imagen y credibilidad del Partido Revolucionario Institucional
ante la inminente realizaci6n de los comicios locales.

Ahora bien, en el supuesto de que la A~toridad Electoral en una mala apreciaci6n /legase a desestimar las
causales de improcedencia de la presente contestaci6n de den uncia, en este acto, esta representaci6n
procede a contr~)Vertir todos y cada uno de los hechos esgrimidos por el denunciante, en la siguiente forma:
CONTESTACIONAL APARTADO DE HECHOS '

" ....
I.- Con respecto al primer punto de hechos que se contesta/.esta Tfjpresentaci6n, niegarotundamente 10
que el promo vente denuncia, toda vez que tanto esta representaci6n, como los candidatos descon6cemos
la comisi6n de tales actos, eximiendose por 10tanto de dicha responsabilidadrasi mismo cabe resaltar que
en ningun momenta se acredita de manera fehaciente, que se haya fijado propaganda electoral, asi como
el actor menciona en su escrito de denuncia. ' . .

Por otra parte, el actor seflala muy especfficamente el dia y la hora en que supuestamente se /levo a cabo
dicho ilicito, como si el, hubiera estado presente en la comisi6n del hipotetico suceso, por 10que se hace
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del conocirriiento a esta Autoridad Electoral, que los actos que el C. JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA,
CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL INSTITUTO ELECTORAL DE PARTICIPAC/ON
CIUDADANA DE rABASCO, pretende imputar allnstituto Politico que represento, son simulados, en. vista
de que fueron aetos realizados por personas ajenas, por 10 cual esta representacion oesccnoce qui{m 0
quienes hayan cometido tal infracci6n.
Asl mismo, cabe resaltar queel quejoso no acredita que los denunciados hayan fijado la propaganda
denunciada, por 10 que. evidentemente estamos ante hechos .inexistentes, aclarando que tantoesta
representaci6n, as! Como los candidates denunciados tienen conocimiento pleno de las disposiciones
plasmadas en la ley Electoral del Estado de Tabasco y se encuentran en atenci6n a elias, por 10 que se
niega rotundamente haber violado la ley comicial en su articulo 232, como pretende hacer valer el actor y
fincarle responsabilidad a los que se denuncian, toda vez que la propaganda, materia de la presente litis,
se desconoce tanto por el p.artido Revolucionario Institucional., asl como por los denunciados, por 10que se ~
deslindan expresamente de la fijaci6n de ella y mas aun de su fijaci6n en elementos del equipamiento \ \
urbano, haciendo evidente con esto, que se intenta tomar por sorpresa al Partido Revolucionario
Institucion.al y danar asl, de manera dolosa y premeditada la imag.en de dicho institute, as! como la de los ?i..
CC. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPA «-0 ~\
MIGUEL ANGEL MOHENO RINERA, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR ~v '(>':

DISTRITO II Y SAMANTHA PAYAN FRAIJO, DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO R J iJJ.c,o
TOOOS DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, ya que el actor hace usa indebido de ~au ;§.~
propaganda, materia de la presente litis, dandopie a una guerra sucia por la imputaci6n indebida de di rw . I
acto, cuando el promovente tiene pleno conocimlento de que esta representaci6n no ha cometido infracd fi tu..
alguna. .. ~(s .'
Como sustento a 10anterior, se hace referencla al siguiente criterio vertido por la Sala Superior del Tribunal ~1Or.
Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n que dice: .
PRESUNC/ON DE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.-EI articulo 20, apartado 8, fraccian I, de la
Constitucian Politics de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de junio de dos mil octio,
reconoce expresamente el derecho de presuncion de inocencia, consagrada. en el derecho comunitario por
los artlculos 14 apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles yPo/fticos, y8°, apartado 2, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en
tetminos del articulo 133 de la Constitucian federal como derecho fundamental, que implica la
irJposibilidad juridica de imponer a qu/enes se les sigue un procedimiento jurisdiccional 0

.admlnlstrativo que se desarrolle en forma de juicio, consecuencias pre vistas paia un demo 0
inftaccion, cuando no exists prueba que demuestre plenamente su responsabilidad, motivo por el
cusl. se erige· como principio esencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento,
favo~ce una adecuada tutela de derechos fundamentales, entre ellos, la Iibertad, la dignidad humana y el
debi 0 proceso. En atenclon a los fines que persigue el derecho sancionador electoral, consistentes en

.

estabecer un sistema punitivo para inhibir conductas que vulneren los princiPi.os rectores en la materia,
como a legalida.d, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad es incuestionable que el derecho
consttutional de presuncion de inocencia ha de orientar su instrumentacion. en la med/da que los

rocecJimientos ue se instauran ara tal efecto pueden concluir con la imposici6n de sanciones que
incidan n el ambito de derechos de los gobernados.

Recurso \de apeladail. SUP-RAP-7112008.-Actor Partido Verde Ecologista de Mexico. - Autoridad
responsa~/e: Consejo General del Instituto Federal Electora/.-2 de julio de 2008,-Unanimidad de seis
votos.-Ponente: Constancio Carrasco Daza.-Secretario: Fabricio Fabio Villegas Estudiilo.

\ .: . .

La Sala SU'periqr~n $esi6n publica celebrada. el diecisiete de diciembre de dos mil ocho, aprobO por
unanimidad:d,e votes la tesis que antecede. .'

. Con el criterio\anteribr, debe deducirse que al no existir pruebas fehacientes que demuestren las supuestas
violaciones a ~a ley Electoral, y las cualesse Ie pretenden atribuir tanto al Partido Revolucionarlo
Institucional como a 16s CC. NELSON PER.EZ GARCIA EN .SU CARAcTER DE CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL, MIGUEL. ANGEL MOHENO PINERA, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL'
PROPIETARIO POR EL DISTRITO II Y SAMANiHA PAYAN FRAIJO, DIPUTADO LOCAL SUPLENTE
POR EL DISTRITO II, TOOOS DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, ese Orqano Electoral debe
declarar la inocencia de los denunciados en cita, todavee que no hay hechos queprobar y mucho menos
elementos que lIeguena acreditar su probable responsabilidad.. .
2.- EI punto dos de hechos que se contesta,se niega por-completo, en vista-de que"corno' ya ha quedado
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sei'ialado en el hecho uno de la presentecontestaci6il .de denuncia';' estarepresentaclon niega
rotundamente haber cometido violaci6n alguna a la ley comicial, especlflcarnente de 'habet fijado la citada
propaganda electoral y mas a(1O,de haberlo hecho con materlaleaque-dattanel medio ambiente, como 10
manifiesta el quejoso en su escrito de denuncia, toda vez que esta los denunciados se hayan apegados a
estricto derecho, por 10que es jmposible e i16gico que una vez que se ha cumplido con todas y cada una de
las reglas senaladas para -Ia elaboracion de propaganda electoral, se cometa el error de fijarla con
materiales que dan an el medio ambiente. no reciclables y de dificil degradaci6n. dejando ver de esta
manera, que el actor ha montado estos actos, ha sido el autor de la supuesta violaci6n que ahara pretende
can todo el dolo y mala fe, imputar aesta representacion, por 10cual, que esa autoridad electoral debe
omitir realizar un estudio de fondo, toda vez que no hay asunto que analizar.

3.- EI hecho tres que se contesta es por demes repetitivo, ya que nuevamente el actor argumenta los
mismo hechos que ha pretendido hacer valer, los cuales ya han sido aclarados por el partido politico al que
represento, tanto en el punta uno y dos del capitulo de hechos,como al que ahora se Ie da contestacion,
de la denuncia instaurada en contra del Partido Revolucionario Institucional, poria que dicho partido se
limitare a dar contestaci6n a la parte que correspondea las supuestas pruebas, can las cuales el actor
pretende demostrar que esta representaci6n ha ~ulnerado 10estipulado en la Ley Electoral, y can las que
no logra comprobar nada, ya que el citadoactor, intenta desacreditar a esta representaci6n, presentando
siete fijaciones fotogreficas, que en realidad es la mfsma fotografia tomada desde diferentes tmgulos, can
10cual no comprueba ningun hecho rehaciente y mucho menos impregnado de credibilidad, dado que can
esas imegenes no se evidencia absolatamente nada, a demes de que, para que puedan generar
convicci6n, es de explorado derecho que requieren adminicularse con otras evidencias id6neas, y en el
caso que nos ocupa, es evidente que eso no ocurre.

Par 10tanto,. ese Instituto Electoral debe cuestionar la veracidad de 10manirestado por el quejoso, ya q 'v~c. l

no cuenta con elemento~ qu~ sustenten. el hec~o. que··denuncia, da~o que no solo basta can •...'</Q'i"
argamentac/ones que teeuze, stno que es /mprescmdfble demostrar las ctrcunstancias de modo, tiem >Y.~ fP
lugar can los medios probatorios rehacientes que acrediten y comprueben los supuestos hechos, tcae JezL" I!\~
que el actor deja ver que se ha olvidado de que toda afirmacion en derecho implica una carga de p r ~J
que, en el caso concreto, no seadvierte de manera plena, ya que como seflala el articulo 47 pe' ~o, t.~
terc~ro del Reg/~mento del Institut? Electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco en materia v~c
Que/as y Denuncies expresa 10sigwente: ~!;.

ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DELINSTITUTO ELECTORAL_ Y DE PARTICIPACION C/UDADANA
DE TABASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS.

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de la
16gica, la experiencia y la sana critica, asi como a ,Iosprincipios rectores de la funcion electoral, can el

, objeto de que produzcan convicci6n sabre los hechos denunciados.

2.- Las documentales pUbJicas, tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, respecto de su
autenticidad 0 de la veracidad de los hechos a que se refieran.

. 3.- Las documentales privadas. tecnieas, perieiales. e instrumental de aetuaeiones, asi como
aquel/as en las que un fedatario haga eonstar las deelaraeiones de afguna persona debidamente
identifieada, solo haran prueba plena, euando a juieio del 6rgano eompetente para resolver generen
convieei6n sobre fa veraeidad de los heehos alegados,. af eoneatenarse estas can los demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conoeida y el recto
raeioeinio de la relacion que guards" entre si .
Con el articulo anteriormente transcrito tenemos entonces, que las .pruebas ofrecidas por el actor, no
pueden ser objeto de estudio, toda vez que carecen de valor y par 10tanto de credibilidad, esto, parque no
muestran ninguna infracci6n 0 violaci6n a la Ley Electoral del Estado de Tabasco, adernas de que
fundamentalmente no son acornpanadas par otros elementos que les brinden el sustento para convertirse
en pruebas plenas.
Con base a 10antes-expuesto, es de manifestarle a este H. 6rgano Electoral, que las pruebas ofrecidas por
el actor no son suficientespara dernostrar la autenticidad de los actos que se denuncian, ya que estas
tienen las caracteristicas de indieios. y necesitan de un modo de perfeccionamiento para que se Ie de el
valor probatorio que se Ie pretende. Ahora bien, yen relaclon a todo 10manifestado, el actor solo se Iimita a
hacer declaraciones sin cornprobarlas, ya que sus unicos elementos aportados como prueba, son las
fijaciones fotoqraficas que anexaa .la denunciainicial, y de las cuales no relaciona con ningun otro i\
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elemento de prueba fehaciente para sustentar sus manifestaciones. Por 10 tanto Ie corresponds al
promovente la carga de la prueba, tal· y como 10manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoralque a la letra dice: .
CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTOESPECIAL. SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.-De.fa interpretacion de los articulos 41, base ttl, apartado D, dela
Constitucion Potitica de los Estados Unidos Mexicanos y 367 a 369 del Codi 0 Fetleral de Instituciones
y Procedimientos Electorales, se advierte que; en el procedimiento especial sancionador, medi te
el cua/la autoridad electoral administrativa conoce de las yio/acione~en que se incun» al infringir
la obligacion de abstenerse de emp/ear en radio y televisi6n, expresiones que denigren a las
instituciones, partidos politicos 0 a los ciudadailOs en la propaganda po/itica0 eiectoral que difundan,
la materia de prueba se rige predominantemente porel princlpio dispositivo, pues desde la
presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la
sustenta, as, como el deber de identificar aquellas que el 6rgano habra derequerir cuando-no haya
ten/do pos/bilidad de recabarlas, sin perjuic/o de la facultad invest/gadora dela autor/dad electoral.
Recurso de apelacion. SUP-RAP-12212008 y acumulados.-Actores: Partidosde laRevoluc/on .
Democretic», del Trabajo y Acci6n Nacional.-Autoridad responsable: ConseJo General dellnstituto
Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.-Unanlm/dad de votos.-Pon·ente: Pedro Esteban Penagos
Lopez.-Secretar/o: Ernesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en ses/on publica celebrada el
ve/ntic/nco defebrero de dos mit nueve, aprobo por unan/midad de votos la tesis que antecede.

Para respaldar 10 argumentado, se hace referencia a la siguiente tesis jurisprudencial de nuestro mas alto
Tribunal en materia electoral que senala:

PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCI6N PREC/SA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.-EI articulo 31, parrafo segundo,
de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como pruebas tecnicas, cualquier medio de.
reproducci6n de imagenes y, en general todos aquellos elem9ntos cientificos, y establece la carga para et
aportante de senalar concretamente 10. que pretende acred/tar, identificando a personas, lugares, \\
asl como las circunstancias de modo y tiempo que reproduce /a prueba. asto es, realizar una \
descripc/on detallada de 10 que se aprec/a en la reproducc/on de la prueba tecnica,a fin de que el
tr/bunal resolutor esta en condiciones de v/ncular la c/tada rueba con los hechos or acreditar en c

·ellulc/o, con la finalidad de fijar el valor conviclivo que corresponda. De esta forma, las prueb ,,~
tecnicas en las que se teptoducen imagene.s, como sucede con las grabaciones de video, la descri Q'?:

que presente el oferente debe guardar relacion con los hechos por acreditar, por 10 que el grad ~ -:-
recision en la descri cion debe ser ro orc/onal a las circunstancias ue se retenden ro - r.

Consecuentemente, si 10 que se requiere demostrar son actos especificos imputados a una person· ~e
describira la conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio, cuando los hechos a acredita e;
atribuyan a un numero indeterminado de personas, se debera ponderar racionalmente /a exigencia de J~c~
identificacion individual atendiendo af numeto de involucrados en re/aci6n al heeno que se pretend~
aereditar.

Juicio para la ptoteccon de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-37712008.-,Actores:
Rodolfo Vitela Melgar y otros.-Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito Federal.- 11 de junio
de 2008.-Unanimidad de cinco votos.-Ponente: Pedro Esteban Penagos L6pez.-Secretarios: Sergio
Arturo 'Guerrero Olvera y Andres Car/os Vazquez Murillo.
La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el treinta y uno de julio de dos mil ocho, aproM por
unanimidad de votos la tesis que emeceoe.

Como se observa en la tesis en 'cita, el que ofrece la prueba tecnica debe relacionar las pruebas ofrecidas
con los hechos, asi como acreditar las circunstancias de modo, tiempo y lugar, y que de no hacer/o, esta
prueba no debe ser tomada en cuenta, par 10 que en esle tenorse solicita a esta autoridad electoral la
tenga por no presentada, toda vez que no se satisface 10 requerido por la autoridad comicial.

CONSIDERACIONES DE DERECHO
EI Partido Revolucionario Institucional desconocla por completo todos los hechos, motivo de la presente
denuncia, y de los cuales se ha enterado al momento de que Ie fue notificada la misma.

Es por 10 anterior, que este acto carece de materia juridica, pues los hechos denunciados resultan
intrascendentes, por 10tanto es imposible entrar al estudio de fondode la presente litis, motivo por el cual,
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el secretario Ejecutivo del Consejo Estatal del lnsfituto debe sobreseer la presente denunciaoqueja en
base a los artfculos 32, parrafo segundo, inciso c) y34, parrato primero, incisoa) del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

Es por 10 cual que dicha propaganda, lacual se pretende imputar a esta representaci6n, asi como a los
candidatos denunciados,se desconoce absolutarnente, ya que en ningun momento se ordeno su fijaci6n,
como ha manifestado el actor en el escrito de denuncia, par tanto, cabe la posibilidad de que las pruebas
sean prefabricadas, es decir, que la fijaci6n haya sido realizada por integrantes del Partido de la Revoluci6n
Democratica para intentar fincar responsabilidad al hoy denunciado.

PRU EBA S:

LA PRESUNCIONAL LEGALY HUMANA.- En su doble aspecto, en todo 10que beneficie a los intereses
de esta representaci6n y que se desprenda del razonamiento 16gico-juridico de todos y cada una de las
actuaciones que integran esta denuncia,asl como las que se integren con motivo del desahogo de las
pruebas que ahora se ofrecen. Que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la
presente contestaci6nde denuncia.

LA INSTRUMENTAL DE A CTUACIONES.- cry todo 10que tevorezce.e los intereses dellnstituto Potrtico al
que represento. Que se re/aciona can todos y cada uno de los' puntas de. hechos de la presente
contestacion de denuncia.

• ~ •.. !;:'

LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estreche relacion can la litis que
se plantea par parle de la actora y que no obran en mi poder par desconocerlas a par no contar con elias
en el momenta de la interposicion de la presente contestapion de denuncia, pero que presentare en su
momenta procesal opo~uno.

Par 10 antes expuesto y '/ll'ldado:

Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asl como a las personas autorizadas en este
asunto, y tenerme par presentada en tiempo y forma con el presente escrito y copia de ley con el que se
acompena, dando cumplimiento a 10 dispuesto en el 65,. parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de
Denuncias y Quejas dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco.

SEGUNDO.- Previa los tramites de ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en contra
del Parlido Revolucionario Institucional .y los CC. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARAcTER DE .
CANDIDA TO A PRES/DENTE ~UNIC!PAL, MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, CANDIDATO A
DIPUTADO LOCAl.. P,,',)F;E!,;'R;~j POR fL DISTRlTO /I Y SAMANTHA PAYAN FRAIJO, DfPUTADO

. LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRlTO /I, TODOS DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, toda vez
que no se acred;ta el hecho de"unciedo. maxime que elquejoso parte de afectaciones que el mis ....•.«-"
provoco d%samente. O«;Q~,...~

..:::>-
TERCERO.- ~e ~~! icione a qulen 0 qulenes resulten responsables, por provocar .actos tendient ~ a'
inculpar tanto al Partido Revolucionario Institucional, as! como a los candidatos denunciados, toda ve lile
no se ordeno f1jar v'paganda alguna, en la ubicaci6n que ellossenalan en la ciudad de Car 'as
Tabasco .... " (SIC). . , 11'~C'"

17. En el desarrollo de la audlencla de pruebas y alegatos, el denunciado 'cludadano

Nelson Perez GarcIa
l

a troves de su Representante Legal Licenciado Francisco

Fregoso Brito, compareci6 a nombre del denunciado dentro del expediente

SCE/PE/PRD/025/2009, a 19 audiencia de pruebas y alegatos, con base a 10

dispuesto en el artieult'j 337, parrafo segundo, fracci6n II, de la Ley Electoral del

Estado de Taeasco, aSI como enel diverse 66, apartado tres, lnciso b), del
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Reglameffio del Instituto Electoral y de Partictpacion Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, present6 en defensa desu representado de manera

verbal y por escrito, 10 que se reproduce a la letra:
" .... CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

I.- La primera causal de lmprocedencia que hago valer es lade que el C. C. NELSON PEREZ GARCIA EN
SU CARAcTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUC10NAL, no se haya transgrediendo en ningun
momento 10 estipulado por la ley de Ia materia, por 10 que esta autoridad debe de desechar de plano la
presente denuncia toda vez que el ector !'eva 8 cabo sus pretensiones de manera equivocada, 10 cual tiene-
su fundamento legal en el artIculo 336 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el cual a la letra expresa:

. .- .
J

ARTfcULO 336. LEY ELECTORAL DEL'ESTADO bETABASCO.
La denuncia relacionada con el articulo anterior debera reunir los siguientes requisitos:

//I Los documentos que sean necesarios para acreditar la personerla) . r-: ..•. .:

, .
Nombre del quejoso 0 denunciante, con firma aut6grafa 0 huefla digital;

/I Domicilio para olr y recibir notificaciones;

IV Narraci6n expresa y clara de los hechos en que se basa la den uncia; "

V Ofrecer y exhibir las pruebas con que cuente; 0 en su caso,mencionar las que habran de
requerlrse, por no tener posibilidad de recabarlas; y

VI En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.

La den uncia sera desechada de plan 0, sin prevancion alguna, cuendo:

\
\
\

\,

E/6rgano dellnstituto Estatal que reciba 0 promueva la denuncia la remitirainmediatamente 8 la Secretaria
Ejecutiva, para que esta la examine junto con las pruebas aportadas. "

I No reuna los requisitos indicados en el primer parrafo del presente artIculo;
/I Los hechos denunciados no constituvan. de maners evidente, una violaci6n an mataria da
propaganda politico- electoral.

Por 10 tanto, con el articulo anterior queda de manifiesto que cuando no existen hechos evidentes
violatorlos de propaganda polftica electoral, esta debe ser desechada sin prevenci6n alguna.

/1.- Por 10 que hace a la segunda .causal de improcedencia que se esgrlme en esta contestaci6n de
denuncia, despues de una lectura exhaustiva, se colige que el C. Jose Luis de la Cruz Cordova,
representante suplente del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Municipal dellEPCT, en

.el municipio de Cardenas, Tabasco, en el escrlto de den uncia de merito, en ningun momento manifiesta
que agravio Ie causa al actor el hecho de den uncia, toda vez que solo selimita a hacer af/rmaciones vagas «,(j

subjetivas y frivolas entendiendose por el ultimo de estas, /0 siguiente #Frivolo: adj. Que as suparficia «,."~
falta de" seranldad, " atento a 10 anterior y con fundamento en los artlculos32, parrafo 2, inciso c) y !.J
p{jrrafo 1, inciso c) del Reglamento dei Instituto Electoral y de Partlcfpacfon eludadana de Tab " ~ot.·
En MaterIa de Denuncfas y Quejas, que a la letra dice: ,~ ';'
Articulo 32. Improcedencia Y desechamiento \ . :
1.;." J~

2. la den uncia 0 queja, sera desechada de plano, cuando: ('~ofr. ~

c) Resulte frivo/a. es declr. los hechos 0 argumentos resulten Intrascendentes, superficia/es,
pueriles 0 ligeros. .
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34. Del Sobreseimiento

1. Procedera el sobreseimiento de la den uncia 0 queja cuando:
8) Habiendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de las causales de improcedencia en los
terminos del articulo 32, punta 2, del presente Reglamento;

De 10antes vertido, se observa que los hechos denunciadosson causa visible y contundente para que la
Secreta ria del Consejo Estatal, proceda a declarar improcedents la denuncia incoada, toda vez que el
denunciante en ningun momento aporta en su escrito inicial, elementos suficientes que sustenten la
acusaci6n que pretende hacer valer ante el Organo Electoral, por 10 tanto, al quedar la presents litis sin
ma:eria y de acuerelo al anteriormente enunciado articulo 34 del reglamento aludido, procedern decretar el
sobreseimiento, ya que como se ha dicho, el documento pfesentado por ef. actor, contiene argumentos
frlvo/os cuya unic« intensi6n es la de dailar la imagen y credibifidad del C. NELSON PEREZ GARCIA EN
SU CARAcTER DECANDfDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABA$CO DEL PARTIDO REVOLtlCIONARIO INSTITUCIONAL ante la inminente reafizaci6n de los
comicios locales.

,l

Ahora bien, en el supuesto de que la Autoridad Electora/en una mala apreciaci6n Ifegase a desestimar las
causales de improcedencia de /a presente contestaci6n de denuncia, en este acto, el C. NELSON PEREZ
GARCIA EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE
CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, procede a controvertir
todos y cada uno de los hechos esgrirnidos por el denunciante, en la ~iguiente forma:

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHO'S' . '
1.- Con respecto al primer punto de hech6sque se contesta, el C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU
CARAcTER DE CANDIDA TO A PRES1DENTE MUNICIPAL, 'POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTfTUCIONAL, niega rotundamente 10 que el
promovente denunae, taria vez que se desconocs la comisi6n de tales actos, eximiendose por 10 tanto de

. dicha responsabiliaad, 'N. I: ""mo cabe resaltar que en ningun momenta se acredita de manera fehaciente,
que se haya fijado propaganda electoral asl como el actor menciona en 5U ~scrito.de denuncia.

:::~~ I•., :;. ":: ~.

Por otra parte, el actor senala muy especificamente el dia y Is nora en!que supu~tall1ente se lIevo a cabo
dicho iIlcito, como siel, hubiera estado presente en la cornlslon del hipbtetiCI)"su6eso, por 10 que sehace
del conocimiento a esta Autoridad Electoral, que los actos que el C. JOSE LUIS DE·LAGRUZ CORDOVA;
CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LAREVOLUC10N DEMOCRATICA
ANTE EL CONSEJO MUN!r-!P.AL DE CARDENAS, DEL INSTITUTO ELECTORAL"'SE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, pretende imputar al C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARAcTER DE
CANDIDATO A PRES;uc:NTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL
PARTiDO REVOlUCIONARIO INSTITUCIONAL, son simulados, en vista de que fueron actos realizados
por personas aj~nas, ;,or h Cl'''ll (JC'Sc0i10ce'!;':;$n 0 quienes hayan cometido tal infracci6n.

Asf mismo, cabe resaltar que el r:uejc.so no acreclta que el.C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU
CARAcTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR El MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO DEL PARTIDO REVOlUCIONARIO INSTITUCIONAl haya fijado la propaganda denunciada,
por 10 que evidentemente sa ests ante hecnos inexlstentes, aclarando que se tiene conocirniento plena de
las dlsposiciohes p!asmarJas en la ley Electoral del Estado de Tabasco y se encuentra en atenci6na elias,
por 10 que se niega ~~\h'ndamente haber violado la ley comicial en su articulo 232, como pretende hacer
~~Ier el actor y fincarle responsabiildad al denunciad~, toda vez que la propaganda, materia de la presente
litiS, nose conoce,es por 10que '=I'l deslindan expresamente de la fijaci6n de ella y mas aun de su fijaci6n
en elementos delequipamiento I,'-~mo, naclendo evidente con esto, que se intenta tomar por sorpresa y

, dalia~ asi, de manera dolosa y pterfledltada la imagen del. C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU
CARACTER DE CANDIDATe A P~ESIOENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENA
TABASCO DEL ?I\,~"ltlCREVQbUCIONARIO INSTITUCIONAl, ya que el actor hace uso indebido de la
propaganda, mateiia de Ie tlteseflle litis dando pie a una guerra sucia por fa imputaci6n indebida dedicho
acto, cuandoel prornovente liene plene conocimiento de que el denunciado no ha cometido infracci6 RAI

alguna. . <vv<vtV~[

- (I ""
Como sustenlo it 10 anterior, sa hllee refer~ncia al ~iguiente criterio vertido por la Sala Superior del , .~~ - ,==; -,
Electoral del Poder JUdieial de la Federacion que dice: : ; I.. .~ io""

PRESUNCI6N DE INOCENCIA. OEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL E, ~OS~
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PROCED1MIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.- EI articulo 20, apartado B, fracci6n ~ de la~U
Constituci6n Politica de los Estados UnidosMexicanos, reformado el dieciocho de junio de dos mil ~
reconoce expresamente el derecho depresunci6n de inocencia, consagrada en el derecho comunitario t:r.t,ktl.
los articulos 14, apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8°, apartado 2, dela
Convenciori Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados por eJ Estado Mexicano, en

.terminos del articulo 133 de la Coristitucion federal, como derecho fundamental, que implica la
Imposlbilidad Juridica de' imponer a guienes se les sigue un procedimiento jurisdiccional 0
administrativo que se desarrolle en forma da' juicior consecuencias previstas para' un demo 0
infraccionr cuando no exista prueba que demuestre planamenta su responsabifidad, motivo por el
cual, sa erige como principio esencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento,
favorece una adecuada tutela de derechos fundarnentales, entre ellos, la libertad, la dignidad humana )l el
debido proceso. En atenci6n a los fines que persigue el derecho sancionador electoral, consistentes en
establecer un sistema punitive para inhibir conductas que vulneren los principios recto res en la materia,
como la legalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad, es incuestionab/a quael derecho
constitucional da presunci6n de inocencia ha de orientar su instrumentaci6n, an la madida que los
procedimientos que se instauran para tal efecto, pueden concluir con la imposici6n de sanciones que
incidan en el ambito de derechos de los gobernados, Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-7112008.-Actor
Partido Verde Ec%gista de Mexico. - Autoridad responsab/e: Consejo General de/ /nstituto Federal

, Electora/. -2 de julio de 2008. -Unanimidad de seis votes, -Ponente: Constancio Carrasco Daza. -
Secretario: Fabricio Flabio Villegas Estudillo. La Sala Superior en sesi6n publica ce/ebrada e/ diecisiete de
diciembre de doS mil ocho, aprob6 par unanimidad de votos la tesis que,antecede. Con el criterio anterior,
debe deducirse que al no existir pruebas fehacientes que demuestren las supuestas violaciones a la ley
Electoral, y las cualesse Ie pretenden atribuir al C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARAcTER DE
CANDIDATO A P,RESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, ese 6rgano Electoral debe declarar la inocencia del
denunciado en cita, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos elementos que lIeguen a
acreditar su probable responsabilidad, 2.- E/ punta dos de hechos que se contesta, se niega par comp/eto,
en vista de que, corrio ya,ha quedado sena/ado en el hecho uno de la presente contestaci6n de denuncia,
el denunciado niega rotundamente hitber cometkx: vio/acion a/guna a fa ley comicial, especificamente de
haber fijado la citada propaganda eleCtoraf y rl!8saun, de haberlo hecho con materia/es que daflan ,ef
medio ambiente, como es rnanltestado por etquejoso ensu escrito de denuncia, toda vez que como ya se
ha referido anteriormente, el C. NELSOt ..rp~REZ GARCIA ,EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO .INSTITUCIONAL se hayan apeqados a esfrieto derecho, por.Io que es imposible e
116gicoque una vez que seha cumplido con todas y cada una de las reqlas.serialadas para la elaboraci6n
de propaganda electoral, se cometael error de fijarla con materiates que danan el medio ambiente, no

. reciclables V de dificil degradacion, dejando ver de esta manera, que el.actor ha montadoestos actos,
ha sido el autor de la supuesta violaci6n que ahora pretende con todo 'el dolO:"ymala feimputar al
denunciado, por 10 cual es que esa autoridad electoral debe omitir realizar ;un.estudio de fondo, loda vez
que no hay asunto que analizar. 3.- EI hecho tres que se contesla es por'demas repetitivo, ya que
nuevamente el actor argumenta los mismo hechos que ha pretendido hacer vater los cuales ya han sido
aclarados por el denunciado, tanto en el punto uno y dos del capitulo dehechos, como en el que ahora se
Ie da contestaci6n, de la denuncia iristaurada en contra del C. NELSON PEREZ GARCIA ENSU
CAMCTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR EL MUNICIPIO DE CARDENAS,
TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUGIONAL, porlo que se Hmitara a dar contestaci6n
a la parte que corresponde a las supuestas pruebas, con las cuales el actor pretende demostrar que el
denunciado ha vulnerado 10 eslipulado en la Ley Electoral, y con las que no logra comprobar nada, ya que
el citado actor, intenta desacreditarlo, presentando siete fijaciones fotograficas, que en realidad es la misma
fotografia tomada desde diferentes angulos, con 10 cual no comprueba ningun hecho fehaciente y mucho
men os impregnado de credibilidad, dado que con esas imagenes no se evidencia absolutamente nada, a
demas de ~ue, para que puedan generar convicci6n, es de explorado derecho que requieren adminicularse
con otras evidencias id6neas, yen el caso que nos ocupa, es evidente que eso no ocurre. '

Por 10 tanto, ese Instituto Electoral debe cuestionar la veracidad de 10 manifestado por el quejoso, ya que
no cuenta con elementos que sustenten el hechoque denuncia, dado que no solo basta con las
argumentaciones que realiza, sino que es imprescindib!e demostrar las circunslancias de modo, tiempo y
lugar con los m.edios probatorios fehacientes, que acrediten y comprueben los supuestos i1icitos, toda vez "
que el actor deja ver que se ha olvidado de que loda afirmaci6n en derecho implica una carga de probar '\
que, en el caso concreto, no se advierte de manera plena, ya que como senala el articulo 47 parrato
tercero del "
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Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco en materia de Quej~a(,
Denuncias expresa 10 siguiente: «.-,,«;

cQ'r",.. ...
ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDAD' flit!
DE TABASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS. v,
1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las ~ s :
de la 16gica, la experiencia y la sana critica, asi como a los principios rectores de la funci6n electoral, c eJ.
objeto de que ptocuzcen convicci6n sobre los hechos denunciados. ~('Ir>€

r4RlAI

2.- Las documentales publicas, tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, respecto
de su autenticidad a de la veracidad de los hechos a que se refieran.

3.- Las documentales privadas, Mcnkes, peridales, e /nstrumental de actuac/ones, asf como
aquellas en las que un fe~:'tario haga constar las dec1araciones de alguns persona debldamente
Identlficada, solo haran pn::Jba plena, cuanda a luicio del6rgano competente para resolver generen
conviccion sabre la verseidad de los hechos alegados, al concatenarse estas con los demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes. la verdad conoe/da y el recto
raciocinio de la relacion que guardan entre sf

Con el articulo anteriormente transcrito tenemos entonces, que las pruebas ofrecfdas par el actor, no
piJeden set objeto de estudio, toda vez que carecen de valor y par 10 tanto de credibilidad, esto, porque no
muestran ninguna infracci6n a violaci6n a la Ley Electoral del Estado de Tabasco, a demasde que
fundamentalmente no son acompanadas par otros elementos que les brinden el sustento para convertirse
en pruebas plenas.

Con base a 10 antes expuesto, es de manifestarle a este H. 6rgano Electoral, que las pruebas ofrecidas par
el actor no son suficientes para demostrar la autenticidad de los ectos que se denuncian, ya que estas
tienen las caracteristicas de indicios, V necesitan de un modo de perfeccionamiento para que se Ie de el
valor probatotio que se Ie pretende. Ahara bien, yen relaci6n a todo 10. manifestado, el actor solo se limita 8
hacer de~/araciones sin eomprobarlas, ya que sus unicos elementos aportados como prueba, son las
fifaciones fotograficas que anexa a la denuncia inicial, y de las cuales no relaciona can ningun otro
elemento de prueba fehaciente para sustentar sus manifestaciones. Par 10 tanto Ie corresponde al
promo vente la carga de la prueba, tal y como 10 manifiesta el criteria sostenido par la Sala Superior del
Tribunal Electoral que ala letra dice:

. ~ARGA DE LA PRUEBA.· EN,.EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.-De la interpretacion de los articulos 41, base /II, apartado D, de la
Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Cod/go Federal de Instituclones
y Procedimientos E:lectorales. se advierte que, en el procedimiento especial sancionador, mediante el
cualla autoridad e/ecto~al administrativa conoce de las violaciones en que se Incurra al infringir la
obligacion de abstenerse de emplear en radio y televisi6n( expresiones que d~nigren a las instituciones,
partidos politicos 0 a los ciudadanos en la propaganda politica 0 electoral que difundan, la materia de
prueba se rige predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentae/6n de la
denuncia se impone al quejoso la carga de presentarlas pruebas en las cuales la sustenta, as/
como el deber de· identificar aquellas que el organo habra de requerir cuando no haya tenido
posibilidad de recabarlas. sin ·perjuicio de la facultad Investigadora dela autor/dad electoral.
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP·12212008 y acumuladQs.:-Actores: Partir/os de la Revoluci6n
Democratica, del Trabajo y Acci6n Nacional.-AlJtotidad responsable:'Consejo General deUnst/tuto
Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.-Unanimidad de votos,-Ponente: Pedro Esteban Penagos .
L6pez.-Secretario: Ernesto Camacho Ochoa. a SalaSuperior en ses/6n publica ce/ebrada el
ve/nticinco de febrero de dos mil nueve, aproM par unan/midad de votos la tesis que antecede.

Para respaldar 10 argumentado, se hace referencia a la siguiente tesis jurisprudencial de nuestro mas alto
Tribunal en materia electoral que senala: .

PRUEBAS TECNICAS. paR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRJPCI6N PRECISA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNST ANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.-EI articulo 31, parrafo segundo,
de la Ley Procesal Electoralpara el Distrito Federal define como pruebas tecnicas, cualquier medio de
reproducci6n de irnaqenes y, en general todos aquelloselementos cientificos, y establece la carga para el
aportante de serialar concretamente 10 que pretende acreditar. Identificando a personas. lugares, as!
como las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba. esto es, realizar una
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descrlpcl6n detallada de 10 que se aprecia en la reproducci6n de la prueba tecnica, a fin de que el
tribunal resolutoreste en condiciones de vincular la citada prueba con los hechos por acreditar en
el.lulclo, con la finalldad de fijar el valor convictivo que corresponda. De esta forma, las pruebas

. tecnicas en las que se reproducen irnaqenes, como sucede con las grabaciones de video la descripci6n
ue resente el oferente debe uardar relaci6n con los hechos or acreditar or 10 ue el rado de
reclsl6n en la descrl cion debe ser ro orcional a las circunstancias ue se retenden rob.

Con.secuentemente, si IQ que sa requiere demostrar son actos especificos lmputados a una persona, s .
describlra la conducta asumida contenida en las irnaqenes: en cambio, cuando los hechos a acreditar se
atribuyan a un nurnero indeterminado de personas, se debera ponderar racionalrnente la exigencia de
identificaci6n individual atandiendo al numero de involucrados en relaci6n al hecho que se pre c
acreditar. /-.0 Q"?"

Juicio para la protecclon de los derechos poHtico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-377/2008.- ~&s:
Rodolfo Vitela Melgar y otros.-Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito Federal.- 11; ~.iuni
de 2008.-Unanimidad de cinco votos.-Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez.e-Secretarios; ~ergi
Arturo Guerrero Olvera y Andres Carlos Vazquez Murillo. . ~ .: .

J'~c:
La Sala Superior en sesi6n publica ce/ebrada el treinta y uno de julio de dos mil octio, ~prob6 por -?('l..qRIA I

unanimidad de votos la tesis que antecede.

Como se observa en la tesis en cita, el que ofrece la prueba tecnica debe relacionar las pruebas ofrecidas
con los hechos, as!como acreditar las circunstancias de rnodo..nempo y lugar, y que de no hacerlo, esta
prueba no debe ser tomadaen cuenta, por 10 que en este tenor se solicita a esta autoridad electoral la
tenga por no presentada, toda vez que no se satisface 10 requerido por la autoridad comicial.

CONSIDERACIONES DE DERECHO

EI C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR
EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL,
desconoce, por completo todos los hechos, motivo de la presente denuncia,y de los cuales sa ha enterado
hasta el momentoen que Ie fue notificada la misma .

• Es por 10 anterior, que este acto carece de materia juridica, pues los hechos denunciados resultan
Intrascendentes, es imposible entrar al estudio de fondo de la presente litis, motivo por el cual, el Secretario
Ejecutivo del Consejo Estatal del Instituto debe sobreseer la presente denuncia 0 queja en base a los
ar1fculos 32, parrafo segundo, inciso c) y 34, parrafo primero, inciso a) del Reglamento del Instituto
Electoral yde Participaci6n ciudadana .de Tabasco en Materia de De~uncias y Quejas.

Espor 10 cual que dicha propaganda, la cual se pretende imputar al denunciado, se desconoce
-ebsoluternente, ya que en ningun momenta se ordeno su fijaci6n, como ha manifestado el actor, por tanto

..' cabe la posibilidad de que las pruebas sean prefabricadas, es decir, que la fijaci6n haya side realizada por
integrantes del Partido de la Revoluci6n Dernocratlca para intentar fincar responsabilidad al hoy
denunciado: / .

:~::

, " ~ PRUEBAS;
..

' ... DOCUMENt AL .PUBLICA.- Conslstenteerr la copia simple de la Escritura Publica numero 33,974;
. Volurnerr 9CCX>\XV (TRESCI~NTOS TREINTA Y CINCO); de fecha 26 de agosto de! ano 2009, pasada

anteta fe ~del Licenciado ENRIQUE PRIEGO SEGURA, Notario Publico adscrito a la Notaria Publica
Numero 2, de la cuales titular elLlcenciado ENRIQUE PRIEGO OROPEZA, con cede y adscripci6n en el
Municipio de Cardenas, .Tabasco, que contiene el Poder Generalpara pleitos fcobranzas, otorgado par el
C. NELSON PEREZ GARCIA al C. FRANCISCO FREGOSO BRITO .

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- E~ su doble aspecto, en'!o'cto lo~ue'beneficie a los intereses
del C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARACTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR
EL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCObEL PARTIDO REVOLUCIONARIOINSTITUCIONAL Y que se
desprenda del razonamiento 16gico-juridico de todos y cada una de las actuaciones que integran esta
denuncia, asi como las que se integren con motivo del desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen. Que
se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestaci6n de denuncia.
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LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo /0 que favorezca a los intereses de mi representado.
Que se re/aciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestaci6n de den uncia.

LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estreeha relaei6n con la litis que
sa planteapor parte de la aetora y que no obran en mi poder por deseonoeerlas 0 por no con tar con elias
en el momenta de la interposici6n de la presente eontestaei6n de denuncia, pero que presentare en su
momenta procesal oportuno.

Por 10antes expuesto y fundado:

Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva:

PRIMERO.- Se me tengs por reconocida la personalidad, asl como a las personas autorizadas en este
asunto, y tenerme por pres•. "ada en tiempo y forma con el presente escrito y copia de ley con el que se
acompaiia, dando cumplirnie.ito a 10 dispuesto en el 65, parrato tercero, lnciso b), del Reglamento de
Denuncias y Quejas dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco.
SEGUNDO,- Previo los-frarnites de ley,se declare la improcedencia de la denunciainterpuestaen contra ~G
C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, POR c~'V\":
MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, toda 't ~QI;
que no se acredita el hecho denunciado, rnaxlrne queel quejoso parte de afectaciones que el mis L' .,>,
provoc6 dolosamente. • , ~

. . .- -
TERCERO,- Se sancione a quien 0 quienes resulten responsables, por provocar actos tencientes ) <S'~

inculpar al C. NELSON PEREZ GARCIA EN SU CAMCTER DE CANDIDATO A PRESIDENTE C'1i'('.

MUNICIPAL, POR EL MUNICIPiO DE CARDENAS, TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, toda vez que no ordeno fijar propaganda alguna, en la ubicaci6n que el actor senala en
la ciudad de Cardenas Tabasco .. ,." (SIC).

1S.En eldesarrotlo de la audiencia de pruebas y alegatos,el denunciado Ciudadano

Miguel Angel Moheno Piiiera, a traves de su Representante Legal Li~enciado

Oswaldo Priego Morales compareci6a nombre del denunciado -·dentro del

expediente SCE/PE/PRO/025/2009, a la audiencia de pruebas y alegatos en base a ~

10 dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fracci6n II, de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, asl como en el .diverso 66, apartado tres, incise b), del \:

Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, esgrimiendo en defensa de su representando de

manera verbal y par escrito, 10 que a rengl6n seguido se observa:

".... Que por medio del presents y con fundamento en 10 dispuesto en el articulo 65, parrafo tercero, inciso
b), del Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoraly de Participaci6n Ciudadana de Tabasco,
comparezco dentro del plazo legal' oportuno, para dar formaly materialmente contestaci6n a la denuncia
lnterpuesta por JOSE LUIS DELA"CRUZ CORDOVA, CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMQCRATICAANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL
INSTITUTO ELECTORALDEPARTICIPACIONCIUDADANA DE TABASCO, por supuestas infraccionesa
diversas disposiciones electorates. P9r fijaci6n de propaganda electoral en lugares prohibidos como es el
equipamiento urbano, en contra del C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su caracter de Candidato a
Diputado Local Propietario por el Distrito II, en el Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco.
Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferentey deben
estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden publico, por 10 que en el respective caso, me
permito solicitar a ese Instituto su pronunciacion respecto de la improcedencia dela infundada y temeraria
denuncia que se contesta, instaurada par JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA, CONSEJERO
REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUC10N DEMOCRATICA ANTE EL
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CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL INSTiTUTO" 'ELECTORAL 158" PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, por la que se inicia Procedimiento': Especial Sancionador, por las
consideraciones siguiehtes: \'

CAUSAlES DEIMPROCEPENCIA

I.- La prlmera causal de improcedencia que hagovaleres la de que el C. MIGUEL ANGEL MOHENO
PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Pfopietarlo par el Distrito II, en el Municipio de
Cardenas, Estado de Tabasco, por el Partido RevoluciolTario Institutcional,no se haya transgrediendo en
ningun momento 10 estipulado par la ley de la materia, porlo que esta autoridad debe de desechar de plano
la presente den uncia toda vez que el actor lIeva a cabo sus pretensiones de mailera equivocada, 10cual
nene su fundamento legal en el articulo 336 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el cual ala letra
expresa:
ARTIcULO 336. LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
La denuncia relacionada con el articulo anterior debera reunir los siguientes requisitos:
I. Nombre del quejoso a denunciante, can firma aut6grafa 0 huella digital;

II. Domicilio para olr y recibir notificaciones;

III. Los documentos que sean necesario para acreditar la personerla.]

IV. Narraci6n expresa y clara de los hechos en que se basa la den uncia;

V. OfreGer y exhibir las pruebas can que cuente; 0 en su caso, mencionar las que habran de requerirse, po ~v
no tener posibilidad de recabarlas; y "C~'v ~

!::§
VI. En su caso, las medidas cautelares que se soliclten. f l';

" .
EJ6rgano del Instituto Estatal que reciba '0 prornueva la de,nuncia la remitir inmediatamente a la secreta'r~~ .J~.::..l
Ejecutiva, para que esta la examine junto con las pruebas aportadas. . ,\l<-c'

'. . Jj>£r4RIA

. La denuncia sera desechada de plano, sin prevenci6n alguna, cuando: .'---
I. No reuna los requisitos indicados en el primer parrafo del presente articulo;
lI.los hechos denunciados no constituyan. de manera evldente, una violacl6n en materia de
propaganda politico- electoral.

Por 10 tanto. con el articulo anterior queda de manifiesto que cuando no existenhechos evidentes
violatorios de propaganda polltica electoral, estadebeser desechada sin prevenci6n alguna.

~-' .
11.-Par 10 que hace ala segunda causal de improcedencia que se esgrime en esta contestaci6n de
denuncia, despues de una lectura exhaustiva, se colige, qiJe eiC. Jose Luis de la Cruz C6rdova,

, representantesuplente del Partido de la Revoluci6n Democratlca ante el Consejo Municipal del IEPCr, en
el Municipio de Cardenas, Tabasco, enel escrito de denuncia de merito, en ningun momenta rnanfiesta
que agraviole causa al actor el heche que denuncia, todavezque solo selimita a hacer afirmaciones
vagas, subjetivas y frlvolas entendtendose por el ultimcide estas, 10 siguiente: "FrIvolo: adj. Que es
superficial 0 falta deserfedad, " atento a 10anterior y con fundamento en los artlculos 32. parrafo 2) inciso
c) y 34, parrafo 1, inclso c) del Reglamento dellnstituto Electoral y de,Partlcipacl6n ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, quea la letra dice:

Articulo 32. Improc;dencia y desechamlento1...
2. la denuncia"ciquejaisera desechada de plano, cuando:

. c) Resulte.'frivols, as decirr los 'hechos 0 argumentos r.sultan Intrascandent.s, superflclsles,
puerile! 0 IIgeros;

, 34. DeISobreseimlento . ,i~'" ':~. i.,
1. Procederael sobreselrniento de la denunda 0 queja cuando:
a) Hablendo sido admitlda la quela; sObrevenga'8lguna de las causales de improcedencia en los
t6nnlno& del articulo 32, punto 2, del presente Reglam~itto;
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De 10 antes vertido, se obserVa"~u~' los neches denuncr~6s'sOil causa visible y contundente para que la
Secretarla del Consejo Estatal, proceda a deciarar improcedente la denuneia incoada, toda vez qu~ el
denunciante en ningun momento aporta en, su escrito inieial, elemento~"sufieientes que susten.t?n ~a
acusacion que pretende hacer valer ante el Organo Electoral, por 10 tanto. ar quedarla presente litis Sin
materia y de acuerdo al anteriormente enunciado articulo 34 del reglamento aludido, pro~dera decretar el
sobreseimiento, ya que como seha dicho, el documento presentado P9~el acto(tcontienelirgumentos
frlvolos cuya unica intension es la de daftar la imagen y credibili~ad' del q~.~I~UEl ANGEL M.q~ENO,
RINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propietano por el,Dlstrito 1I"en el MU,OIClplOde
Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institueional, ante la inminente realizaei6n de los
comlcios locales.

Ahora bien, en el supuesto de que la Autoridad Electoral en una mala apreciaci6n lIegase a desestimar las
causales de improcedencia de la presente contestaci6n de denuncia, en este acto, el C. MIGUEL ANGEL
MOHENO PINERA, en su caracter de Candidate a Diputado Local Propietario por el Distrito II, en el
Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, precede a controvertir
todos y cada uno de los hechos esgrimidos por el denunclante, en la siguiente forma: ,

CONTEST ACI6N AL APART ADO DE HECHOS

I.- COh respecto al primer punta de hechos que se contesta, el C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en
su caracter de Candidato a Diputado Local Propletario por el Distrito II, en el Municipio de Cardenas,
Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, niega rotundamente 10 que el promovente
denuncla, toda vez que se desconoce la comisi6n de tales actos, eximi~mdose por 10 tanto de dicha

. responsabilidad, asl mismo cabe resaltar que en ningun momenta se acredita de manera fehaciente, que
se haya fllado propaganda electoral as! como el actor menciona en su escrito de denuncia.
Por olra parte, el actor senala muy especificamente el dia y la hora en quesupuestamente se lIevo a cabo
dlchoillcito, como si el, hubiera estado presente en la comisi6n del hipotetico suceso, por 10 que sehace

. del conocimiento a esta Autoridad Electoral, que los actos que el C. JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA,
CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL INSTITUTO' ELECTORAL DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, pretende imputar al C. MIGUEL ANGEL MOHENO
PINERA. en su caracter de Candidato a Diputado Local Propletario por el Distrito II, en el MuniCipio de Co
Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, sonsimulados, en vista de que ~,,<c;
!ueron. ac.tos realizados por personas ajenas, por 10 cual desconoce qulen oquienes hayan cometido t tJ""E'-"".'
infracclon. , ' i t l' -'n. -, . ;~, ~
Asl mlsmo, cabe resaltar que el quejoso no acredita que el C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en s !- ~.
caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito II, en el Municipio de Cardenas, Estad~' ,
de Tebasco, del Partido Revolucionario Institucional, haya fijado la propaganda denunciada, por 10 que \l<:-('Ji'~

evidentemente se esta ante hechos inexistentes, aclarando que se tene conocimiento pleno de las .
disposiciones plasmadas en la ley Electoral del Estado de Tabasco y se encuentra en atenci6n a elias, por
10que se nlega roturidamente haber vial ado la ley comicial en su articulo 232, como pretende hacer valer el
actor y fincarie responsabilidad al denunciado, toda vez que la propaganda, materia de lapresente litis, no
se conoce, es por 10 que se deslindan expresarnente de la fijaci6n de ella y mas eande su fijaci6n en
elementos del equipamiento urbano, haciendo evidente con esto, que se intenta tomar por sorpresa y danar
asl,-de manera dolo sa y premeditada la imagen del C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA. en su caracter
de Candldato a Diputado Local Propietario por el Distrito II, en eJ Municipio de Cardenas, Estado de
Tabasco, del Partido Revolueionario Institucional, ya que eJ actor hace uso indebido de la propaganda,
materia de la presents litis, dando pie a una guerra sueia por la imputaci6n indebida de dicho acto; cuando
el promovente tiene pleno conocimiento de que el denunciado no ha cometido infracci6n alguna.

Como sustento a 10anterior, se hace referencia al siguiente criterio vertido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n que dice:
PRESUNCI6N DE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.-EI articulo 20, apartado B, fracci6n I, de la
Constltucl6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de junio de dos mil
ocho, reconoce expresamente el derecho de presunci6n de inocencia, consagrada en el derecho
comunltario por los articulos 14, apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y PoUtlcos,
y 8°, apartado 2, de.la.Co~enci6n Americana sobre Derechos Humanos, instrumentosratificados

\
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per el Estado .Mexicano\ en termlnos del articulo 133 de la Constitucl6n federal, como derecho
fundamental que Implica la Imposlbilldad juridica de imponer a quienes se les· sigue un
procedim/ento jurisdiccional 0 adminlstrativo que se desarroflo en forma de julcio, consecuencias
prevlstirs para un delile, 0 infraccion, cuando no exista proeba que demuestre plenamente su
respons,f}lIidad, motivo par e/'cua/, sa eriga como principio esencial de todo Estado democratico,

·en tanto su reconoclmiento, favorece una adecuada tutela de derechos fundamentales, entre ellos,
\a IIbertad,1a dignidaqh~mana y el debido proceso. En atenci6n a los fines que persigue el derecho
sancionador electoral, consistentes en establecer un sistema punitivo para inhibir conductas que

_vulneren los principios reetores en - la materia;' como \a _legalidad, certeza, independencia,
Imparclalldad y objetividad,'·es'incue,stionable que el derecho constitucional de presunc/6n de
Inocancls ha de orientar su instrumentacion, en la medida que/os procedimientos que'se instauran
pars tal efecto, pueden concluir con.la lrnposlcion de sanciones que incidan en el ambito de )
derechos de los gobernados. :' 1 ,••

"I .
I!.~:

Recurso de ape/acion. SUP-RAP-7112008.-.Actor Partido Verde Ec%Jista de Mexico .. --:--Autoridad
responsable: Consejo Genera/ del Institute Federal ElectofaJ.·2_a~ jUlio.'-·'de_2008.-Ummimidad de seis
votos.-Ponente: Constancio Carrasco Daza.-Secretario: Fabrlci~ ~abio Yiflegas Estu.dilJo. .

La Sale Superior en sesi6n publica celebrada el dlecl~i~te de dici~b.re de ~·os mil oCho:a'prOb6 por
unanimldad de votos la tesis que antecede. . .:. .l' _

Con el crlterioanterior, debe deducirse que al no existir pruebas fehacientes que demuestren las supuestas
vtolacionesa la ley Electoral, y las cuales sele pretenden .atlibuir al C. MIGUEL ANGEL MOHENO
PI~ERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito II, en el Municipio de

. CArdenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario lnstltucional, ese 6rgano Electoral debe declarar
\a inocencla del denunciado en cita, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos elementos
que lleguen a acreditar su probable responsabilidad.

2.- EI punto dos de hechos que sa contesta, se niega por completo, en vista de que, como ya ha quedado
senalado en el hecho uno de la presente contestaci6n de denuncia, el denunciado niega rotundamente
haber cometido violaci6n alguna a la ley comicial, especlficamente de haber fijado la citada propaganda
electoral y mas aon, de haberlo hecho con materiales que danan el mediCi ambiente, como es manifestado
por el quejoso en su escrito de denuncia, toda vez que como ya se ha feferido anterlormente, el C.
MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el
Dlstrlto II, en el Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, se
hayan apegados a estricto derecho, por 10 que es imposible e i16gico que una vez que se ha cumplido con
todas y cada una de las reglas senaladas para la elaboraci6n de propaganda electoral, se cometa el error
de- fijarla con materlales que danan el. medio _amblente.no reclclables y de diflcil degradaci6n,

• dejando ver de esta manera, que el actor ha montado estes actos, ha sido el autor de \a supuesta vlolacion
que ahora pretende con todo el dolo y mala fe imputar al denunciado,por 10 cual es que esa autoridad . '
electoral debe omitir realizar un estudio de fondo, toda vei que no hay asunto que analizar. ",«'v

'. ~~
3.- EI hecho tres que se contesta es por cernes repetitivo, ya que nuevamente el actor argument &J E·j<'
mismo hechos que ha pretendido hacer valer los cuales ya han sido aclarados por el denunciado, tant, ~nlJ .•""
~I punta uno y dos del capitulo de hechos, como enel que ahora se Ie da contestaci6n, de la den . {ta
mstauradaen contra del C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su caracter de Candidato a Diput 0 .
Local P.ropie~ario ~or. el Distrito II, en el Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Parti J'~c
Revoludonano lnstitucionat, por 10 que se Iimitara a dar contestaci6n a la parte que corresponde a las ~cr.
supuestas pruebas, con las cuales el actor pretende demostrar queel denunciado ha vulnerado \0
estipulado en la Ley Electoral, y con las que no logra comprobar nada, ya que el dtado actor, intenta
desacreditarlo, presentando siete fijaciones fotograticas, que en realidad es la misma fotografia tomada
desde diferentes angulos, con 10 cual no comprueba ningun hecho fehaciente y mucho menos impregnado
de credibilidad, dado que con esas imagenes no se evidencia absolutamente nada, a demas de que, para
que puedan generar convicci6n, es de explorado derecho que requieren adminicularse conotras evidencias
id6neas, y en el caso que nos ocupa, es evidente que eso no ocurre,

Poria tanto, ese Instituto Electoral debe cuestioner la veracidad de 10 manifestado porel quejoso, ya que
no cuenta con elementos que sustenten el hecho que denuncia, dado que no solo basta con las
argumentaciones que reaHza, sino que es imprescindible demostrar lascircunstancias de modo, tiempo y .
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lugar con-es medios probatorios tehacientes, qlje acrediten y cornprueben los . supuestos iIleitos, toda vez
que el actor deja ver que se ha olvidado ce que toda afirmaci6n en derecho implica una carga de probar
que en el caso concreto, no se advierte de manera plena, ya que como senala el articulo 47 parrafo

. ter~rQ del Reglamentb del Instituto Electoral y de Participaci6nciudadana de Tabasco en materia de
Quejas y Denuncias expresa 10 siguiente:

ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS.

·1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a/as reg/as de la
I6glcs, /a experiencia y la sana crltica, asi como eto« principios rectores de /a funci6n electoral, con el
obJeto de que produlcan convicci6n sabre los hechos deniJnciados.
2.- Las documentales publicas, tendran valor probatorio plena, salvo prtJeba e.n contrario, respecto de su
autenticidad 0 de la veracidad de los hechos a que se ~efieran.
3.- Las documentales privadas. tecnicas. peritiales, e instrumental de actuaciones, as! como
aqueIJasen las que un fedatario hag a constar las declaraciones de algunapersona debidamente
identlficada, solo haran pruella plena, cuando a julcio del 6rgano competente para resolver generen
conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse estas con los demas
elementos que obren en el .expediente, las afirrnaciones de las partes. la verdad conocida V el recto
raclocinlo de la relation que guardan entre sl

Con el articulo anterlorrnentetranscrlto tenemos entonces, que las pruebas ofrecidas por el actor, no
pueden ser objeto de estudio, toda vez que carecen de valor y por 10 tanto de credibilidad, esto, porque no
muestran ninguna tnfraccion 0 violacion a la Ley Electoral del Estado .de· Tabasco, a demas de que
fundamentalmente no son acompafiadas por otros elementos que les brinden el sustento para convertirse
en pruebas plenas.

Con base a 10 antes expuesto, es de manifestarle a este H. Organo Electoral. que las pruebas ofrecidas por
et actor no son suficientes para demostrar la autenticidad de los actos que se denuncian, ya que estas
tienen las caracterrsticas de indicios, y necesitan de un 'modo 'de perfeccionamiento para que se Ie de el
valor probatorio que se Ie pretende. Ahora bien, y en relaci6n a todolo manifestado,el actor solo se limita a .
hacer declaraciones sin comprobarlas, ya que sus unlcos elementos aportados como prueba, son las
fijaciones fotograficas que anexa a la denuncia inicial, y de las cuales no relaciona con ningun otro
elemento de prueba fehaciente para sustentar sus manifestaciones. Por 10 tanto Ie corresponde al
promovente la carga de la prueba, tal y ,como 10 manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior del
Tnbunal Electoral que a la letra dice:

. CARGA DE LA· PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.-De la Interpretaci6n de los artlculos 41, base III, apartado 0, de la
Constltucl6nPolitica de los Estados UnldosMexlcanos y 367 a 369 del C6dlgo' Federal de
fnstltuclones v Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimlento especial
sanclonador, mediante el cualla autoridad electoral adminlstrativa conoce de las violaciones en que
se Incurra al infringir la obligaci6n de abstenerse de emplear en radio y televisl6n, expresiones que
denlgren alas instituciones, partidos politicos oa los ciudadanos en la propaganda· polltica 0
electoral que difundan, la materia de prueba se rige predominantemente por el principlo dispositlvo.
pues desde la presentaci6n de la den uncia se impone al quejos'o la carga de presentar las pruebas
en las cuales la sustenta, asl como el deber de Identificar aquellas que el 6rgano habra de requerir
cuando no hava tenido poslbilidad de recabar/as, sin perjuicio de la facultad investigadora de la

. autor/dad electoral. Recurso de apelaclon, SUP-RAP-12212008 y acumulados.-Actores: Partldos de
la Revoluci6n ~emocratica, del Trabajo y Acci6n Naclonal.-Autoridad responsable: Consej <,:"v
General del lnstituto Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.-Unanimldad devotos.-Ponen .~".
P~droEsteban Penagos L6pez.-Secretario: Ernesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en se ~§
publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve; aprobO por unanimidad de voto isu
tesls que antecede. . . ~ ~.
P~ra respalda.r 10 .argumentado, se hace referencia a la siguiente tesis jurisprudencial de nuestro mas alt -; l
Tribunal en materia electoral que senala: ~ ~
PRUEBAS TECNICAS. POR SU.NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS ~-
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.-EI articulo 31, parrafo
segundo, de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define
como pruebas tecnicas, cualquier media de reproducci6n de imagenes y, en general todos aqueflos
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elementos cientificos, y establece la carga para el aportante de sefialar concretamente 10 gue
pretende acreditar, identificando a personas, tugares, asi como las circunstancias de modo y
tiempo gue reproduce la prueba, esto es, realizar una descripeion detallada de 10 gue se aprecia en
la reproduccion de la prueba tecnicat a fin de gue 81 tribunal resol utor este en condiciones de
vlncular la citada prueba con los hechos por acreditar en el luieio, con la finalidad de fijar el valor
convictivo gue corresponda. De esta forma, las pruebas tecnicas en las que' se reproducen
imagenes, como sucede con las grabaeiones de video, la descripcion que presente el oferente debe
guardar relacion con los hechos por acreditar, por 10 gue el grado de precision en la descripcion
debe ser proporcionala las circunstancias que se pretenden probar. Consecuentemente, si 10 que
se requiere demostrar son actos especificosimputados a una persona, se describlra la conducta
asumida contenida en las imagenes; en cambio, cuando los hechos a acreditarse atribuyan a un
nllmero indeterminado de personas, se debera ponderar raclonalmente la exigencia de la
ldentlflcacion individual atendlendo al nurnero de involucrados en retaclon al hecho que se
pretende acreditar.
Juicio para la protecei6n de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP·JDC·377/2008.-
Actores: Rodolfo Vitela Melgar·. y . otros ..-Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito
Federal.- 11 de junio de 2008.-Unanimidad de cinco votos.-Ponente: Pedro Esteban Penagos
L6pez.-5ecretarios: Sergio Arturo Guerrero Olvera y Andres Carlos Vazquez Murillo.
La Sala Superior en seston publica celebrada el treinta y uno de julio de dos mil ocho, aprob6 por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Como se observa en la tesis en clta, el que ofrece la prueba tecnica debe relacionarlas pruebas
ofrecldas con los hechos, asi como acreditar las circunstaneias de modo, tiempo y lugar, y que de
no hacerlo, esta prueba no debe ser tomada en cuenta, por 10 que en este tenor se solicita a esta
autoridad electoral la tenga por no presentada, toda vez que no se satlsface 10 requerido por la
autoridad comicial.

CONSIDERACIONES DE DERECHO""

EI C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en sucaracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el
Distrito II, en el Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional,

.desconoce,por completo tOgOSlos hechos, rnouvo de la presente denuncia, y de los cuales se ha enterado
hasta el momento en.que Ie fue notificadala misma.
Es por 10 anterior, que este acto carece de materia jurldica, pues .Ios hechos denunciados resultan
intrascendentes, es imposible entrar al estudio de fondo de la presente litis, motivo por el cual, el Secretario
Ejecutivo del Consejo Estatal del Instituto debe sobreseer la presente denuncia 0 queja en base, a los'
artlculos 32, parrafo segundo, inciso c) y 34, parrato primero, inciso a) del Reglamento d(31Instituto
Electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco en Materia de Denunclas y Ouejas. Es por 10 cual que
dicha propaganda, la cual se pretende imputar al denunciado, sedesconoce absolutamente, ya que en
ningun momento se ordeno su fijaci6n, como ha manifestado el actor, por tanto cabe la posibilidad de que
las pruebas sean prefabricadas, es decir, que la fijaci6n haya sido realizada por integrantes del Partido de
la Revoluci6n Dernocratica para intentar fincar responsabilidad al hoy denunciado. P RUE B' A S:
DOCUMENTAL PUBLICA,- Consistente en la copia simple de la Escritura Publica numero 1116; Volumen
36, de fecha 29 de agosto del ano 2009, pasada ante la fe del Licenciado ENMA ESTELA HERNANDEZ
DOMINGUEZ, Notario Publico Titular de la Notarla Publica Numero 25, con cede y adscripci6n en el

. Municipio deViliahermosa, Tabasco, que contiene el Poder General para pleitos y cobranzas, otorgadopor
el C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA al C, OSWALDO PRIEGO MORALES LA PRESUNCIONAL .
LEGAL Y HU~ANA.- En su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los intereses del C, MIGUa ANGEL
MOH~~O PfNERA, en su caracter de Candidato a Diputado Local Propietario por el Distrito II, en el
Municipio de Cardenas, Estadode Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional ,y que se desprenda

, del razonamiento logico-juridico de todos y cada una de las actuaciones que integran esta denuncia asi
como las que se inteqren con motivo del desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen. Que se relaciona
contodos y cada uno de los puntos de hechos de lei presente contestaci6n de denuncia. LA
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.· En todo 10 que favorezca a los intereses de mi representado. Q «.,v
se relaciona con todos y ca~a uno de 105 puntos de hechosde la presente contestaci6n de denuncia. .~«"~'Y"

SUPERVENIENTES.- con.sistentes en todas aq.u~lIas que. 9U. ardan estrecha relacion con la litis qu !e~-~
plantea por parte de la actora y que no obran en rm poder por desconocerlas 0 por no contar con elias . ~ p ~
memento de la interposicon de la presente contestaci6nde cenuncla, pero que presenlaren su mom ~o i'Fl
procesal oportuno, Por 10 ~ntes expuest~ y fundado: Se solicita a estaSecretaria Ejecutiva: PRIME' ~., fri
Se me tenga por reconocda la personahdad, asl como a las personas autorizadas en este asunto ~.

I c»;



38 PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

tenerme per presentada en tempo y forma con el presente escrito y copia de ley con el que se acompaiia~
dan do cumplimiento a 10 dispuesto en el 65, parrato tercero, incise b), del Reglamento de Denuncia y
Quejas dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco. SEGUNDO.- Previo los tramites de
ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en contra C. MIGUEL ANGEL MOHENO
PIN ERA, en su caracter de Candidato a Diputado local Propietario por el Distrito II, en el. Municipio de
Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario Institucional, toda vez que no se acredita el
hecho denunciado, rnaxirne que el quejoso parte de afectaciones que el mismo provoc6 dolosamente.
TERCERO.- Se sancione a quien o quienes resulten responsables, por provocar actos tendientes a
inculpar al C, MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA, en su caracter de Candidato a Diputado local
Propietario por el Oistrito lI,en el Municipio de Cardenas, Estado de Tabasco, del Partido Revolucionario

. Institucional, toda vez que no ordeno fijar propaganda alguna, en la ubicaci6n que el actor seriala en la
ciudad de Cardenas Tabaseo.

19. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, la denunciada Ciudadana

Samantha Fayon Fraijo, compareci6 personalmente y por su propio derecho dentro

del expediente SCE/PE/PRO/025/2009, a la audiencia de pruebas y alegatos, con

base a 10 dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fracci6n II, de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, as! como en el diverse 66, apartado tres, inciso b),

del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia ~e Oenuncias y Quejas, esgrimi6 en su defensa de rnanera verbal y par

escrito.Io que a continuaci6n se reproduce:

. " ... CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

I.- la primera causal de rnprocedencla que hago valer es la de que tanto la C.SAMANTHA PAYAN
FRAIJO, OIPUT ADO LOCAL SUPlENTE POR El DISTRITO II DEL MUNICIPIO DE CARDENAS"
TABASCO, no se encuentran transgrediendo en ningun momenta 10estipulado por la ley de la materia, por
10que esta autoridad debe de desechar de plano la presente denuncia toda vez'que el actor "eva a cabo
sus pretensiones de manera equivocada,lo cual tiene su fundamentolegal en el articulo 336, parrafo
tercero, fracci6n II de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,el cual a laJetra expresa:

ARTfcULO 336. LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASC~. ",:::" ~;;
;,' .. ~.t~":.. ~~4

La den uncia relacionada con el articulo aRterior debera reunirlos'siguientes'requisitos:

I. Nombre del quejoso 0 denunciante, con firma aut6grafa 0 huefia digital;

fl. Domicilio para oir y recibir notificaciones; .

1/1.Los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria;

IV. Narraci6n exores« y clara de los hechos en que se basa la den uncia;

V. Ofrecer y exhibir las pruebas can que cuente; 0 en su ceso, mencionar las que habran de requerirse par
no fener posibilidad de recabarlas; y ,

VI. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.

E~6rg~na dellnstituto Estatal que reclba 0 promueva la denuncia la remitira inmediatamenfe a la Secretarfa
EJecullVa,para que esla la examine junlo con las pnJebas aportadas.· "'_ •.•• I '

I-a denuncia sera desechada de plano, sin prevenci6n alguna, cuanda: .k
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II. Los hechos denunciados no constitu an de manera evidente
propaganda politico- electoral. : t u

'I-
: 1/.·z

Por 10 tanto, con el articulo anterior queda de manifiesto que cuando no existen hechos evi tes
violatorios de propaganda pofitica electoral,esta debe ser desechada sin prevenci6n alguna. , 15~C'""

~r4RtA£::
11,- Por 10 que hace a la segunda causal de improcedencia que se ~sgrime en esta contestaciOn de
denuncia, despues de una lectura exhaustiva, se colige que el C. Jose Luis de la Cruz C6rdova,
representante suplente del Partido de la Revoluci6n Democratica ante el Consejo Municipal deIIEPCT, en
el Municipio de Cardenas, Tabasco, en el escrito de denuncia de merito, en ningun momento manifiesta
que agravio Ie causa al actor eI hecho que denuncia, toda vez que solo se limite a hacer afirmaciones
vegas, subjetivas y frivo/as entendiendose por el ultimo de estas, 10 siguiente: "Frivolo; adj. Que as
superficial 0 falta de seriedad, " atento a 10 anterior y con fundamento en los articulos 32, parrafo 2, inciso
c) y 34, parrafo 1, inciso c) del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participacion ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que a la letra dice:

Articulo 32. REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO. '

Improcedencia y desechamiento

1...
2. la den uncia 0 queja, sera desechada de plano, cuando:

c) Resulte frivola, es dec;r, los hechos 0 argumentos resulten intrascendentes, superficlales,
pueriles 0 Iigeros.

34;' Del Sobreseimiento
: .' -,

'.'1. Procedera el sobreseimiento de la' denuncia 0 queja cuando:

De 10 antes vertido, se observe q'ue los nechos denunciados son causa visible y contundente para que la
secretarla del conse]o estatal, proceda a dedarar. lmprocedente la den uncia incoada, toda vezque el
denunciante en ningun memento aporta en su esCtito inicial, elementos suficientes que sustenten la
acusaci6n que pretends hacer valer anteel 6rganO Electoral, por 10 tanto, al quedar la presente litis sin
materia y de acuerdo al anteriormente enunciado articulo 34 delreqtarnento aludido, procedera decretar el
sobreseimiento, ya que como se ha dicho, el documento presentado por elactor, contiene argumentos
frlvolos cuya unica intensi6n es la de danar la imagen ycredibilida'ifde·la C.;S8rnal1tha Payan Fraijo, ante
la inminente realizaci6n de los comicios locales. . f ..

,- ';'-,' .s) Habiendo side admitida la que;a. sobrevenga a/guns de las causales de improcedencls en los
? ·t~rmlnos del articulo 32. punto 2, del presente Reglamento; •
'.

Ahora bien, en el supuesto de que la Autoridad Electoral en una mala apreclaclon.lleqase a oesestlrnar las
causales de improcedencia de la presente contestaci6n de den uncia, en este acto, la C. Samantha Payan
Fraijo procede a controvertir todos y cada uno de los hechos esgrlmidos por el denunciante, en la siguiente
forma: .

CONTESTACI6N AL APARTADO DE HECHOS

I.- Con respectoal primer punto de hechos que se contesta, se nieqa rotundamente 10 que el promovente
denuncia, toda vez los candidatos desconocemos la comisi6n de tales actos, eximlendose por 10 tanto de
dicha responsabilidad, as! mismo cabe resaltar que en ningun momenta se acredita de manera fehaciente,
que se haya fijado propaganda electoral, asl como el actor men cion a en su escritode denuncia.

Por otra parte, el actor senala muy especificamente el dia y la hora en que supuestamente se /levoa cabo
dicho ilicffo, como si el, hubiera estado presente en la comisi6n del hipotetico suceso, por 10que se hace
del conocimiento a esta Autoridad Electoral, que los actos que el C. JOSE LUIS DE LA CRUZ CORDOVA,
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CONSEJERO REPRESENTANTE SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL DE CARDENAS, DEL INSTITUTO ELECTORAL DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, pretende imputar ala C. Samantha Payan Fraijo, son simulados, en vista de
que fueron ectos realizados por personas ajenas, por 10 cual la denunciada desconoce quien 0 quienes
hayan cometido tal infraecion.

As! mismo, cabe resaltar que el quejoso no acredita que los denunciados hayan fijado la propaganda
denunciada, por 10 que evidentemente estarnos ante hechos inexistentes, aclarando que asl como los <,.,v
candidatos denunci ados tienen conocimiento pleno de las disposiciones plasmadas en la ley Electoral d <v" ~
Estado de Tabasco y se encuentran en atencion a elias, por 10 que se niega rotundamente haber violado 0§p
ley comicial en su articulo 232, como pretende hacer valer el actor y fincarle responsabilidad a los quei i u ib.~
denuncian, toda vez que la propaganda, materia de la presente litis, se desconoce tanto por la : 1fT
Samantha Payan Fraijo, asicomo por los denunciados, por 10 que se deslindan expresamente de la fijaci ~
de ella.y mas aun de su fijaci6n en elementos del equipamiento urbano, haciendo evidente con esto, que s
intenta tomar por sorpresa a la C. Samantha Payan Fraijo y dafiar asl, de manera colosa y premeditada la
imagen de la ciudadana antes mencionada, ya que el actor hace uso indebido de la propaganda, materia
de la presente litis,dando pie a una guerra sucia por la imputaci6n indebida de dicho acto, cuando el
promovente tiene pleno conocirniento de que esta representaci6n no ha cometido infracci6n alguna.

Como sustento a 10 anterior, se hace referencia al siguiente criterio vertido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n que dice: .

PRESUNCI6NDE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.-EI articulo 20, apartado B, fracci6n I, de la
Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reform ado el dieciocho de junio de dos mil ocho,
reconoce expresamente el derecho de presunci6n de inocencia, consagrada en el derecho comunitario por
los artlculos 14, apartado 2, del Pacto Intemacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8°, apartado 2,de la
Convenci6n Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en
terrninos del articulo 133 de la Constituci6n federal, como derecho fundamental, que implica /a
Imposlbilidad juridic a de imponer a quienes se les slgue un procedlmiento jurisdlccional 0
admlnistratlvo que se desarrol/e en forma de juicior consecuenclas pre vistas para un delito 0
Infraccionr cuando no exista prueba que demuestre plenamente su responsabilldad motlvo por el
cual se erige comoprlncipioesencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento,
favorece una adecuada tutela de derechos fundamentales, entre ellos, la libertad, la dignidad humana y el
debido proceso, En atencion a los fines que persique el derecho sancionador electoral, consistentes en
establecer un sistema punitive para inhibirconductas que vulneren los principiosrectores enla materia,
como la leqalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad, es Incuestionable que el derecho
constituclonal de presuhcl6n de Inocencia ha de orientar su Instrumentaci6nren la medlda que los
procedlmientos que se Instauran para tal efector pueden concluir con laimposici6n de sanciones que
incidan en el ambito de derechos de los gobernados.

Recurso de apelacion: SUP-RAP-7112008. ~Actor_Partido Verde Ecologista de'Mexico. - Autoridad
responsable: Conseja General dellnstituta Federal Electoral. -2 de julio de 2008. - Unanimidad de seis
votos. --:Ponente: Constencto Carrasco Daza. -Secretario: Fabricio Fabio Villegas Estudillo.

La Sala Superior en sesion publica celebrada el diecisiete'de diciembre de dos mil aeho, aprobO por /'
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Con el criteria anterior, debe dedueirse que al no existir pruebas fehaeientes"que fiemuestren las supuesta(
via/aeiones a la ley Electoral, y las cuales se Ie pretenden atribuir tanto a,lade te C. Samantha Payan
Fraijo, Diputada local Suplente por el Distrito /I, ese 6rgano Electoral debe declarar la inocencia de los
denunciados en cita, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos elementos que lIeguen a
acreditar su probable responsabilidad.

2. EI punto dos de hechos que se contesta, se niega por comp/eto,en vista de que, como ya ha quedado
senalado en el hecho uno de la presente contestaci6n de den uncia, la C. Samantha Payan Fraijo niega
rotundamente haber Cometido violaci6n algunaa la ley comicial, especificamente de haber fijado la citada
propaganda electoral y mas aun, de haberlo hecho can materiales que dafian el medio ambiente como /0
manitesta el quejoso en su escrito de denuncia, toda vez que esta la denunciada se han apegado 'a estricto
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• derecho, por 10que es imposible e i16gico que una vez que se ha cumplido con todas y cada una de tas
reglas setialadas para la elaboraci6n de propaganda electoral, se cometa el error de fijarla con materlales
que danan el medio ambiente, no reciclables y de dificil degradacl6n, dejando ver de esta manera,
que el actor ha montado estos actos, ha sido el autor dela supuesta violaci6n que ahora pretende con todo
et dolo y mala fe, imputar a la denunciada, por 10cual, que esa autoridad electoral debe omitir realizar un
estudio de fondo, toda vez que no hay asunto que analizar.

3. EI hecho tres que se contesta es por dernas repetitivo, ya.que nuevamente el actor argumenta los mismo
hechos que ha pretendido hacer valer, los cuales ya han sido aclarados por la denunciada antes
mencionada, tanto en el punto uno y dos del capitulo de Mechos, como el queahora se Ie da contestaci6n,
de la den uncia instaurada en contra de la C. Samantha Payan Fraijo, Diputado Local suplente por el Distr"
II, en el Municipio de Cardenas, Tabasco, por 10 que la denunciada se lirnitara a.dar contestacion aJa pa
que corresponds a las supuestas pruebas, con las cuales elactor pretendedemostrar que esta
representaci6n ha vulnerado 10 estipulado en la Ley Electoral, y con.las que no :Jqgra:comprobar Dada, y..
que el cltado actor, intenta desacreditar a la responsable, presentando siete lijaeiones iotggraficas, qu . c-
realidad es la misma fotografia tomada desde diferentes anqulos, con loeual no comprueba ningun, ~~
fehaclente y mucho menos impregnado de credibilidad, dado .que conesas-irnagenes no 5e,e
absolutamente nada, a demas de que, para que puedan generar convicci6n, es de explorado dere' EjUe
requieren adminicularse con otras evidencias id6neas, y en el caso que nos ocupa, es evidente qua ~ 0 no
ocurre. \

. u~
Por 10 tanto, ese Instituto Electoral debe cuestionar la veracidad de 10 manifestado por el quejoso, ya
no cuenta con elementos que sustenten el hecho que denuncia, dado que no solo basta con la
argumentaciones que realiza, sino. que es imprescindible demostrar las eircunstaneias de modo, tiempo y
lugar con los medias prabatorios fehacientes que acredffen y comprueben los supuestos hechos, toda vez
que el actor deja vet que se ha olvidado de que toda afirmaci6n en derecho implica una carga de probar
que, en el caso concreto, no se advierte de manera plena, ya que como seiiala el articulo 47 parrafo
tercera del Reglamento del Instituto Electoral y de· Partieipaci6n ciudadana de Tabaseo en materia de
Quejas y Denuneias expresa 10 siguiente:-

ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TAsASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS.

1.- Las pruebas admitidasy desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reg las
de fa 16gica, la experiencia y la sana critica, as! como a los principlos recto res de la funcl6n
electoral, con el objeto de que produzcan convicci6n sobre los hechos denunciados.

2.- Las documentales publicas,tendran valor.ptobatcrlo pleno,salvoprueba en contrario, respecto
. de suautenticidado de la veracidaddelos heehos a que se refieran.

3.· Las documenta/es pri¥adas, rleenicas, .periciales. e instrumental de aetuaciones. as! como
,gueflas en las que un fedatario· haga constar las. deelaraeiones de alguna persona debidamente
Identifieada. solo haran prueba plena. cuando a juicio del organa competente para resolver generen
convlcclon sobre la veraeldad. de .los hechos alegados. al concatenarse BstaS· can. los. demas
elementos que obren en el expediente. las af/rmaeiones de las partes. ia¥erdad conoefdaye/.recto
racioeinio de la relaeion que guardan entre si.

Con el articulo anteriormente transcrito tenemos entonces, que las pruebas ofreeidas par .el actor, no
pueden ser objeto deestudio, toda vez que carecen de valory por 10 tanto de credibilidad, esto, porque no
muestran ninguna infraeci6n 0 violaci6n a te Ley Electoral del Estado de Tabasco,ademas de que
funf1amentalmente no son acompanadas por otros elementos que les brinden el sustento paraconvedirse
en pruebas plenas.

Con base a 10 antesexpuesto, es de manifestarte a este H. 6rgano Electoral, que las pruebas ofrecidas par
el actor no son suficientes para demostrar /a autenticidad de los actos que se dentineian, ya que estas
tienen las caractefisticas de indie/os. y necesiten deun modo de perfeecionamiento para que se Ie de el
valor probatorio que se Iepretende. Ahora bien, yen relaci6n a todo 10manifestado, el actor solo se Jimita a
hacer declaraciones sin comprobarfas, ya que sus imico« elementos aportados como prueba, son las
fljaciones fotograficas que anexa a la denuncia inicial; y de las cuales no relaciona con ningun otro
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elemento de prueba fehaciente para sustentar sus manifestaciones. Por 10 tanto Ie corresponde al _
promovente la carga de la prueba, tal y como 10 manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral que a la letra dice: . -

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PRQCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.-De la interpretacion de 10$ artfculos 41, base III, apartado D. de la
Consfifucion PoHtica de los Estados Unidos Mexicanos, y367 a 369 del Codigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procediinientoespecial sancionador, mediante
el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se Incurra al infringir
la obllqaclon de abstenerse de emplear -en radio y televisi6n, expresiones que denigren a las
instituciones, partidos politicos 0 a los ciudadanos en la propaganda poHtica 0 electoral que difundan.
la materia de prueba se rige predominantemente por el principio dispositlvo. pues desde la
presentacion de la denuncia se impone al quejoso la caraa de presentar las pruebasen las cuales la
sustenta. as! como el deber de identificar aquellas que el 6rgano habra de requerir cuando no haya
tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora de la autoridad electoral.
Recurso de apelaclon, SUp·RAP·122/2008 y acumulados. -Actores: Partidos de la Revolucion
Democratica, del Trabajo y Acclon Nacional. -Autoridad responsable: Consejo General dellnstituto
Federal Electoral. -20 de aqosto de 2008. -Unanimidad de votos. -Ponente:. Pedro Esteban
Penagos Lopez. -Secretario: Ernesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en seslon publlcacelebrada
el velnticinco de febrero de dos mil nueve, aprobo por unanimidad de votos latesls que antecede.

Para respaldar 10 argumentado, se hace referencia a la siguiente tesis jurlsprudenclal de nuestro mas alto
Tribunal en materia electoral que senala: ..,,«'v

~. o~
PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCI6N PRECISA DE ~
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.-EI articulo 31, parrafo segu ao~'
de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como pruebas tecnicas, cualquier medi ie
reprocuccton de imagenes y, en general todos aquellos elementos cientificos, y establece la carga pa el
aportante de senaiar ";_.i:'; .tarnente 10 que pretende acreditar, identiflcando a personas, lugares, .s'~c
como las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una li'~r4F

descripclen detallada de 10 que se aprecia en la reproducclon de laprueba tecnica, a fin de que el
tribunal resolutor este en condiciones de vincular la .citada prueba con los hechos por acreditar en,
el Julcio, con la finalidad de fijar el valor convlctivo que corresponda. De esta forma, las pruebas
tecnlcas en las que se reproducenimaqenes, como sucede con las grabaciones de video, la descripci6n
que presente el oferente debe guardar relacion con los hechos por acreditar, por 10 que el grado de
preclsi6n en la descripc'cn debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden probar.
Consecuentemente, si 10 que Sf; requiere demostrar soli actos especificos imputados a una persona,se
descnbtra la conducta asumida contenida en las lmaqenes; en cambio, cuando los hechos a acreditar se
atribuyan a un nurnero indeterminad0 de p9rsonas, se debera pondersr racionslmente /a exigencis de /a
identificacion individi:3.' .::t'?r;:!(;nCQ :if nUIT:<;:r0de involucrados en relacion al hecho que se pretende
acreditar.
Juicio parala proteccion de ics :Jerechos p!ftico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-37712008. -
Actores: Rodolfo Vitela Melgar y otros. -Autoridad responsi3ble: Tribunal Electoral del Distrito Federal. _.
11 de junio de 2008, -Unanimidad de cinco votos. -Ponente: Pedro Esteban Penagos L6pez. -
Secretarios: Ser']io Art:Jro Guerf9f-o Olvera y Andres Carlos Vazquez Murillo.
La SalaSupet;y ~n sesion publica celebrada el treinta yuno de julio de dos mil ocho, aprob6 por
unanimidad de voto~'~ :osis que antecede.

Como se observa en la tests en ~:::i,eiq~e ofrece la prueba tecnica debe relacionar las pruebas ofrecidas
con los hechos, asi como acrec . las Gircunstanciasde modo, tiempo y lugar, y que de no hacerlo, esta
prueba no debe ser tomada en cuehta, por 10 que en este tenorse solicita a esta autoridad electoralla
tenga por no presentat!;:>toda VEl, qiJBflO S~ satisface 10 requerido por la autoridad comicial.

.-/l
<,

CONSIDEAAC/ONES DEDERECHO

La C. Sa~antha Payan Fraljo,· DipuladQ Local Suplente porel Dist~ito II del Municipio de Cardenas,
Tabasco, desconoeia por completo !od05 los hech.os,motivo de la presente denuncia, y de los cuales se ha
enterado al momenta tie que Ie lUi notificada la rmsrna r
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Es par 10 anterior, que' este acto carece de, materfa~juridica, pues los hechos denunciados resultan 1
intrascendentes,par 10 tanto es imposible entrar al estudio de fonda de lif presente litis, motive por el cual,
el Secretario Ejecutivo del Consejo Estatal del Instituto debe sobreseer la presente denuncia 0 queja en
base a los articulos 32, parrato segundo, inclso c) y 34, parrato primero, inciso a) del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participaci6n ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

• . ,.. ~ c.••. t••

Es per 10 cual que dicha propaganda, la cual se pretence imputar'a la~Samantha Payan Fraijo, se
desconoce absolutamente, ya que en ningun momenta se ordeno su ftjaci6n,-como ha manifestado el actor
en el escrito de denuncia, por tanto, cabe la posibilidad de que las pruebas sean prefabricadas, es decir,
que la fijaci6n hay sido realizada por integrantes del Partido de la Revoluci6n Democratica para intentar
fincar responsabilidad al hoy denunciado.

PRUEBA 5:

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.· En su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los intereses
de te suscrita y que se desprenda del razonamiento logico-juridico de todos y cada una de las actuaciones
que integran esta denuncia, asi como las que se integren can motivo del desahogo de las pruebas que
ahora seofrecen. Que se felaciona con todos y cada uno de los puntas de hechos de la presente
contestacion de den uncia. .

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo 10 que favorezca a los intereses de la suscrita. Que se
relaciona con todos y cada uno de los puntas de hechos de la presente contestaci6n de den uncia.
LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquel/as que guardan estrecha reteckm con la litis que
se plantea por parte de la actora y que no obran en mi poder por desconocerlas 0 por no contar con elias
en el momento de la interposici6n de la presente contestacion de denuncia, pero que presentare en su
momenta procesal oportuno.

Por 10 antes expuesto y fundado:

Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva: «,-,,«"v
. o~
PRIMERO.- Se me tenga par reconocida la personalidad, asl como a las personas autorizadas en . @ 8 ~
asunto, y te,nerme por presentada en tiempo y forma con el presente escrito y copia de ley con el que ~ ~,~i

acompana, dando cumplimiento a 10 dispuesto en el 65, parrafo tercero, inciso b), del ReglamentO. ~
Denuncias y Quejas dellnstituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco. ~"

.1'
~c

.SEGUNDO.- Previo los tramites de ley, se declare la improcedencia de la den uncia interpuesta en contra ' "i'~4

de la C. Samantha Payan Fraijo, Diputado, Local Suplente por el Distrito 1/ del Municipio de Cardenas,
Tabasco, toda vez que no se acredita el rea» denunciado; maxime que el quejoso parte de afectaciones
que el mismo provoco dolosamente.

TERCERO.- Se sancione a quien 0 quienes resuften responsables, por provocar actos tendientes a
inculpar tanto a la C. Samantha Payan Fraijo, Diputado Local Suplente por el Distrito II del Municipio de
Cardenas, Tabasco, as! como a los candidatos denunciados, toda vez que no se ordeno fijar propaganda
alguna, en la ubicacion que ellos seiialan en la ciudad de Cardenas Tabasco .•.. " (Sic).

20. En las contestaciones respectivas los denunciados ofrecieron en su defensa como

medios probatorios los siguientes:

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble especto, en todo 10 que beneficie a los'
intereses de la suscrita y que se desprenda del razonamiento /6gico-juridico de todos y cade una de
las actuaciones que integran esta den uncia, asi como las que se integren con motivo del desahogo
de las pruebas que ahora se ofrecen. Que se reraciona con todos y cada uno de los puntas rje
hechos de la presente contestacion de denuncia.

LA INSTRUMENTAL DE A CTUACIONE5.- En todo 10 que favorezca a los intereses de la suscrita.
Que se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestaci6n de
den uncia.
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LAS SUPERVENtENTES.- Consistentes en todas aquetlas que guardan estrecha retaci6n con ta \ I
litis que se plantea por parte -de taactoray que no obran en mi poder por desconocertas 0 por no

·contar con etlas en et momento de ta interposici6n de ta presente contestaci6n de denuncia, pera
que presentare en su momenta procesa/ oportuno.

"..
21. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336,

parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en relacl6n con los

diversps64 y 65 del Reglamento del Instituto -Electdral_,yde Participaci6n Ciudadana
'. -, . ~ (

.de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en terrninos del diverse
,-. '. ~~.

338 de la ley comicial en cita,asl como en el arabiqo 66 del reglamento invocado, y;

CONSIDERANDO

I. Que como 10 establece la Constituci6n Polltica del Estado Libre y Soberano de

Tabasco, en su articulo 9, apartado C, fracci6n I, ellnstituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadanade Tabasco, es un organismo pubhco.iautonorno, de caracter permanente,

independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y

patrirnonio propios, d~:--)~.;ta~iode la autoridadelectoral, responsable del ejercicio de la

funci6n publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

leqalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

II. Que el articulo 128. de la Ley Electoral del Estadode Tabasco, estable

Consejo Estatal del lnctituto Electoral y de Partlcipacion Ciudadana de Taba

. responsable de vigilar el curnplirniento de las disposiciones constitucionales . ~ .
. en materia electoral. ,....o'<;Q'"-

.••. :::> .",
~ U :. J:. ~ ~

III. " Quela Secreta ria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana

de Tabasco, es la autoridad competente para tramitar el procedimiento administrativo

especial sancionador.' en term'nos de 10 dispuesto en el articulo 335 de la Ley Electoral

del Estado de Tabasco, yet' obserJancia al 338 de la ley d~ la materia, sera la

encargada de elaborar el proyecto de resoluci6n correspondiente, debiendo presentarlo

ante el Consejerv r"Jr "'slt1eiite d@ este Instituto, para que este convoque a los miembros ~

del Consejo a una sesi6n en'la que conozcan y resuelvan 10 pertinente sobre el citado

proyecto.
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IV. Con relaci6n a la personalidad con la que promueve el Licenciado JOSE LUIS

DE LA CRUZ CORDOVA, este Consejo Estatal advierte que; tal como se desprende de

las constancias que obran en el archivo de este Institute Electoral, e! mencionado

. ciudadano seencuentra acreditado por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica, como

Consejero Representante Propietario ante la Junta Electoral Municipal de Cardenas,

Tabasco, 'razon per la que se encuentra legitimado para representaral partido

rnencionadoen la substanciaci6n de la presente que]a.

V; Que previa al estudlo del fonda de la den uncia planteada, es pertinente

realizar el respectivo analisls de las causales de improcedencia.- AI respecto de

tales supuestos independientemente que las partesdenunciadas las hagan valer para
. . ',.

que exista la relaci6n causal del proceso, habida cuenta que son presupuestos de

orden publico y de observancia general, esto deben sustentarse en preceptos

normativos que de actualizarse resultarian una barrera legal para analizarla presente

causa, sin dejar a un lado que dichas causales xie improcedencia seanalizan de

manera oficiosa como obligaci6n juridica de la autoridad resolutoradado el orden

publico referido, por ende se analizan acontinuaci6n las apreciaci6n de quienes afirman

advertirlas, en ese tenor dela correcta sinderesisjurldica realizada a la ley electoral, asl

como el reglamento que regula la materia, se obtiene que tales causales se encuentran

situadas en los artfculos 336, segundo parrafo de la ley electoral tabasquena

diverse 63, del reglamento atinente.
RAL Y C

<c,v P- DE: 1
<v" '

En 10 medular los denunciados al comparecer al presente procedimiento en / _o~ . ~~~
~u

traves de sus representantes y por ,propio derecho.: como se desprende\ ae
.~

hicieron valer como causales de improcedencia, las siguientes: -

1.- Que no se encuentran transgrediendo en ninqun momento 10 estipulado por la ley de

la materia, por 10 que esta autoridad debe de desechar de plano la denuncia toda vez

que el actor tleve a cabo sus pretenstones de manera equivocada, 10 cual tiene su
tundemenio legal en el articulo 336, petreto tercero, fracci6n " de la Ley Electoral del

Estado de Tebesco.
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En ese tenor, esta autoridad no advierte de 10esgrimido la actualizaci6n de causal de

improcedencia, habida cuenta de 10 estipulado en el articulo 336 parrafo segundo y

tercero, fraccion II dela Ley Electoral del Estado de Tabasco, que a la letra dispone:

ARTIcULO 336. La den uncia relacionada ton el artlculo

siguientes requisitos:

.~..-,

I.

II.

III.

IV.

V.
VI.

EI 6rgano del Instituto Estatal que reciba 0 promueva la denuncia la rernitlra

inmediatamente a la Secretarfa Ejecutiva, para que esta la examine junto con las pruebas

aportadas.

La denuncia sera desechada de plano, sin prevenclon alguna, cuando:

I.

II. Los hechos denunciados .no constituyan, de manera eVident~; una vfolaci6n en materia de propaganda

politico-electoral;

Normas legales, que en la especie no se matedalizan juridicamente, toda vez que el

denunciante Jose Luis de. la Cruz Cordova, en representacion desuinstituto politico de

.la revoluclon democratica; con el objeto de acreditar los hechos que enderezan a su

juicio vulrieraciones al marco legal electoral, que califica especificamente como

violatorios del articulo 232 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y los diversos

riumerales 7 y 16 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana

de Tabasco en Materia de Quejas y Denuncias, el actor ofrece pruebas que estima

acreditan la raz6n de los hechos expresados en su denuncia. En tal raz6n se puede

concluir que si el denunciante expuso determinados hechos y conductas imputadas, a

los denunciados de manera directa al instituto politico Partido Revolucionario

Institucional y/o a quien sus derechos represente; a Nelson Perez Garda en su caracter

de candidato a Presidente Municipal por el Municipio de H. Cardenas, a Miguel Angel

Moheno Pifiera en su caracter de candidate' a Diputado Local Propietario por el Distrito

" del Municipio de Cardenas Tabasco, y de la.C. Samantha Payan Fraijo en su caracter
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de candidato a Diputado Local suplente por el Distrito 1\ del Municipio de Cardenas,
Tabasco, registrados por el Partido Revolucionario lnstitucional, de acreditarse tales

hechos e imputaciones pudiera resultar transgresora de 10 previsto en la Ley Electorar

del Estado de Tabasco, y como consecuencia jurldica recaeria sanciones por

infracciones al regimen electoral estatal, por 10 que es dable de rnanera indefectible, la

obligaci6n de esta autoridad en apego a sus atribuciones, resolver tratandose de los

hechos denunciados.

2.- Los denunciados establecen para actualizar la causal de improcedencia, que el C.

Jose Luis de la Cruz C6rdova, Consejero Representante Suplente del Partido de la

Revoluci6n Democretice ante el Consejo Electoral Municipal del IEPCT, en el Municipio

de Cardenas, Tabasco, en el escrito de denuncia de merito, en ninqun momenta

menitteste que agrailio le.ceuse al actor el hecho que denuncia, toda vez que solo se
'1

.Iimita a hecer a firm aclones vagas, subjetivas y frfvolas entendienaose por el ultimo de- ,

estes, 10siguiente: "Frivolo: adj. Que es superficial 0 falta de seriedad," etentoe 10

anterior y con fundamento en los etticutos 32, petreto 2, inciso c) y 34, petreto 1, inciso
-'~ ~~ . ,

c) del Reg/amenta dellnstituto Electoraly'de Participaci6n ciudadana de Tabasco /

en, Materia de Denunciasy Quejils. Arqurnento esgrimido que se desestima poresta

autoridad electoral, en virtud que con base en elartlculo 3"parrafo segundo de la Ley

cornlclal local, considera de la interpretacion qrarnatical que 'establece el Diccionario de

la Lengua Espanola, de la Real Academia Espanola" del-vocable "frlvolo" se adscribe. .

como signific?do como:

-Frlvolo.- (del lat. Frivolus) adj. Ligero, veleidoso, insustaneia/. /I 2. Dieese de los
espeetaeulos ligeros y sensuales, de sus textos, canciones y bailes, y de las personas,
especialmente de las mujeres, que los interpretan. /I 3. Dicese de las pUblicaciones 'que
tratan femas Iigeros, con predominio de 10sensual. n

A mayor abundamiento, sustenta 10 anterior como criterio orientador, la tesis relevante

sostenida por el entonces Tribunal Federal Electoral, la cual refiere que un re
frfvolo cuando:

FoAL Y Of:
"RECU . . ~v f>.DE-,-

. RSO .FRJV.0L,~' Qi!E DEBE !=NTENDERSE POR. 'Frivoio', desde el punt df~ ~{
~/sta. gramatlcal siqnitic« tiqero, pueril, superficial, anodino; te frivolidad en un re tg@~..
~mp"?a que el m/sm~ deba resuiier totalmente intrascendente, esto es, .que la e 1 Cia~' ~
lurtdic« .de la ptetension que haga valer un recurrente se vea Iimitada por la subjeti ad .
que rev/stan los argurnentos plasmados en el escrito de interposici6n del recutso. '
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ST-V-RIN-202l94. Partido Acci6n Naciona/. 25-IX-94. Unanimidad de votos ST-VRIN- ~~c -,
206/94. Partido Autentico de la Revoluci6n Mexicana.'30-IX-94. Unenimided de votos. "> Ji>~4RIAEj~C

-
De 10 anterior se coliqe, desde el puntode vista gramatical el vocablo "frlvolo" significa

ligero, pueril, . superficial, anodino; por. consiguiente, la .frivolidad de una queja 0

denuncia implica que la misma resulte totalrnente intrascendente, esto es, que los
'hechos denunciados, aun cuando se lleqaren a acreditar, por la subjetividad que'

revisten no impliquen violaci6n a la normatividad electoral, por tanto la denuncia

presentada por el C. Jose. Luis de ta Cruz C6rdova, Consejero Representante Suplente

del Partido de la Revolucion Dernocratica ante el Consejo Electoral Municipal con sede

en el Municipio de Cardenas, Tabasco, no puede estimarse frivola, toda vez que su ~'.

denuncia versa sobre hechos que de acreditarse podrian constituir una vulneraci6n a 10

previsto en los articulos 59 fracciones I y II, Y 310 fracclon I, de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco; puesto que denuncian la realizaci6n de actos que podrian violentar

el principio rector de Legalidad, ya que los actores deben observar el sistema electoral

establecido como tecnica de elecci6n de 10$ representantes populares en el Estado de

Tabasco, que establecen las condiciones dernocratlcasde igualdad de oportunidades

durante el desarrollo de la contienda electoral.
~." "'"~J.t

:\~
.: . •• .'~... .~\~, ... c.' .: ". , . .

En consecuencia 'd~ 10 anterior se desestirnan las causales de improcedencla hechas
. '.

valer por las partes .denunciadas, asl como tarnbien del analisls de oficio que obliga el

estudio de :dichascausale$~·i'de improcedencia por resultar de orden publico y de.' ,

,observancia general, esta autoridadjio .advierte alquna causal de improcedencia por 10.
, ,.' .-;.

que' concluye en este apartado Ta _i'f!existencia dealguna causal' que pudiera

actualizarse sobre el pronunciarniento de fondo delcasunto planteado por el

denunciante -, .~~.,; . '~ -
~1'.:~{..••... :"i--
.•...; • r- '~-;'

.e.

'" .

En raz6n delo anterior, esta autoridad electoral adrninlstrativa, procede al estudio del

fondo del presente asunto. '\':");-:-c2\,,~

VI. Estudio de fondo. Antes de entrar at estudio de fondo del particular, es

necesario, por raz6n de metoco y tecnica juridica, dejarestablecidos los argumentos

torales hechos valer por el denunciante, a efectos de observar la certeza juridica y el

anallsts jurldlco exhaustivo, interno y externo motivo de- la presente causa; para

establecer si ha lugar a la responsabilidad administrativa de los justiciables, por 10 que a '
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rengl6n seguido se. vierte, los hechos v conductas imputadas a los denunciados que

para una mejor ilustraci6n se identifican a traves de incisos:

A). EI partido de la Revoluci6n dernocratica a traves de su representante sup/ent

el Consejo Electoral Municipal, con residencia en Cardenas, Tabasco, en elesc .

denuncia en los hechos y conductas refiere categ6ricamente en el numer ~v eDE

. /?Q~' .hechos hteralmente que: I ~ B: ~i~,-= .~~ h.. ~ •...

1.- Que desde las siete horas del dra ocho de septiembredel ana dos mil nueve a la
fecha, EL INSTITUTO POLITICO PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL YIO
A QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE, del C NELSON PEREZ GARCIA EN SU
CAMCTER DE CANDIDA TO PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE H.
CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL: EL C.
MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA' EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A
DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO II DEL MUNICIPIO CARDENAS
TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; y LA C. SAMANTHA
PAYAN FRAIJO EN SUCARAcTER, DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL
SUPLENTE POR ELDISTRITO II DEL MUNICIPIO CARDENAS, TABASCO POR EL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; fiiaron propaganda electoral impresa,
en elementos 001 equipamiento urbano, en un poste de enerqt« eiectrice marcado con el
nomero econ6mico 075 propiedad del Organ/smo Publico COM/S/ON FEDERAL DE
ELECTRICIDAD, dicho poste se encuentra ubicado a un costa do del Anillo Periferico
Carlos A. Molina en la colonia Paso Y Playa de esta ciudad de H. Cardenas, Tabasco, en
ei tremo comprendido de la negociaci6n mercantil denominada Meryado Soriano hacia el
restaurant Joya Maya, precisamente entre el Dep6sito de cerveza Superior denominado
"Musulungo~~ y el t?Jller de Servicio Mecanico Automotriz " EI Pist6n" , por 10 que, con
dichos actos se rf:mlizaron en elementos del equipamiento utbeno, violentaron y
actualizaron 10 dispuesto en, las disposiciones legales en materia electoral establecidas
en el etticuios 232 perreto« I y IV de la Ley' Electoral en el Estado de Tabasco [oo.j Asf '
como tembien '.violentaron con estos heehos y actualizando 10 dispuesto en las
di$posic(ones/egales en materia electoral establecidas en el artrculo 7 parrafo 1 incisos
b) numert1fes I y /I delReglamento de/.lnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
Tabasco en Materia de, Denuncias y Quejas l-. oj Y en la especie los dentme/ados al
fijar la propaganda electoral en elementos del equlpam/ento urbano en la eludad de
H. Cardenas, Tabaseo, 10 hlcieron con elobjeto de obtener ventaja in deb ida,
tambUm es re/evante hacer menci6n que es del dom/niopublieo ynotorio que el
Anl/lo Peritetica Carlos A. 'M.9lina de la colonia Paso y Playa de esta cludad H.

. cardenas, Tabasco, es el'tugar endonde' circulan hab/tantes d municipio de H.
Cardenas, Tabasco, por e/paso oobllgado hacla diversas colonias y comunidades,
por 10 que el impacto de esta propaganda sumamente e/evado, 10 que eteruiientio a
la sana 16gica y al experieneia, sin duda fue tomedo en conslderaci6n por los hoy
denunciados y de esa forma violentar laley",emsra.$.,de.,obtener mayor impacto de
promoci6nde candidaturas Em lugar de equipemiento urtieno, generando con el/o
Inequldad enla contiende electoral, por 10 tanto deben de ser sanc/onados por
estos necno« que la norma electoral prohfbe, y ardenar retirer d/cha propaganqa
electoral, sanei6n que des de luego sollc/tamos sea de cersctereconomico y que se
cubrlra d~ las prerrogat/vas que se Ie otorga al partido politico denuneiado, como '
de las prerrogat/vas que poraetos de campana leeonceden a los cendldetos.

B). En el punto segundo de su escrito de denuncia expresa como hecho lntegramente

.que:
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2.- La propaganda electoral tmorese motivo de la presente queja, consiste dos
propagandas electorales de mete.is! pl8stico de medidos aproxirriadas. de 0.60 metros

. por 1.20 metros y 0.90 metros, mismo la primera contiene inserta del lado izquierdo te
imagen de metiio cuerpo del C. NELSON PEREZ GARCIA con un fondo de color verde, Y
en la parte de abajo de la totoqreite en su lade izquierdo el logotipo del Partido
Revolucionario Institucional PR.I. cruzado por tina equis y arriba de este logotipo la
leyenda "VOTA", y debajo de este logotipo la leyenda "18 DE OCTUBRE"; asl ternbien
debajo de la fotograffa con el tendo color rojoy letras de color blanco las locuciones
"Pritabasco.orq.mx". Pritabasco.tv. "; asl como en su lado derecho de la propaganda en
fondo de, color blanco y verde, las locuciones en letras de color rojo "UNIDOS SOMOS
MAS FUERTES"; etiemes en leire de color negro el apellido "PEREZ GARCIA" debajo de
este apellido en letras de color negro la iocucion "PRES/DENTE MUNICIPAL
CARDENAS" "2010-2012", asf como en letras de color negro las locuciones "CARDENA (,-c

LfMPIO Y SEGURO" " MAS Y MEJORES EMPLEOS", eaemes de que estan fijadas c . CJf<,v~./

alambre reeoeido y varillas de ecero eorrugadas, es declr, de materiales que dana, (6,1 ~QE""
medio ambiente no recielables y de diffcil degradaci6n; la segunda propaganda conti~Qel.: >.
inserta del lade dereeho la imagen de medio euerpo del C. MIGUEL ANGEL MOHO,
PINERA con un fondo de color .verde, asl como en su lado derecho d.e la propaganda in .'.•
fondo de color blanco y rojo, las locuciones en letras de color rojo "UNIDOS SOM ~(: .
MAS FUERTES"; eaetnes de una franja de color verde debajo de la tocucion "MA ~(""l

FUERTES"; edemes en letras de color negro el nombre de " MIGUEL ANGEL" Y debajo
de este nombre en letras de color negro el apellido " MOHENO':; debajo de este apellido
en letras de color gris la locuci6n "DIPUTADO LOCAL DISTRITO I/" Y debajo de esta el
nombre de "SAMANTHA PAYAN FRAIJO", Y la tocucion "SUPLENTE" "2010-2012", yen
la parte de abajo en su lade derecho el logotipo del Partido. Revolucionario Institucional
PR./. cruzado pot una equis y arriba de este logotipo te leyenda "VOTA", y debajo de
este logot/'o la leyenda "18 DE OCTUBRE"; asl tembien con el fondo colorrojo y letras
de color blanco las locuciones "pritabaseo.orq.mx", edemes de que esien fijadas con ""
alambre recocido y varillas de aeero corrugadas, es decir, de materiales que daflanel "
medto ambiente no recielables y de difieil degradaei6n.

C). En ese tenor planteado el denunciante senate en su punta tercero de hechos

expresamenteque:
3.- La propaganda electoral impresa a que me he venido refiriendo, tue mada en
elementos del equipamiento· urbano, consistent» en un poste de energla .etectric«
marcado con el namero economico 075 propiedad del Organismo Publico COM/S/ON
FEDERAL DE ELECTRICIDAD, dicho poste se encuentra ubieado a un costado del Anillo
Periferieo Carios A. Molina en la colonia Paso Y Playa de esta ciudad de H. Cardenas,

v, T~b.asco,· en el tramo comprendido de la negociaci6n mercantil denominada Mercado
Soriana hacia el restaurant Joya Maya, precisamente entre el Dep6sito de cerveza

:.Superior denominado "Musulungo" y el taller de •Servicio Mecanico Automotriz " EI Pist6n
"Ios siguientes vehtcuios automotrices, a como 10 acredito con las siete fijaciones
fotografi.cas:

En ese orden de hechos y conductas imputadas se procede a continuaci6n al analisls

jurldlco, 10 cual resultatpertlnente para dllucidar la decisi6n de fondo del asunto
. .

planteado, en ese contexto eta~lculo 232, fracciones I y IV, de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, preven:' . " , a~

....
"232. - Parala colocaci6nde su propagandae/~et9[a!los PartidosPoliticosy candidatosobservaran
las siguientesreglas: .
1.-No podra colgarseen elementosdel equipamientofirba.no,ni obstaculizaren forma alguna la
vlslbilidadde los sefla/amientosque permitena las personastransitary orientarse'dentrode los
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centros de poblaci6n. Las auton'dades electorales competentes orcienarsn el retiro de la
propaganda electoral contraria a esta norma;
II .
III .
IV.- No podrs fijarse 0 pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero 0 ferroviario, ni en
accidentes geograficos, cualquiera que sea su regimen jurfdico; y .:'

En tanto el articulo 7, punto primero, inciso b, fracciones I y II, del Reqlamento del

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

aueja.s, establece 10 siguiente:

"7.- Concepto apli'cable al catalogo de infracciones ,
1. Por 10 que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debers atenderse a
siguiente:
a) ...
b) Respecto al incumpfimiento de las obligaciones sefJaladas en el articulo 59, de la Ley, asi co c
de los supuestos senalados en el articulo 232, del mismo orcienamiento, especfficamente '4?«;
relativo a la colocaci6n, fijaci6n 0 pinta de propaganda electoraf, se estar8 a 10 siguieilte: . 1? Q?'
1.- Se entendera por equipamiento urbano Is categorla de bienes, identificados primordia rifl
con el servicio publico, que comprenden el conjunto de iflmuebles, instalaciones, construcci ~s y
mobiliario utilizado para p restar los servicios urbanos en los centros de poblaci6n; tambien a· ;ellos
que sirven para desarrollar las actividades econ6micas y complementarias a las de habita nJy
trabajo, 0 para proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econ6mica, cu ~~ . ~
y recreativa, tales como, parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mereados, plaza, "\RIA~

explanadas, asistenciales y de salud, transporte, comereiales einstalaciones para protecci6n y
confort del individuo. . .

. /I. Se entendera por elementos del equipamiento urbano, 8 los compoflentes del conjunto de
inrnuebles, instalaciones, construcciones 0 mobiliario visible, utilizado para prestar a la poblaci6n
los servicios necesarios para el funcionamiento de una ciudad.

Ahora bien, la parte denunciante para corroborar los hechos expuesto ensu denuncia

aport6 como prueba documental tecnlca la consistente en siete tomas totoqraficas,

impresas en su escrito de denuncia, en las que se aprecian las lonas mencionadas, que

califico dicho denunciante como propaganda electoral.

Asimlsrno, peticiono el incoante en su escrito primigenio el reconocimiento 0 inspecci6n

judicial a efecto que el Vocal Secreta rio de la II Junta Distrital Electoral de Cardenas,

como se desprende del capitulo de pruebas y que a rerigl6n seguido se observa:

'. "

DERECONOCIMIENTO QINSPECCION·JUDICIAL.. Consistente en la inspecci6n que efectuara el VoCal
Secretario deesta II Junta Distrito' Electoral Cardenas, para los efeetos de que de fe de los aetas
senalados como infracciqnes elaborandose las aetas circunstaneia correspondientes, ya que tengo el temor
fundado que rnierrras lIega,la tut~ialuridica efectiva, desaparezca las circunstancias de hecho neeesarias
para alcanzar.una decision so~c~;el derecho 6 bien juridico cuya restituci6n se reclama Esta prueba se
relaciona con todosy cada Uri~cdelos.puntos,'ge hefhos de la presents queja.

' .....
.; ,.-.-
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." .:.,-~·f~

Derivada de la petici6n del C. Jose Luis'de la CruzCordova/representante suplente del
.". -1;':'

Partido de la Revoluci6n Dernocratrca, ante el Consejo.Elecforal Municipal del Municipio

de H. Cardenas, Tabasco, el dia 11 de sePtieffi'b'r~::~~,2bb9;'~1Vocal Ejecutivo de la "

Junta Electoral Distrital realizo la in·specci6n-·~·ha6iendo- constar en el informe

circunstanciado 10 siguiente:

•...que en compaftia del Vocal Secretario Licenciado Gustavo Adolfo Pelaez Mendez, y el quejoso Jose
Luis de la Cruz Cordova, se tras/adaron al domicilio ubicado en anillo periferico Carlos a. molina de I (r,{j

colonia paso y playa de Cardenas, Tabasco, en el tramo comprendido de la negoeiaeion merca ~~\":
denominada mercado soriana hacia el restaurant denominado joya maya, paraefeetos de haee 1ll ~
verifieaeion correspondiente a los hechos narrados por el quejoso, y estando en ellugar udimos veri rU

ue cierlamente la ro a anda ue ellos meneionan se eneuentra unas de sus aries amarrada a un
de luz de la Comision Federal de Electrieidad marcado eon el numero 075 tal eomo se demuesfra eo Ta
fotograffa tamalio carta que agrego a la presente acta para su efeetos legales eorrespondientesdando \ ~c
eoncfuida la presente acta eircunstanciada para ser enviada a la Seerefaria Ejecutiva dellnsfitufo fleefora ~~4R1A EJ£.C
Y de Participaeion Ciudadana de Tabasco,junto con el eserito de queja .:".

Documental que en su momenta procesal, fue aceptada conforme a derecho por el

personal actuante de la Secretaria Ejecutiva en la Audiencia Publica de Pruebas y

Alegatos, documental a la cual sele concede el valor probatorio pleno, de conformidad

con 10 establecido por el articulo 326 de la Ley Electoral de Tabasco, asi como los

numerales 37 parrafo primero inciso a) y 39 del Reglamento en Materia de Denuncias y

Quejas, toda vez de la naturaleza de la misma de documental recabada por un
funcionario electoral en .atribuci6n de sus facultade 'legales, asentandose su actuaci6n. .
en el acta circunstanciada correspondiente.

Diligencia que adminiculada con las fijaciones fotograticas que obran en dicho informe y

las que ~I demandante aport6 en su escrito de denuncia, que obran impresas insertas

en el escrito inicial de denuncia a fojas de la doce a la quince, a colores, en papel bond,

: tarnario carta, al ser cotejadas con las fijaciones fotoqraficas agregadas a dicho informe

circunstanciado realizado por el LicenciadoHector Alvarado Pimienta, Vocal Ejecutivo

de la II Junta Electoral Distrital municipio de Cardenas, Tabasco, adquieren las

fijaciones del denunciado mayor fuerza indiciaria, por la actuaci6n del funcionario del

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, por tanto se lIega a

concluir la existencia de la propaganda electoral en un poste de energia electrica

rnarcadocoh "'el nurnero econ6mico 075, ubicado a un costado del Anillo Periferico ~.

Carlos A. Molina en la colonia Paso y Playa de esta ciudad de H. Cardenas, Tabasco,

en el tramo comprendido Cfe)ci negociaci6n mercantil denominada Mercado Soriana
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hacia el restaurant JoyaMaya, 'P~~,~,isam~.n~e"" ~I, Deposito ~~, ce~eza "superior /
denominado "Musulungo" y el taller'de SerY,lclo Mecanico Automotnz EI Piston .

.'., -.
}~'.-~,

En ese tenor de analisis, se obtiene de losdenujiciadosocludadano Nelson Perez.~.... ~ ".r li~·~:,;.~·~~:_~,'
Garcia candidato a Presidente Municipal por el murtitipi?tde'H. Cardenas, Tabasco del

.. . . \:.

Partido Revolucionario Institucional, y del ciudadano'';C.,Miguel Angel Moheno Pinera,
'~'.

candidato propietario a Diputado Local por el Distrito II de Cardenas y a la C. Samantha

Payan Fraijo, en su caracter de candidata suplente a Diputada Local, por el Partido

Revoluclonario Institucional a traves de sus respectivos apoderados y representantes

legales, de su comparecencia a la audiencia publica de pruebas y alegatos celebrada el

veintisietede septiembre de dos mil nu~ve, que en su defensa en contestacion a la

denuncia instaurada en su contra respecto del punto nurnero uno de hechos,

fntegramente 10 que a continuacion se cita:

"1.-Con respecto al primer punto de hechos que se contesta, esta representaci6n,n/ega rotundamente 10\
que el promovente den uncia, toda vez que. tanto esta representael6n, como los eandldatos
de$eonocemos la com/sian de tales actos, eximi{mdose por 10 tanto dedicha responsabiJidad, as! RAL y
mlsmo 'cabe resaltar que en ningun momenta se acredita de manera fehaeiente, que se haya fij «,v p.. D~ ~12.
propaganda electoral, as; como el actor meneiona en su escrito de denuncia." (sic). o<Vv?:

/, I-:. Q ", .:::>.:;; '--
. , ' t: u ~.'.j,. -,

, De igual forma respecto del mismo punta uno del capitulo de hechos dela de : nc."''''-· - -

denunciados esg~imen en su defensa ante la Autoridad Electoral substanclado - ~(~ ::, •
'? ):\. ,~r-4R'A EJf.c;

-As'mismo, cabe resaltar que et-quejoso no acredita que 'los denunciados hayan fijado
/a propaganda denunciada, por 10. que evidentemente estamos ante hechos

. inexistentes,aclarando que tantoesta' represeniecion, asf como los candidatos
denunciados tienen conocimiento pleno de las disposiciones plasmadas en la ley
Electoral del Estado de Tabasco y se encueritran en atenci6n a elias, por 10 que se
niega rotunciamente haber viola do la ley comicial en su artfculo 232, como pretende
neoer valer el actor y fincarle responsabilidad a los que se denuncian, toda vez que la
propaganda, materia de la presente litis, se desconoce tanto por el Partido
Revousctonerio Institucional, asf como por los denunciados, por 10 que se deslindan
expresamente de la fijaci6n' de ella r mas eon de su fijacilJn en elementos del
equipamiento urbeno", .. , (sic),

~
Argumentos hechos valer por las partes denunciadas, de los que se colige c1aramente

la neqacion dela fijacion de la propaganda electoral de merito, el desconocirniento de la ~

existencia de la propaganda y el conocimiento pleno de las disposiciones plasmadas

en la Ley Electoral del Estado, dela anterior mentis y en observancia a los principios de

contradicci6n y dtspositlvo que rigen al derecho administrativo sancionador electoral, se

. focaliza los hechos 1, 2 Y 3 expresado cateqoricarnente por el denunciante, por tanto
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. se centra aesclarecer la "acci6n de colocaci6n de la propaganda electoral" (Ionas),

en el poste deluz de la Cornision Federal de Electricidad marcado con el numero 075,

ubicado a un costado del Anillo Periterico Carlos A. Molina, en la colonia Paso y Playa

'de la ciudad de H. Cardenas, Tabasco, en el tramo comprendido de la negociaci6n

mercantil denominada Mercado Soriana, hacia el restaurant "Joya Maya", precisamente

entre el Deposito decerveza Superior denominado "Musulungo" y el taller de Servicio

Mecanlco Autornotriz "EI Piston".

, r~

, -
De la Audiencia de Pruebas y' Aleqatos' se desprende que los denunciados lnstituto

polftico Partido Revolucionario Institucional, C. '.Nelson Perez Garcia, candidato a

Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido

Revolucionario Institucional, C. Miguel Angel Moheno Pifiera, candidato propietario a

Diputado Local por el Distrito II de Cardenas y C. Samantha Payan Fraijo, en su

caracter de candidata suplente a Diputada Local; a traves de sus representantes

legales negaron cateqoricarnente la colocacion de la propaganda electoral. que

denuncia.el actor; como 10 aducido por la Licenciada Ariadne Vanessa Rivas Garcia,

que a continuacion se reproduce:

La Liceflciada Ariadne Vanessa Rivas Garcia, Representante Legal del Denunciado Partido
Revolucionario Institucional: Gracias en este momenta hago entrega del escrito de contestacion a la
den uncia ratifictmdola en todas y. cada una de sus hechos en nombre y representacion del Partido
Revolucionario Institucional y de conformidad con los artlculos 337 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco y 65 del Reglamento dellnstituto.Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, vengo a dar

' contestac/on a la temeraria e infundadadenunCia interpuesta por el Ciudadano Jose Luis de la Cru c
C6rdova, Representante Suplente del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Municipal S
cardenas, por supuestas infracciones a diversas disposiciones electorales, denuncia que se bastlt¥n ~'?" '.

eseveteciones subjetivas sin elementos ni fundamentos, en lofque respecta al primer punto de hechfJS:-af, ~'" ,.
que se Ie da contestaci6n, esia representacion niega par completolos actos que se Ie pretenden imp¥t.8r. :~~
toda vez que en el Partido Revolucionario Institucional ni los candidatos denunCiados tienen conoc/m~~nto ~~
de la conducta reclamada [' ..J . \ \ ~. . -'.
En cuantoal segundo punta de hechos al momento en que esta representacion, as! como los denuncia~. ~(~
niegan tener conocim/ento de la propaganda en cuestion obviamente tambitm niegan haber iJtilizado~~ .
materiales que danen el media ambiente, toda vez que si no conocen de la propaganda pues por ende no
tienen el conocimiento de los materiales con que se haya fijado d/cha propaganda.
En cuanto al tercer punto de hechos, se advierte a esta Secretarfa que las pruebas iecnces ofrecidas por
el promoven.te con las que se Ie pretende fijar responsabilidad a esta representac/on solamente consisten
en las fotografias y de fa simple observaci6nde estas podemos damos cuenta que es una sola fotografia
tomada desde diferentes angulos, por 10 cual y aunado a esto se puede senalar que dichas pruebas no se
encuentran concatenaaas con ningun otro medio probatorio {...J el actor solo se limita hacer declarac/ones
sin comprobarlas ya que sus unicos elementos aportados como pruebas son las fijaciones fotograficas que
anexa a la den uncia inicial y de la cuales no relaciona con ningun otro elemento de pruebas fehaciente
para sustentar sus manifestaciones, por 10 tanto Ie corresponde al promovente la carga de la prueba {. ..J
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En efecto, en el procedimiento especial sancionador dada su naturaleza jurldica y el

principiodispositivo del mismo, lacarqa de laprueba,corresponde al denunciante, tal y
como 16 ha establecido la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federaci6n, en la jurisprudencia que a conti~uaci6n se reproduce:

. Partido de la Revolucl6n Democratlca y otros
VS.

Consejo General del~:-;..~-
. '~-f.:- ,-, Instituto Federal Electoral

. ." Jurisprudencia 1212010
'CARGADE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUi:JOSO 0 DEMUNCIANTE.-De la interpretaci6n de los artlculos 41, base III, apartado D, de la
Constituci6n Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de Institucionesy
Procedlrnlentos Electorales, seadvierte que, en el prcicedimiento especial sancionacor, mediante el cualla
autorldad administrativa'electoral conoce de las lnfracciones a la obligaci6n de abstenerse de emplear en la
propaganda politica 0 elEictoral que S8 difunda en radio y televisi6n, expresiones que denigren a las
instituciones, partidos politicos ::0 calumnien a los ciudadanos, la carga de la prueba corresponde al
quejoso, ya que es su deber aportarlas desde la presentaci6n de la denuncia, as! como identificar aquellas
que habran de requerirse cuando rio haya tenldo posibilidad de recabartas: esto con independencia de la
facultad investigadora de la autoridad electoral. .' .

, Recurso de ape/aci6n. SUP-RAp·12212008 y acumiJlados.-Actores: Partido de la Revoluci6n Democratica
y otros.-Autoridad responsable: Consejo Gime'ral dellnstffuto FederaIElectoral.-20 de agosto de 2008.-
Unanimidad de votos.-Ponente: Pedro Estebanfenagos L6pez.-Secretario: Emesto Camacho Ochoa.
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-3312009.':':"'Actor: Partido Revolucionario Institucional.-Autoridad
·responsable: Secretario Ejecutivo del Consejo General dellnstffuto Federal Electoral.-19 de marzo de .
2009.-Unanimidad de seis votos.-Ponente: Salvador Olimpo Nava Gomar.-Secretario: Eugenio Isidro
Gerardo Partida Sanchez. . ....
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-3612009.-Actor: Partido Revolucionario Institucional.-Autoridad
responsable: Secretario Ejecutivo en su caracter de Secretario del Consejo General del Instituto Federal
Electoral.-1° de abril de 2009.-Unanimidad de seis votos.-Ponente: Constancio Carrasco Daza.-
Secretarios: Claudia Valle Aguilasocho y Armando Ambriz Hernandez.

Del material probatorio aportado por el denunciante y adminiculado con el informe del

Vocal Ejecutivo del II Distrito de Cardenas Tabasco, ,lia quedado establecida la

existencia de la propaganda electoral con la caracteristica de lugar a que hace

referencla, sin embargo, en raz6n de las contradicciones percibidas en· Iineas

anteriores, que se orienta a esclarecer la colocaclon dela propaganda electoral de

merlto, habida cuenta de la aseveraci6n realizada en el hecho numero 1 de la d~

que refiere de manera categ6rica:

,
\

~v
"Que desde I8s siete horas del dia ocho de septiembre del ano dos mil nueva a la (ech ,~~ •••.
INSTlTUTO.POLlTlCO PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL YIO A QU/EN SUS DERE "'(j$
REPRESENTE, del C NELSON PEREZ GARCIA EN SU CARAcTER DE CANDIDA TO PRESI ~>tE
MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DE H. CARDENAS TABASCO DEL PARTIDO REVOLUCIO~/O
INSTITUCIONAL: EL C. MIGUEL ANGEL MOHENO PINERA EN SU CAAACTER DE CANDIDAio A
DIPUTADO LOCAL PROPIETARIO POR EL DISTRITO /I DEL MUNICIPIO CARDENAS TABASCO~
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; y LA C. SAMANTHA- PAYAN FRAIJO EN SU"
CAAACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL DISTRITO /I DEL MUNICIPIO
CARDENAS, TABASCO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; fijaron propaganda
electoral impresa,en elementos del eg~ipamiento urbano, en un poste de energfa electrica marcado con el
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numero econ6mico 075 propiedad del Organismo Publico COM/SiaN FEDERAL DE ELECTRICIDAD,
dicho poste se encuentra ubicado·a un costado del Anii/o Periferico Carlos A. Molina en /a colonia Paso Y
Playa de esta ciudad de H. Cardenas, Tabasco, en el tramo comprendido de la negociaci6n mercantil
denominada Mercado Soriano hacia el restaurant Joya Maya, precisamente entre el Dep6sito de ceveze
Superiordenominado "Musulungo· y el tal/erde SeNicio Mecanico Automotriz· EI Pist6n·... .

En esa 16gica juridica, al negar los denunciados expresamente los hechos imputados

que Ie fueron atribuidos de manera precisa por el denunciante, y al no sustentar su

dicho con un medio probatorio id6neo que genere convicci6n en este 6rgano resolutor

que permita corroborarlo, ya que no existe prueba que evidencie las circunstancias de

tiempo y modo, serialados por el denunciante, respecto de la ejecuci6n material en la

fecha y-la, hora. que expresamente indica, por parte de los denunciados Instituto politico

partid6:R~~~lucionario Institucional, del C. Nelson Perez Garcia candidato a Presidente

Muriicip~rp~/'~I municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido Revolucionario

Instituclonal, del C. Miguel Angel Moheno Piriera candidato propietario a Diputado Local

por el Drstr~o .11de Cardenas y a la C. Samantha Payan Fraijo, en su caracter de

candidata suplente '<l Di~'utadc;l.'L.OC~I,'sino que por el contrario, se advierte su rechazo

material, consecuenternente, en el pt~sente caso 'existe unaududa razonable", en

cuanto a la posibilidad de quien oq~ienes.hayanfijadola propaganda electoral, como
r' . , -,;.-.: :,:,:~~~:".' \ ,_._: ..~' .

refiere el denunciante en el presente asunto. '.yaque dEFla'valoraci6n de las pruebas

aportadas por la parte denunciant~, al no:'::desprend~~s~ la afirma~i6n realizada en los

hechos 1, 2 y 3 que permita establecer ei" nexo 6~usa( del partido revolucionario

institucional ydelos ciudadanos denunciados ' resulta aplicable en su favor elprincipio

bajo el aforismo de derecho "in dubio pro ~o" que ha side acunado por la doctrina

penal, como un privilegio ante la duda razonable, al no tener certeza juridica de los

hechos y las circunst~ncias de la verdad historica ocurrida en la especie, principio

contenido y desarrollados por el derecho penal, mismo que es aplicable en el regimen

administrativo sancionador mutatis mutandis, pues am bas ramas del derecho, son

manifestaciones del ius puniendi estatal, sustenta el anterior razonamiento el criterio

orientador, del maximo Tribunal Electoral del pars que al rubro y a laletra establece:

DERECHO ADMINISTRA TlVO SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS PRINCIPIOS \\
DEL IUS PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL DERECHO PENAL.- Los principiGs contenidos y
desa:roflados por el derecho penal, Ie son aplicables mutatis mutandis, al derecho administrativo
sanc~onador electoral. Se arriba a 10 anterior, si se considera que tanto el derecho administrati 'v~c.
sanc/onador, como e~derecho penal son manifestaciones del (US puniendi estatal; de las cuales, et de l(;Q'i':.

pe~al es la mas .ant/gua y.desarrollada, a tal grado, que casi absorbe al genero, por 10 cual consff 'IY~
obligada tetetencte 0 protot/po a las otras especies. Para 10 anterior, se toma en cuenta que la faculta e"

11(".
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reprimir conductas consideradas ilicitas, que vulneran el orden juridico, es connatural a ./~ organizaciorWel
Estado, al cual el Constituyente originario Ie encomendo la rea/izacion de todas las actlVldadesneces as.
para lograr el bienestar coavn; con las limitaciones correspondientes, entre las cuales destac ..J<-c';y€l. . ,
primordialmente, el respeto irrestricto a los derechos human os y las normas fundamentales con las que. s~ 4RIA E.:
construye el estado de derecho. Ahora, de acuerdo a los valores que se protegen, la varicdad de las
eonduetas y los entes que pueden IIegar a cometer la condueta sancionada, ha establecido dos regimenes
distintos, en los que se pretende englobar la mayorla de las conduetas il/eitas, y que son: el derecho penal
y el derecho administrativo sancionador. La division del derecho punitivo del Estado en una potestad
sancionadora jurisdiccional y otra administrativa, tienen su razon de ser en la naturaleza de los i/icitos que
se pretenden saneionar y reprimir, pues el derecho penal tutela aquellos bienes jurfdicos que el legislador
ha considerado como de mayor trascendencia e importancia por eonstituir una agresion directa contra los
valores de mayor envergadura del individuo y del Estado que son fundamentales para su existencia; en
tanto que con la tipificaci6n y sanei6n de las infraceiones administrativas se propende generalmente a la
tutela de intereses generados en el ambito social, y tienen por fina/idad hacer posible que la autoridad
administrativa IIeve a cabo su funcion, aunque coineiden, fundamentalmente, en que ambos tienen por
finalidad alcanzar y preservar el bien comun y la paz social. Ahora, el poder punitivo del Estado, ya sea en
el campo del-derecho penal 0 en el del dereeho administrativo sancionador, tiene como finalidad inmediata
y directa la prevencion de la comision de los i1icitos,ya sea especial, referida al autor individual, 0 general,
dirigida a toda la comunidad, esto es, reprimir el injusto (considerado este en sentido amplio) para disuadir
y evftar suproliferaci6n y eomisi6n futura. Por esto, es valido sostener que los principios desarrollados por
el derecho penal, en cuanto a ese objetivo preventivo, son ap/icables al derecho administrativo
sancionador, coma' manifestacion del ius puniendi. Esto no significa que se deba aplicar al derecho
administrativQ saneionador la norma positiva penal, sino que se deben extraer los principios desarrollados
por el dereChq penal y adecuar/os en 10 que sean uti/es y pertinentes a la imposieion de sanciones
administrafMls, en.;/oque no se opongan a las partieularidades deestas, 10 que signifiea que no siempre y
no todos los prineipiospenalEts son aplieables, sin mas, a los ilicitos administrativos, sino que debe tomarse
en CLienta ta naturaleza de,las·.saneiones administrativas y el debido cumplimiento de-los fines de una
8ctividad de la administraci6n, en rezon de que no existe uniformidad normativa, sino mas bienuna ul'lidad
sisfe;nica, entendida como que todas las normas punitivas se encuentran integradas en un solo sistema,
pera que tiemro de el caben toda clase de pecu/iaridades, por 10 que la singularidad de cada materia
permfte la correlativa peculiaridad de su regulacion normativa; si bien la unidad del sistema garantiza una
homogeneizaci6n minima. ":':" ." ..
Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-022120ih.~p~rtldo.(f~Hrabajo.-25·de octubre de 2001.-Mayoria de
cues» votos.-Ponente: Leonel Castillo Gor?alei.~Disidentes: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo, Eloy .J
Fuentes Cerda y Jose Femando Ojesto Martinez P6tcayo. ':"'Secretario: Jose Manuel Quistian Espericueta.
Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia yTesis Re/evantes 19'97.2095, paginas 483-485, tesis S3EL

045/2002. ". .,l:·..:~"~··:[-/··;·"ilD~;~J_I

, ' • • .'... ,~4'. .:: f'.J(~. • .~_ ,;

Como advierte en su alegato los denunciados, encariilnados a hacer valer una
, "'"'-. '. -' . '. . ~".' ;.-;;.'

presunci61i de inocencia en su favor, de los autosde('ex~d1ente no se acredita el

supuesto imputado en su contra, ya que no existe la certeza de qulen 0 quienes fijaro~

la propaganda electoral como trata de sostener yprobar el denunciante, en ese tenor es
. .

aplicable al presente casoel criterio sostenido por el Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federaci6n, en el tenor que a continuaciQn se i1ustra:

PRESUNCI6N DE INOCENCIA. PRINCIPIO VIGENTE EN EL PROCEDIMIENTO 'ADMINISTRA TlVO
SANC/~NADOR ELECTORAL.-De la interpretacion de los articulos '14, apartado 2, del Pacto
IntemaclOnal de Derechos Civiles y Politicos, y 80., apartado 2, de la Convenci6n Americana sobre
Derechos Humanos, instrumentos ratificados por nuestro pais en terminos del 133 de la Constituci6n
federal, a~/icados cO~forme al numeral 23, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
'"!pugnaclon e~Maten~ Electoral, se desprende que el principio de presunci6n de inocencia que informa al
sistema notmeiivo mexiceno, se vulnera con la emision de una resolucion condenatoria 0 sancionatoria sin \\
que se demuestren suficiente y fehacientemente los hechos con los cuales se pretenda acredit~r el \ \
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supuesto incumpJimiento a las disposiciones pre vistas en las legislaciones. Lo anterior en tezon de que
dicha presuncion juridica se traduce en un derecho subjetivo de los gobemados a ser considerados c
inocentes de cua/quier deJito 0 infraccion juridica, mientras no se presente prueba bastante que acredite I (yv~

contrario, en e/ entendido que, como principio de todo Estado constitUciorial ydemocratico dederec~ 0g'i".
como el nuestro, extiende su ambito de apJicacion no s6/oal ambito del proceso penal sino tamb'" ~E-

. cualquier resolucion, tanto administrativa como jUrisdiccional, con inclusi6.n, por ende, de la electoral, y ~. ''A~
cuya afJreciacion se derive un resultado sancionatorio 0 /imitativo de los derechos del gobemado. 0 ; ~

• \ 0

Recurso de apelaci6n. SUP-RAP-008/2001.-Partido Accion Nacional.-26 deabril de 2001.- Unanimid. -
de votos.-Ponente: Jose Luis de la Peza.-Secretario: Felipe de la Mata Pizana Recurso de 8peI8ci6~o' ~.('I:(I:(F:i''''

SUP-RAP-030/2001 Y acumulados.-Partido AJianza Social.-8 de junio de 2001.- Unanimidad de ~
vctos.-:-Ponente: Jose Luis de la Peza.-Secretario: Felipe de la Mata Pizana.

o Compi/acion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 790-791, tesis S3EL
059/2001.

De 10 anterior se colige, al no existir prueba id6nea que acredite el dicho motivo de la

denuncia encaminado a que fueron los denunciados los autores 0 en su caso,

participantes en el acto de colocaci6n de la propaganda electoral que se les imputa,
~

procede en su favor la presunci6n de inocencia, tal y como se ha pronunciado el

maximo orqano jurisdiccional del pais en materia electoral, al establecer la naturaleza y

alcance en el procedimiento sancionador electoral, bajo el rubro:

PRESUhcI6N-DF INOC:flC1A SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DERECHO ADMIN/STRATIVO., . t

SANCJONAPCJR ELECTORAL.-La presuncion de inocencia es una garantia del acusado de una
infraccl6.nadmfrijstr,atwa, de te cua/ se genera e/ derecho a ser tenido y tratado como inocente mientras no
se'pruebe 10 cotitrario; ytiene por objeto evitar que /asautoridaaes jurisdiccio17ales 0 admiriistrativas, con la
deteritaciorl del poder;·o involucron facilmente a ios gobemados en procedimientos sancionatorios, con
elementos simples y sid fundamento en un juicio razonable sobre su autorla 0 participacion en los hechos
imputados, A treves de esta garantfa se exige, que las autoridades osancionadoras reciban 0 recaben
pruebas idoneas, aptas y suficie'ntes, con respeto irrestrictode todas las formaJidades y requisitos del
debido proceso legal, Sii] :fectacion rio autorizada de los derechos fundamenta/es, y mediante·
investigaciones exhausfiv3S y serias, dirigidas a conocer la verdad objetiva de los hechos denunciados y de
los relacionados con ellos, respecto a/objeto dela investigaci6n, mientras nose cuente con los elementos
con grade suficiente de convicci¢ns<Jbre la Bu10ria 0 pafticipaci6nen los mismos del indiciado, para 10cua'
deberlm reaJizarse iode: :JS di:;.•:n1ci.-::s previ:>ibles oroinariamente a su alcance, con atenci6n a las reglas
de la 16gica y a las maximas de experiencif/. dentro de la situaci6n cultural y de aptitud media requerida
para ocupar el cargo desempenado par fa 8utondad investigadora, y que esto se haga a (raves de medios
adecuados, con los cua/es se agoten las posibilidaqes racionales de la investigaci6n, de modo que,
mientras la autoridad sancionadora no realiceto'c/as las diligencisSonecesarias en las condiciones descritas,
el acusado se I,iai;t:<;ne protegido par Is presunci6n d!fltl6cin1/,ia,;"lacual desenvuelve su protecci6n de
manera absoluta., sf;; "elSe el Indic/ado en la necesidad de desplegar actividades probatorias a favor de su
inocencia, mas alia Ci~ :~ estricta "legacion de los hechos' knP,Utadds, sin perjuicio del derecho de hacer/o;
pero cuando la autoridadresponsabie cumple adecuadamoe'fitecon<sus,deberes y ejerce en forma'
apropiada sus poderes de inle~"igaci6n, !'i3su/ta factible 'superar la presunci6n de inocenda con la
apreciaci6n cUidadosa y exhaus::. a de lOS indicios encontrados y su enlace debido, ydeterminando, en su
caso~ la autoria 0 Ptirticipeci6ri tie/ jfjgld/pedo, con et material obtenido que produzca el convencimiento
sUfic/?nt~, e! CUBIdeb,,; IJflpelef 81 pfflcesado a aportar los elementos de descargo con que cuente 0 a
contnbwr con 18 tOt""Jia::i6fi de inffltenclas divergentes, para contrarrestar esos fuertes indicios, sin que 10

. anten'o~ indique desp1azar el onus probandi, correspondiente a la autoridad, y si el indiciado no 10 hace, Ie
pue.den, resulter indicios adversos, derivac10S de su si/encio 0 actitud pasiva, porque la reacci6n natural y
?ro/?a?a d~ una persona imputada oiJya sit~acion se pone en peligro con la acumulacion de pruebas
mcnmmatonas fh e/ curso del proeeso, cons/ste en la adopci6n de una conducta actiVa de colaborsci6n
con ./a ?utonaad, @t! pro de 'us intereses, encaminada a desvanecer los indicios pemiciosos, con \\
expbcac/?nes racionaJtJ~ encsmlnadas a destruir/os 0 debilitar/os, 0 con la aportaci6n de medios \ \
probatonos PSI?I acreditarsu inocMcia.
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Recurso de apelaei6n. SUP-RAP-03612004.-Partido Revolu~ionario Institucional.-2,.de sept!embre de v.,,(j

2004.- Unanimidad en el eriterio.-Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.-Seeretana: M6mea Cae ~"'\':
Maldonado. ' P§.; '.'
Compllaci6n Oficiaf de Jurisprudencfa y Tesis Re/evantes 1997-2005, paginas 791-793, tesTs S3F.!- C '-'.

'If- -~~~m_ ~

Del anallsls juridico del asunto sometido al conocimiento de este 6rgano reso

amparo del Estado Constitucional de Derecho Dernocratico, se obtiene que para irro

consecuencias de derecho consistentes en materializar una posible sanci6n, la

autorldad debe tener la certeza sobre la veracidad de los hechos imputados, bajo los

extremes justipreciativos de la 16gica, la sana critica y la experiencia, situaci6n que no

acontece en la especie, ya que la colocaci6n de la propaganda electoral de merito,
. .

como- refiere expresamente en sus hechos el denunciante, no 10 acredita con alqun

elemento probatorio id6neo, por tanto se arriba a concluir por este 6rgano administrativo

electoral, que no seacreditan los hechos materia de. den uncia presentada por el C.

Jose Luis de la Cruz C6rdova, como representante suplente del Partido de la

Revolucion Dernocratica, ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, en

contra de los denunciados instituto politico Partido Revolucionario Institucional, del C. ~

Nelson Perez Garcia candidato a Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas, \

Tabasco del Partido Revolucionario Institucional, del C. Miguel Angel Moheno Piriera

candidato propietario a Diputado Local por el Distrito II de Cardenas y a la C. Samantha

Payan Fraijo,'en su caracter de candidata suplente a Diputada Local. '

". ,'~. ..'".,-
De 10 anteriorrnente rexpueste y fundado, conforme a los razonamientos juridicos

e. :;. ~_, . .

presentados y los fundameritos'norrnatlvos aplicables, .este autoridad propone en el

presente caso los siguientes p,untos:

R'E 50 L UTI V 0 5

PRIMERO. Con fundamento en 10 dispuesto por el articulo 324 de la Ley Electoral del

Estadode Tabasco, asl como el diverse 14 del Reglcfmentodel Instituto Electoral y de
," 1

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de: [Je~uncias y Quejas, este Consejo
.. .

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudaoana de Tabasco, es competente

para conocer y resolver respecto del procedimiento especial sancionador puesto a su

consideraci6n.

\
I

\\ .

\
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SEGUNDO. Con base al considerando VI dela presente resoluclon, se concluye, la

existencia de la propaganda electoral, fijada en el poste de energia electrlca rnarcada

con el numeroecon6mico 075 propiedad del organismo publico comisi6n federal de

electricidad, ubicado a un costado del Anillo Periferlco Carlos A. Molina, en la colonia

Paso y Playa de la ciudad de H. Cardenas, Tabasco,en el tramo cornprendido

negociaci6n mercantil denominada Mercado Soriana, hacia el restaurant "Joya May "
RALy

precisarnente entre el Dep6sito de cerveza Superior denominado "Musulungo" y e. p.. DE
!J ~v

de Servicio Mecanico Automotriz "EI Pist6n". / f:-0§}~,""",'". ~

TERCERO. Por las consideraclones expuestas y fundadas en el co~siderando~' ::

acredito los hechos matena de denuncia presentada per el C. Jose LUIs de la IA t.
. .

C6rdova, como representante suplente del Partido de la Revoluci6n Dernocratica, ante

el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, en contra de los denunciados
lnstltuto . politico Partido Revolucionario Institucional, del C. Nelson Perez Garcia

candidate a Presidente Municipal por el municipio de H. Cardenas, Tabasco del Partido

.Revotuclonarlo Institucional, del C. Miguel Angel Moheno Pinera candidato propietario a

Dlputado Local per el D::::>tr-;tu II de Cardenas y a la C. Samantha Payan Fraijo, en su

caracter de' candidate suplente a Diputada Local.

CUARTO. En su opcrturridad, archivese elpresente expedierrte, com asunto total y

·definitivamente concluido.

QUINTO. Publlquese 'en el Periodlco Oficial del Estado, de ~~... fi ~
dis~~esto ~nel art_ic.ul~~~'3d~_laLey Electoraldel Estado de Taba "', y ,_", fj.
p'aglna de Internet del mstituto. ~1S'~C'.-9....... _r ~.

SEXTO. Notifiquese la presents resoluclon alas partes .en los domiciliosque hayan

senalado en autos para tal efecto.
La presente resoluci6n fue aprobada porelConsejo Est I del Institut Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en sesi6n ext a rdinaria efe uada el dla

diecinueve de noviemore del ana dos mil diez:

ALFONSO C· STILLO suA
CONSEJERO PRESIDEN
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EN LA CIUDAD DE V1LlAHI.=RMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS VEINTIDOS DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL

AAODOS MIl DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO

ELECTORAl yo DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR .EL ARTIcULO 139,

FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. --------------- _

..•..---- ..•..-------------- CERTlFICA--------------------
QUE LA PRESEN.TECOPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (54) CINCUENTA Y CUATRO FOJAS OTILES, CONCUERDA EN TODAS Y

CADA UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOlUCION NOMEROSCEJPElPRD/025/2009 DE FECHA DIECINUEVE DE

NOVIEMBRE DEL A~O DOS Mil DIEZ, EMITIDA POR El CONSEJO ESTATAl DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION

CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE lA SECRETARIA EJECUTIVA. RESPECTO DE LADENUNCIA PRESENTADA POR El

CIUDADANO JOS£ LUIS DE LA CRUZ CORDOVA, EN SU CARAcTER DE CONSEJERO REPRESENTANTE SUPlENTE DEL PARTIDO

. DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE El CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL CON RESIDENCIA EN H. CARDENAS TABASCO

DEL INSmUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO,EN CONTRA DEL PARTIDO REVOlUCIONARIO

INSTlTUCIONAL Y/O QUIEN SUS DERECHOS REPRESENTE; DEL C. NELSON PEREZ GARCiA, EN SU CARAcTER DE CANDIDATO A

PRESIDENTE MUNICIPAL POR El MUNICIPIO DE H. CARDENAS, TA8ASCO; DEL C. MIGUEL ANGEL MOHENOPINERA EN SU
CARACTER DE CAi'l0IDATO A DIPUTADO lOCAL PROPIETARIO POR El DlSTRITO.1lDEL MUNiCiPIO DE CARDENAS, TA8ASCO; Y

DE LA C. SAMANTHA PAYAN FRAIJO, EN su cARA ROE .CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POrel: DISTRITO II
DEL MUNICIPIO DE CARDENAS, TABASCO, TO OS El INSTITUTO POLITICO REVOlUCIONARIO INSTITUCIONAl; POR

INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES El CTO lES, POR FIJ ON DE PROPAGANDA ELECTORAL EN .lUGARES

PROHII'IIDOS COMO ES El EQUIPAMIENTO URBA 0; QU OBRA EN El A C IVO DE ESTA INSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA

VISTA; LAS QUE SElLO, RUBRICO Y FIRMO.-- -----.--
SE EXPID.E PARA SER ENVIADA A lA SECRETA fA DE DO DE TABASCO, PARA au PUBLlCACION EN EL

PERIOPICO OFICIAL, EN CUMPLlMIENTO A LO P EVIST S 136 Y 139 FRACCION VII DE LA lEY ELECTORAL
. ..,...,.. •• m'_~ .

DEL ESTADO DE TAB~S.~.Q:~;~\i:-"?~~- .- ---------- --
~ >'.. -,' ..r.JI"_'~·~

• 1:~~.)';:'?7J~~~-'$J\--·--·-0
~4.<)...!Z.:7" ~~ ~:~+

[J:.::J </ ~
If!:::: o ~
fl--'~i~~,

. ~.~i.~ '.

~"~C'1\' ~.
~~~~~A ; . - ."'";.~<,"!.FffA EJ
• :~,=,.ii~~:~"',~A"'~
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,:',ESOLUCJON SCE/PE/JAJC/030/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO --.

TU PARTIe/PAc/ON, ES
NUESTRO COMt'ROM/SO

CONSEJO ESTATAL

SCE/PE/JAJC/030/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARiA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENT ADA POR EL
LlCENCIADO JOSE ALFREDO JIMENEZ CRUZ, APODERADO LEGAL DEL M.V.Z.
GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, EN CONTRA DEL C. JOSE ~
RAMIRO LOPEZ OBRADOR, DIRIGENTE ESTATAL DEL PRO, ·POR REALIZAR ~
EXPRESIONES QUE DENIGRAN Y CALUMNIAN AL C. GERALD WASHINGTON \
HERRERA CASTELLANOS, CANDIDATO DEL PRI A LA ALCALDiA DE
HUIMANGUILLO. .

ANTECEDENTES

1. En fecha doce de didembre del ana dos mit ocho, la L1X Legislatura del Honorable

Congreso del Estado ·Ubre y Soberano de Tabasco, expidi6 la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, mediante decr.eto 099, publicado enel peri6dico oficial,

extraordinario nurnero 52, la cual reglamenta ..las disposiciones inherentes a los

diversos procedimientos sancionadores, que .garantizan los principlos rectores de

certeza, legalidad y seguridad juridica, en suaplicaci6n.

2. En observancia a 10 dispuesto por los articulos 137 I fracciones IX y XXX Y 324 de

. La Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesion extraordinaria de fecha siete de

. enero del dos mil nueve, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n
, .

Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdo numero CE/2009/006, mediante el cual

integr6 la Comisi6n de Oenuncias y Quejas, con los Consejeros Electorales:

Rosendo Gomez Piedra, Antonio Ponce Lopez y Gustavo Rodriguez Castro, por un
. .

periodo de tres alios, siendo presidida por el primero de'Ios rnencionados.

3. En sesi6n ordinaria de fecha veinticinco de abril del ana dos mil nueve, el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de ParticipacionCiudadana de Tabasco, mediante

acuerdo nurnero CE/2009/023, aprob6 el "Reglamento del Instituto Electoral y de
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Partlcipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas",

presentado por la Comisi6n de Denuncias y Quejas del

Participaci6n Ciudadana de Tabasco.
~o

'0

4. Que con fecha dieciocho (18) de septiembre del ario dos mil nueve, sie _ ~ - e
••. , ~ lPA. . ees <:

horas con cuarenta y CinCOrninutos (13:45 hrs), se presento ante la raya de "-40.
_ . v ~~ ~

Partes del Instituto Electoral y ~e Participacion Ciudadana de Tabasco, e ~ 1 ~

',-.denuncia, constante de dieciocho (1.8) fojas utiles, signado por el LlCENCIADO \\

JOSE ALFREDO JIMENEZ CRUZ, APODERADO LEGAL DEL C. GERALD \J
WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, Y anexos consistentes: en la copia

simple del Poder Notarial nurnero (17,069) diecisiete mil sesenta y nueve volumen

(CCIX) doscientos nueve, de fecha veintisiete de julio del ano (2009) dos mil nueve,

pasado ante la fe del Licenciado Jesus Madrazo Martfnez de Escobar, Notario Publico

nurnero uno de la Ciudad de Huimanguillo, Tabasco, Impresi6n de la nota periodistica

publicada por el diario La Verdad del Sureste en el portal web: http://www.la-- ~

verdad .com.mxlprincipal/index.php ?option=com content&task=view&id= 14563&ltem id= \

169, bajo el titulo Granier Corrompe las Elecciones, Ejemplar del Oiario la Verdad de

Sureste de Fecha 27 de Agosto de 2009, donde a pagina 5, publico la nota intitulada

"Mete las manos el Quimico en HUimanguillolntenta Granier Corromper las

Elecciones del Proximo 18 de Octubre, sefiala PRO", versi6n estenogratica 'de la

entrevista realizada aldenunciado el dfa 26 de agosto de 2009, y que fuera transrnltida
. -

en el progrania radialtelereportajeen fecha 27 del mismo mes y ano y un CO, de audio

que contiene la entrevista realizada al denunclado el dla 26 de agosto de 2009 y que
. .

fuera transmitida en el programa radial telereportaje en fecha 27 del mismo mes y ario,

en contra del C. JOSE RAMIRO LOPEZ OBRADOR, Dirigente Estatal del PRO, por
", .

REALIZAR ·EXPRESIONES QUE DENIGRAN Y CALUMNIAN AL C. GERALD.

WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, CANDIDA TO DEL PRI A LA ALCALDiA

DE HUIMANGUILLO".

1.- EI dla 27. de agosto de 2009, el diario .Ia Verdad del Sureste publico en su portal web:
htJp:/Iwww.laverdad.com.mxlprincipallindex.php?option=comcontent&task=view&id=14563&ltemid=169.la
siguiente nota periodistica:

5.EI denunCiante, expone como hechos y agravios los siguientes:

HECHOS

GRANIER CORROMPE LAS ELECCIONES LOCALES

http://www.la--
http://htJp:/Iwww.laverdad.com.mxlprincipallindex.php?option=comcontent&task=view&id=14563&ltemid=169.la
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Jose Ramiro L6pez Obrador, dirigente estatal del solazteca, denunci6 que el arraigo de. funcionarios
publicos y de elementos de seguridad en el municipio de Huimanguillo es un asunto personal de Granier,
para corromper las elecciones del 18 de octubre
Esto, despues de que el coordinador nadonal de la PGR, Bernardo Espino, Ie inforrnara al senador Arturo
NUI'\ez Jimenez de que el, 6rgano judicial no ten ia absolutamente nada que ver con los operativos en dicho
municfpio
EI PRO exige respeto a la autonomla municipal; en protesta marcharan de Huimanguillo a Villahermosa en
spoyo al alcalde Oscar Ferrer. En este acto estaran los alcaldes perredista, diputados locales e integra
del Consejo Ejecutivo Nacional del sol azteca.

EI arraigo de funcionarios publicos y de elementos de seguridad en.et municipio de HUimanguillo es
asunto de Andres Granier Melo, para corromper las elecciones del 18 de octubre, evide I
dirigente estatal del sol azteca, Jose Rarnl-o L6pez Obrador, despues de queel coordinador nacio ~
PGR, Bernardo Espino, informara a: senador Arturo Nu~ez de que el 6rgano Judicial /~ .ten
absolutarnente nada que ve. '-'\.on los operativos en dicho municipio. ; U

lfl

·Se confirma 10 que nosotros estabarnos planteando, es un asunto local, es un asunto de Andrb tran
yes un asunto que tlene que ver con las elecciones del 18 de octubre. Los de la PGR dijeron ~,lIos ,
no han participado en nada, ellos ' no fienen ninguna investigaci6n de los hechos que han suce ~ " '\;~
Hulmanguillo·, reafirm6 eilider perredista de 10 comunicado por el senador Nut'\ez Jimenez. 4RIA UtI."
En ese mismo contexto L6pez Obrador, subray6 que tamblen se tuvo comunicaci6n con ta Secreta ria de la
Defensa Nacional y el secretario particular del secreta rio de la defensa esta investigando el por que de la
intervenci6n del ejercito en los operativos del municipio de HUimanguilio.
Con los aetos del.mandatario estatal de reprimir a los municipios que gobierna el PRO a unos meses de las
elecciones, la politica en el estado se encamina a una judicializaci6n. "Pero nosotros vamos a responder
tarnbien con actos politicos, arrancaremos una marcha el dla de rnanana (hoy), solicitando la libertad de los
presos politicos, de este gobierrio represor del inepto de Andres Granier', arremeti6 ellider perredista.
Senal6 que 10 que est a realizando la PGJ en HUimanguillo, es por las elecciones del 18 de octubre
ya que el candidato del PRI en ese municipio as un porro, '~es una gente protegida de Andres
Granier, es un delincuente y a ese no 10 van a busear y Rafael Conzalez Lastra siempre se
eneargado de haeer el trabajo sucia a como Ie hizo el trabalo sucio a PEMEX", ironiz6 eillder estata\.
Oejan libre al secretario particular del edil Oscar Ferrer ante presionesdet PRO
Ante \a presi6n de los diputados federales del sol azteca, dirigencia y consejo politico, la Procuraduria
General de Justicia, dejolibre el dia de ayer por la noche al secretario particular del edil de Huimanguillo
Arturo Gonzalez de la Cruz, que estuvo arraigado en dicho 6rganoque imparte "justicia', con el argurnento
de que 561010detuvieron para hacer unos cuestionamientos.

Los legisladores perredistas, Rafael Elias Sanchez Cabrales, Fernando Mayans Canabal, Adan Augusto
L6pez Hernandez, 'Francisco Sanchez Ramos, asl como los diputados locales, Casilda Ruiz Agustin,
Rafael Acosta Le6n, Cristobal Javier Angulo, Domingo Garclas Vargas, el dirigente estatal Jose Ramiro
l6pez Obrador, y el presidents del consejo politico entre otros protestaron ayer ante en la sede de 180 PGJ
refrenando su apoyo al edil de Oscar Ferrer. ,
Reunidos en la sala de la PGR, 'los perredistas rio les interes6 entablar dialogo con el subprocurador de
investigaciones, al negar la presencia del procurador, Rafael Gonzales Lastra, mas sin embargo Socorro
Seset'\as de la direcci6n nacional del PRO, responsabiliz6 a la instituci6n de la muerte de los arraigados.
Despues de la diminuta reuni6n en donde se Ie reproch6 la actuaci6n de la PGJ, a escasas medias horas,
ante la presi6n de los lideres perredista, la instancia decidi6 dejar Iibre al secretano particular Arturo •
Gonzalez de la Cruz, y para despistar laprensa 10sacaron por la parte trasera de la PGJ.
Cabe mencionar, que dicha nota puede ser compulsadaen la paqina 5 del ejernplar del diario LA VERDAO
DEL SURESTE de fecha 27 de agosto de 2009, bajoel titulo: "Mete las manos el Quimieo en
HUimanguillo Intenta Granier Corromper las Elecciones del Pr6ximo 18 de Octubre, sen ala PRO",

2.- Ese mismo dia, en el Program a Radiof6nico Telereportaje conducido por Jesus y Emmanuel Sibilla
Oropeza, se presento la entrevista realizada al hoy denunciado el dia 26 de Agosto del presente ano, por
reporteros de ese program a radial, la cual se encuentra plasmada en la siguiente versi6n estenoqrafica:

VllLAHERMOSA, TAB.,;27 DE AGOSTO DE 2009.

VERSI6N ESTENOGRAFICA DE LA ENTREVIST A A JOSE RAMIRO LOPEZ,OBRADOR EN EL
PROGRAMA RADIOFONICQ TElERREPORTAJE, ';'.
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(01:55:21) JESUS MANUEL SIBILLA OROPEZA: Ya faltan catorce minutes para las ocho de la manana, l
seguimos con ta historia.

" Emmanuel Sibilla Oropeza: Para protestar pOTla supuesta judicializaci611 en la aplicaci6n de la ley, la
dlrigencia estatal del PRO, Oiputados Federales, Locales yel alcalde de Hulmanguillo Oscar Ferrer,
estUvieron en la Procuradurla General de Justicia y solicitaron una audlencia con su titular RAFAEL
GONZALEZ, sin embargo les informaron que se enccntrWa fuera de laciudad esto ocurri6 ayer por la
noche, la protesta fue encabezada por el dirigente"estaml tleI PRO Jose Ramiro L6pez, quien comento que
realizaban esas acciones por la forma en quese 'llletIiJv{) a Arturo Gonzalez dela Cruz, Secretario Particular
del Alcalde.

Jose Ramlro L6pez Obrador: nosotros 10 que estamos planteando es que se investigue, pero que no se
" politice el asunto, porque hay funcionarios que no tienen absolutamente nada que ver, con un hecho

delictuoso como es et Secretario Particular del Presidente y sin embargo tienen aterrorizado (.verdad? al
municipio de Huimanguillo, con sus acciones.

Reportero 1: ) a quien Ie puede atribuir este tipo de actividades que esta realizando la procuradurla?

Jose Ramlro L6pez Obrador: es el 18 de octubrees, son las elecciones no te olvides de que ~
candidato del PRI pa Huimanguillo es un porro, 51, es una gente protegida por Andres Granier, es
es un de~incuente y a ese no 10 van abuscar. <v'v<c,.C

pQ?".
Reportero 2: (.ent~nces trae consigna del gobierno la Procuradurla de Justiela? " ~ ::?

t u
I-

Jose Ramlro L6pez Obrador: or su uesto ecer
el trab'alo sucio, este procurador. " - .~"

\ u·
Emanuel Sibilla Oropeza: Jose R.amiro L6pez senalo que ~sta?~m soHcitando una reuni6n cOh~~rAQ" c;

procurador Gonzalez Lastra para pedirle que pare la supuesta arbrtranedad. . ~

. Jose Ramlro L6pez Obrador: venimos a protestar, no 10 vsnlmos aver ni venimos a dialogar con el
venlmos a protestar, para que pare la judicializaclon de la politica que se aguanten que nos vamos aver el
18 pero en las urnas,

Reportero 3: <.no tlenen entonces ahorita ninguna reuni6n con el procurador?

Jose Ramlro L6pez Obrador: ahorita vamos a verlo, vamos a protestar con el,

Reportero 4: <.pero sigue haciendo la marcha de mal'lana?

Jose Ramlro L6pez Obrador: si clare, claro que sl la marcha de maflana, de pas ado manana y la de
todos los dIas hasta quelleguemos aqui a Villahermosa,

Reportero 3: <.Entonces ahorita principalmente es paraprotestar, para solicitar la investigaci6n de los
hechos?

Jos6 Ramiro L6pez Obrador: no, venimos a protestar hombre, estos se estan excediendo y vamos a
protestar no venlmos a dialogar con 61. Porque nosotros no teriemos dialogos con este gobierno
que aparte de ser 'nepto ahora parace que es represor

Reportero: ahora que confianza puede existir de que, si dice que, no tiene confianza en elprocurador a
que vengan a dialogar y a exigirle y a protestar.

Jose Ramiro L6pez Obracor: Porque tam bien Ie traemos un mensaje de que pare la arbitrariedad.

Emanuel Sibilla Oropeza: EI dirigente del PRO fue acornpanado por Diputados Federales y Locales el
alcalde de Huimanguillo, funcionarios y regidoresde aquel municipio integrantes de ese instituto politico ya
en el despacho del procurador, el subprocurador de investigaciones Nicolas Bautista Ovando les informo
que Gonzalez se encontraba fuera de la ciudad y por tal motivo no podia atenderlos, ante la situaci6n los
perredistas optaron por abandonar la procuradurla, no sin antes la Secretaria de Oerechos Humanos
Denzel Socorro Ceserias" pidi6 que presentaran vivo a Arturo Gonzalez de la Cruz.
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Denzel Socorro Cesenas: La visita es y la platica la queremos tener con el procurador y que a la brevedad
posible sl esta en sus posibilidades de rWli'iera inmediata se Ie permita a los familiares de los mencionados
que vean a Jesus Alberto y queremos ver iyaj fisicamente a Arturo Gonzalez de la Cruz y
responsabilizamos a esta instituci6n si en su momento a la brevedad no tenemos noficlas favorables y
positivas de que esta con vida. . "

(Comerclales), L1ego el llder, el lider del sabor y la calidad para su bebida favorita, Michelada perico \a
mejor Michelada de Mexico pldela, saboreala disfrUtala no aceptes imitaciones, atenci6n restauranteros y
bares para ustedes salsa inglesa y marisquera por gal6n o garrafa, adobo vinagre catsup y michelada por
9al6n pregunta al2680349 0 al celular con 32014932 michelada perico con precios sin competencia

(locutor), y el subprocurador de eventos de impacto social de la procuraduria Carlos Santiago Hernandez
fue quien confirmo la detenci6n de Arturo Gonzalez de la cruz, citando que estaba en calidad de
presentado y despues de declarar seria dejado en Iibertad, fue asl que lIego a la procuradurla Elvira avalos
quien dijo ser esposa de Gonzalez de la Cruz

Elvira avalos: a mi me hablo el, este fue una senorita que hablo por teletono y el como que Ie prestaron el
telefono pues y el hizo la lIamada y me dijo sabes que donde estas estoy haciendo el amparo i., C6mo se
llama? La demanda y me dijo ya no hagan nada ya sali ya voy, venme a buscar

Locutor: Acompanada del alcalde Ferrer Abalos, Oscar Ferrer regidores y funcionarios del ayuntamiento
de Huimanguillo Elvira avalos sostuvo una reuni6n con et secretario particular del procurador Wilbert
Damian Moscoso y el Subprocurador de eventos Santiago Hernandez, este ultimo que Ie confirmo la
Iiberaci6~ de su esposo

Santiago Hernandez: EI caso del senor ram6n efectivamente esta con nosotros entonces, est con
nosotros y el ya declaro y precisamente se acord6 su no detenci6n y obviamente va a salir en Iibert . or
eso se Ie lIamo, aile llama directamente a su telefono tambl~n Ie \lama a su casa, porque precis amen la
situaci6n de el es eso pues, obedecla a una orden de presentacion para declarar dentro de la averigua .
previa, ya declaro, todo se ha hecho con estricto respetoa los derechos human os y a sus ga
individuales, incluso el se los puede decir yo hable .personalmente con al ya, Ie pregunte como s
tratado cual es su siuracion.y el ya se 10 comentara de manera precisa E Q"?':

. ~ .:::>

Locutor: Aun asl el dirigente perredista Ramiro L6pez Obrador informo que hoy realizara la ~cha ~;3&.:~
protestar por la forma en que actua la procuraduria (2:01 :39), ;

(comerclales) si de deportes se trata (sic) ... .sl
<-"'c ~'rt:r. ~c.;s;

Jesus Manuel Sibilla: y en pocos momentos les platico sobre \a marcha de hoy; pero antes RIA E.l

recomendarles la cockteleria el costeno que esta en la Avenida Sanmarl<anda en la Plaza Oropeza ahl en
tabasco dos mil, tiene pues clima, ahl en er restaurant el costeno en la cockteleria y edemas Ie \levan a
domlcilio 10 que usted pida, nada mas marque el 3151264, 3151264, la especialidad del costeno son los
camarones, caballitos relleno de queso philadelphia el cebiche de robalo es muy sabroso, disfrute del mar
en su mesa en el costeno quien tarnblen tiene pescado a la plancha, ensalada rusa de camar6n,
chilpachole y muchos platillos mas

Locutor: (comerciales) por sencillo que sea su even to taquizas refrigerio banquetes grupo varsa (sic) ...

Jesus Manuel Sibilla: Bien pues este Liliana Perez Le6n pregunta si es beber cerveza 0 no beber que da
cancer de pancreas 0 de higado (sic) .. ,

Ellicenciado Jorge Ponce Carrillo, hace un lIamado (s~c)...

Locutor: Jose Alfredo Garrido Ramirez avisa a familiares y amigos (sic) ..

Pedro Perez Garcia informa (sic) ...

Locutor: Leopoldo Rodriguez de la asociaci6n ganadera de centla (sic)
. ...(comerciales y servicio social)

{2:0i;1Q}Jesus Manuel Sibilla: mas informaci6n



24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERIODICOOFICIAL 67

Emmanuel Sibilla: Una Marcha es la que realizaran hoy militantes consejeros y simpatizantes del PRO en
apoyo al alcalde de ese municipio Oscar Ferrer el alcalde de Huimanguillo par las distintas detenciones
realizadas par elementos de seguridad, en los liltimos dlas sobre todo par la de apenas ayer de Arturo
Gonzalez de la Cruz qulen se desempef\a como su secretario particular al respecto fue el presidente del
Consejo Politico Marcos Rosendd Medina9uien informo la decision tomada en el seno del consejo.

MaFCOS Rosendo Medina: EI Consejo no esta en eornra de que se realicen ningun tipo de investigaciones
pero exige que las mismas sean en el marco de la ley, maf\ana los cusdros representativos del PRO en
tabasco, consejeras y consejeros y dernas rnilitantes, nos trasladaremos al municipio de Huimanguillo para
iniciar a las ocho en punto de la manana en el parque de Huimanguillo,una caminata con direcci6n ala
ciudadde Villahermosa, para exigir a las autoridades federalesy estatales respeto al ayuntamiento de
Huimanguillo y daridad en los procesos que se estan realizando y I~ tercera determinaci6n este consejo
convoca a todos los legisladores locates y federales .del PRO, para que se integren a una comisi6n que
habra de entrevistarse con las autoridades Federales y Estatales con el objeto de que se clarifiquen los
acontecimientos que se estan suscitando en el municipio de Huimanguillo. i'. '"

Emmanuel Sibilla: por su parte el edil de Huimanguillo Oscar Ferrer considero grave 10que ha ocurrido en
su municipio losultimos dias por ello apunto la marcha sera con el fin de entregarse a las autoridades del
Estado. ';'

Oscar Ferrer Abalos: ... hemos dado las disposiciones de apertura, de colaboraci6n, mas sin embargo
ante esta situaci6n hemos decido con el apoyo de este consejo venir todos los funcionarios a entregar,
vamos a entregar, porque el pueblo de Huimanguillo no merece ya esa situaci6n de zozobra, incertidumbre
que viven los ciudadanos, si nosotros somos motlvo de que esta situaci6n este prevaleciendoen
Huimanguillo, venimos a entregarnos, no necesitan ir a buscarnos; estamos nosotros tarnbien en esa
dlsposici6n si tenemos algo que nos investiguen 0 nos citen acudiremos.

Reportero: se Ie informo de los operativos que se estan lIevando a cabo

Oscar Ferrer Abalos: no, no se nos ha informado desde luego entiendo que son situaciones de
inteligencia pero no nos han inform ado

Eso es \0 que queremos que nos demuestren, 10 que se nos antoja pensar ya, que esto se esta
convirtiendo en una opci6n importante para una guerra sucia hacia la administraci6n y eso no 10 vamos a
permitir.

Reportero: de parte, ide parte de quien?

Oscar Ferrer Abalos: Aqui hay una situaci6n importante vemos ya una acci6n de parte de las autoridades
estatales en contra del municipio y tarnbien tenemos que defender esa posici6n. <i;-c

. . . .' l("v?:
Jesus Sibilia Oropeza: Ocho con un minuto y bueno ayer despues de la quemaz6n que se armo ~A~ _.

hlzo que saliera humo de todos colores al fin logro salir humo blanco haya en el consejo del PRO 'j!J Jft :,_, ~'7"1
platlcare sobre esto (2:10:48) . t;; .~:". "'.,. ,_,,';.:l

~
Termina la Entrevista

. ~
Por 10antes expuesto, se debe considerar que: C'1i'",!_,
• Las circunstancias. de .Modo: Acontecieron entorno a las manifestaciones realizadas por el Oirigent ~~
Estatal del PRO (Jose Ramiro L6pez Obrador) donde califica al C. GERALD WASHING~ON HERRERA
CASTELLANOS, como un porro, delincuente y protegido del Gobemador Andres Granier Melo, 10 .cu~1 .
puede ser corroborado tanto en ja nota periodistica de fecha 27 de agosto de 2009, publicada por el diario
La Verdad del sureste, en su portal web citado con antelaci6n, asl como en su edici6n impresa y en la
entrevista realizada al denunciado el dia 26 del mismo mes y ano, transmitida en el programa radiof6nico ,
telereportaje al dia siguiente. .

• Tiempo: Las declaraciones datan del 26 de Agosto de 2009, siendo publicadas poe los medios de
comunlcaci6n en comento, el 27 del rnismo mes y ano.

• Lugar: Los hechos se suscitaron afuera de las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Tabasco; ubicada en Avenida Paseo Usumancinta No. 802 Colonia el Aguila Centro, Tabasco.,
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Cabe mencionar, que el diario la verdad del sureste tiene un tiraje de 10,500 ejemplares y su cobertura
abarca los Estados de Tabasco, Chiapas (Palenque, Reforma,Pichucalco) y Campeche, 10 anterior con
base al acuerdo CEJ2009/048 aprobado por el Consejo Estatal dellEPCT, asimismo, es un hecho publico
que el program a radial TELEREPORT AJE tarnblsn se transmlte en toda la entidad, por ello, se deduce
que las aseveraciones denigrantes expresadas por el denunciado, impactan tanto en la poblaci6n en
general, como en la ciudadania habitante del municipio de HUimanguillo, Tabasco; haciendo ver al
candidato del PRI como la peor opclon en el presente comiclo.

Asimismo, se debe considerar que es indebido e ilegal, que el Oirigente Estatal del PRO, refiera al C.
Gerald Washington Herrera Castellanos, candidato del Partido Revolucionario Institucional, a la alcaldia de
Huimanguillo, Tabasco; como un porro y a la vez como un delincuente.

MAxime que no cuenta con las probanzas id6neas para sustentar su'oicno. amen, que quien afirma esta
obligado a probar, es decir, si el denunciado, refiere a un candidato 0 cualquier persona con calificativos
denigrantes e injuriosos, debe senalar en quese basa, para hacer tal aseveraci6n, por 10 que se evidencia
la violaCi6n directa a la norma constitucional.

Atento a 10 anterior, se debe advertir que el objetivo del Oirigente Estatal del Partido de la Revoluci6n \
Democratica, es atentar contra la honra y reputaci6n de def candidato, en beneficio de su partido, ya que
salvo prueba en contrario, el C. Gerald Washington Herrera Castellanos no es:
• Un Porro y mucho menos un
• Delincuente.

Toda vez, que mi poderdante es una persona liena de probidad, integridad, honradez, honestidad y lealtad;
tanto al partido como para los ciudadanos.

Aunado a 10 anterior, y para mejor proveer, cabe definir las acepciones de porro y delincuente:

Porro: Es un terrnino popular que en varios paises hispanos se Ie da tal nombre a un cigarrillo de cannabis
o hachls. Suele recibir nombres muy variados segun las regiones. Los mas populares son: chala, cano,
cuete, fa, tecue, Sequn el tarnano y la forma de los porros, estos pueden recibir un nombre u otro, par
ejemplo: "L", biturbo, tuca, flecha. cebolla, champiMn, tres papeles, cuatro papeles, chicho, chucho, bate,
joint, tremendo cane, finito, trompetero, vel6n. Vease http://es.wikipedia.org/wiki/Porro %28cigarrillo%29,
Porro: Cigarrilio de haschls a marihuana, generalmente mezclado con tabaco ruble, Fuente:
'!f!IW. economia. unam.mxlsecss/docs/tesisfe/Guillen VJRIAnexo%204. DOC.

Dellncuente: Un delincuente es alguien que repetidamente cornets actos iIlcitos y no cumple con 10
establecido por las leyes 0 normas de obligado cumplimiento.
Delincuentes, personas que han cometido un delilo.
Vease: http://es. wikipedia.org/wiki/Oelincuen te, y htlp:/fes. wikipedia.org/wiki/Delincuentes

En consecuencia, l.,C6mo sabe? y l.,c6mo Ie consta? al denunciado que el C. Gerald Washington Herrera
Castellanos, consume enervantes, y a la vez que no se encuentra supeditado a las normas jurldicas qu 0

hicieran ver como alguien que delinque.

Es indubitable. que no cuenta con prueba alguna que corrobore su dicho y que a la vez Ie de sustento legal
a las manifestaciones vertidas, por ende se debe colegir que el C. JOSE RAMIRO LOPEZ OBRAOOR a'
PEPIN, Oirigente Estatal del PRO, transgrede la norma constitucionallocal, al infringir 10 dispuesto ~
articulo 9 apartado B fracci6nlV, que establece:. /-.0 Q'?':

'::J::? ~ ,•...o - '0 -
Articulo 9 apartado B ; "~ .•",,,_-
IV. Enla propaganda politica 0 electoral se privileqiara la difusi6n de la ideologia, principios, propue~~s d
los partidos 0 candidatos, el respeto a las instituciones 0 la promoci6n de la participaci6n ciudadana ara e
ejercicio del poder publico. Los partidos politicos, slmpatlzantes, militantes, candidatos a cualquie ~
persona fisica 0 juridicas-colectivas deberan abstenerse de expresiones que denigren a {rl:r4RII

lnstltuclones y a los propios partidos, 0 que calumnien a las personas; y "-
Bajo esa tesitura, \3 constituci6n local es expresa al imponer tanto a militantes de un Instituto Politico, como
a los ciudadanos 0 cualquier persona juridica colectiva (dirigente de partidos), a abstenerse de realizar
cuaJguler expresi6n que denigre a las instituciones, a los partidos politicos y a las personas.

http://es.wikipedia.org/wiki/Porro
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En consecuencia, es evidente que en la especie el inculpado esta denigrando:
a) Instituciones la Procuraduria General de Justicia del Estado de Tabasco, especificamente al
procurador de justicia
b) AI Gobierno del Estado de Tabasco, Andres Granier Melo, gobernador Constitucional de
Tabasco
c) A una persona C. Gerald Washington Herrera Castellanos, Calificandola calumniosamente de
Porro y Delincuente.

Por consiguiente, tampoco se puede presumir 0 sopesar que el dirigente estatal del PRO, ejerci6 su Iibertad
de expresi6n al manifestar su punto de vista sobre la detenci6n del Secretario del Ayuntamiento de
Huimanguillo, Tabasco; toda vez que la Iibertad de expresi6n no es absoluta, ya que tiene sus propios
Ilmites como 10 son:

• EI respeto al derecho de terceros
• Salvaguardar el orden publico
• EI valor intrinseco de la persona, concerniente a la dignidad, la honra y reputaci6n de los ciudadanos

Lo anterior, encuentra sustento en el siguiente criterio jurisdiccional:

Partido Acci6n Nacional

Vs.

Sala Unitaria Auxiliar del Tribunal Estatal
Electoral de Tamaulipas

Jurisprudencia1112008

L1BERTAD DE EXPRESI6N EINFORMACI6N. SU MAXIMIZACI6N'EN ELCONTEXTO DEL DEBATE
POLITICO.-EI articulo 60. dela Constituci6n Polltica de los Estados 'Uniaos Mexicanos reconoce con el
caracter de derecho fundamental a la Iibertad de expresi6n e informaci6n, asl como el deber del Estado de
garantizarla, derecho que a la vez se consagra en los numerales 19, parrafo 2; del Pacto lnternaclonal de
Derechos POliticos y Civiles y 13, parrato 1, de la Convenci6n Americana sobre Derechos Humanos,
disposiciones integradas al orden juridico nacional en terrninos de 10 dispuesto por el articulo 133:del propio
ordenamiento constitucional. Conforme a los citados preceptos, el ejercicio de dlcha liber1ad no es
absoluto, . encuentra IImites en cuestiones de caracter objetivo, relaclonadas con determinados
aspectos de seguridad nacional, orden publico 0 salud publica, al igual que otros de caracter subjetivo 0
intrlnseco de la persona, vinculados princlpalmente con la dignidad ola reputaci6n. En 10 atinente al
debate politico, el ejercicio de tales prerrogativas ensancha el margen de tolerancia frente a juicios

. valorativos, apreciaciones 0 aseveraciones vertidas en esas confrontaciones, cuando se actualice en
el entomo de lemas de interes publico en una sociedad dernocratca. Bajo esa premisa, no se considera
transgresi6n a la normativa electoralla manifestaci6n de ideas, expresiones u opiniones que apreciadas en
su contexto, aporten elementos que permitan la formaci6n de una opini6n publica Iibre, la consolidaci6n del
sistema de partidos y el fomento de una autentica cultura dernocratica, cuando tenga lugar, entre los
afiliados, militantes partidistas, candidatos 0 dirigentes y la ciudadania en general, sin rebasar el derecho
a la honra y dignidad reconocldos como derechos fundamentales por los ordenamientos antes
invocados.

Juifio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-28812007.-Actor: Partido Accion Nacional.-Autoridad
responsable: Sala Unitaria Auxiliar del Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas.-23 de octubre de 2007.-
Unanimidad de sets votos.-Ponente: Constancio Carrasco Daza.-Secretarios: Jose Luis Ceballos Daza y
Omar Oliver Cervantes. .

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-36712007.-Actor: Partido Accion Nacional.-Autort
responsablit· Segunda Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas.-7 de noviembre
2007.-Unanimidad de votos.-Ponente: Constancio Carrasco oaza.-Secretario: Fabricio Fabio Ville
Estudillo. «.-c, p

. ~
Recurso de apelacion. SUP-RAP-1181200B y acumulado.-Actores: Partidos de laRevolucion D ~.-'i,:":'~;

Y otro.-Autoridad responsable: Consejo General dellnstituto Federal Electoral.-20 de agosto d _ t1DB~' r
Unanimidad de votOS.-Ponente: Manuel Gonzaiez Oropeza.-Secretarios: Carlos Ortiz Martfn if De ~.~ =
Cienfuegos Salgado.. \ ' ~



70 PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el dieciocho de septiembre de dos mil ocho,~)~. ~
por unanimidad de votos la jurisprudencia que antecede y la declar6 formal mente obligatoria. ~

Luego entonces por la comisi6n de ese hecho i1icitoel C. Jose Ramiro L6pez Obrador, esta rebasando 10
IImites de la libertad de expresi6n en 10concerniente a la honra y reputaci6n de terceros reconocidos
como derechos fundamentales de. losciudadanos, ya que se debe obviar que al pretender vulnerar aun
candidato, se transgreden aspectos que cada individuo construye en base a la percepci6n y opini6n de los
dernas ciudadanos habitantes de esa municipalidad,

Partido Acci6n Nacional

Vs.

Segunda Sala Unitaria del Tribunal '\
Estatal Electoral de Tamaulipas

Jurisprudencia 1412007

HONRA Y REPUTACI6N. SU TUTELA DURANTE EL DESARROLLO DE UNA CONTIENDA
ELECTORAL SE JUSTIFICA POR TRATARSE DE DERECHOS FUNDAMENTALES QUE SE
RECONOCEN EN EL EJERC1CIO DE LA L1BERTAD DE EXPRESI6N.-Oe 10dispuesto por el articulo
60. de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos asi como los numerales 19, parrafo 3,
inciso a), del Pacto Internacional de Oerechos Politicos y Civiles y 13, parrafo 1, inciso a), de la Convenci6n
Americana sobre Oerechos Humanos, estos ultirnos integrados al orden jurldico nacional en terrninos de 10
previsto por el articulo 133 del propio ordenamiento constitucional, el respeto a los derechos de tercero 0
a la reputaci6n de los dernas se reconocen dentro del ejercicio de la libertad de expresi6n,
correspondiendo al Estado su protecci6n contra injerencias arbitrarlas 0 abusivas en los ambitos
de vida privada, familia, domicllio 0 correspondencia. La honra y dignidad, son valores universales
~onstruidos con base en la opini6n; percepci6n 0 buenaJama que se tiene de los individuos, de ahi

. que, a partir del menoscabo 0 degradaci6n de los atributos de la personalidad es factible i1ustrar
sabre la vulneraci6n de los derechos fundamentales precitados. En ese orden, en el marco del debate
politico, las expresiones 0 manifestaciones de cualguier tipo que hagan guienes intervienen en la
~ontienda electoral. con el fin primordial de denigrar 0 degradar el nombre, estado civil, nacionalidad
o la capacidad de sus oponentes. Impllca \!ulneraci6n de derechos de tercero 0 reputaci6n de los
demas, por apartarse de los principios recto res que ha reconocido el Constituyente y los Pactos
Internacionales sign ados por el Estado Mexicano. - .

Juieio de revisi6n eonstitueional electoral. SUP-JRC-26712007.-Aetor: Partido Aeei6n Naeional.-Autoridad
responsable: Segunda Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas.-17 de-octubre de
2007.-Unanimidad de votos.-Ponente: Jose Alejandro Luna Ramos.-Seeretario: Enrique Marte"
Cnevez.

Juicio de revision eonstitueional electoral. SUp·JRC-288/2007.-Actor: Partido Aeci6n Naeional.-Autoridad
responsable: Sala Unitaria Auxiliar del Tribunal Estatal Electoral de Tamaulipas.-23 de oetubre de 2007.-
Unanimidad de seis votos.-Ponente: ConstanGio Carrasco Daza.-Seeretarios: Jose Luis Ceba"os Daza y
Omar Oliver Cervantes.

JuieiO de revision constitucional electoral. SUP-JRC-27112007.-Actora: Coaliei6n •Atianza para. que Vivas
Mejor".-Autoridad responsabfe: Tribunal de Justicia Electoral del Poder Judicial del Estado de Baja
Califomia.-30 de octubre de 2007.-Unanimidad de seis votos.~Ponente: Flavio GaMm Rivera.-
Seeretario: Julio Cesar Cruz Rieardez.

La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el catorce de noviembre de dos mil slete, aprob6 por
unanimidac de votos la jurisprudencia que antecede y la declar6 formalmente obligatoria.

Por tal motivo, se hace palpable la deqradacion de la que esta siendo objeto el candidato, ala alcaldia de
Huimanguillo por parte del Dirigente Estatal del PRO por 10 cual, se recurre a ese 6rgano Electoral en aras
que los derechos fundamentales del C. Gerald Washington Herrera Castellanos, sean salvaguardados y
restituidos, en virtud que la norma constitucional limita a toda persona a referirse calumniosamente ef\\
contra de los atributosde cualquier individuo. \ \
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Se debe concluir, que 51 el C. JOSE RAMIRO LOPEZ OBRADOR, estaba siendo entrevistado can la
finalidad de que extemara su punto de vista sobre la detenci6n del Secretario del Ayuntamiento d ~(,
Municipio de Hulmanguillo, Tabasco; no debl6 hacer comentario alguno sobre mi representado, pue
debe sopesar que mi poderdante es alene a la funci6n e intervencion de las lnsutuciones de gobi,rn ;pb§~
10 cual resulta absurdo que el lnculpado haga lnferencias a la persona de un candidate, cuando es ?@ - ,"'"
tie.ne que ver con la funci6n del Estado, ni mucho menos con las actividades de seguridad imPlemenf.~as'''' ;~;..,y.~
por la Procuraduria General de Justicia. .' ...~, r, r . : ....•...

'. \. ,- .-..-.a.--....l

De.alll, que se actualicen las disposiciones establecidas en la ley electoral referente a la prohibici6n 'rl, .. c~
dirigentes y militantes de un partido politico a realizar expresiones que denigren, degraden u ofendan a SU5.,~!41-<1'" cJt

opositores, vertidas en los numerales 59 fracciones I y XVI, 229 parrafo segundo, 310 fracci6n IX, de la Ley :::==-.:.;
Electoral del Estado de Tabasco.

Bajo esa tesitura, y haciendo hincapie que el heche denunciado constituye a todas luces un acto de
denigraci6n y calumnia par parte del PRO, en contra del PRI y su Candidato a la Presidencia Municipal de
HUimanguillo, Tabasco, es factible que se sancione al denunciado con una sanci6n ejemplar en aras de
que la conducta infractora no se vuelva a suscitar en el transcurso de las etapas de preparaci6n de la
jomada electoral.

Ya que atendiendo a los significados de las palabras porro ydellncuente se materializa una afectaci6n a
los derechos deterceros en caso concreto al C. Gerald Washington Herrera Castellanos y al Partido
Revolucionariolnstitucional, Instituto Politico que postula al ciudadano en cuesti6n, ya que las expresiones
referidas constituyen directamente un ataque a:

• La moral
• A la vida privada

Por 10 anterior la conducta infractora desplegada por el inculpado violenta los siguientes

PRECEPTOSLEGALES

Articulo 9 apartado 8 fracci6n IV, de la Constituci6n Politlca del Estado Libre y soberano de Tabasco,
59 fracciones I y XVI, 229 parrato segundo, 310 fracci6n IX, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco ..

MEDIDAS CAUTELARES

• Con fuhdamento en el articulo 13 del Reglamento del Instituto Electoral y de Partlcipacion
Cludadana de Tabascoen Materia Cle Denuncias y Quejas, se solicita a ese 6rgano Electoral, conmine
al denunciado asi como a los dirigentes,militantes 0 simpatizantes del PRO a abstenerse de realizar
manfestaclones tendientes a deniprar a mi representado, toda vez que tal conducta vulnera los derechos
fundamentales del ciudadano, ya que al transgredir la norma constitucional se afectan tantoel order.
como el interes social, asimismo no es 6bice para esa secretaria ejecutiva cesar la conducta denunciada
en virtud que 10 que se pretende con la aplicaci6ri de la presente medida cautelar as evitar que las
expresiones de los ciudadanos, dirigentes 0 militantes de los partidos opositores degraden la imagen y
reputaci6n del C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, construida en base a la opinion y
percepci6n de los ciudadanos habitantes del municipio de HUimanguillo, Tabasco.· .

De conformidad a 10 establecido en el articulo 337 parrafo 2, de la Ley Electoral del.Estado de Tabasca
ofrezco los siguientes medias de:

PRUEBA

l.DOCUMENTAL PRIVADA.· Consistente en la copia simple del Poder Notarial No. 17,069 (diecisiete mil
sesenta y nueve), volumen CCIX (doscientas nueve), pasado ante la fe publica del Lie. Jesus Madrazo
Martinez de Escobar, Notario Publico No.1, can sede en el Municipio de Huimangui!lo, Tabasco, con el
cual acredito mi personerla, \0 anterior para efectos de que la copia que se presenta sea catejada can et
original en la audiencia de prueba yalegatos de merlto,

2.DOCUMENTAL PRIVADA.·Consistente en la Impresi6n de la nota periodistica publicada par el diario La
Verdad del Sureste en el portal web: http://www.la-
verdad.com.mxlprincipal/index.php?option=com content&task=view&id=14563&ltemid=169, bajo el titulo

r.
\ \
, )

~
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Granier Corrompe las Elecciones, prueba que se ofrece y se relaciona, con el punto de 1 del capitulo de
hechos del presente escrito

3.DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el Ejemplar del Ciario la Verdad de Sureste de Fecha 27 de
Agosto de 2009, donde a pagina 5, publico la nota- intitulada "Mete las. manos el Quimico en
Hulmanguillo Intenta Granier Corromper las Elecciones del Pr6ximo 18 deOctubre, sei'la!a PRO",
nola que guarda estrecha vinculaci6n con el punto 1 de hechos del presente escrito, con el cual se advierte
la existencia del hecho imputado.

4.DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la versi6n estenoqrafica de la entrevista realizada al c
denunciado el dla 26 de agosto de 2009, y que fueratransmitida en el programa radial telereporlaje v((;

fecha 27 del mismo mes y ano, prueba que se ofrece y se relaciona con elpunto de hecho 2 del pres te Q?"
·t . .:::J .::Jescn o. ~ U

~
5.PRUEBA TECNICA.- Consistente en un CD, de audio que conliene la entrevista realizada al denun '~o
el dla 26 de agosto de 2009 y que fuera lransmitida en el programa radial telereportaje en fecha 2 ael
mismomes y ano, prueba que se ofrece y se relacionacon el punta de hecho 2 del presente escrito. J'~c

~f:f.
6.SUPERVENIENTE.- Las que pudieran aparecer con posterioridad relacionada con la presente Denuncia 4R' ••..EJ'

Y que beneficie a los intereses de mi representada. Prueba que relaciono con lodos y cada uno de los
hechos molivo de la presente causa.

7.lA PRESUNCIONAl lEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los intereses
de esla representacion, misma que se relaeiona con lodos los hechos expuestos en la denuncia.

a.LA INS~RUMENTAl DE ACTUACIONES.- En lodo 10 que favorezca a los inlereses de mi poderdante,
misma que se relaciona con todos y cada uno de los hechos expuestos en la presente denuncia.

Par 10 antes expuesto y fundado se solicita a ese 6rgano Electoral:

PR1MERO.- Tener por presentado con elpresente, interponiendo formal denuncia en contra del C. JOSt:
RAMIRO L6PEZ OBRADOR, Dirigente Estatal del PRO, par REALIZAR EXPRESIONES QUE DENIGRAN
Y CAlUMNIAN Al C.GERAlD WASHINGTON HERRERA CASTEllANOS, CANDIDATO DEL PRI A
lA AlCAlDIA DE HUIMANGUllLO.

SEGUNDO.- Se lenga por reconocida la personalidad de las personas ciladas en el proemio del presente
escrito.

TERCERO.· Sean aceptadas y desahogadas lodas y cada una de las pruebas ofrecidas, asl como se
soliciten los informes perlinenles que se deriven en los trarnltes de invesligaci6n del presenle
procedimiento y de enconlrarse mas pruebas que configuren otro tipo de infracciones, solicilo se finquen
las responsabilidades alinentes asi como sean inlegradas al respectivo expediente en aras de individualizar
conforme a derecho la sanci6n a imponer.

TERCERO.- Se conmine al denunciado a abslenerse de realizar cualquier tipo de expresi6n que denigre,
degrade 0 calumnie al C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, so pena de ser
sancionado por infracciones a la norma elecloral.

CUARTO· De deterrnlnarse la responsabilidad del denunciado, se aplique la sanci6n correspondienle ... "
(Sic).

6. Que en el contenido del escrito de denuncia, se ofrecieron los siguientes medic

prueba: .'.

1. DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistenle en la copia simple del Poder Notarial No. 17,069 (diecisiete mil
sesenta y nueve), volumen CCIX (doscientos nueve), pasado ante la fe publica del Lie. Jesus Madrazo
Martinez de Escobar, Notario Publico No.1, con sede en el Municipio de Huimanguillo, Tabasco, con el
cual acredito mi personeria, 10 anterior para efectos de que la copia que se presenta sea cotejada con el
original en la audieneia de prueba y alegatos de rnerito.
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2. DOCUMENTAL PRIVAOA.·Consistente en la Impresi6n de la nota periodistica publicada por el diario La
. Verdad del Sureste en el portal web: http://www.la·

verdad.com.mxlprincipallindex.php?option=com content&task=view&id=14563&ltemid=169, bajo el titulo
G~nier Corrompe las Elecciones, prueba que se ofrece y se relaciona, con el punto de 1 del capitulo de
hechos del presente escrito

3. DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el Ejemplar del Diario la Verdad de Sureste de Fecha 27 de
Agosto de 2009, donde a pagina 5, publico la nota intitulada "Mete las manas el Qurmico en
Hulmanguillo Intenta Granier Corromper las Elecciones del Pr6ximo 18 de Octubre, senala PRO",
nota que guarda estrecha vinculaci6n con el punto 1 de hechos del presente escrito, con el cual se advierte
la existencia del hecho irnputado.

4. DOCUMENTAL PRIVAOA.· Consistente en laversion estenografica de la errtrevista realizada al
denunciado el dla 26 de aoosto de 2009, y que fuera transmitida en el programa radial teleT;eportajeen
fecha 27 del mismo mes y alia, prueba que se ofrece y se relaciona con e!' punto de hecho 2 deli ptreSetlte
escrito. .

5. PRUEBA TECNICA.- Consistente en un CD, de audio que contiene la emrevista realizada ·afderrunciado
el dla 26 de agosto de 2009 y que fuera transmitida en el proqrarna radial telereportaje en fec!:la 'll de
mismo mes y alio, prueba que se ofrece y se relaciona can el punto de hecho 2 del presente escrito. v<':'-<-

~o Q?:
ia?

d5
6. SUPERVENIENT E.- Las que pudieran aparecer con posterioridad relacionada con la presenteDen
y que beneficie a los intereses de mi representada. Prueba que relaciono con todos y cada uno
hechos motivo de la presente causa.

7. LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su dob!e aspecto, en todo 10 que beneficie a ~.
intereses de esta representaci6n, misma que se relaciona con todos los hechos expuestos en la denunci . c"'('r' cC

.. . 4RIA EJ'-

8. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo 10 que favorezca a los intereses de mi poderdante,
misma que se relaciona can todos ycada uno de los hechosexpuestos en la presente denuncia.

7. Queel dla dieciocho (18) de septiembre del ano dos mil nueve (2009), el Secreta rio

Ejecutivo, emiti6 acuerdo por el que tuvo por presentado el escrito de den uncia de

hechos, admitida y radicada la den uncia bajo el nurnero de expediente

SCE/PE/JAJC/0301ZC),{)9, reconocio la personeria del denunciante, asl como el

domicilio para oir y recib1i1"toda clase de citas y notifJcadones: serialando las trece ~

(13) horas, del diia V€1n1tiiiliJ!nO(21) de septiernbre de des mIl nueve (2009), para \

efectos de la celebracion de la audiencia prevista en el articulo 336, quinto parrafo

de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y el diverse 64 apartado 2 del reglament6

del Instituto Electoral y de Partidpaci6n Giudadana de Tabasco en materia de

Denuncias y Quejas, ordenando el emplazamiento a los denunciados y la

notificacion de cornparecencia de las partes.

8. Con fecha diecinueve (19) de septiembre del ario dos mil nueve (2009), se

realizaron las diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el

acuerdo de admisi6n aludido en el punta que antecede, al denunciante y/o

autorizados; y al Instituto Politico Partido de la Revoluci6n Dernocratica, a



74 PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

excepci6n del denunciado C. Jose Rarniro Lopez -Obrador, tal como consta en el \/

razonamiento de notificaci6n realizado '~p~~.~I ,~oti~cador adscritoa la Secretarfa

Ejecutiva.

9. Con fecha veintiuno (21) de septiembre de dos mil nueve (2009), el Secreta rio

Ejecutivo dict6 un acuerdo en el que suspendi6 la audiencia de pruebas y alegatos

senalada para el dia veintiuno (21) de septiembre de dos mil nueve (2009) por las

razones expuestas en el provefdo anterior, serialando el dia veinticuatro (24) de

septiembre de dos mil nueve (2009) a las trece (13) horas para que se ltevara a

efecto la celebraci6n de la audiencia de pruebas y alegatos.

10. Con fecha veintiuno y veintitres (21, 23) de septiembre del ana dos mil nueve

(2009), se realizaron las diligencias de emplazamiento y notificaci6n orden

el acuerdo de fecha veintiuno (21) de septiembre del ana dos mil nueve

emitido por la Secreta ria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Pa .
e:

Ciudadana de Tabasco 21denunciante y/o autorizados; al Instituto Poll

de la Revolucion ::€, .iocrattcaat C. Jose Ramiro L6pez Obrador.

-s'
11. EI dla veinticuatro (24) de septiembre de dos mil nueve (2009), se celeb ~4Ia$- c(.~

~
oficinas que ocupa \a Sala de Consejeros dellnstituto Electoral y de Participacl

Ciudadana de TaGL.ss:.J,ubicada en Eusebio Castillo nurnero 747, la audiencia de
pruebas y aleqatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco ren relaci6n con los diversos 64 y 65 del

Reglamento del Institute Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en'

Materia de Denuncias y Ouejas, cuyo contenido literal es el siquiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/JAJCf030/2009 I::

,
En la Ciudad de Viii ahe rr;' ')";:1 , Ca9ital del Estado de Tabasco, siendo las dieciseis horas del dia \
veinticuatro de septiernbrc .:1ano dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto
Electoral Y de Participaci6n Ciudadgna de Tabasco, sito en la calle Eusebio Castillo nurnero setecientos
cuarenta y siete. -. __:. == =_ •••••••• -----------------------------------------------------------------
EI Maestro A: ??"do Xavier Maldonado Acosta, Secretario Ejecutivo: Dio la bienvenida a los
presentes baclendoles saber se daria inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en fecha
veintiuno de los corrientes en los autos del expediente SCE/PE/JAJC/030/2009, integrado con motivo de
la denuncia presentada ~or el Cludadano Jose Alfred.o Jimenez Cruz, A~oderado Legal del _~.v.z.
Gerald WMhington Herrera Ollstellanos, en contra del Cludadano Jose Remito L6pez Obrador, Dmgente
Estatal del P~ftioo de la ~~lIoluci6n Dernocratica, asi como a quien 0 quienes resulten responsables por
realizar eXpresiOhes que d~(ligran Y calumnian al C. Gerald Washington Herrera Castellanos, Candidato
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del Partido Revolucionario lnstitucional a la Alcaldia de Huimanguillo, mismo que comparece
personalmente, asl como el Licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, mismos que se identifican con las
Credenciales para Votar con clave de elector JMCRAL60072227H500, folio nurnero 0000046324682,
con nurnero de mica 0690002061873 y ALGRMR81062527H200, folio 427040133438, respectivamente,
expedidas por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, las cuales se tienen a la
vista y para mayor constancia se agregan a los autos delexpediente en que se actua fotocopias
debidamente certificadas, devolvlendose losoriginales en este acto a dichos profesionistas por ser de su
uso personal; comparecen por la parte denunciada en representaci6n del C. Jose Ramiro L6pez Obrador
en calidad de Dirigente Estatal del Partido de la Revoluci6n Dernocratica, los ciudadanos Ucenciados
Moises May Gonzalez, Lazaro Bejar Vasconcelos y Juan Jose L6pez Magana, quienes se identifican con
las Credenciales para Votar con clave de elector MYGNMS84031527H900, folio nurnero
0000146324840, BJVSLZ86102527H200, folio 0427060204749, LPMGJN78042727H100, folio
105915764 respectivamente, las cuales se tienen a la vista y para mayor constancia se agregan a los
autos del expediente en que se actua una fotocopia debidamente certificada, devolviendose el original en
este acto a dichas personas por ser de su uso personal; de igual. forma, presentan la escritura publica
numero 30,829, expedida por la Licenciada Adela Ramos L6pez, Notario Publico sustituto de la Notaria
Numero 27· de la Ciudad de Villahermosa, Tabasco, en la cual el Ciudadano Jose Ramiro L6pez
Obrador, otorga Poder General para Pleitos y Cobranzas en favor de los Licenciados Moises May
Gonzalez, Lazaro Bejar Vaconcelos y Juan Jose L6pez Magana, constante de cinco fojas utiles. En
virtud de 10 cual se les tiene por reconocida su personalidad a los comparecientes. As! mismo senata
como domicilio para olr toda clase de citas y notificaciones la Avenida Gregorio Mendez Magana,
numero 713 Colonia Centro, Villahermosa, Tabasco. A efecto de lIevar a cabo la referida audiencia,
prevista en los artlculos 336, parrafoqulnto, en relaci6n con el diverse 337, ambos de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y65 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, por 10 que solicito a los
presentes, asl como al publico asistente en esta sala guardar la debida compostura en raz6n de la
naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se advierte a las partes que conforme al
articulo 289 del C6digo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al
momento de verter sus declaraciones, en virtud ;3 que las mismas se naran ante una autoridad ele at. -
En virtud de 10 anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fracci6n I; de la Ley Ele t ral
del Estado de Tabasco, y el arablqo 65 apartado tercero, inciso a), del Reglamento del Instituto Elect
y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, slendo las trece ho

. diez minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia. ~'v<C;
De \0 anterior, se sigue que con fundamento en 10 establecido por el articulo 337, parr ~~
fracci6n I, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, as! como el 65, apartado tres, in ~ctJ-a
Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de lJpun
Quejas, se concede el usa de la voz a la parte denunciante ciudadano Jose Alfredo Jirnene :;Cru
un terrnlno no mayor de quince minutos, a fin de que resuma, el hecho que motiv6 la denu i~
una relaci6n de las pruebas que a su juicio la corroboran. Se Ie otorga el uso de la voz ~!rte .
denunciante por el termino de quince minutos. . .~
En uso de' la voz el denunciante licenciado Jose Alfredo Jimenez Cruz, manifesto: En es e ---
momenta ratifico en todas y cada una de sus partes rni escrito de denuncia instaurada en contra del C.
Jose Ramiro Lopez obrador, Dirigente Estatal del PRO, por realizar expresiones que denigran y
calumnian al C. Gerald Washington Herrera Castellanos. Asimismo, se relacionan las pruebas
consistentes en la lmpresion de la nota periodistica titulada "Corrompe Granier las Elecciones Locales",
mlsma que fueron publicadas el dia 27 de agosto del presente ario en el portal web citado en el escrito
de denuncia, con la nota publicada a paqina 5 del diario LA VERDAD DEL SURESTE de esa misma
fecha, bajo el titulo "Mete las manos el Quimico en Hulrnanquillo Intenta Granier Corromper Elecciones
del Pr6ximo 18 de Octubre senata Partido de la Revoluci6n Dernocratica", con en el punta de hechos 1
del escrito de que]a. Aunado a ello, se relaciona la versi6n estenoqrafica y del audio de la entrevista
realizada al hoy denunciado el dia 26 de Agosto de 2009, misma que fuera transmitida el 27 del mismo
mes y ano en el programa radial telerreportaje; con el punto rnrrnero de hecho, version estencqrafica que ~
sirve como medio de perfeccionamientoy sustento, para demostrar los hechos y circunstancias que se
imputan al denunciado, tal y como 10 seriala la Tesis Jurisprudencial bajo el rubro "pruebas tecnicas". Por
su naturaleza requieren de \a descripci6n precisa de los hechos y circunstancias que se pretenden "
demostrar, de alii que sea factible determinar las circunstancias de modo, tiernpo y lugar. Por ello, es
preciso seiialar que el motivo que origino la presente litis, consiste en que la constituci6n local, de forma
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expresa sefiala que ninguna persona fisica 0 juridico 0 colectiva puede realizar expresiones tendientes a
degradar, denigrar 0 calumniar a las personas, de alii que se advierta que el denunciado violenta 10

dispuesto en el articulo 9, apartado b), fracci6n IV del mencionado ordenamiento, ya que califica a mi
representado como un porro y un delincuente de manera dolosa, sin tener la prueba id6nea que sustente
su dicho, en relad6n a mi denuncia es cuanto. Pero quiero manifestar a esta Secretaria, se pronuncie
respecto a la presencia del represente del Partido de la Revoluci6n Dernocratica en virtud de que
unicamente dernande a Jose Ramiro L6pez Obrador y no al Partido de la Revoluci6n Dernocratica, por 10
tanto considero que no tiene porque estar el Licenciado Magana en esta audiencia, es todo. -----------------
A continuaci6n el Secreta rio Ejecutivo manifest6: Con respecto a. la manifestaci6n que hace, quiero
senalar que en primer lugar ya di la personalidad al.Consejero Representante Propietario del Partido de
la Revoluci6n Oernocratlca porque tarnbien es un 6rgano que tiene reconocidb conforme al articulo 41 de
la Constituci6n Federal, como ente de interes publico y que su representaci6n no sola mente atane nada
mas a la cuesti6n de Jose Ramiro L6pez Obrador sino dice., Diriqente .Estatal del Partido de la
Revoluci6n Dernocratica y eso vincula jurldicamente, necesariarnente alParjjdode la Revoluci6n
Dernocratica, por tanto no ha lugar a esa manifestaci6n y se tiene per debidamente acreditada como se
dijo al inicio. Aunado al andamiaje juridico de la cuesti6n de la Ley Electoralen los articulos siguientes: I
ARTIcULO 57. No pocran ser representantes de los Partidos Politicos ante los 6rganos del Instituto: I.
Los Magistrados, Jueces 0 Consejeros del Poder Judicial Federal 0 del estado; II. Los Magistrados, .
Jueces lnstructores, Secretarios y Servidores Publlcos del Tribunal Electoral de' Tabasco; III. Los
miembros en servicio activo de cualquier fuerza armada 0 policfaca federal, estatal 0 municipal; IV. Los
agentes del Ministerio Publico del fuero cornun 0 federal; y V. Los ministros de culto religioso.
ARTICULO 59. Son obligaciones de los Partidos Politicos: I. Conducir sus actividades dentro de los
cauces legales y ajustar su conducta, la de sus milltantes y simpatizantes a los principios del estado
dernocratico, respetando la Iibre participaci6n polltlca de los dernas Partidos Politicos y los derechos de
los ciudadanos; II. Abstenerse de recurrir a la violencia y a cualquier acto que tenga por objeto 0

resultado alterar el orden publico perturbar el goce de las garantlas 0 impedir el funcionamiento regular
de los 6rganos publicos: Ill. Mantener el mlnimo de afiliados en los Municipios 0 Distritos electorales para
su constituci6n y reqistro: tv. Ostentarse con la denominaci6n, emblema, color 0 colores' que tengan
registrados los cuales no podra ser iguales a semejantes a los utilizados por Partidos Politicos
existentes; V. Cumplir con sus normas de afiliaci6n y militancia y observar los procedimientos que
serlalen los estatutos para la oostutaclon de candidatos; VI. Mantener en funcionamiento efectivo sus
6rganos de direcci6n estatutarios; VII. Contar con domicilio oficial para sus 6rganos directivos; VIII. Editar
por 10 menos una publicaci6n trim-estral de divulgaci6n, y otra semestral de caracter te6rico; IX. Mantener
un centro de formaci6n yeducaci6n polltica para sus afiliados; X. Publicar y difundir la plataforma
electoral que sostendrar, tOn 'a eieccion de que se trate en las demarcaciones electorales en que
participen, asi como en If'll' tiempos que les corresponden en las estaciones de radio y en los canales de
televisi6n; Xl. Registrar listas regionales completas de candidatos a diputados sequn el Prin . io de
Representaci6n Proporcional, en las clrcunsoripclones plurinominales que se establezcan; XII. R trar
f6rmulas de candidates a (J1putcj(~:-'J' planilias de regidores por el Principio de Mayoria Relativa en rio
menos catorce Distritos Electorales Unlnorr-inales y en doce Municipios, respectivamente; XIII. Pe
practica de auditorlas y verificaciones por los 6rganos del Instituto facultados por esta Ley, ~
entregar la documentaci6n que dichos 6rganos les requieran respecto a sus ingresos y egr ~?:
Comuriicar al Instituto cuatquier meclncaclen a sus documentos baslcos y los cambios de . ~o~ ,_ . '~'§ij

directivos 0 de su oorntculo actual, dentro de los diez dlas siguientes a la fecha en que se re ,§M. ~".\!>·iL=
caso de los docurnentos besicos correspondientes a los Partidos Politicos Locales, las rnodif lfio~ , .
surtiran efectos hasta que el Con"eJo Estatal declare la procedencia constitucional y legal de s rru
La resoluci6n debera dictarse en un plazo que no exceda de treinta dias naturales contados a ir de la
presentaci6n de los documentos ~xrespondientes; Las rnodlficaciones a que se refiere esta fra
ningun caso se podran hacer una vei inlclado el proceso electoral y hasta su conclusi6n, salvo en
de fuerza mayor 0 impeaimentoleg§l; XV, Actuar y conducirse sin ligas. de depende~cia 0 sUbordi~aci6n
a cualquier P,,1!':lr- Politico. ~efgOnas flsicas 0 morales extrarueras, orparusmos 0 entidades
internacionales y de minlstros de los cultoS de cualquier religi6n; XVI. Abstenerse, en su propaganda
polltica 0 electoral, de cualquier expresiM que denigre a las instituciones y a los partidos 0 que calumn~e
a las personas, bas quejas por vi"laciones a e~te. precepto s~ran p~esent~da~. ante la secretaria
ejecutiva del In~tityte, la qUe if1litruira un procedlrntento exped,':o de. mvestiqacion ~n los te~lnos
establecidos en tl libf€l Se)(h~ d. esta Ley; XVII. Abstenerse de utilizar slrnbolos, expresiones. alusiones
o fundamentacionet lJe caracter religioso en su propaganda; XViiI. Aplicar el financiamiento de que
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dispongan, por cualquiera de las modalidades establecidas en esta Ley, exclusivamente para el
sostenimiento de sus actividades ordinarias, para sufragar los gastos de precarnparia y carnpana, asi
como para realizar las actividades enumeradas en la fracci6n IV del articulo 56 de esta Ley; XIX. Retirar
dentro de los treinta dias siguientes al de la elecci6n en que participen, la propaganda que en apoyo a
sus candidatos hubiesen fijado 0 pintado; XX. Abstenerse de realizar afiliaciones colectivas de
ciudadanos; XXI. Garantizar la equidad y procurar la paridad de genero en sus 6rganos de direcci6n y en
las candidaturas a cargos de elecci6n popular; XXII. Cumplir COn las obligaciones que esta Ley les
establece en materia de transparencia y acceso a su informaci6n; y XXIII. Las dernas que establezca
esta Ley. Y 10 atinente a los Partidos Politicos Nacionales, es cuanto y continuando con la audiencia en
termlnos del articulo 337, parrafo tercero, fracci6n II de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como
el diverse 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el uso de la voz a la parte denunciada Jose Ramiro
L6pez Obrador a traves de su Representante Legal Licenciado Moises May Gonzalez, por un tiempo no
mayor a treinta minutes. a fin de que responda a la denuncia, -ofreciendo las pruebas que a su juicio
desvirtuen las imputaciones realizadas. ------------~-------------------------------------------------
Seguldamente en uso de la voz el Ucenciado Moises May Gonzalez, Representante Legal del
denunciado Jose Ramiro L6pez Obrador, refirl6: buenas tardes, comparezco ante este 6rgano
electoral, para manifestar 10 siguiente, en terrninos de la denuncia que hoy presenta, a traves de su
apoderado legal el ciudadano Gerald Wa'shington Herrera, tomando en cuenta que el tribunal electoral
del poder judicial de la federaci6n, asi como nuestro maximo tribunal de justicia de la naci6n, han
relterado a traves de divers os criterios jurisprudenciales, que nadie puede ser juzgado, dos veces por el
mismo delilo, criterios asentados en atenci6n a 10 que establece el articulo 23, de la constituci6n politica
de los estados unidos mexicanos, mismo que a la letra dice, ningun juicio crimin?1 debera tener mas de
tres instancias, nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delilo, ya sea que en el juicio se Ie
absuelva 0 se Ie condene, queda prohibida la practica de adsorber de la instancia, por 10 tanto como es
de explorado derecho que las causales de improcedencias y sobreseimiento pueden y deben de ser .
estudiadas aun las de oficio 10 al'eguen 0 no las partes me permito advertir a esta autoridad
administrativa electoral que en el presents caso se surte la causal de procedencia y sobreseimiento de la
denuncia instaurada por el ciudadano Gerald Washington herrera, en contra de rrii representado en
virtud de los actos de hechos que constituyen la materia de dicha denuncia, los mismo ya fueron con
anterioridad los denunciados y juzgado, y fue mi representado, tan es as! y tal como se puede observar
del expediente numero SCE/PE/PRI/02212009, instaurado por el presentante legal del partido
revolucionario institucional, en que con fecha veintiuno de septiembre del ano dos mil nueve en sesion
extraordlnaria el consejo estatal deeste instituto resolvi6 de fondos, sobre la controversia planteada en
aquella den uncia elementos que contlene, que de igual forma contiene la que hoy se presenta, as!
mismo y para robustecer 10 anterior, me permito exhibir en copia simple la resotucion que emite el
consejo del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana De Tabasco, a propuesta de ta secreta ria
ejecutiva, respecto a la den uncia presentada por el Ingeniero Martin Darlo Cazarez Vazquez. consejero
representante propietario del Partido Revolucionario Instltucional, ante el consejo estatal del Instituto
Electoraly de Participaci6n Ciudadana De Tabasco, en contra 'del ciudadano Jose Ramiro L6pez
Obrador dirigente estatal del partido de la revoluci6n dernocratica y quienes 0 quienes resulten
responsables por realizar expresiones que denigran y calumnian al ciudadano Gerald Washington
Herrera Castellanos, candidato del Partido Revolucionario Institucional a la alcaldla de Huimanguillo, asl
como el Gobierno del Estado de Tabasco y la procuraduria General de Justicia,la exhibo en copia
simple, solicitando que sea ratificada, cotejada, con la original que obra en los archives de este instit
asi rnisrno, en este momenta se objetan toda y cada una de la pruebas, encuanto a su contenid ,
alcance y valor probatorio que se les pretenda dar, es cuanto. ---.--.---------
Acto seguido el Secretario Ejecutivo, manifest6: Se tiene por hechas las manifestaciones
denunciado a traves del compareciente, para los efectos legales correspondientes a que haya I ~
continuando con la presente audiencia con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero, fraccle It

. la Ley Electoral del Estado de Tabasco, as! como el diverse 65 apartado 3, incise b) del Reglaml Ft:::::tJ'-· .
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de,Denuncias y Quej 5-0. se ~~
concede el uso de la voz al Representante del Partido de la Revoluci6n Democratica, al Licencia _ Ju • :::
Jose L6pez Magana, a fin de que en forma escrita 0 verbal en un termino de treinta minutes, res nda A_'
la den uncia ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las imputaciones realizadas por I . e
den uncian te. --------------------------------------------------------------------------------------------------------"----~~ .;R I

En uso de la voz el Licenciado Juan Jose L6pez Magana, Consejero Representante Propietario d~
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Partido de la Revolucion Dernocratica ante el Consejo Estatal, dljo: Gracias, me perrnito exhlbir
oficio, mencionare solamente el numero 0119/2009 signado por un servidor, mediante el cual solicita
copia certificada de la resoluci6n 02212009 dictada el dla veintiuno de septiembre de esta ano, exhibo las
dos en original para que sea sellado de recibido por favor, respecto a 10 rnanlfestado con independencia
del estudio que se haga de las causales de improcedencia y sobreseimiento del recurso de queja
planteado por el representante Gerald Washington Herrera, candidato del Partido Revolucionario
lnstitucional para el municipio de Huimanguillo, quisiera serialar 10 slguiente; si bien es cierto la garantia
del respeto a la dignidad, la honra y la calidad personal de los ciudadanos, es un principio maximo de
norma constitucional, de igual forma se refleja en las normas estatales en base al pacto federal, tarnbien
es cierto de que las manifestaciones vertidas por el Partido de la Revoluci6n Oernocratlca, no obedecen
a un serialarniento directo hacia la persona que hoy representa y que hace la denuncia, no pueden ser ~
tomadas en el contexto del electoral por el principle de cuenta de que jam as se IIamo a no votar por el
candidato, jam as se Ilamo a alguna otra cuestion alguna otra cuesti6n directa, que tenga vinculaci6n
directa con la materia elector.,., (;r. cambia fue en el estricto ambiente de una serie de detenciones que
se suscitaron en el municipio de Huirnanquillo y Que por mandato directo de nuestro consejo estatal el
partido emprendi6 la defense, tan es asi que en dias posteriores a las detenciones, a la mayoria de los
hoy, de los que en aquella ocasi6n estaban detenidos fueron Iiberados por 10 tanto no tiene lugarla
denuncia que hoy presentan, con independencia de que Martin Dario Cazarez, quien es el representante
del Partido Revolucionario lnstitucional en dlas anteriores presento una denuncia con los mismos
hechos, con las mismas pruebas y la cual ya fue motivo de una resoluci6n de este Consejo Estatal, por
10 tanto iniciar este procedimiento 0 pretender sancionar al Partido de la Revoluci6n Dernocratica 0 al
dirigente estatal, estarfa vulnerando 10 establecido en el Articulo 23 de la constituci6n, creo que 10 que
procede es ordenar que esta secreta ria proponga a la autoridad correspondiente el proyecto de des
echamiento en virtud de que ya se ha pronunciado este consejo sobre los mismo hechos y quien
denuncio fue Martin Diario Cazarez en calidad de representante del propio Gerald Washington Herrera,
entonces tendriamos doble denuncia sabre la misma persona por representaciones distintas, una en su
calidad candidatoque es la rnisrna facultad que Ie otorga ,"I ciudadano que hoy presenta la denuncia y
hace la mismadenuncia con los mismo hechos, las mismas pruebas,' par 10 tanto estariamos ante una
clara violaci6n de 10 que establece el Articulo 23, es todo 10 que tengo que manifestar y solicito a la
Secreta ria Ejecutiva entre al estudio de las causales de improcedencia y sobreseimiento que establece
la propia ley electoral, 10que establece el Reglamento de Quejas en materia electoral.-----------------------
Acto seguido -el Secreta rio Ejecutivo, expres6: Con respecto a las manifestaciones vertidas por la
parte denunciada, se acordaran en el momento procesal oportuno. Habiendo sido ofrecido el material
probatorio par ambas partes, en terrninos del articulo 337, parrafos segundo y tercero, fracci6n III, de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el numeral 65, apartadosz y 3, inciso c) del Reglamento
del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en
relaci6n con el diverso 308, de dichocuerpo normativo; aplicado de manera supletoria 10estatuido por el
arabigo 14, parrafos 4, s, 6 de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral del propio Estado,
esta Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecldas por la parte denunciante se
tienen por admitidas las siguientes: 1.- Documental Privada consistente en la impresi6n de la nota
periodistica publicada en el Diario la Verdad del Sureste; 2.- Documental Privada consistente dos
impresiones de la nota periodistica Diario la Verdad del Sureste de fecha veintisiete de agosto de dos mil
nueve; 3.- Documental Privada consistente en transcripci6n de la versi6n estenoqrafica de la entrevista
realizada a Jose Ramiro Lopez Obrador, en el Programa Radiof6nico Telereportaje, constante de siete
fojas; 4.- Prueba Tecnica consistente en un CD de audio que obra a foja treinta y cinco de autos; 5- La
Superveniente que pudieran aparecer con posterioridad; 6.- La Presuncional Legal y Humana en su
doble aspecto, y; 7.- La Instrumental de Actuaciones. SE.GUNDO: De las pruebas ofrecidas par ta parte
denunelada eon respeeto 8 10 sel'lalado por el Representente del dlrtgente Estatel Jos~ Ramlro L6pez
Obrador, se tiene por admit!da la copia simple de la documental Publica de la Resoluci6n
SCE/PE/PRI/022/2009; asi rnisrno se tiene por admitido el oficio dirigido a esta Secretarla por el Partido
de la Revoluci6n Dernocratica, a traves de su Consejero Representante Juan Jose L6pez Magai'\a, en
don de solicita copia certificada de la Resoluci6n en comento con antelaci6n, escrito que se reproduce
como si se insertara a la letra para efectos del acta. Admitidas las probanzas de refere a, con
fundamento en el articulo 337, parrafos segundo y tercero fracci6n 111,de la Ley Electoral del E 0 de
Tabasco, asi como el 65, aparatados dos y tres, inciso c) del Reglamento del Instituto Elector y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se procede al desaho
mismas; en atenci6n a 10 que esta Secreta ria Ejecutiva Acuerda: PRIMERO: Respecto de I • fiU
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sel'\aladas con los puntosnurnerof , 2, 3,5,6 Y 7, ofrecidas por la parte denunciante en~ •.~ su ."'1o'V"

naturaleza.se tienen por desahogadas, lassupervenientese~ el momento procesal si es q 6~1 .... '~ .•..~
la Presunclonat Legal y Humana y la Instrumental de Actuaciones, SEGUNDO; En cuanto a<SP. _!ljiL·~. ~ ,
ofrecidas por la parte denunciada, las copias simple yel oficio se tienen por desahogadas t J'jbien
propia naturaleza en virtud de ser documentales para los efectos legales correspondientes ' ro
at desahogo de la prueba marcada con el punto cuatro se Ie pone a la vista a las part ., ~n este ...i't:< ..••'\,'/
momento procedemos a rnarcar el CD con el nurnero -de expediente. Vamos a pedir a las p ~~ £)~v;v'/

pasen y firmen el sobre si son tan amables por favor, por cuesti6n de procedimiento.-----------~~ .\
EI Representante Legal del Partido de la Revolucl6n Democratlca, Licenciado Juan Jose L6pez
Magana, en uso de la voz manifesto, Se tiene que desahogar primero no.------------------------
Acto Seguido el Secretario Ejecutivo reflri6: Si quieren firmar si no ahi esta, para que conste en aetas
se pone a la vista. Siendo las trece horas con treinta y cinco minutos, procedemos al desahogode la
prueba enumerada con el punto cuatro. Voy a poner et micr6fono y 10 que se escuche en el CD es 10 que
vamos a transcribir en el acta. "esto ocurri6 ayer poria noche, la protesta fue encabezada por el dirigente
estatal del PRO Jose Ramiro L6pez, quien coment6 que realizaban esas acetones por la forma en que se
detuvo a Arturo Gonzalez de \a Cruz, Secretario Particular del Alcalde. Jose Ramiro L6pez Obrador:
nosotroslo que estamos planteando es que se investigue, pero que no se politice el asunto, porque hay
funclonarios que no tienen absolutamente nada que ver, con un hecho delictuoso como es el Secreta rio
Particular del Presidente y sin embargo tienen aterrorizado al municipio de Huimanguillo, con sus ':::
acetones, Reportero 1: l,a qulen le puede atribuir este tipo de actividades que esta realizando la
procuraduria?Jose Ramiro L6pez Obrador: es el18 de octubre es, son las elecciones no te olvides de \:
que el candidato del PRI paHuimanguillo es un porro, es una gente protegida por Andres Granier, ese
es UI1 delincuente y a ese no 10 van a buscar. Reportero 2: l,entonces trae consigna delqobierno la
Procuradurla de Justicia? Jose Ramiro L6pez Obrador: [por supuesto, [por supuesto este siempre se
ha encargado de nacer el trabajo sucio, este procurador. Emanuel Sibilla Oropeza: Jose Ramiro L6pez
sel'\al6 que estaban solicitando una reuni6n con el procurador Gonzalez Lastra para pedirle que pare la
supuesta arbitrariedad. Jose Rarnlro L6pez Obrador: venimos a protestar, no 10 venimos aver, ni
venimos a dialogar conel venimos a protester, para que pare la judicializaci6n de la politica que se
aguanten, que nos vamos aver et 18 pero en las urnas, Reportero 3: l,no tienen entonces ahorita
ninguna reuni6n con el procurador? Jose Ramiro L6pez Obrador: ahorita vamos a verlo, vamos a
protestar ton el, Reportero 4: l,pero sigue haciendo la marcha de manana? Jose Ramiro L6pez
Obrador: si claro, claro que sl la marcha de manana, de pas ado manana y la de todos los dias hasta

.que lIeguemos aqul a Villahermosa. Reportero 3:l,Entonces ahorita principal mente es para protester, r-;
para solicitar la investigaci6n de los hechos? Jose Ramiro L6pez Obrador: no, venimos a protestar
hombre, estos se estan excediendoy vamos a protestar no venimos a dialogar con el. Porque nosotros
no tenemos dialoqos con este gobierno que aparte de ser inepto ahora parece que es represor.
Reportero: ahora que confianza puedeexistir de que,si dice que:' no tiene confianza en el procurador a
que vengan a dialogar y a exigirle y a protestar. ,y.
Jose Ramiro L6pez Obrador: Porque tarnbien Ie traemos un mensaje de que pare la arbitrariedad. _
Emanuel Sibilla Oropeza: EI dirigente del PRO fue acornpanado por Diputados Federales y Locales, el
alcalde de Huimanguillo, funcionarios y regidores de aquel municipio inteqrantes de ese instituto politico,
ya en el despacho del procurador, el subprocurador de investigaciones Nicolas Bautista Ovando les
inform6 que Gonzalez se encontraba fuera de la ciudad y por tal motivo no podia atenderlos, ante la
sltuaci6n los perredistas optaron por abandonar la procuradurla, no sin antes la Secreta ria de Derechos
Humanos Denzel Socorro Cesenas, pidi6 que presentaran vivo a Arturo Gonzalez de la Cruz. Denzel
Socorro Cesenas: La visita es y la platica la queremos tener con el procurador y que a la brevedad
posible si esta en sus posibilidades de manera inmediata, se Ie permita a los familiares de los
mencionados que vean a Jesus Alberto y queremos ver iyaj f1sicamente a Arturo Gonzalez de la Cruz y
responsabilizamos a esta instituclon si en su momento, a la brevedad no tenemos notidas favorables y
positlvas de que esta con vida. (Comerciales), L1ego el lider, el lider del sabor y la calidad para su
bebida favorita, MlChelada perico la mejor Michelada de Mexico pldela, saboreata disfrutala, no aceptes
imitaciones, atenci6n restauranteros y bares para ustedes salsa inglesa y marisquera por gal6n 0

garrafa. adobo vinagre catsup y mictielada por gal6n pregunta al 2680349 0 al celular con 32 014932,
'michelada perico con precios sin competencia. (locutor), el subprocurador de eventos de impacto social'
de la procuraduria Carlos Santiago Hernandez fue quien confirm6 la detenci6n de Arturo Gonzalez de la
Cruz, cltando queestaba en caUdad de presentado y despu6s de declarer, lerle deJado en llbertad, fue
asl que lIeg6 a la procuraduria Elvira Avalos quien dijo ser esposa de Gonzalez de la Cruz. Elvira
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avalos: a mi me hablo el. este fue una senorita que habl6 por teletono y ai, como que Ie presta ron el
telefono pues y el hizo Ia lIamada y me dijo sabes que, d6nde estas, estoy haciendo el amparo l.C6mo
se llama? La demanda y me dijo: ya no hagan nada ya sail, ya voy, venme a buscar. Locutor:
Acompat'lada del alcalde Ferrer Avalos, Oscar Ferrer regidores y funcionariosdel ayuntamiento de
Huimanguillo, Elvira Avalos sostuvo una reuni6n con el Secretario Particular. del procurado i1bert
Damian Moscoso y el Subprocurador de eventos Santiago Hernandez, este ultimo que Ie con 6 la
Iiberaci6n de su esposo. Santiago Hernandez: EI caso del senor Ram6n efectivamente es
nosotros entonces, esta con nosotros y el ya declar6 y precisamente se acord6 su no d
obviamente va a salir en libertad per eso se Ie lIam6, el Ie lIamo directamente a su telefon
lIam6 a su casa, porque precisamente la situaci6n de el es eso pues, obedecla a
presentaci6n para declarar dentro de la averiguaci6n previa, ya declar6, todo se ha hech~-¥ .-
respeto a los derechos humanos y a sus garantias individuales, incluso el se los puede d~ir, y
personalmente con et ya, Ie pregunte como se Ie habia tratado, cual es su situaci6n \:!el y
comentara de rnanera precisa. :...ocutor: Aun asi el dirigente perredista Ramiro L6pez 0 d£r
que hoy realizara la marcha para protestar por la forma en que actua la procuraduria. (co ~es) si -,
de deportes se trata, Santandreu tiene 10que necesita, son fabricantes de (inaudible) futbol, b 1: ,:JE.C'
soportes y protecci6n de la rnejor calidad, luzca como campe6n con la experiencia de Santandreu Spo ,
27 de Febrero 2300, Colonia Atasta (inaudible). Jesus Manuel Sibilla:_y en pocos momentos les platico
sobre la marcha de hoy; pero antes dejerne recomendarles la cockteleria el costefio que esta en la
Avenida Samarkanda en la Plaza Oropeza ahi en Tabasco dos mil, tiene pues c1ima, ahl en el restaurant
et costeno, en la cockteleria y adernas Ie lIevan a domicilio 10 que usted pida, nada mas marque el
3151264, 3151264, la especialidad del costefio son los camarones, caballitos relleno de queso
philadelphia, el cebiche de robaloes muy sabroso, disfrute del mar en su mesa en el costeno, quien
tambien tiene pescado a la plancha, ensalada rusa de camar6n, chilpachole y muchos platillos mas.
Locutor: (comerciales) por sencillo que sea su evento, taquizas refrigerio, banquetes Grupo Varsa
(inaudible) Grupo Varsa al telefono 3592174, en periferico. Jesus Manuel Sibilla:_Bien pueseste Liliana
Perez Le6n pregunta si es bebercerveza 0 no beber que da cancer de pancreas 0 de higado, aver '\:::
Liliana podria el beber una cerveza 0 un caldo de licor todos los dlas producir diferentes tipos de cancer,
eso fue 10 que se dijo, que podria producir varies tipos de cancer en especlfico. Ellicenciado Jorge
Ponce Carrillo, hace un lIamado al arquitecto Carlos Villanueva, Director General de Catastro quien
depende de la Secretaria de Planeaci6n y Presupuesto en el Estado, (inaudible) pues ha sido imposible.
localizarlo via telef6nica, es urgente. no se cuantos problemas hay en el catastro alia de Paralso. Jose
Alfredo Garrido Ramirez avisa a familiares y amigos de la Senora Celestina Priego L6pez que falleci6, su
cuerpo 10 estan velando en la Colonia Solidaridad de Jonuta, la hora del sepelio se dara a conocer mas
adelante. Pedro Perez Garcia reporta que el martes pasado iba caminando por la Calle (inaudible) y de
repents sali6 una senora y Ie tiro encima agua sucia y Ie dijo que tuviera mas cuidado por favor y esta Ie
contest6 groseramente con palabras altisonantes. dicen los vecinos de la calle que escostumbre de esa
senora tirarle agua con la intensi6n de que no pasen por ahi (inaudible), Locutor: Leopoldo Rodriguez
de la asociaci6n ganadera de Centra .(inaudible) informes en la Asociaci6n Ganadera de Centla 0 a
traves de Telereportaje, a la senora Olga Pedrero quiero decirle que recibl su mensaje, rnuchas gracias y
Ie envio un saludo por supuesto, David Rojas dela Secretaria de SaIud y Rosaura Hernandez en la
consejeria juridica ya estan en estaestaci6n. Locutor: Del segura social piden a (inaudible) Medina, se
presente en el Departamento de Pension, Afiliaci6n y vigencia del Seguro en Sandino 102 para continuar
con su trarnite. Locutor: Arturo Alvarado Gonzalez solicita la intervenci6n de la Secretaria de Educacion
que dice que el Supervisor se quiere llevar a dosmaestros de 13 Secundaria Leona Vicario del poblado
C-40 de Huimanguillo y quieren que los apoyen ya que han luchado para tener una escuela y ahora se
quieren lIevar a los' maestros, que Iaescueta la van a cerrar. Rutilo L6pez dice que hoy jueves abra
pejelagarto (inaudible) a solo treinta y cinco pesos en la calle ·.Ejido Torno Largo 285 de nueve de la
mat'lana a dos, si alguien quiere mas informes que lehablen-a Rutilo 9931271959. Locutor: Ramon
Gonzalez Cano avisa a familiares y amigos que (inaudible)falleci6 hoy a la nueve de la manana, su
cuerpo 10estan velando en la calle (inaudible) de Cunduacan, la hora d.el sepelio mas adelante. Locutor:
Renunci6 Santos Gozalez Cano, son las siete con cincuenta y siete minutos, faltan tres minutos para las
ocho de la manana. Doctor Jesus Rodriguez Ramos, medico cirujano, diagn6stico (Inaudible) doctor
Jesus Rodriguez Ramos, Medico Certificado mas de trelnta anos cumpliendo a la comunidad telefono
3128750, Celular, por la calidad de la salud, unidad siglo xxi, excelencia en servicio de la salud Ie ofrece
ultrasonido de alta resoluci6n en cuarta dimensi6n, visltenos en Mendez mil ochocientos nueve, Tarnulte,
Bosques de Saloya, informes al 3501105. Ceoutaprofeslonat 3524667. (inaudible) acero inoxidable,
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adernas en Sanchez Magallanes, colonia Tamulte, en Ciudadlndustrial, al lado de ... afiliado a
FONACOT. Emmanuel SIbilia: Una Marcha es la que realizaran hoy militantes consejeros y
simpatizantes del PRO en apoyo al alcalde de ese municipio Oscar Ferrer, el alcalde de Huimanguillo por
las distintas detenciones realizadas por elementos de seguridad, en los ultirnos dias sobre todo por la de
apenasayer de Arturo Gonzalez de la Cruz quien se desempet'la como- su secretario particular, 81
respecto fue el presidente del Consejo Politico Marcos Rcsendo Medina quien inform6 la decisi6n
tomada en el seno del consejo. Marcos Rosendo Medina: EI Consejo no esta en contra de que se
reellce nlngun t1po de investigaciones pero exlge que las mlsmas sean en el marco de la ley, manana los
cuadros representativos del PRO en Tabasco, consejeras y consejeros y .demas milttantes, nos
trasladaremos al municipio de Huimanguillo para iniciar a las ocho en punto de la manana, en el parque
de HUimanguillo, una caminata con direcci6n a la ciudad de Villahermosa, para exigir a las autoridades
Federales y Estatales, respeto al ayuntamiento de Huimanguillo y claridad en los procesos que se estan
realizando y la tercera determinaci6n, este Consejo convoca a todos los Legisladores Lo es y
Federales del PRO, para que se integren a una comisi6n que habra de entrevistarse con las autori des
Federales y Estatales con el objeto de que se c1arifiquen los acontecimientos que se estan suscitan
el municipio de Huimanguillo.Emmanuel Sibilla: por su parte el edil de HUimanguillo Oscar F:
consider6 grave 10 que ha ocurrido en su municipio en tos ultirnos dlas, por ello apunt6, la mac (ti

con el fin de entregarse a las autoridades del Estado. Oscar Ferrer Abalos: heme v. a
disposiciones de aperture, de colaboraci6n, mas sin embargo ante esta situacion hemos d a:JQ
apoyo de este consejo, venir todos los funcionarios a entregar, vamos a entregar, porque S>~
Huimanguillo no merece ya esa situaci6n de zozobra, incertidumbre que viven los ciu dan
nosotros somos motive de que esta situaci6n este prevaleciendo en Huimanguillo,· Emi
entregarnos, no necesitan ir a buscarnos; estarnos nosotros tarnbien en esa disposicion, si te
que nos investiguen 0 nos citen, acudiremos. Reportero: (,sele inform6 de los operativos que ~ EJ1

lIevando a cabo? Oscar. Ferrer Avalos: no, no se nos ha informado desde luego entiendo qu
sltuaclones de inteligencia pero no nos han informado. Eso es 10 que queremos que nos demuestren, 10·
quese nos antoja pensar ya, que esto se esta convirtiendo en unaopci6n importante para una guerra
suciahacia la administraci6n y eso no 10 vamos a permitir. Reportero: de parte,i,de parte de quien?
Oscar Ferrer Avalos: Aqufhay una situaci6n importante 'vemos ya una acci6n de parte de las

o Autoridades Estatales en contra del municipio y tambien tenemas que defender. esa posici6n. Jesus
Sibilia Oropeza: Ocho con un minute y bueno ayer despues de la quernazon que se arm6 y que hizo
que saliera humo de todos colores, al fin logr6 salir humo blanco haya .en el consejo del. PRO· ya le
platlcare sobre esto. (Can rnusica) XEVT la primera estaci6n de Tabasco en el 970 de su radio AM
estereo transmitiendo desde sus estudios en Ruiz Corti nez, Paseo Tabasco •. en Rosendo Taracena, ~
Local 97. en plaza Bugambilia, Tabasco 2000, planta transmisora en el kilometro 5+900, carretera ~
Villahermosa a Frontera, con diez mil watts de potenciadesdeVillahermosa, Tabasco, Mexico. -----------:-
·EI Secreta rio Ejecutivo: Siendo las trece cincuenta y un minuto se termin6 el desahogo de la presente \
prueba. Oesahogadas que fueron las pruebas ofrecidas. poe las partes, esta Secretarla Ejecutiva,
concede el usa de la voz al RepresentanteLegal del denunciante aefecto de que alegue en forma
escrita 0 verbal por una sola vez en un tiempo no mayor a quince minutos,se Ie concede el uso de la
voz . .:...-------------------------------------.-------------------'----------.----.:---------------------------------------
Enuso de la voz el denunciante Licenciado Jose Alfredo Jimenez Cruz, manifest6: Gracias atento
a 10 manifestado por el representante del denunciado y del Partido de la Revoluci6n Dernocratica.To
manifestado por ambos noes aplicable en virtud de que el denunciante es a quien se les viola sus
garantlas y con esto se violento \0 establecido en el articuio 9, lnciso b), fraccion IV de la Constituci6n
Polltica Local; asl rrusrno, no resulta aplicable su argumento de que nadie puede ser juzgado dos veces
por et mismo delito, esto de acuerdo con et articulo 23 de la Constituci6n General de la Republica. plies
en ningun momento mi representado habia presentado queja alguna en contra del hoy denunciado; por
10 cual, esta queja debera resultar procedente en virtud de las pruebas que fueron des ahoqadas. en las
que se aprecia perfeetamente bien audible el sonido donde el denunciado se refiere a mi representado
como un porro y como un delincuente. asl mismo se Ie debe conceder la razon a mi representado en la
presente litis, pues se acreditan las circunstancias de Modo, lascuales acontecieron entorno a las
manifestaciones realizadaspor el dirigente estataidel Partido de la Revolucion Dernocratica, Jose
Ramiro Lopez Obrador donde califica a mi representado GeraldWashinqton Herrera Castellanos, como
un porro, delincuente y protegido del Gobernador Andres Granier Melo, 10 cual puede ser corroborado
tanto en la nota periodistica de fecha veintisiete de aqosto de' dos mil nueve, publicada por el diario La
Verdad .del Sureste, en su portal web citado con antelacion, asl como en su edici6n impresa y en la
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entrevista rea!izada al denunciado el dla veij1tiseisdel mismo mes y ano, transmitida en el proqrarna
radiofonico teierreportaje al dia siguiente. Tiempo, Las declaraciones datan del veintlseis de Agosto de
dos mil nueve, siendo publicadas por los medios de cornunicaclon en comento, el velntisiete del mismo
mes y 8t'10. Lugar, los neches se suscltaron afuera de las Instelaclones de Ie Procuradurla General de
Justicia del Estado de Tabasco; ubicada en Avenida Paseo Usurnanclnta No. 802 Colonia el Aguila,
Centro, Tabasco. Bajo ese contexto debernos de elevar la conducta al rango Constitucional, es decir si la
Constitucion Local sefiala en su articulo 9, apartado b), fracci6n IV, que los partidos politicos,
slmpatiz antes, militantes, candidatos 0 cualquier otra persona fisica 0 juridicas-colectivas deberan
abstenerse de expresiones que denigren a las instituciones y a los propios partidos, 0 que calumnien a
las personas; Por 10 que se debe entender que existe una prohibici6n de no hace expresa esa norma,
por ello si un ciudadano en este caso Jose Ramiro Lu~ez Obrador refiere a mi representado el cual es un
cancicato del Partido Revolucionario Institucional, como un delincuente, un porro sin probar su dicho,
violenta gravemente \a Constituci6n Politica Local, de ahi que a todas luces sea factible sancionarlo en
virtud que al transgredir la norma Constitucional y al referirse denostativamente en contra de mi
representado esto afecta la homa, reputaci6n y dignidad del C.Gerald· Washington Herrera, pues se
debe ccncluir que tales manifestaciones atacan a 13 moral y a la vida Privada del actor, a dernas se debe
prever "como sabe a como Ie consta al denunciado que el quejoso es un delincuente 0 un porro?, ya
que en ese entendido debemos recordar que quien afirma esta obligado a probar, luego entonces,
(,d6nde esta? la sentencia definitiva ejecutoriada donde se sefiala como delincuente a mi repre tado,
(,d6nde esta ei examen toxicol6gico heche a mi representado para referir que consume enerv tes?,
obviamente el denunciado, no aporta en la litis esas probanzas, por 10 eual es indubitable qu sea.
sancionado, otra cuesti6n .que debe de tener presents esa Secretarla Ejecutiva, consiste en qu
den uncia do estaba siendo entrevistado con el objeto que externara su opini6n respecto a la
d.el Secreta rio del Ayuntamiento de Huimanguillo, Tabasco; por elementos de la Secreta ria d ~}
Publica, debi6 circunscribirse solo a ese aspecto, no a denigrar y calumniar a mi represent ,.m
cuando mi poderdante no tiene nada que ver con las funciones y acciones de seguridad des' I§g~d

. . . ~
la Secretaria de Seguridad Publica en el Municipio de Hulmanqulllo.: por ello, resuita n~ ~io q
referirse el denunciado denostativamente en contra de rni representado se transgrede a to' ~s lu
derecho de la libertad de expresicn en virtue que esta no es absoluta y encuentra su limite e iI~~speto
de derecho a terceros en el orden e interes social, respeto a los dereehos fundamentales {~A EJ~:.C

individuoinherentes a la honra, dignidad y reputaci6n, aspectos que deben ser respetados confor --::
loscriterios emitidos por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n
consistentes en rubro en lalibertad de expresion. e informaci6n, su maximizaci6n en' el contexto del
debate politico, honra y reputaci6n, su tutela durante el desarrollo de una contiendaelectoral se justifica
por tratarse de derechos fundamentales que se reconocen en et ejercicio de la libertad de expreslon; por
ello, al transqredir incluso criterios de la sala 10 atinente es sancionar al denunciado en virtud que nadie
puede referirse denostativamente en contra de un ciudadano sin tener prueba alguna que sustente su
dicho, as! mismo de los audios que -se escucharon tanto el representante del Partido de la Revoluclon
Dernocratica como el representante del denunciado no nieqan que sea la voz del dirigente 0 de su
representado la que se escucha en las pruebas aportadas, de ahi que sea atribuible la condueta al hoy
den uncia do y por 10 tanto debera sancionarsele conforme a la Ley Electoral, es cuanto. c _

A continuaci6n el Secretario Ejecutivo senato: En el mismo sentido se Ie da el uso de la voz a la parte
denunciada Jose Ramiro L6pez Obrador, para que a traves de su Representante Legal Ciudadano
Moises May Gonzalez, farmule 10 que a sus intereses convenga por el terrnlno de quince minutos, tiene
eI us0 del a v0z. ----------------------------- -------------------------------------------------------------------------------------
En uso de la VOl. el ciudadano Moises May Gonzalez, Representante Legal del Denunciado Jose
RamiroL6pez Obrador: Bueno, en cuanto a 10 los hechos que quiere hacer valer el presentante del
eiudadano Gerald Washington, no deberian de ser considerado por esta autoridad, todavez que intenta
sorprenderlas, hechos que ya fueron denunciados, por el representante del Partido Revolucionario
Institucional, mismas pruebas que fueron aportadas y que negligentemente no se desahogaron en la
denuncia pasada,si bien es cierto se supone por parte de representaci6n 0 por parte del presentante
ciudadano Gerald Washington,de que se Ie calumnia 0 se Ie difama, tambien es cierto que no encuadra
dentro de! articulo 9 fracci6nlV como 10 quiere hacer valer el presentante, todavez que las calumnias,
se supone vertidas par nuestro representados en ntnqun momento entran donde contemplan la fraccion
iV de articulo 9) inciso b, en relaci6n a 10 que se significa la propaganda politica electoral, luego
entonces, y en vitad de 10 que establece el articulo 238 segundo parrafo de la Ley Electoral del Estado
de Tabasco, en relaci6n al proceso especial sancionador en caso de comprobarse las infracciones
denunciadas este Consejo Estatal debera imponer las sanciones correspondientes, del cual se deduce

\
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que en este procedimiento la carga procesal recae en la parte denunciada y solo. en este caso procedera
laaplicaci6n de las sanciones, pero en el caso de que hoy nos preocupaIos denunciantes 0 el
denunciante en ninguna inanera acredita los elementos constitutivos de los hechos y su denuncla por 10
tanto y en consecuencia juridica, lrreductiblernente volvera hacer la deClarati6n infundada por el
procedimiento especial sancionador instaurado en contra de mi representado, es cuanto. ---------------
Seguidamente el Secreta rio Ejecutivo expres6: Se Ie concede el uso de la vot al Licenciado Juan
Jose L6pez Magana, Representante Legal del denunciado Partido de la,Rev6luci6n Democratica, hasta
por el terrnino de quince minutos, tiene el uso de la voz. -----;--7-----.:::..:----------~--~~-----------------
Seguldamente el Representante Legal del Partido de la Revoluci6n Democratica, licenciado Juan
Jos~ Lopez Magana: En cuanto a la prueba ofrecldas y desahogada con. anterioridad se objeta en su
totalidad ya que como advierte la persona que hoy presenta la denuncia, dice que fue la fecha el
velntisets de agosto, si partirnos de las eta pas que comprende el Proceso Electoral estebarnos todavia
en ta' etapa previa al inicio de las Carnpafias Electorales, y es decir, la persona juridica a la que hace
menci6n, en ese momento no existia, ya que no habia probado, no se habia aprobado un registro de un
candidato alguno adernas que no se menciona el nombre de quien hoy hace la denuncia, nunca se
menciona el nombre a 10 mejor algo es 10 que ello preteriden, pero nunca se menciona el nombre de
ningun candidato, rnaxime que ha esa fecha ni el Consejo Municipal nj el Consejo Estatal habia
aprobado el registro, entonces no habia la figura de candidatos, en primer lugar; y en segundo lugar es
notoriamente improcedente la denuncia que presento el representante de Gerald Washington, en terrnino
de to siguiente, en primero dice en su demanda que se violan los siguientes preceptos legales, habla del
9, habla del apartado b fraccion IV que ratifico en la prirnera parte de laintervenci6n y que vuelve a
ratificar en esta segunda parte, ese apartado de la constituci6n habla de Propaganda Politico Electoral,
caso que no surte sus efectos legales en este momento, en el mismo apartado de preceptos legales
vloledoB hable del ertlculo·S9 de la fraccl6n Iy XVI que tanibl~n habla de propaganda PolltleaElectoral,
caso que no surte sus efectos con las probanzas que estan presentarido, yluego otro eternento a
considerar que habla del 310 fraccion IX que tarnbien habla de propaganda Politica Electoral, sinosotros
revisamos el andamiaje juridico que se pretende vasar la parte actora no surte sus efectos por ni· uno
de los lados de los que quisieran ellos hacer valer pero ademas sl nosotros revisamosel articulo 3, n
su numeral 2 en el inciso b) sera desechada deplano que debi6 advertir esta secretaria que no 10h
dice el denunciado no se encuentra dentro de los sujetos previstos en el articulo 309 de la Ley,
remitimos al articulo 309 de la Ley dice, los Partidos Politicos aspirantes a precandldato 0 candl
cargo de elecci6n popular", son los que tienen facultades para promover, pero si nos vamos a ~
Medios de Impugnaci6n del Estadode Tabasco,aplicable tarnblen en este caso, dice en el o~
numeral 1 inciso b) los ciudadanos candidatos por su propio derecho sln que sea ~JiiiS
representaci6n alguna, ciudadanos vienen en representacion de otro ciudadano, que no prom re ni
calidad de candidato y promueve en calidad de ciudadano, y si nos vamos a qulenesestan Ie tlma
para presentar los Medios de Impugnaci6n la propia Ley establece que son los ciudadanos por ~r?pio
derecho, nunca establece a traves de representantes legal alguno. los unicos que pueden com~RIt- E
ante esta Autoridad Electoral, a traves de representantes son las personas Juridicamente Colectivas, _::;
Ciudadano Gerald Washington, se sentia agredido aun cuando no se Ie menciona en \a cinta, aun
cuando las probanzas que ustedes aportan, como medio probatorio, las impresiones 0 las copias de los

. peri6dicos cuando no se Ie menciona y se sinti6 aludido, cuando no tenia unacalidad juridica que en
este momentoatenta porque el era precandidato no era candidato, si se sinti6 aludido debi6 promover
por su propio derecho no a traves de representantes, como consta dice representante legal, con facultad
de suficientes para contestar, esta representando a otro ciudadano, yen Materia Electoral tiene que ser
por supropio derecho, por 10tanto debi6 desecharse est a denuncia, adem as de que en ninguna de las
partes hay propaganda electoral que es el agravio que se duele, ahi estan los articulos que ratifieo en la
primera parte en la segunda parte de su den uncia. Jarnas se hizo menci6n de Propaganda Electoral pero
ademas de eso se menciono el nombre que hoy representa elabogado aqui presente, no se menciona \0-
nombre, no 10escuchamos por ninguna de las partes y en ese memento a fecha a la que supuestamente. . '"
se dio la declaraci6n, no existian candidatos entonces como se duele de una figura. que no tenia en ese
momento, para presentar ese tipo de denuncia tienen que haber sefialado la narraci6n precisa y el . \:
nombre de la persona que se duele, no hay menci6n alguna, entonces no se de cual es la denuncia aun
cuando invoca preceptos legales que tienen que ver con propaganda Politica Electoral, y si aplicara en el
remoto caso 1'1 suplencia de la deficiencia de la queja tampoco hay elementos para entrar a su
valoracton, Per 10tanto la pretendida sanci6n que Ie quieren aplicar a at dirigente de mi representado y a
mi partido no tiene procedencia, en terrninos de 10 que he descrito en terminos de la ley de Medios de
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Impugnaci6n que no media representacion de los ciudadanos porque el promovi6 en calidad de
ciudadano, si hubiese promovido en calio sd C':' csnoidato era el Partido Politico aqui hay una diversidad
y una confusion entre la cali dad de los prominentes y como tal 10 procedente aqui es ordenar su des
echamiento de plan y la improcedencia '0 el sobreseimiento, no tienen facultades para promover, la Ley
10 dice los ciudadanospor su propio derecho el reglamento pero la Ley de Medios de lrnpugnaclon dice
los ciudadanos y los candidatos por su propio derecho sin que sea admisible representacion alguna, y de
esto deriva el reglamento de queja, si bien es cierto los reglamentos son normatividades interpretacion
de la norma general de la cual adquieren su valor vinculatorio tarnbien es cierto que no pueden estar por
encima de la Norma Superior, por algoexiste la jerarquizaci6n de la normas, luego entonces si en la Ley
de Medios de Impugnaci6n del Estado de 1abasco, no preve que exista representaci6n de los
ciudadanos y cuando hablamos de los procedimientos; dice articulo 25 legitimacion de parte especial
procedlmiento especial ordinario, cualquier ciudadano por supropio derecho podra presentar Denuncia 0

Quejas, y dice las personas Juridicas Colectivas 10 haran por medic de su representantes sus legitimos
representar en termino de la leqislacion aplicable, entonces el no esta dentro de los supuestos 309 y por
10 tanto 10 que procede aqui es habersete negado la admislon del recurso que hoy esta discutiendo,
porque no estaba facultado para presentar la denuncia, porque su se puede, en todo caso debio haber
side el Ciudadano Gerald Washington el signado la denuncia y en este momenta procesal pudo haber
comparecido atreves de su representante, si la ley no preve, la Ley no distingue no puede distinguir esta
autoridad, luego entonces 10 procedente aqul es desechar esta den uncia y absolver cornpletarnente el
dirigente de mi partido porque no existe la capacidad juridica para promover, en terrninos de 10 que
establece la propia ley, aun cuando pretendieran sorprender contra esta autoridad de fondo nunca
demostraron ellos la vinculacion directa entre el supuesto hecho y el derecho supuestamente violado, en
primera porque los preceptos legales de los que seduelen tiene que ver con propaganda politica
Electoral, de una actividad propagandistica en segundo no tenia la calidad de la que se duele en este
memento por la etapa procesal en Jaque se encontraba, y en tercero por que jarnas se menciono el
nombre el ciudadano que hoy se adolece, donde esta la vinculacion juridica entre el presunto acto ilicito,
y la persona deriunciada, 0 cuat es la conexidad que exista entre el actor y presunto acto ilicito y el
agraviado no hay, no existe, no ,10presentaron entonces como tal, 10 que deben de hacer es, no seguir
copiando las demandas y vigilar bien cuales son los preceptos legales que invocan, porque si denuncia
como ciudadano y el agravio que ie causa 0 como candidatos dos figuras totalmente,si Ie causa agravio
como candidato debi6 acreditar que es candidato por el municipio de Huimanguillo, no 10 acredito para
que Ie cause agravio tiene _que acreditar como candidate nunca Je hlzc, y II Ie cau •• agr.vio como
cludadano debe de. haber existido la expresion tacita oe su nombrela cltacion fulano de tal es esto, esto
y esto, ahf sf como ciudadano, pero si aqui viene pretendiendo presentar la calidad de candidato que
·nunca acreditaron no hay forma de que se sancione a mi partido rii mucho menos a mi dirigente, todo
10que tengo que manifestar. ---------------------------------------------------- -'- _
Acto Seguido el Secreta rio Ejecutivo expres6: En razon de sus manifestaCiones, se tien por
celebrada ,Ia audiencia de ley, en apegoa 10 previsto por los artlculos que Ie dan origen y sustent .
fundamento en 10dispuesto por el articulo 338, parrafo primero de la Ley Electoral en Vigor, as' ;~;
el diverse 66 apartado primero del Reglamento del Instituto Efectoral y de Partlclpeclon Ci e
Tabasco en Malena de Denuncias y Queja s. voy a solicltar a los aqul presentes no se ref .f&-.~ .~

en razon de ~a elaboraclon d~1 acta correspondient.e, p~ra que. una vez terminadase firm ;r <Se »cs ~ .~~

hora del terrnlno de la conclusion de la presente audiencla. Gracias por su presencia. -------, i----- . '. ~
Siendo las diecisiete horas con treinta minutos del dla veinticuatro de septiembre de dos 'T nue ' .
da por conclutda fa presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella int ieron y
quisieron hacerlo, constance de dieciocho (18)fojas utlles ---------~-------------------------------------~'1'~~iAEJE

--------------------------------------------------- D0 Y FE. -----------------------------------------------------------------

12. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el C. Jose Ramiro L6pez

Obrador, Dirigente Estatal del Partido de la Revoluci6n Dernocratica denunciado

dentro del expediente SCE/P~/JAJC/030/2009, cornparecro a traves de su

representantelegal Licenciado Moises May Gonzalez, a la audiencia de pruebas y

alegatos en base a 10 dispuesto enel articulo 337, parrafo segundo, fracci6n II, de
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la ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como en el diverse 65, apartado tres,

inciso b), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, present6 de manera verbal; \0 que se

reproduce a la letra:

II••••buenas tardes, comparezco ante este 6rgano electoral, para manitestar 10 siguiente, en terrninos de la
denuncia que hoy presenta, a travesde su apoderado legal el ciudadano Gerald Washington Herrera,
tornando en cuenta que el tribunal electoral del poder judicial de la federaci6n, asi como nuestro maximo
tribunal de justicia de la naci6n, han reiterado a traves 'de diversos criterios jurisprudenciales, que nadie
puede ser juzgado, dos veces por el mismo delito, criterios asentados en atenci6n a 10 que establece el
articulo 23, dela constituci6n politica de los estados unidos mexicanos, mismo que a la lena dice, ningun
juicio criminal cebera tener mas de tres instancias, nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito,
ya sea que en el juicio se Ie absuelva 0 se Ie condene, queda prohibida la practica de adsorber de la
instancia, por 10 tanto como es de explorado derecho que lascausales de improcedencias y sobreseimiento
pueden y deben de ser estudiadas aun las de oficio 10 aleguen 0 no las partes me permito advertir a esta
autoridad administrativa electoral' que en el presente caso se surte Ia causal de procedencia y
sobreseimiento de la denuncia instaurada porel ciudadano Gerald Washington 'herrera. en contra de mi
representado en virtud de los actos de hechos que constituyen la materia de dicha den uncia, los mismo ya
fueron con anterioridad los denunciados y juzgado, y fue mi representado, tanesasl y tal como se puede
observar del expediente numero SCE/PE/PRII022/2009, instaurado porel presentante legal del partido
revolucionario institucional, en que con fecha veintiuno de septiembre del anodos mil nueve en sesi6n
extraordinaria el consejo estatal de este instituto resolvi6 de fondos, sobrela controversia planteada en
aqualla denuncia elementos que contiene, que de igual forma contiene la que hoy se presenta, asl mismo y
para robustecer 10 anterior, me permlto exhibir en copla simple.la resoluci6n queemite el consejo del
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana De Tabasco, a propuesta de la secretarla ejecutiva,
respecto a la denuncia presentada por el Ingeniero Martin Darlo cazarez Vazquez, consejero
representante propietario del Partido Revolucionario Institucional, ante el consejo estatal dei Instituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana De Tabasco, en contra del ciudadano Jose Ramiro L6pez Obrador
dirigente estatal del partido de la revoluci6n democratica y quienes 0 quienes resullen responsables per
realizarexpresiones que denlqran y calumnian al ciudadano Gerald Washington Herrera Castellanos,
candidato del Partido Revolucionario Institucional a la alcaldia de Huimanguillo, asl como el Gobiemo del
Estado de Tabasco y la procuradurla General de Justicia, la exhibo en copia simple, solicitando que sea
ratificada, cotejada, con la original que obra en los archivos de este instituto, asi mismo, en este memento
se objetan toda y cada una de la pruebas, en cuanto asu contenido, alcance y valor probatorio que se les
pretenda dar, es cuanto ..." (Sic). .
Enla segunda intervencion manifest6:
•... Bueno, en cuanto a 10 los hechos que quiere hacer valer el presentante del ciudadano Gerald
Washington, no deberian de ser considerado por esta autoridad, toda vez que intenta sorprenderlas,
heehos que ya fueron denunclados, por el fepresentante del Partido Revolucionario Institucional, mismas
pruebas que fueron aportadas y que negligentemente no se desahogaron en la denuncia pasada, si bien es
cierto se supone par parte de representaci6n 0 por parte del presentante ciudadano Gerald Washington,
que se Ie calumnia 0 se Ie difama, tarnbten es cierto que no encuadra dentro del articulo 9 fracci6n IV com
10 quiere hacer valer el presentante, toda vez que las calumnias, 'Se supone vertidas por nuestro
representados en ningun momento entran donde contemplan la fracci6n IV de articulo 9) inciso b, en
relaci6n a 10. que se significa la propaganda politica electoral, luego entonces, y en vitad de 10
establece el articulo 238 segundo parrato de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6ri al pr
especial sancionador en caso de comprobarse las infraceiones denunciadas este Consejo Estatal ~~~"-'-'-, --:'-- .~-,--.

imponer las sanciones correspondientes, del cual se deduce que en este procedimiento la carga pi li~ :...
recae en la parte.denunciada y solo en este caso procedera la aPlica.c.i6n de .Iassanciones,. pero en . aso "'f~'"h.....'
de que hoy nos preocupa los denunciantes 0 el denunciante en ninguna manera acreditalos ele ~ntos :
constitutivos de los hechos y su denuncia por 10 tanto y en consecuencia juridica, irreductiblemente lvera ': ..-'
hacer la declaraci6n infundada por el procedimiento especial sancionador instaurado en contra
representado,es cuanto .....• (Sic).

\,

13. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el Licenciado Juan Jose

L6pez Magana, compareclo en representaci6n del Partido de la .Revolucion
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Democratica, a la audiencia de pruebas y alegatos en base a 10dispuesto en el

articulo 337, parrafo segundo, fracci6n II, de la Ley 'Electoral del Estado de

Tabasco, asi como en ~I diverse 65, apartado tres, lnciso b), del Reglamento del ~

Instituto. Electoral y de Participaci6n Ciudadanade Tabasco en Materia de \,

Denuncias y Quejas, present6 de manera verbal, 10 que se reproduce a la letra:

"... Gracias, me permito exhibir oficio, mencionare solamente el numero 0119/2009 signado por un servidor,
mediante el cual soliella copia certificada de la resoluci6n 02212009 dictada el dia veintiuno de septiembre
de esta ano, exhibo las dos en original para que sea sellado de recibido por favor, respecto a 10
manifestado con independencla del estudio que se haga de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de queja plante ado por el representante Gerald Washington Herrera, candidato
del Partido Revolucionario Institucional para el municipio de Huimanguillo, quisiera sef\alar 10siguiente; si
bien es cierto la garantia del respeto a la dignidad, la honra y la calidad personal de los ciudadanos, es un
principio maximo de norma constitucional, de igual forma se refleja en las normas estatales en base al

. pacto federal, tarnblen es cierto de que las manifestaciones vertidas por el Partido de la Revoluci6n
Democratica, no obedecen a un sef\alamiento directo haciala persona que hoy representa y que hace la
denuncia, no pueden ser tomadas en el contexto del electoral por el principio de cuenta de que [arnas se
lIamo a no votar por el candidato, jam as se lIamo a alguna otra cuesti6n alguna otra cuesti6n directa, que
tenga vinculaci6ndirecta con la materia electoral, en cambio fue en el estricto ambiente de una serie de
detenciones que se suscitaron en el municipio de Huimanguillo y que par mandata directo de nuestro
consejo estatal el partido emprendi6 la defensa, tan es asi que en dlas posteriores a las detenciones, a la
mayoria de los hoy, de los que en aquella ocasi6n estaban detenidos fueron liberados por 10tanto no tiene
lugar la denuncia que hoy presentan, con independencia de que Martin Dario Cazarez, quien es el
representante del Partido Revolucionario Institucional en dias anteriores presento una denuncia con los
mismos hechos, con las mismaspruebas y la cuai ya fue motivo de una resoluci6n de este Consejo Estatal,
por 10tanto mlctar-este procedimiento 0 pretender sancionar al Partido de la Revoluci6n Dernocratlca 0 al
dirigente estatal, estaria vulnerando 10 establecido eli el Articulo 23 de la constituci6n, cree que 10 que
procede es ordenar que esta secretaria proponga a la autoridad correspondiente el proyecto de des
echamiento en virtud de que ya se ha pronunciado este consejo sobre los mismo hechos y quien denuncio
fue Martin Diario Cazarez en calidad de representante del propio Gerald WashIngton Herrera, entonces
tendrlarnos doble denuncia sobre la misma persona por representaciones distintas, una en su calidad
candidato que es la misma facultad que Ie otorga al ciudadano que hoy presenta la denuncia y hace la
misma denuncia con los mismo hechos, las rnisrnas pruebas, por 10 tanto estariamos ante una clara
viofaci6n de 10que establece el Articulo 23, es todo 10que tengo que manifestar y solicito a la Secretaria
Ejecutiva entre alestudio de las causales de improcedencia y sobreseimiento que establece la propia ley
electoral, 10que establece el Reglamento de Quejas en materia electoral. .."(Sic),

1i..;

En su segunda intervenci6n refiri6:
•... En cuanto a la prueba ofrecidas y desahogada con anterioridad se objeta en su totalidad ya que como
advierte la persona que hoy presenta la den uncia, dice que fue la fecha el velntisels de agosto, si partimos
de las etapas que comprende el Proceso Electoral estabarnos todavla en la etapa previa al inicio de las
Campafias Electorales, y es decir, la persona juridica a la que hace menci6n, en ese momenta no existia,
ya que no habia probado, no se habia aprobado un registro de un candidato alguno adernas que no se
menelona el nombre de quien hoy hace la denuncia, nunca se menciona el nombre a 10 mejor algo es 10
que ello pretenden, perc nunca se menciona el nombre de nlngtin candidato, rnaxime que ha esa fecha i
el Consejo Municipal ni el ConsejoEstatal habia apr6bado el registro, entonces no habia la figura
candidatos, en primer lugar; y en segundo lugar es notoriamente improcedente la den uncia que presento e
representante de Gerald Washington, en terrnlno de 10siguiente, en primero dice en su demand a 'que se
vi~lan los siguientes precepto~ legales, habla del 9, ~abla del apartado b fracci6n IV que ratifico en c
pnmera parte de la intervencion y que vuelve a rallficar en esta segunda parte, ese apartado ~4f f>.. D.
constituci6n habla de Propaganda Politico Electoral, caso que no surte sus efectos legales e }..esti:
momento: en el mismo apartado de p~~ceptos legales violados habla del articulo 59 de la fracclon ' ~&I-'~ ,'. -~
que tarnblen habla de propaganda Polltica Electoral, caso que no surte sus efectos con las proban ~ que::l';~F:'" ~
estan presentando. y fuego otro elemento a considerar que habla del 310 fracci6n IX que tambien h I~a de .
propaganda Politica Electoral, si nosotros revisamos el andamiaje juridico que se pretends vasar I arte
actora no surte sus efectos por ninguno de los lados de los que quisieran ellos hacer valer pero ade
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. nosotros revisamos el articulo 32, en su numeral 2 en el inciso b) sera desechada de plano que de&,~
advertir esta secreta ria que no 10hizo, dice el denunciado no S6 encuentra dentro de los sujetos previstos~
en el articulo 309 de la Ley, nos remitimos al artlculo 309 de la Ley dice, los Partidos Politicos aspirantes a

. precandidato 0 candidatos a cargo de elecci6n popular, son los que iienen facultades para promover, pero
si nos vamos a la Ley de Medios de Impugnaci6n del Estado de Tabasco, aplicable tarnbien en este caso,
dice en el articulo 13 humeral 1 inciso b) los ciudadanos candidates por su propio derecho sin que sea
admisible representaci6n alguna, ciudadanos vienen en representaci6n de otro ciuoadano, que no
promueve ni.en calidad de candidato y promueve en calidadde ciudadano, y si nos vamos a quienes estan
legitimados, para presentar los Medios de Impugnaci6n la propia Ley establece q·ueson los ciudadanos por
su propio derecho, nunca establece a naves de representantes legal alguno, los unicos que pueden
comparecer ante esta Autoridad Electoral, a traves de representantes son las personas Juridicamente
Colectivas, el Ciudadano Gerald Washington, se sentia agredidoaun cuando no sele mencionaen la cinta,
aun cuando las probanzas que ustedes aportan, como medio probatorio, las impresiones 0 las copias de
los periodicos cuando no se Ie menciona y se sintio aludloo, cuando no tenia una calidad juridica que en
este momenta atenta porque el era precandidato no era candidato, si se sinti6 aludido debi6 promover por
su propio derecho no a traves de representantes, como consta dice representante legal, con faeultad de
suficientes para contestar, esta representando a otro ciudadano, yen Materia Electoral tiene que ser por su
propio derecho, por 10tanto debi6 desecharse esta denuncia, adem as de que enninguna de las partes nay
propaganda electoral que es el agravio que se due Ie, ahi estan los articulos que ratifico en la primera parte
en la segunda parte de su denuncia. Jarnas se hizo menci6n de Propaganda Electoral pero ademas de eso
se meneiono el nombre que hoy representa el abogado aqul presente, no se menciona nornbre, .no 10 .
escuchamos por ninguna de las partes y en ese momenta a fecha a la que supueslamente se dio la
declaraci6n, no existian candidatos entonces como se duelede una figura que no tenia en ese momenta,
para presentar ese tipo de denuncia tienen que haber sefialado la narraci6n precis a y el nombre de la
persona que se duele, no hay menci6n alguna, entonees no se de cual es la denuncia aun cuando invoca
preceptos legales que tienen que ver con propaganda Polltica Electoral, y si aplieara en el remoto caso la
suplenda de la deficienda de la queja tampoco hay elementos para entrar a su valoraci6n. Por 10tanto 13
pretendida sancion que Ie quieren aplicar a al dirigente de mi representado y a ml partido no uene
procedencia, en terrninos de 10que he descrito en terminos de la ley de Medios de Impugnaci6n que no
media representaci6n de los ciudadanos porque el promovi6 en calidad de ciudadano, si hubiese
promovido en calidad de candidato era el Partido Politico aqui hay una diversidad yuna confusion entre la
calidad de los prominentes y como tal 10 procedente aqui es -ordenar su des echamiento de plan y la
improcedencia 0 el sobreseimiento, no lienen facultades para promover, la Ley 10dice los ciudadanos por
su propio derecho el reqlarnento pero la Ley de Medias de lrnpuqnacon dice los ciudadanos y los
candidatospor su propio derecho sin que sea admisible representaci6n alguna, y de esto deriva el
reglamento de queja, si bien es cierto los reglamentos son normatividades interpretacion de la norma
general de la cual adquieren su valor vinculatorio tarnbien es cierto que no pueden estar por encima de la
Norma Superior, por algo existe la jerarquizaci6n de la norrnas, luego entonces sl enla Ley de Medios de
Impugnad6n del Estado de Tabasco, no preve que exista representaci6n de los ciudadanos y cuando
hablamos de los procedimientos; dice articulo 25 legitimaci6n de parte especial procedimiento especiel
ordinario, cualquier ciudadano por su propio derecho podra presentar Denuncia 0 Quejas,y dice las
personas Juridicas Colectivas 10 haran por medio de su representantes sus leqiflrnos representar en
termino de la legislaci6n aplicable, entonces el no esta dentro de los supuestos 309 y por 10tanto 10que
procede aqui es habersele negado la admisi6n del recurso que hoy esta discutiendo, porque no estaba
facultado para presentar la denuncla, porque su S6 puede, en todo caso debi6 haber side el Ciudadano
Gerald Washington el signado la denuncia y en este momento procesal pudo haber comparecido atreves
de su representante, si la ley no preve, la Ley no distingue no puede distinguir esta autondad, luego
entonees 10 procedente aqui es desechar esta denuncia y absolver cornpletamente el dirigente de mi
partido porque no existe la capacidad juridica para promover, en terminos de 10que establece la propia ley,
acn cuando pretendieran sorprender contra esta autoridad de fondo nunca demostraron ellos la vinculaci6n
directa entre el supuesto hecho y el derecho supuestamente violado, en primera porque los preceptos
legales de los que se duelen tiene que ver con propaganda politica Electoral, de una actividad
propagandistica en segundo no tenia la calidad de la que se duele en este momento por la etapa procesai
en laque se enconlraba, y en tercero por que [amas se menciono el nornbre el ciudadano que hoy se
adolece, donde esta la vinculacion juridica entre el presunto acto illcito, y la persona denunciada, 0 cu es
18 conexldad que exlsta entre el actor y prssunto acto i11c1toy el egravlado no hey, no exlste, n 0

. presentaron entonces como tal, 10 que deben de hacer es, no seguir copiando las demandas y vigilar b
cuales son los preceptos legales que invocan, porque si denuncia comociudadano y el aqravio que
causa 0 como candidatos dos figuras totalmente, si lecausa agravio como candidato debi6 acreditar

/

\
\
\
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candidato por el municipio de Huirnanquillo, no 10 acredito para que Ie cause agravio tiene que ~ •
. como candidato nunca 10hizo, y si .Iecausa agravio como ciudadano debe de haber existido la ~r~

tacita de su nombre la eitacion tulano de tal es esto, esto y esto, ahi sf como ciudadano, pero.sl tuLVi
pretendiendo presentar la calidad de candidato que nunca acreditaron no hay forma de que se cion
mi partido ni mucho menos a rnl dirigente, es todo 10que tengo que manifestar. .. "(Sic) " !

~
1~. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el a ~'~J~ :<.:

parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaciori con os
,

diversos 64 y 65 del Reglamento del Institute Electoral y de Participacion Ciudadana

de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en terminos del diverso
338 del citado cuerpo legal, asi como en el arabiqo 66 del sistema reglamentario

aludido; y,

CON S I DE RAN 0 0

I. Que como 10establece la Constitucion Polltica del Estado Libre y Soberano de

Tabasco, en su artic~109, apartado C, fracclon I, el Institute Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco,' es un organismo publico, autonorno, de

caracter perrnanente, independiente en sus decisiones y funcionarniento, dotado

de personalidad juridica y patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral,

responsable del ejercicio de la funcion publica de organizar las elecciones, bajo los

principios rectores de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y
e,

objetividad. : ::'~.

II. Que el articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece que el

Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadanade Tabasco,

es responsable de vigilar el cumplimientode las disposiciones constitucionales y

legales en materia electoral. _.

III. Que la Secretaria Ejecutiva dellnstituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco, es la autoridad competente para trarnltar el Procedimiento Administrativo

Especial Sancionador, en terrninos de 10dispuesto en los artlculos 335 de 'ta Ley
, .

Electoral del Estado de Tabasco, y en observancia al338 de la ley de la materia

11, punta 2, inciso b), de 18 Ley de Medios de lrnpuqnacion en Materia Electoral

, del Estado de Tabasco, en relacion con el articulo 14, inciso c) y 16, inciso h), del

ReglamentO del lnstituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

materia de Denuncias y Quejas, sera la encargada de elaborar el proyecto de
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resoluci6n correspondiente, debiendo presentarlo ante el Consejero Presidente de

este Institute, para que este convoque a los rniernbros del Consejo a una sesi6n

en la que conozcan y resueivan sobre el citado proyecto.

\
\

IV. 'Es importante destacar a efectos de una mejor comprensi6n del particular

tecnlca juridica que los hechosdenunCiadospor el Licenciado Jose l Yo
, L.c, . Dr- l:, ~ ~ Cr

Jimenez Cruz, apoderado legal del' M.V.Z.GeraldWashington e a
, •.§

Castellanos, estriban basicarnente en la realizaci6n de expresiones que ~nlg~ Y",, Ir ';:L','-,~,", '"

calumnian al MV.Z. Gerald Washington Herrera Castellanos porparte detC. ~~
. '\ '"'-'---~_- ~

Ramiro L6pez Obrador, Dirigente Estatal del PRO, que a deaf del denun~te se

hace palpable la degradaci6n de la que esta siendo objeto el candidat~;~~~
alcaldia de Huimanguillo, toda vez que tal conducts vulnera los derechos

fundamentales del ciudadano.

V. Exhibiendo, para robustecer su denuncia, los medios de pruebas, que en el punta

7 del' apartado denominado antecedentes fueron debidamente descritos e

identificados, mismas probanzas que por econornla procesal y en obvio .de

repeticiones innecesarias se tienen por debidamente reproducidas, sin que con
, ,

ello se cause violaci6n juridica alguna.

VI. Previo al estudio de la causa de sobreseimiento que se hara valer, en el

procedirnlento sancionador, al rubro citado, cabe formular la precisi6n respecto de

la norma procesalapllcable al presenteasunto, por ser de orden preferente

, respecto de su analisis.:

VII. No pasa desapercioido a esta instancia, que con fecha veintiuno (21) de

septiembre del ano dos mil nueve (2009), la Secretarla Ejecutiva, emiti6 resolucion

en el expediente nurnero SCE/PEJPRII02212009 formado con motivo de la

denuncia presentada por el Ingeniero Martin Darto Cazarez Vazquez, Consejero

Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en contra

del C. Jose Ramiro L6pez Obrador, Diriqente Estatal dei PRO, y quien 0 quienes

resulten responsables, por realizar expresiones que denigran ycalumnian a\ C.

Gerald Washington Herrera Castellanos, Candidato del PRI a la alC\a{dia de
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VIII.

Huimanguillo, asl como al Gobierno del Estado de Tabasco y la

General de Justicia.
<;;'V

<v"
I-.0Q~

Que los elementos que constituyen los actos denunciados por el Lice' _ ~
. ..

Alfredo Jimenez Cruz, apoderado legal del MV.Z. Gerald Washin

Castellanos, se advierteque en dicha denuncia, hay identidad de los el . ntos de
~~.

denuncia, as! como del sujeto, objeto y pretensi6n, que en la denuncia pre r.

por el representante propietario del Partido Revolucionario InstitLlcional, en el

expediente identificado con el numero SCE/PE/PRI/022/2009; en ese orden

juridico por tratarse de una cuesti6n de orden publico y en' virtud de que el articulo

33, punto 1, del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de

Tabasco, en Materia de Denuncias y Quejas, establece que el estudio de las

causas de improcedencia 0 sobreseimiento de la denuncia 0 queja deberan ser

examinadas de oficio, aun -y cuando no se hayan hecho valer por las partes, en

raz6n de 10 anterior, se propone al consejo estatal, que en el asunto en analisis

procede e! s:"\hreseimie~to, alexistir con anterioridad un pronunciamiento emitido
en el exped'ert- ·<;:nero SCE/PEIPRI/022/2009 por 'esta autoridad electoral,

respecto de los actos denunciados el cual impide.la valida constituci6n del proceso

e imposibilita un pronunciarniento sobre la controversia planteada, por las

siguientes razones juridicas y premises de hechos: . \

En efecto, esta autoridad considera que se actualiza la causal de improcedencia

establecida en el articulo 331 parrafo primero, fracci6n III de la Ley Electoral del \.

Estado de Tabasco, que d la tetra dispone:

ARTIcULO 331. La queja 0 denuncia sera improcedente.cuando:

III .-Por ~crcs 0 hechos impufados a la misma persona que hayan sido materia de otra
queja U CJ<j;;I.i.'lc(a que euente con resoluci6n del Consejo Estatal respecto al fondo y
esta no se Ilays impgnado ante el Tribunal Electoral Estatal, 0 habiendo skk»
impugnada haya side confirmada por el mismo Tribunal; y

Consecuencia de !a hlpotesis normativa anterior, el mis~o numeral 331 en su

parrafo spqund~ fraccton Ipreve que procederael sobreseimiento cuando se

actualice:

ProCedera el sobreselm/ento de la queja 0 denuncia, cuando:

I. H.blenc16 sldo ,dfnltida la queja, sobrevenga alguna de las causales de
improcedencia;
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En este marco juridico, el articulo 32 baset inciso d) del Reglamento dellnstituto

Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia deDenuncias y

Quejas, aprobado por el Consejo Estatal, reglamente que:
Articulo.,32. Improcedencia y desechamiento
1. La denuncia 0 queja sera improcedente cuando:

"d) Por actos 0 hechos imputados a la misma persona, que hayan s/do materia de otra denuncia
o queja que cuente con resoluci6n del Consejo respecto alfondo y esta no se haya impugna 0
ante el Tribunal Electoral de Tabasco, 0 habiendo side impugnada, haya side confirmada por
mismo Tribunal;"

En ese contexte el numeral 34 parrafo 1 inciso a), del reglamento de Denuncias ~v
e:

Quejas, citado con antelaci6n estatuye que: . 8 Q?'...., ~
"Art/culo 34. Del Sobreseimiento f 0 j~ •••""'.~.~:
1. Procedera el sobrese/mlento de la denuncia 0 queja, cuando: . 'i
a) Hablendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de las causales de improcedencia en teJ<. -inos
del articulo 32, punta 2 del presente Reg/amento; -s~"

. ~.' ~
('r4RIA £j~C

Hip6tesis juridicas y reglamentarias, que al correlacionarlas con las premisas facti

sostenidas en el procedimiento relative al expediente. identificado con el nurnero

SCE/PE/PRI/022/2009, nos da en 10 partrcular la que existe identidad de hechos,

denunciantes y la causa de la denuncia, dirigida al ciudadano Jose Ramiro L6pez

Obrador, en ese momento, dirigente Estatal del Partido de la Revoluci6n Dernocratica,

en el Estado de Tabasco, por la realizaci6n de expresiones que a su juicio denigran y

calumnian al M.Y.Z. Gerald Washington Herrera Castellanos, hechos que fueron
planteados, ante esta autoridad electoral, por el representante propietario ante el

ConsejoEstatal del Partido Revolucionario 'Institucional, rnisrno que fue tramitado y

resuelto por parte de este Consej? Estataldel Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, en sesi6n extraordinaria celebrada el dla veintiuno (21) de

septiembre de dos mil nueve (2009)1 resoluci6n que se reproduce como si se insertara a

la letra; cuyos puntos resolutivos se transcriben en lineas siguientes:

"PRIMERO.- Con fundamento en 10 dispuesto por el art/cul0338 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, as/ como el 66 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Partiyipaci6n Ciudadan8 de Tabasco
en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco, es competente para conocer y resolver respecto del caso puesto a su
consideraci6n.

SEGUNDO.- Por las razones expuestas en el considerando previa de la presente resoluci6n, no ha lugar a
imponer sanci6n al denunciado C. Jose Ramiro L6pez Obrador, Dirigente Estata/ del Partido de la
revoluci6n Democratica en raz6n a que los hechos denunciados no infringen 10 dispuesto por los artfculos
9, Apartado B, fracci6n /V de te Constituci6n Polltica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 59,
fraccionesl y XVI, 229, parrafo segundo y 310, fracci6n IX de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

TERCERO.- En su oportunidad archfvese el presente expediente, como asunto total y definitivamente
concluido.
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CUARTO.- PubJiquese en el Peri6dico Oficial del Estado,:de conformidad can 10 dispuestoen el articulo
136 de la Ley Electoral del Estado de Tabaseo y agreguese a la pagina de internet del instituto.

Notifiquese la presente resoluei6n 8 las partes en los domieilios que hayan senalado paratal etecto."

De 10 anteriormente analizado, se colige laexistencia de ~n.6bice juridico tratandose

del escrito de denuncia, presentado el Licenciado Jose Alfredo Jimenez Cruz,

apoderado legal del MV.Z. Gerald Washington Herrera Castellanos, toda vez que en

elpresente caso, se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 331

parrafo primero fracci6n III y segundo parrafo fracci6n I de la Ley Electoral del Estado

.. de Tabasco y 32 inciso d) y 34 punto 1 inciso a) del Reglamento del Instituto Electoral

y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, con las

premisas facticas, sostenidas en el procedimiento relativo al expediente identificado

con el numero SCE/PE/PRI/022/2009, en consecuencia, por 10 ant. iormente

razonado,es procedente sobreseer el presente procedimiento.

~.
~c~

PRIMERO.- Con fundamento en 10 dispuesto por el articulo 338 de la Ley EI r.

Estado de Tabasco, as! como el 66 del Reglamento del Instituto Electoral yde

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo

Estatal del Instituto Elector al y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es competente

par~conocer y resolver respecto del caso puesto a su consideraci6n.

RES 0 L UTI VO 5:

",\

SEGUNDO. Por las razor.ec expuestas en .el considerando VIII de la presente

resoluci6n, se decreta el sobreseimiento dei procedimiento sancionador interpuesto

por el Licenciado Jose Alfredo Jimenez Cruz, Apoderado Legal del M.V.Z. Gerald

Washington' Herrera Castellanos, en contra del C. Jose Ramiro L6pez Obrador,

Dirigente Estatal del Partido oe la Revoluci6n Democratica, por realizar expresiones que

.denigran y calumnian al C Gerald Washington Herrera Castellanos, Candidato del. ,
Partido Revolucionario InstituciQha.1a la alcaldla de Huimanguillo, Tabascox'

TERCERO.- En su oportunidad arch[veseel presente expediente,co

definitivamente eonelutdo,
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CUARTO.- Publlquese en el Peri6dieo Oficial del Estado, de eon ~i

dispuesto en elartlculo 136 de Ia.Ley Electoral del Estado de Tabaseo y a

pagina de internet del instituto.
'..~

Notiflquese la presente resoluei6n a la's.,partes en los domieilios que hayan senalado

para tal efeeto.

,\,. "I.,

L~ presente resoluci6n fue aprobada por el Consejo Estatal d

Partlclpacion Ciudadana de Tabasco, en sesi6n extraord

diecinueve de noviembre del ano dos mil diez.

ALFONSO. ASTILLO suA
CONSEJERO PRESIDENT

al y de

el dla

EN LA ClUDADDE VlllAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A lOS VEINTIUN OIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL

AAo OOS MIL DIEl, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO

ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUOADANA OETABASCO, CON FUNOAMENTO EN LO OI~PUESTO POR EL ARTIcULO 139,

FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTAOQ DE TABASCO. -- ••.,...----.----------, -------.-.- ••••----- ••••---------

--------.--- ••••---- •••••• -•••-- •••••--- C E R T I F I C A.--.-.---.- •..:--••..--.-.---.--.,..- ••••- ••-------.---- •••••---.

QUE LA PRESENTE COPIA FOTo'srATICA CONSTANTE DE (28) VEINTIOCHO FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA

UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMEROSCElPEIJAJCI030/2009 DE 'FECHA DIECINUEVE DE

NOVIEMBRE DEL AFlo DOS MIL DIEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACIOff,

GIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUT1VA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL

.L1CENCIADO JOSE ALFREDO JIMENEZ CRUZ, APODERADO LEGAL DEL M.V.Z. GERALD WASHINGTON HERRERA

CASTELLANOS, EN CONTRA DEL C. JOSE R 0 LOPEZ OBR OR, DIRIGENTEESTATAL DEL PRO, POR REALliAR

EXPRESIONES QUE DENIGRAN Y CALUMNIAN C. RALO WASHI ON HERRERA CASTELLANOS, CANDIDATO DEL PRI A

LA ALGALDIA DE HUIMANGUILLO; QUE OBRA EL A CHIVO DE E A NSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA VISTA; LAS QUE

SELLO, RUBRico Y FIRMO.--------.-------------- -----•••••- ------------. ---- .- ••-------.-- ••--••••- ••--.--.----.----------.-----:---------

SE EXPIDE PARA SERENVIADA A LA SECRET RIA DE OBIERNO D L TADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL

PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO EVIST EN LOS AR Ic OS 136 Y 139 FRACCION VII DE LA LEY ELECTORAL

R ':r,~~

t
'· ~ r:'~~~0

~,
~; ... '

~' , .~~~,
~~r~;(i{8,:-:f;;);
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RESOLUCIONSCE/PE/PRII035/2009.
YSU ACUMULADO SCE/PE/PRI/085/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

TU PARTiC/PAC/ON, ES
NUESTRO COMPROM/SO

COf-JSEJO ESTATAL

SCE/PE/PRII035/2009
Y SU ACUMULADO

SCE/PE/PRII085/2009

RESOLUc'tON QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE· PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARiA EJECUTIVA, RESPECTO DE LAS DENUNCIADAS PRESENTADAS ~
POR EL C. MARTiN DARio CAZAREZ VAZQUEZ CONSEJERO REPRESENTANTE .~
PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA v .
DEL CIUDADANO RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, CANDIDATO A \
PRESIDENTE MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TENOSIQUE, TABASCO, AL -,
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y QUIEN 0 QUIENES RESULTEN
RESPONSABLES, POR LA COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA
ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERO DEL MUNICIPIO ·DE
TE\~OSIQUE, TABASCO. . .

. \
\

Vist6s para resolver los autos del expedients SCE/PE/PRII035/2009 y su acumulado
! I '. .

SCEfPE/PRII085/2009, formados con motivo de la denuncia interpuesta por el
\ \

ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del
\ i .

PartWo Revolucionario Institucional, en el Consejo Estatal en contra del ciudadano

Raul] Gustavo Gutierrez Cortes, candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de

Tenosique, Tabasco, al Partido de la Revoluci6n Oernocratica y quien 0 quienes

resulten responsables, par la colocaci6n indebida d~ propaganda electoral en

equipamiento urbano y carretero del municipio de Tenosique, Tabasco.

ANT E C E DEN T E S

1. En fecha doce de diciembre del ana dos mil echo, la L1XLegislatura del Honorable

Congreso del Estado Libre ,y Soberano de Tabasco, expidi6 la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, mediante decreto 099, publicado en el peri6dico oficial,

extraordinario nurnero 52, la cual reglamenta las disposiciones inherentes a los
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diversos procedimientos sancionadores, que garantizan los principios rectores de

certeza, legalidad y seguridad juridica, en su aplicaci6n.

\2. En observancia a 10 dispuesto por los articulos 137, fracciones IX y XXX Y 324 de

La Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesi6n extraordinaria de fechasiete de

e~ero del dos mil nueve, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdo nurnero CE/2009/006, mediante el cual

integr6 la Comisi6n de Denuncias y Quejas, con los Consejeros Electorales:

Rosendo G6mez Piedra, Antonio Ponce L6pez y Gustavo Rodriguez Castro, por un

periodo de tres aries, siendo presidida por el primero de los mencionados.

3. En sesi6n ordinaria de fecha veinticinco de abril del ana dos mil nueve, el Consejo

Estatal del Institute Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, mediante
acuerdo numero CE/2009/023, aprob6 el "Reqlamento del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas",

presentado por la Comisi6n de Denuncias y Ouejas del Instituto Electoraly de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco.

RESULTANDOS

CORRESPONDIENTE AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
-, 'NUMERO SCEIPEIPRII03512009

4. Que, con fecha veinticuatro (24) de septiembre del dos mil nueve, siendo la trece
'~ " -. " ..

.horas con un minuto (1:01 p.m.) se presento ante la oficialla de partes de €-!;te

Instituto electoral, escritode denuncia, constante de trece fojas utiies y anexos

correspondientes, interpuesta por el ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez,

Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el

Consejo Estatal del Instituto Electoral y ?e Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en

contra del Partido de la Revoluci6n Dernocratica.rdel ciudadano Gustavo Gutierrez

Cortes, candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de Tenosique Tabasco (

del citado instituto politico, y de quien Q);quienes resulten responsables, por la

colocacion indebida de propaganda elect~:~I,"~n ~quipamiento urbano y carretero !
de la citada localidad, '''',:;« ' 1



96 PERIOOICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBREDE2010

·.5. Que al: escritode denuncia, se adjuntaron cuarenta y cinco (45) hojas de papel \

bond, tamaiio carta, en color blanca, en las, que se contiene inserta fijaciones .

fotoqraflcas, v al pie de la misma una leyenda respecto de la ubicaci6n de su toma, en \,

el municipio de Tenosique, Tabasco.

6. Que en el referido escrito, el denunciante plante6 los siguientes:

Que vengo, por medio del presente escrito y con fundamento en 10 dispuesto 8:1 el Articulo 8 de la
Constltuci6n Politica de 10$ [~t~dosUnidos Mexicanos; el articulo 9, Apartado A, Fracci6n V, Parrafo Tercero,
de la ConstitucI6n Polltlca de.:E!tado libra y Soberano de Tabllsco: los Articulo! 56, Frecci6n X; 59, Fracci6n
1;60; 123; 124; 224; 233 Parrafo Tercero; 235; 308; 309, Fracci6n I, III, XII; 310, Fracci6n I, VII;' 312, Fracci6n VI;
322, Fracci6n I, Inciso a), b) ye); Fracci6n III, incisos a), b) y d); 335, 336; 339 y dernas relatives y aplicables de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco; 1; 5 Parrafo Tercero, inciso a) y b); 6, Fracci6n I, III, XII; 7, Parrato 1, lnciso
b) Fracci6n I, II, IV Y VII; 13; 14, 16, 19, Fracci6n I, inciso a), b) y e); Fracci6n III, inciso a), b) y d); 20; 35; 61; '64 Y
65 del Reglam'ento de Denuncias y Quejas, dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco,
vengo a interponer formal DENUNCIA a traves DEL PROCEDIMIENTO ESPECIALSANCIONADOR, en contr~ldel
C. RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES mejor conocido como "EL COLORADO" Candidato a Pre{idehfe
Municipal del Municipio de Tenosique, Tabasco, al PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRAT1CA'1~uieno
quienes resulten responsables, POR LA COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAt'EN
EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERO DEL MUNICIPIO DE TENOSIQUE, TABASCO, quienes'iieriensu
domicilio, el primero de los denunciados, el ubicado en la Calle 27 sIn, de la colonia Juarez, C6digo PO$f~186901,
en el Municipio de Tenosique, Tabasco; y 8: segundo de los denunciados el ubicado en la Avenid,{Gregorio
Mendez Magana, nurnero 713, Centro de la cludad de Villahermosa, Tabasco, en eledificio del Comite~i~c,utivo
Estatal del Partido de la Revoluci6n Dernocratica, ambos en el Estado de Tabasco. . '~:/:.~':,:"

~' .. -"-

Porlo que se Ie da vista de los siguientes puntos de:

HE C H 0 S:

1.- Con Iecha 18 de Septiembre de 2009, alrededor de las 10 de la manana se realizo un recorrido por las calles
del municipio de Tenosique, Tabasco,esto con motivo de estar en plena carnpana electoral del proceso electoral
ioca12009, donde se encontr6 en el mercado publico Benito Juarez Garcia, ubicado en la colonia centro, de dicha
ciudad, propaganda electoralfijada en el EQUIPAMIENTO URBANO DE LA CIUDAD, a favor del ciudadano RAUL
GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, mejor conocido comoel colorado", candidato a Presidente Municipal de
Tenosique, Tabasco, por el Partido de la Revoluci6n Democrafica, hecho que se puede apreciar en la siguiente
fijaci6n fotografica
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~R"~.I!!
fNcoMtrvcdMl XXI'-

/

ELEMENTOS DE EQUIPAMIENTO URBANO, DEL MERCADO MANUEL BARTLET BAUTISTA ADO EN LA COLONIA \\
~UEBLO NUEVO DELA CIUDAD DE TENOSIQUE, TABASCO.

Se observa enel contenido de dicha propaganda fijada en elEQUIPAMIENTO URBANO DE LA CIUDAD, perteneciente 81
mercado publico MANUEL BARTLET BAUTISTA, ubicado en la Colonia Pueblo Nuevo de la Ciudad de Tenosique, Tabasco.Io
$lgulente:lalmaglln de elcho candldato, lafrs!l@ "EN ESTA CASA vA DECIDIMOS" en eolOf tltl'larllto, lalmage" de un Gallo, en
color amarillo, rojo y negro, el nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en color raja en ronco amarlho. la
frase PRESIDENTE en color negro, asl como tarnbien ellogolip6 del Partido de la Revolucion Dernocraflca, en fonda amarillo
con unrecuadro negro, sabre una pared de la fonda "Ia Chabelita", que como es sabido es un elemento delEQUJPAMIENTO
URBANO, por 10 que claramente comete una infraccion a Ley Electoral del Estado de Tabasco y el Reglamento deDenunciasy
Quejas dellnstituto Electoral. y de Participacion Ciudadana de Tabasco. . _. ., ..

, :~::'\~~.,;::;.t., '

2.-Asl rnlsrno siguiendo can el recorrido, al lIegar a las lnstalaciortes que ocupa el edificio publico del mercad,o;:8~~itbJuarez.
Garcia, se encontro en las paredes de dicho EQUIPAMIENTO URBANO, propaganda electoral a favor del. <5fiJdadanoRAUL.
GUSTAVO GUTIE~REZ CORTEZ, la cual se puede apreclar en la 5iguiente fijaci6n fotografica:' /i:, .



98 PERIOOICO OFICIAL 24 DENOVIEMBRE DE 2010 .

. I" .~~.. :-

MERCADO BENITO JUAREZ GARCIA,UBICADO EN,LA COLONIA CENTRO DE LA CIUDAD DE'TENOSIQUE,
TABASCO.' ..': ., '

Se observe en el contenido de dicha propaganda fijada en el EQUIPAMIENTO URBANO DE LA CIUDAD,
perteneciente al mercado publico BENITO JUARE4:.,qARCiA, ublcado en la Colonia Centro de la Ciudad de
Tenosique, Tabasco, 10 siguiente: la frase"MI GAtl.:OES EL COLORADO·, enletras color rojo, la imagen de un
Gallo, en color amarillo, rojo y negro, en fondo blanco:s6bre un pilar de dichoedificio publico, que como es sabido
es un elemento del EQUIPAMIENTO URBANO, por 10 que clararnente comete una infracci6n a Ley Electoral del
Estado de Tabasco y el Reglamento de Denunciasy Quejasdellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciuoadana de
Tabasco.

3.- Continuando con el recorrido por las principalescalles del municipio de Tenosique, Tabasco, a la altura de la
calle 27· de febrero, de la colonia Centro, se puede apreciar la siguiente propaganda electoral:
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CALLE 27, COLONIA CENTRO DE LA CIUDAD DE TENOSIQUE, TABASCO.

Seobserva en el contenido de dicha propaganda fijada en el EQUIPAMIENTO CARRETERO, perteneciente a la
calle 27, en el centro deja ciudad de Tenosique, Tabasco, 10siguiente: la imagen de dicho candidato, la frase '~EN
ESTA CASA YA DECIDIMOS" en color amarillo, la imagen de un Gallo, en color amarillo, rojoy negro, el nombre
.RAOL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en colorrojo en fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en
color negro, asi como tarnblen el logotipo del Parfido de la Revoltici6n Democraficaen fondo amarillo con un

.recuadro negro, sobre un senatarnierno de transito en fondo amarillo, el cual hace alusi6n a zona escolar, que
comoes sabido es un elemento del EQUIPAMIENTO CARRETERO, por 10que claramente comete una infracci6n

. a Ley Electoral del Esfado de Tabasco y el Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco. "

De acuerdo a los puntos de hechos narrados anteriorrnente, y en vista de que existe vulneraci6n a la Constituci6n
Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, La Ley Electoral vigente en elEstado y el. Reglamento de

. Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, porlo cual senaloIos
siguientes puntos de: .

AG RAVIO S:

PRIMERO; Delos hechos expresados, se desprende que el ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ,
candidato a Presidente Municipal pot el Partido de la Revolucion' Democralica y dicho Instituto Politico, han
incurrido en violaciones a los articulos 242,fracci6n IV de la Ley Electoral del Estado de Tabasco vigente. asi como
del articulo 7, numeral 1. incise b). fr~cci6ri" y II del Reglamento de Oenuncias y Quejas dellnstilutoElectoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco; puestoque el bien"juridico tutelado es el principio de equid ad y legalidad en
el proceso electoral dos mil nueve, y el cuatse esta viciando con la conducta realizada por los denunciados, pues
de manera dolosa a traves de las personasencarqadas de.la colocaci6n y distribuci6n de su Propaganda Electoral,
a sablendas de que hay una prohibici6n por, 13"norma cornicial, realizan la colocaci6n indebida de dicha
Propaganda en el EQUIPAMIENTO URBANO DE LA CIUOAO, por tanto causa agravio al Partido Politico que
represento, en vista de que somos respeiuosos de la norma electoral y los denunciados se aprovechan de la
buena fe de los demas participantes en el proceso electoral al realizar tales hechos, puesto que violan la equidad
en la contienda electoral, razon por la cual debenser sancionados conforme a la Ley Electoral de Tabasco, puesto
que existe una prohibici6n en el articulo 232" IV, el cual establece:
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ARTICULO 232. Para la colocaci6n de su propaganda .•electoral los.. Partidos Politicos y
candidatos observaran las siguiente:. regld":
I.
II.
III...
IV. No podra fijarse 0 plntarse en elementos delequipamientourbano, carretero 0 ferroviario, ni
en accidentes qeoqraticos, cualqulera que sea su regimen jurldico; y
~.. .

\
\'

\

Asl mismo, 10 establecido en el articulo 7 numeral 1, incise b), fraccion I Y II del Reqlamento de Denuncias y
Quejas dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, que establece:

Articulo 7.
1. Por 10 que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera atenderse 10 siguiente:

a) ...
b). Respecto al incumplimiento de las obligaciones sefialadas en el articulo 59, de la Ley, as! como de los
supuestos sefialados en el articulo 232, delmismo ordenamiento, especificamente en 10 relativo a la
colocaci6n, fijaci6n 0 pinta de propaganda electoral, se estara a 10 siguiente: .

I. Se entendera por equipamientourbano la categoria de bienes, identificados primordialmente con el
servicio publico, que comprenden al conjunto de inmuebles, instalaciones, conslrucciones y mobiliario
utlllzado para preslar los servicios urban os en loscentros de pcblael6n; tarnblen aquellos que sirven para .'
desarrollar las actividades econ6micas ycomplementarias a las de habitacion y trabs]o, 0 para proporcionar .
servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econ6mica, cultural y recreatlva, tales como: parques.
servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, plazas, explanadas, asistenciales y de salud, transports, .
comerciales e instalaclones para protecci6n y confort del individuo. '

,:

II. Se entendera por elementos del equlpamlento urbano, a los componentes del conjunlo de inmue~les,
instalaciones, construcciones y mobiliario visible, utilizado para prestar ala poblacion los servicios
necesarios parael funcionamiento de una ciudad. ".

III al VII...

De 10 narrado anteriormente se desprende que el Instituto Electoral y de PartiCipaci6n Ciudadana de T abasco, como arbitro y
depositario de la funci6n del Estado de organizar las elecciones en estricto cumplimiento de la normatividad electoral, asi como
encargado de asegurar condiciones de igualdad y equid ad en la competencia electoral, preservando la legalidad dentro del
proceso 'electoral, facultad que .le fue conferida par el legislador y garantlzada mediante el establecimientode los principios
rectores y bienes juridicamente tutelados, debe garantizar la irrestricta aplicaci6n del principio invocado, toda vez que como ya
se dejo claro, los hoy denunciados estan incurriendo en violaciones a la Ley Electoral del Estado de Tabasco y el Reglamento de
Denuncias y Ouejas del Instituto Electoraly de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, asi como la igualdad entre los partidos
politicos, por 10 tanto debe actuar en estricto a pego a la Ley y sancionar a los infractores de la Ley comicial por la conducta
desplegada, de la cual era conocedor antes de materializarla.

Para dar un panorama mas claro de la infracci6n cometida, se anexa la siguiente fijaci6n fotografica:·
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.1

)
ELEMENTOS DE EQUIPAMIENTO URBANO, DEL MERCADOMANO'EL BARTLET BAUTISTA. UBICADO EN LA
COLONIA PUEBLO NUEVO DE LA CIUDAD DE TENOSIQUE, TABAS.~O

.•....•-.

En la anterior fijaci6n Iotoqrafica, se demuestra como los hoy denunc"i'adosviolan en repetidas ocasiones la norma
comicial sefialada con anterioridad, puesto que la propaganda denunciada se encuentra fijada indebidamente en el
EQUIPAMIENTO URBANO correspondiente al Mercado MANUEL BART LET BAUTISTA, ubicado en la Colonia
Pueblo Nuevo del municipio de Tenosique, Tabasco, por 10 que se esta vulnerando la equidad de la contienda
entre los dernas aclores politicos.

SEGUNDO.- Otra infraccion cometida por el ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ, candidate a
Presidente Municipal de Tenosique, Tabasco, y el PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, es la relativa

-a la obligaci6n de no fijar propaganda electoral en EQUIPAMIENTO CARRETERO, tal y como se aprecia en la
siguiente fijaci6n fotoqraflca;

CALLE 27, COLONIA CENTRO DE LA CIUDAD DE TENOSIQUE, TABASCO.
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De laanterior fijaci6n, se desprende que los denunciados incurren en viotacion mas a la Ley Electoral del Estado
de Tabasco, asi como del articulo 7, numeral 1, inciso b), fraccion IV, del Reglamento de Denuncias y Quejas del
lnsnfuto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, el cual establece:

Articulo 7.

1, Por 10 que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera atenderse 10
siguiente:

a) ...

b). Respecto al incumplimiento de las obligaciones senaladas en el articulo 59, de la Ley, asi
como de los supuestos senalados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente
en 10 relativo a la colocaci6n,. fijacion 0 pinta de propaganda electoral, se estara a 10
siguiente:

I...

II...

III...

IV. Se entendera por equipamiento carretero, a equellntraesuuctura integrada por cunetas,
guarniciones, taludes,muros de contenci6n y protecci6n;puentes peatonales y vehiculares,
vades, lavaderos, pretiles de puentes, mallas protectoras de deslave, seiialamientos y carpeta
asfalfica, y en general aquellos que permiten el uso adecuado de ese tipo de vias de
comunicaci6n.

Val VII .. ,

En el articulo senalado, se impone intrinsecamente la obligaci6n a todo Instituto politico, que todas las actividades !
que realicen se ajusten dentrode los causes legales y apegadas a derecho, ycon esto es logico que todoslos
ordenamientos legales tienen como objeto final, la armonia y un Estadode Derecho para la convivenciapacifica,
por 10tanto, tratandose de dispositivos reqlarnentarios en materia electoral, se fija que los partidos politicos tienen .
que ajustar sus aetas propiciando una vida dernocratica sana, equitativa y de igualdad juridica, que permita a los
ciudadanos el ejercicio del. voto libre, es decir, sin inducciones y rnucho menos coacciones, supuestos que los
denunciados violan al momento de lIevar a cabo al realizar la Fijaci6n Indebida en luqares prohibidos por la ley
electoral, como 10 es en S EQUIPAMIENTO CARRETERO, el cual se encuentra definido y sancionado en la norma
comicial vigente del Estadode Tabasco.

En conclusion, el C. Raul Gustavo Gutierrez Cortes y el Partido de la Revoluci6n Dernocratica, estan violando el
principio de equidad en la conlienda, toda vez, que existe una ventaja al momenta de realizar los hechos
contenidos en la presents denuncia, pues al realizar dichos actos, 10unico que pretenden es infiuir en el animo del
electorado, asi como inc1inarlas preferencias de la poblaci6n para su beneficio, con la finalidad de verse favorecido
en los comicios pr6ximos a celebrarse en el Estado de Tabasco.

En virtud de 10anterior y concatenando las fijaciones fotograficas anteriores, con las dernas que me permito anexar
a la presente denuncia, queda demostrado que el ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ Y el
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, actuaron de mala fe y estan violando fiagrantemente laLey
Electoral de Tabasca y el Reglamenlo de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciodadana
de Tabasco al colocar propaganda en lugares prohibidos, por 10 que debe ser sancionada conformea 10
establecido par el propio ordenamiento' electoral.

PRE C E PT 0 S V I 0 LAD 0 S:

Articulo 9 de la Constituclon Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco,el articulo 59, fraction 1,232,
fracci6n IV, 309 fracci6n I, III Y XII, 310 fracclon : y VII, 312 frecci6n VI de la Ley Electoral del Estadoide Tabasco,
articulo 7, numeral 1, inciso b), fracci6n I, II Y IV del Reglamento de Denuncias y Quejas dellnstituto Electora] y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco. "
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1.- DOCUMENTAL PRIVADA.· Consistente en 25 fijaciones fotoqraficas tomadas en EL Mercado Publico Manuel
Bartlett Bautista, ubicado en la colonia Pueblo Nuevo de Tenosique, Tabasco, consistente en ia colocaci6n
indebida de propaganda electoral en Equipamiento Urbano perparte del Ciudadano RAUL GUSTAVO 'UTIERREZ
CORTEZ, candidato a Presidente Municipal par el Partido de la Revoluci6n Oernocratica, prueba que relaciono can
todos y cada uno de los hechos de la presente Denuncia.

2.- QOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 15 fijaciones Iotoqraficas tomadas en el Mercado Publico Benito
Juarez Garcia, ubicadoen 13 colonia Centro de Tenosique, Tabasco, consistente en la colocacion indebida de
propaganda electoral en Equipamiento Urbano porparte del Ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ
candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revoluci6n Dernocrauca, prueba que relaciono con tooos v
cada uno de los hechos de la presente Denuncia. ' . .

3.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en3 fijaciones Iotoqraficas tomadas en la calle 21 x 26, cotorua
Centro, en el Edificio Publico, ocupado por la Embajada de Guatemala en Tenosique, Tabasco, consistente
en la colocaci6n indebida de propaganda electoral en Equipamiento Urbano por parte del Ciudadano RAUL
GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ, candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica
prueba que relaciono con todos y cada uno de los hechosde la presente Denuncia.·

\
\

4.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 2 fijaciones fotograficas tomadas en la Calle 27, ubicado en la
colonia Centro de Tenosique, Tabasco, consistente en la colocacion indebida de propaganda electoral en
Equipamiento Carretero porparte del Ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ, candidato a Presidente
Municipal por el Partido de la Revoluci6n Democratlca, prueba que relaciono con todos y cada uno de los hechos
de la presente Denuncia.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES· En todo 10 que favorezca a los intereses del In.stituto Politico que
represento. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente denuncia.

6.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y Ht:JMANA.-'En su doble aspecto, en todo 10que beneficie a los intereses oe mi
representada y que se desprenda del razonamiento 16gico-juridico de todos y cada una de las actuaciones que
integran esta.denuncia, asi como las quese inteqren con motivodel desahoqode las pruebas que ahora se
ofrecen. Prueba que relaciono con todos iC,ada un:~de iospuntos de hechos de la denuncia.

7.- LASSUPERVENIENTES.- Las que pudieran aparecercon posterioridad relacionada con la presente Denuncia.
Prueba que relaciono con todos y cada uno de lo~pu~tos de hechos de la presente denuncia.

Por 10antes expuesto y fundado; atentay re-spetuosamente solicito:

PRIMERO: Tenerme por presentado con el presente .escrlto 'f anexos que 10 acornpano, interponiendo
DENUNCIA, en contra del ciudadano RAUL GUSTA\£d ..:GUTIERREZ CORTEZ Y del PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, '110 contra quien 0 qulerresresulter, responsables por la Colocaci6n Indebida de'
Propaganda Electoral en Equipamiento Urbano y Carretero del 'Municipio de Tenosique, Tabasco.

SEGUNDO: Solicito sean admitidas, cada una de las pruebas ofrecidas 'I en su momento sean desahogadas, as!
como se soliciten los informes pertinentes que se deriven en los trarnites de investigaci6n de este procedimiento.,
TERCERO: Se les aplique la sanci6n correspondiente a los Denunciados, es!ablecida en la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como enel Reglamento de Denuncias y Ouejas del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco, por la COLOCACI6N INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO .

. URBANO Y CARRETERO del Municipio de Tenosique, Tabasco, luqares prohibidos por laley, Sin menoscabo de
que si esa Secretaria considera que se tipifica otro fipo de conducta i1egal, sea turnado a, las autoridades
competentes a fin de que se impongan las sanciones a que se hagan acreedores, amen' de las administrativas
correspondientes.

CUARTO:- Se me tenga por recanacida la personahdac, as! como a los Iicenciados autorizados en la presente
denuncia ..

\
!
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(IJA(lON 1

f.,,;v~-iCAaON M••'CiHlo p\;/)hf:OM.ilnu~ 8<lnlett 8.i1utlst;l. Cotco.a i-'ueblo Nuevo, 1en,,-slqlll', 'r.ancsco. it

~:rJvordel C••<1<jid:)1o .l j1ft"'!o,I1{''''" M""lr1n.'l1 por t.>1.Partid" li•• 1-,H"vohJ(;!'ln uemo o-attcc Ro"l\JI G",,,twvo
1';i:;v1lf;~1C"''''''1

FIJACION 2

":~';'~'~

;.fdelCACloN; Mer ce dc Publico Manu{'! Bartlett Bavtiste, Colonia Pueblo Nue-vo, Tenosique. Tebasco, a

!_\:,i~rdel Candidat o a Pr e sirterrte Municipal'por e1 Partido de la Revoluclon Dernocr atica Raul Gustavo
~fGt:flt~rel Cortez. ..' .
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,.
~::.."--.r."U8l'(AC!ON" Mercado Pobtic o Manuel Bartlett Bautista, Colon-s Pueblo Nuevo, Tenosiqve, r abast o. a

f: [averdel Candidat o ,I Pr"',t(:entt> M urur-pa! par el Partido de la Revoluctoo Dernocr attca Ralll GustJVO

t::Gul~rrel Corter •
I

FIJACION 4

I

r t,lB!CA.CI6N: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique. Tabasco, a,t'~:...or de! Candtdat o a r-t e stdcrue Municipal par el Partido de la Revt?}uci?n Oernocratica Ralll Gustavo

nj~'ti~rrez Cortez.
, 0
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,,:(.,';,,:: . .'

fF~;~J~,f.~:':·-;
;\J~CA:;~.,,~.._:_..,;.;',,-v<.:"-: :'0~!i(C Manuel Bartlett Bautista, Colonia Puebto Nuevo, Ter<Qsique, t aoasco. a

;:~r.~~.~.J~.'t'd"O'Prestdente M"," •• , por e!"' •• o ,. la "",",;0. Dernocratica "" '0>""
~J/:ritl Corte!.

I;;>.",';.•b·
f1JACJON G

\
\
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f1JA(lClN 7

\
\

ercaoo Pubtico Manuel BartJett eautlsra. Cotooia Pueblo Nuevo, Tenostque. Tabasco, a
\d?to a hf'sid~nt<:' Mun1cipal nor el Partide de le RevolU(.i6n O~mo(f3tica R<ful Gvst avc

f1JAClON 8

I
I
I
I
!
~ti':~:'~:i::~:
~\l-6\_06N::Mercado Publico Manuel Bartlett Bauttst a, Colonia Pueblo Nuevo, I enostque. t abavco, a
f!~~~~d~~,'~~~~~idatoa Prcsidente MUfliC;pJI POf e! Partido de la nevoructon Democr aticu Raul Gustavo

iGti\~ir"Cortn "
~:.~~i·,~i:'··.'-,

I
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".FIJACION 9

r>,

"

:.,.~~
,ci6N;'MerCildfJ Pubtico Manuet Bar ttert Bautista, Colonia Pueblo Nue .•..o, teoo stcve. "labasco. a

~t,:i~I~.'.'~.,I-,"";."~'';''('-''''?'t·~id•..ote MUl1iclpal per ~1Partide de la nevotvooo Dernocratica Raul Gustavo
t..<:I1iif:.J,.prl':Or1f'::'·

{\

\
UBICACI6N: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, ~
favor del Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustav~
Gutierrez Cortez,
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rIJA(ION 11

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
favor del Candidato a Presidente Municipal por el l:Jartido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo
Gutierrez Cortez.

"

)
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UBICAC10N: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabas\ 0, a
favor del Candidato a Presioer.te rv1unicipalpor el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Ra~1 Gu~avo
Gutierrez Cortez. \ .

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista C I . ..
favor del Candidato a Presidenio Municipal por el Parrd ~ o~la:uebIONuevo, Tenosique, Tabasco, a
Gutierrez Cortez. . I 0 e a evolucl6n Democratica Raul Gustavo

FIM(ION 13
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UBICACICN: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosiaue Tabasco~
favor del Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la Revoluci6n Democratic~ R'aul Gusta'
Gutierrez Cortez. .

\

;._::,.-·:·M~dO P~hij(.o M,)nueI6.'lfllltM, 6auttsl<l1, Colnni~ Pt/('hlo Nu{''''c. lel1o~IQu,". r"b ••st o. e

~dri:~ndKJtl0 <lI Pf(·~ldt',.,~1:' M"O'(I,").,1 POI et P.1f11du co Ie "E'II("1lud,'HI Opma<rtllic.l R.6,jl Gu~t<'JV()

~ILortPt
·,k~,.·,

f1IACION 16

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Taba\ co, a
favor del Candidate a Presidente Municipal par el Partido de la Revaluci6n Dernocratica Raul G~~tavo
Gutierrez Cortez .. .\
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FIJACION 17

~:,i~~~iiT
·.'?~~~~~9~,~:.~E'rCajO i\Jl;l)(CJ M~.lT1U(!J Bartl et t Bautis ta, Colonia Pue-blo Nuevo, Tcno srquo, reba sec. a
":':l~o~~lCane.date <1Pr{'~id{'r~t(> r'/:Ufll(lrJI par e: Pert.oo df' la Pf>volucion Dernocr atf ca Raul Gustavo

.f:!i~~l((')rte1.
,"J\(ION 18

UBICACI6N: Mercado Publico Manuel BartlettB'autista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tab sea, a
favor del Candidato a Presidente Municipal ~pr el partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul G
Gutierrez Cortez, '
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UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tahasco, a
favor del Candidato a Presldente.Municipal par el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo
Gutierrez Cortez. ' .

fIJAC!ON 20

.. .
UBICACI6N: Mercado Publico Manuel BarttettBautista,'Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, T basco, a
favor del Candidato a Presidente Municipal por el·.p'artido de la Revoluci6n oernocratlca Raul Gustavo
Gutierrez Cortez. .
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Ut3ICACION: ~ercado Publico Manuel 13:ntfeU Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
favor del Candidate a Presidents fViuniqi,l! pur el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo
Gutierrez Cortez.

.~
~

'\,

f\
\

UBICACI6N: Mercado Publico IVlanuel BartlettBautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasc , a
favor eel Candidato a Presidents Municipal por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica RauIGus~vo
Gutierrez Cortez. . I
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'"

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
favor del Candidato a Presidente Municipal par el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo
Gutierrez Cortez.

FIJACION l~

\,

\

)

UBICACION: Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Ta asco, a
favor del Candidato a Presidente Municipal par el Partido de Ia Revoluci6n Dernocratica Raul ustavo
Gutierrez Cortez.
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\

UBICACION: Mercado Publico Manuel Barttett Bautista, Colonia Pueblo Nuevo, Tenosique, Tabasco, a
favor del Candidato a Presidente Mun por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo
Gutierrez Cortez.

FUAClON 1

\:;:
'\
\

J

j
.'0..... . \_.

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez. Garcia, Catania Centro, Tenosique, Tabasco, a fa r del
Candidato a Presidente Municipal pOI' el Partido de 12 Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo Gu errez
Cortez. .
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UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez G:jrch. Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor.del
Candidato a Presidente Municipal por el Partido d? \, !JcJoiudo!l Democratica RaOI Gustavo Gutierrez
Cortez.

FIJACION 3

DI

J

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garcj2t,· Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a fa10rdel
Candidate a Presidente Municipal par el Partido de 13 +(~\lo:u(;i6n Dernocratica Raul Gustavo G ierrez
Cortez. j . .
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fUACION 4

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del
Candidato a Presidente Municipal par el Partido de IE!Revaluci6n Dernocratica Raul Gustavo Gutierrez
Cortez,

FIJACION 5

\
)0

UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor el
Candidato a Presidente Municipal par el Partido de la RevolucionDernocratica Raul Gustavo Gutier ez
Cortez, 0
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UBICACIGN: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, COlonia Centro. Tenosique, Tabasco, a favor del
Candidato a Presidente Municipal par el Partido de la Revolucion Democratica Raul Gustavo Gutierrez

.Cortez.

\

UBICACI6N: Mercado Publico Benito Juarez GGlci,j Cc,:Cjj:J Centro, Tenosique, Tabasco, a fa r del
Candidato a Presidente Municipal par el Partido de 13 f~'J\/o:'cicn Dernocratica Raut Gustavo Gu ierrez
Cortez.
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\

UBICACI6N: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favcr del
Candidatoa Presidente Municipal por el Partido de la Revoluci6n Democratica Raul Gustavo Gutierrez
Cortez.

fUACION 9

I
~

~

"':.OB~C10N:Mercado lJubJico Benito Juarez Garcla, Colonia Centro, 'lenosrque. t abesco. a. favor del
~-c.•.~.·n..-didato oil Pre siderite Municipal pot e l Partido ~~e la nevoluciu'~ OC'mocrtltica !taul Gustavo Guti;'rrel
.(onn

/
\
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/II: Mercado Publico Benllo Ju~rel Garcl., Colon.a Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del
.::aPresldente Municipal per ot Partido de la Revcluctcn Demoerattca Raul Gustavo Gutierrez

rIJACION 11

\
\
i
I

. UBICACION: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor tJe!
Candidato a Presidente Municipal por el Partido de la RevoluctonDernocratica Raul Gustavo Gutier~e::
Cortez.. .. .
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fl1l1CION \i

UBICACICN: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del
Candidato a Presic'en.: "1: :,ic;:,,,,i ~::;,- el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo Gutierrez
Cortez.

UBICACICN: Mercado Publico Benito Juarez Garcia,Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor~el
Candidato a Presidente Municipal por el Partido dela Revoluci6n Democratica Raul Gustavo Gutierfrz
Cortez.' . '

\
•\,

\

\
\

T

\

\
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UBICACI6N: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del
Candidato a Presidente Municipal pOT el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo Gutierrez

- Cortez.

Fllt,CION 15

\
\

\

)
I.

UBICACI6N: Mercado Publico Benito Juarez Garcia, Coionia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor d I
Candldato a Presidente Municipal por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo Gutierre
Cortez.
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UBICACION: Ca!le ~1 X 26, Colonia Centro Edificio Publico utilizado par la Embajada de la
Republica de Guatemala en pi Municipio de Tenosique, Tabasco, a favor del Candidato a Presidente
Municipal por el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo Gutierrez Cortez.

t-

\
1
i
I

\
·';;','-..i

UBICACION: Calle 21 X 213 (;@tt'H'l/a Centro Edificio Publico utilizado par la. Embajada .de\ la
Republica de Guatemflill en' el Municipio de Tenosique, Tabasco, a favor del Candidate a preslde~e
Municipal per el Partido de la Revoluci6n Oernocratica Raul Gustavo Gutierrez Cortez. . \



24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERIODICO OFICIAL 125

FlIAClON 3

. UBICACION: Calle 21 X 26, Colonia Centro Edificio Publico utilizado par la Embajada de la '
Republica de Guatemala en el Municipio de Tenosique, Tabasco, a favor del Candidato a Presidente
Municipal par el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo Gutierrez Cortez.

FIJACION 1

UBICACION: Calle 27,Colonia Centro, Tenoslque, Tabasco, a favor del Candidato a Preside te
. Municipal por el Partido de la.Revolucion Dernocratica Raul Gustavo Gutierrez Cortez.

),
/
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\

UBICACI6N: Calle 27, Colonia Centro, Tenosique, Tabasco, a favor del Candidato a Presidente
Municipal par el Partido de la Revoluci6n Dernocratica Raul Gustavo Gutierrez Cortez.

\

7. Que adjunto al escrito de denuncia, se ofrecieron los siguientes medios de prueba:

1.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 25 fijaciones Iotoqraflcas tornadas en el Mercado Publico
Manuel Bartlett Bautista, ubicado en la colonia Pueblo Nuevo de Tenosique, Tabasco.

2.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 15 fijaciones fotograficas tornadas en elmercado Publico
Benito Juarez Garcia, ubicado en la colonia centro de Tenosique, Tabasco .

3.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 3 fijaciones fot0graticas tornadas en la calle 21 x 26, colonia
Centro, en el Edificio Publico, ocupado por la Embajada de Guatemala en Tenosique, Tabasco,

4.- DOCUMENTAL PRIVADA- Consistente en 2 fijaciones fotocraflcas tomadas en la Calle 27, ubicadaen
la colonia Centro de Tenosique, Tabasco.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En lodo 10que favorezca-a los intereses dellnstituto Politico
que represento.

6.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en lodo 10que beneficie a los intereses
de mi representada y que se desprenda del razonamiento 16gico-juridico de todos y cad a una de las
acluaciones que integran esta denuncia, asl como I.~irque se integren con motivodel desahogo de las
pruebas que ahora se ofrecen.··· .~.

.' -c .., ~
7.- LAS SUPERVENIENTES.- Las que pudieran, eparecercon posierioridad relacionada con la presente
Denuncia. .... .
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8. Que en veinticinco (25) de septiembre del dos,;~il flueve,el Secretario Ejecutivo,
- ~~~~

emiti6acuerdo por el, que tuvo por recibidb er ~~8rito de denuncia de hechos y.,. .'
docLimentos anexos, admitida y radicada bajo el ,numero de expediente

SCE/PE/PRI/035/2009, reconoci6 la personeria del denunciante, lade las personas

que autoriza para efectos de recibir toda clase de citas. documentos y.desahoqode

la diligencia de pruebas y aleqatos, asi como su domicilio para tales efectos, .

serialando las doce (12) horas, del veintiocho (28) de septiernbre delpresente ario,

para efectos de la celebraci6n de la audiencia prevista en el articulo 336, quinto

parrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 'el diverse 64, apartado 2 del

reglamento de la materia, ordenando el emplazamiento a losdenunciados y la

notificaci6n de comparecencia de las partes.

9. EI dia veinticinco (25) del presente mes y ario, tuvieron lugar las diligencias de

emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el proveido anterior, a los denunciados

Partido de la Revoluci6n Dernocratica y al ciudadano Gustavo Rodriguez Cortes,

asl como al denunciante. el ingeniero Martin Darlo Cazarez vaZfquez ,

respectivamente. Acuerdo, que en cumplimiento al principio de publicldad-prccesal,

fue fijado en los estrados de este Instituto.

10. EI dia veintiocho (28) de septiembre del ario dos milnueve (2009), se celebre en

las oficinas que ocupa la Sala de. Consejeros del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo nurnero 747, la
audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336; parrafo quinto y

337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relaci6n con los diversos 64 y 65

del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siquiente:

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRI/03512009

En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco, siendo las doce horas del dia veintiocho de
septiembre del ano dos mil nueve, inslalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de
Paniclpacion Ciudadana de Tabasco, silo en la calle Eusebio Castillo nurnero setecientos cuarenta y siete.
La llcenciada Beatriz Salgado· Hernandez: Dio la bienvenida a los presentes, haciendoles saber que
mediante el oficio SE1366312009de fecha veintiocho de septiembre del ano dos mil nueve, el Secreta rio
Ejecutivo se dirige ala suscrita con el fin de darrne a conacer que con fundamento en el articulo 333,
parrafo cinco de la ley Electoral del Estado de Tabasco y 53 del R.eglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas y en auxilio de la Secretsria
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Ejecutiva en el desahogo de ladiligencia, con motivo de los regimenes sancionador electoral en el caso del
Procedimiento Especial Sancionador; nurnero SCE/PE/PRII035/2009, fui design ada para lIevar a cabo la
audiencia de pruebas y alegatos qQe,iendr'averificativoel dia veintiocho de septiembre del presenteano a
las doce horas haciencoles saber sedarla inicio a la audiencia ordenada en el aeuerdo dietado en fecha
veintieinco de los corrientes, en los autos delexpedlente SCE/PEIPRII035/2009, integrado con motivo de la
denuneia presentada por el ingeniero Martin Dado Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario
del Partido Revolucionario Institucional ante el Cons~jo Estata' del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco, en contra del dudadano RaU.lGustavo Gutierrez Corles, candida to a presidente

, municipal del Ayuntamiento de Tenosique: Tebetco por el Partido de la Revoluci6n Democrafica, asi como
a quien 0 quienes resulten responsables por la colocacior, indebida de propaganda electoral en equipamiento
urbano y carretero del municipio de Tenosique, Tabasco;pof la parte denunciante ingeniero Martin Dario
Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario .del Panico Revolucionario Institucional ante ei
Consejo Estatal del lnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudqdana de Tabasco comparecen como sus
representantes los licenciaros Carlos Fred Roque de la Fu~'rite y Rudy Dolores Bolaina Hernandez,
quienes se identiflcan con las credenciales para votar coii'ctave de elector RQFNCR83091429H800, folio
0000158616988, Y BLHRD80042927H200, folio 0000112749092, respectivamente, expedidas por el
Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, las.cualesse tienen a la vista y para mayor
constancia se agregan a los autos del expediente en que seactuafotocopiasdebldarneme certiticadas,
devolviendose los originales en este acto a dichos profesionistas p6f,serde su uso personal; comparecen
por laparle denunciada en representaclon del ciudadano Raul Gust'1vo GutierrezCorles, el licenciado
Lucio Santos Hernandez, quien se identifican con la ceoula profesional emitida por laDireccion General de
Profesiones 2170964, y presenta la escritura publica nurnero 30,871, expedida por la Licenciada Adela
Ramos L6pez, Notario Publico sustituto de la Notaria Numero 27 deja Ciudad de Villahermosa, Tabasco,
en la cual el CiudadanoRaul Gustavo Gutierrez Cortes, otorga Poder General para Pleitos y Cobranzas,
constante de dos fojas utiles. por el Partido de la Revoluci6n Oemocratica ellicenciado Lazaro Bejar
Vasconcelos, quien acredita la representaci6n mediante oficio que les es deleqado por el Consejero
Representante Propietario de dicho partido ante el Consejo Estatal, quien se identiflcan con la credenclal
para votar can fotografia, con clave de elector BJVSLZ86102527H200 y folio 0427060204749, la cual se
nene a la vista y para mayor constancia se agregan a los autos del expediente en que se actoa una
fotocopia debldamente certificada, devolviendose el original en este acto a dichas personas por ser de uso
personal; en virtud de 10 cual se les tiene por reconocida su personalidad a los comparecientes. A efecto
de lIevar a cabo la referida audiencia, prevista en los articulos 336,parrafo quinto, en relacion con los
diversos 337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 64 y 65 del Reglamento del Instituto
Electoraly de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, solicito a I~s;
presentee, asi como al publicoasistente en esta sala, guardar la debida compostura en razon de la \ ,
naturaleza formal de la .audiencla que esta por celebrarse, se advierte a las partes que conforme al articulo .'

, 289 del C6digo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al momerto_de
, verter sus declaraciones, en virtud a que las mismas se haran ante una autoridad electora1.·-c------.--+~~~,c~~

Por 10 anterior, siendo las doce horas con quince minutes de la fecha supra indicada, se declara abierta la
presente audlencia. -~------------------------~-----.-------------------------------------------.------.---.----------.-----~':--'"----
Seguidamente en terrninos de ley.,se Ie concede el usa de la voz a la parte denunciante, quien cO,rnparece
por conducto de su representante legal, ellicenciado Rudy Dolores Bolaina Hernandez, por un termino no
mayor de quince minutos, a fm de que resuma, los hechos que motivan la denuncia y haga una relatiqn de
las pruebas que a su juicio l.acorroboran. Se Ie otorga el uso de la voz a la parte denunciante por el terrnino
de quince minutoS. --------------------------------- ---------------- ---.------- ------------- -----------.-- -------------- ••• ------ ---- --
En usa de la voz el representante legal del denunciante Iicenciado Rudy Dolores Bolaina Hernandez,
manifesto: Si buenas tardes, se ratiflcan todos y cada uno de los puntos de hechos de la denuncia
instaurada en contra del ciudadano Raul Gustavo Gutierrez Cortes, la cual consists en la colocaci6n
indebida de propaganda electoral en equipamiento urbano y carretero en el municipio de Tenosique,
Tabasco, asi mismo solicito que sean admitidas las pruebas que fueron presentadas en el escrito inicial de
denuncia consistente en veinticinco f1jaciones fotoqraflcas tomadas en el mercado Publico Manuel Bartlett,
Bautista, quince f1jaciones que fueron tomadas en el mercado publico Benito Juarez Garcia, tres fijaciones
que fueron tomadas en el ediflcio publico que ocupa la embajada del Guatemala en .el Municipio de
Tenosique, Tabasco, asi mismo dos fijaciones fotograflcas tomadas en la calle 27, la cual esta colocada de
manera dolosa en el equipamiento carretero del municipio, es cuanto, -------------------------------------------
A continuaci6n la licenciada, Beatriz Salgado Hernandez manifesto: Se tienen por hechas sus
manifestaciones y continuando con la audiencia en terrninos del articulo 337, parrafo tercero, fracci6n II de
la Ley Electoral del Estadode Tabasco,asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el
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uso de la voz a la parte denunciada Raul Gutierrez Cortes a traves desu apoderado legal, el Iicenciado
Lucio Santos Hernandez, por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin de que responda ala denuncia,
ofreciendo las pruebasque a su juicio desvirtuen las imputaciones realizadas. ---••••••-------------- ••-•••-.------
Seguidamente en uso de la voz el ticenciado Lucio Santos Hernandez, apoderado legal del
denunciado Raul Gutierrez Cortes, refiri6: muchas gracias, buenas tardes, en este momento en
representaci6n del denunciado Raul Gustavo Gutierrez Cortes, to cual hago en terrninos de la escritura
publica numero 30,871, pasada ante la fe de la licenciada Adela Ramos Lopez. Notario Publico sustituto de
laNotarla nurnero 27, delestado con residencia en el Municipio de Centro, Tabasco, dela cual es titular el
Licenciado Adan AugustoL6pez, Hernandez, me permito presentar por escrito la contestaci6n de la
denuncia a nombre de mi citado reptesentado y par conducto del senor Lazaro Bejar Vasconcelos, en
terminos de la misma escritura publica que ya se encuentra exhibida ante esta autoridadeiectoral. En este
sentido me permito ratificar para todos los e'ectos legales el contenido total del escrito de contestaci6n de
demanda, en la misma se refiere las razones del por que se debe declarar improcedente el procedimiento
especial sancionador instaurado porel Partido Rev.ofucionario Institucional en contra de l11irepresentado,
se refiere que no existen pruebas contundentes de que la propaganda politica electoral que se menciona
haya sido colocada en el equipamientourbano, ferroviariq y carretero que se refiere la parte quejosa, ni por
mi representado 0 simpatizante alguno de su candidatura 0 simpatizante omilitante alquno del Partido de la
Revoluci6n Dernocratica. En este sentido rneperrnito tambien objetar para tooos los efectos legales en
cuanto a su contenido, alcance y valor probatorio quese Ie pretenda dar a los diversos medios probatorios,
documentales y tecnicos en su caso que haya exhibido la parte denunciante, es todo por el memento. --.. _-
Acto seguidola Iicenciada Beatriz Salgado Hernandez., manifesto: Se tiene por hechas las
manifestaciones del denunciado a traves del compareciente, para los efectos legales correspondientes a
que haya lugar y continuando con la presents audiencia con fundamen'toen el articulo 337, oarrafc tercero,
fracci6n II de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como eLdiverso 65 apartado 3, inciso b) del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Cludadana -de Tabasco en Materia de Denunciasy
Quejas, se Ie concede el uso de la voz al Representante del Partido de la Revoluci6n Dernocratica, al
Iicenciado Lazaro Bejar Vascocelos••a fin de que en forma escrita 0 verbal en un termino de treinta minutes,
respond a a la denuncia ofreciendolas pruebas que a su juicio desvlrtuenlaslmputactones realizadas por la
parted enunciante. --. c .-- - - -- •••• --.- --.- -- •• - •••• ----_. __.-~. --.- ••• ---.- --' --. -- ------ -~..;~ •• ---- --- - - _. c•••• _. __• - --

En uso de la voz el Licenciado Lazaro Bejar Vascocelos, Representante Legal del Denunciado
Partido de la Revoruci6n Democratlca, dijo: si muchas gracias, en este momento esta representaci6n se
adhiere a la contestaci6n presentada por ellicenciado Lucio Santos de igual forma se objetan todas y cada
una de las pruebas ofrecidas por la parte denunciante puesto que con las mismas en ninqun memento se
acreditan las crcunstancias de tiempo, modo y lugar y por ende no hay raz6n para sancionar al candidate
del Partido de la Revolucion Democratica, el ciudadano Raul Gustavo Gutierrez Cortes, asi mismo como al
instituto politico que represento, es cuanto. ---·---~-·-··-------··---·:..·------·---·-c·--···-·----·... -----------.. ---------.---
Acto seguido la Iicenciada Beatriz Salgado Hernandez, expres6: Hablenoo side ofrecldo el material
probatorio por ambas partes, en terrninos del articulo 337, parrafos segundo y tercero, fracci6n III, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como el numeral 65, apartados 2 y 3, inciso c) del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacf6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Ouejas, en relaci6n
con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo; aplicado de manera supletoria 10 estatuioo por el arabiqo
14, parrafos 4, 5 y 6 de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral del propio Estado, esta
Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecidas par la parte denunciante se tienen por
admitidas las siguientes: 1.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 45 fijaciones fotoqraficas tornadas.
en el Mercado Publico Manuel Bartlett Bautista, ubicadoen la colonia Pueblo Nuevo, de Tenosique..:
Tabasco, en el Mercado Benito Juarez Garcia,ubicado en la colonia Centro, de Tenosique, Tabasco, enel
Edificio publico, ocupado por la Embajada de Guatemala en Tenosique, Tabasco y enla calle 27.,dela
colonia' centro, de Tenosique, Tabasco. Se Ie tiene por adrnitida La INSTRUMENTA~ DE
ACTUACIONES.- en todo 10 que favorezca . a los intereses del Instituto Politico que representayque
relaciona con todos y cada uno de los hechos de presente denuncia, asi como LA PRESUNCIONAL
LEGAL Y HUMANA.· en su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los intereses del instituto Po~.ticoque
representa y que se desprenda del razonamiento loqlco juridico de todas y cada una de las actu'8Fignes
que integran esta denuncia. Asi como las que seintegran con el motivo de desahogo de pruebas quea~ora
se ofrecen; y lasSUPERVENIENTES.- las que pudieran aparecer con posterioridad relacionada conla.
presente denuncia. SEGUNDO: Del escrito de contestaci6n de los hechos de la denuncia la parte'
denunciada ofrece como medios probatorios la INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, en todo 16 que

r
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favorezca a los hteresesde su representsdo as! como la PRESUNCIONAL LEGAL Y. HUMANA Y LAS
SUPERVENIENTES.- Consistente en locos aquellos elementos que surjan durante la tramitaci6n de la
presente queja administrativa, las que 131 suscrito desconozca y que se preaeotaran en el momento que
tenga conocimiento de la rnlsma para etectos de favorecer a sus intereses, Por 10 anterior, en virtudde que
las mismas fueron ofrecidasen terminos de 10 prevlsto por la Ley Electoral y no cumplen con la naturaleza
de las que estan previstas en 131 337, parrato segundo, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como
en 131 diverso 65, apartado segundo, del Reglaniento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Ouejas, se tiene por .desahoqadas .••••••••••••••••••••••••••••••.•••••••••••••.•
EI IIcenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, representante legal del denunciado Partido de la
Revoluci6n Dernocratica: Me permite una rnoclon, •••••••••••••••••••••••••••••••••• ~••~.~••••••••••••••••••••••••••••• ~••
La IIcenciada Beatrlz Salgado Hernandez: 5i, adelante, •••••••••••••••••••••••••• _ ••••••••••••••••••••••••••••• ~••••••
El ,lIcenclado Lazaro Bejar Vasconcelos, representante legal del denunclado Partido de la
Revolucl6n Democratlca: Esta representaci6n solicitael perrnlso de esta autorldad electoral para efectos
de que pueda comparecer 131 consejero representante propietario del Partido de la Revoluci6n Dernocratca,
ante el Consejo Estatal del Instituto Electoraly de Participaci6nCiudadanade Tabasco,licenciado Juan
Jose L6pez Magalia,' enel presente procedirnieoto especial sancionador .•••••••••••••••••••••••••••• : •••••••••••••••
La IIcenciada . Beatriz Salgado Hernandez: Esta seereterta Ejecutiva Ie liene por noautorizada y
acordadasu petici6n en virtud de que mediante escrilo deleg6 la responsabilidad y representaci6n para el
desahogo de esta 'audiencia, la audlencla ya ha side iniciada. Cualquier inconformidad tiene usted la via
legal para hacerla valer. Les comino a queguarden compostura, se les .exhorta a las partes que no esten
lnterrumpiendo~ldialogo 9.tratando dedistraer la atenci6n de los que panlclpemos enla audiencla.
ccnuouanoo.conestaetapaprcceeel. procedernos al desahogo de las pruebas que fueron ofrecidas por la
parte denunciante en 13 presents den uncia, -que consiste en las cuarenta y cincofijaciones fotoqraflcas
tomadas de lasdiferentes ditecQioJ}:esqua ya hlce .relatoria, Paraefectosde esta audiencia y por estilo de
cada uno de los que dirigimos la?uaiencia;:.yome permlto hacer una breve descripci6n para que conste en
aetas, en cuanto a la fijaci6n fotogrMica n.u,pero uno, se-advlertes unos inmueblesde color verde con una
caja de carton, un vaso roio, la descripciqnJo'togr~fica numero des, tenemos ala vista un enfriador con'
refrescos, se advierlen dos piiiaias, ur1\rr1urd'(je coloPQjo. .: ••••"•••••••••••••••••••••••••••••••••••• ~••••••••••••••••••••
En uso de la voz ellicenciado. Lazaro Bejar V~.sl¢oc~los,·representante legal del denunciado Partido
de la Revolucl6n Dernocratica: Esta'Teprese~taci6n solicita, como' bien habia dicho aqui 131 apoderado
legal del ciudadano Raul Gustavo Gutlerrez-Cortes que por la n?turaleza de las documentales que exhiben
los denunciantes, las rnisrnas sean desahoga'das, toea vez ,que no nos encontramos ante hechos de una
prueba tecnlca en 131 case por ejemplo, de un 'Video enel,cual:~elmismoderivado de su naturaleza as
necesario la intervenci6~ para su aprsclaclon por cads una"de,Jas paMs,pero el caso que nos ocupa,
desde el momento en que 131 deriunciante presenta su escrlto de denuncia yal rnlsmo tiempo las pruebas,
son documentales privadas, unas fotografias, yo siento que-no hay raz6n para estar describiendo una por

. una amen de que las mismas van a ser valoradas en el momento procesal oportuno, por la autoridad a la
que Ie corresponds resolver. Es cuarito, 10 que solicita esta representaci6n,··~~···~··_~"·:···_· ••······-.·.····.·· •..
La IIcenciada Beatriz Salgado Hernandez: Como ya se lcs menclone anteriormente, la descripci6n no
tienen que ver absolutarnente en nada con la valoracion y el heche de que se desahoguen por su propia
naturaleza no impide que la descripci6n trasgreda 0 se exceda en cuantoa la valoraci6n de las rnlsrnas.
Continuo con esta etapa en caso de que esien inconformes, pueden hacerlo valer en su momenta procesal
oponuno: En la tercera fijaci6n fotografica, se advierte una cortina de color blanco, un mural en donde se
observan tres propagandas, un clrculoro]o, la siguiente fijaci6h fotografica se observa un muro blanco con
laimagen de unos papeles y una persona del sexo masculino de aproximadamente cincuenta alios, la
siguiente fijaci6n fotografica se advierte una vitrina con diferentes utiles escolares, de papeleria ..•••••••••••••
En uso de (il voz ellicenciado Rudy Dolores Bollana Hernandez, representante legal del denunciante
Partido Revoluclonarlo Institucional: De la descripci6n que esta haciendo, solo dice 10 que hay pero no
mencion a que exi ste 1a prop aganda, .••..•.••...•.•••••••••••••••••••••••••••••••••.•••••••••••••••••••••••••..•••••••••••••••.•
La Iicenciada Beatriz Salgado Hernandez: Permitanme terminar y en el siguiente momento en 131 que se
les conceda 131uso de la voz ya pueden responder 0 manifestar 10 que a su derecho convenga;no me estoy
pronunciando respecto de valoraciones, unlcarnente estoy haciendo una breve descripci6n, les pido que
me perrnitan con tinuar con es tas descripciones .•_••.•..•.••••.••••••••••••••••• ~•••••••••••• ~•••.•••. ·················~···r~..
En uso de la vozel· licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, representante legal del denunciaVq
Partido de la Revoluci6n Dernocratlca: es importante para esta representaci6n el hecho de la descripci6n\
la cual ustedes estan haclendo, derivado del rnismc problema, se supone que ellos ya las ofrecieron, desd~,).
el momento en que aqui esta autoridad empieza a hacer la descripci6n y quieren hacer menci6n de q9~Ia$"
documentaci6n que se fije es de este instituto politico 0 del cludadano~aul Cortes, se esta haciendopn
perfeccionamiento de la denuncia hecha porlos que se dicen agraviados, luego entonces, esta autor.19ad
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se convierte en juez y parte al momento de hacer las descripciones establecidas, por ende es qu~f~Os.btros '
solicltamos que las mismas no se hagan en esetenor y que sa dejan por desahogadas por ~~upropia
naturaleza, po~que desde el momento en que se hace un pronunclamiento comola moci6n q~fhizo el
representante del Revolucionario Institucional, desde ese momento se hace un perfeccionamientb, ~ las
mismas, luego entonces se podria suponer LIn favorecimiento de esta autoridad a favor de'IQ,s:"J10Y
denunciantes, por ends as que solicltamos que las misma ya se den por desahogadas porque no hay 'razi?'o~
para describirlas, porque en el momento que se describen de una mal descripci6n se.puede hacer el hecho'-"·:"::,
de que esasdocumentales son propiedad de e$te instituto politico y del ciudadano Raul Gutierre~, es
cu an to; ••"•••••••••••••• "•••••••• "" •••••••••••••.•••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• _ •• _ •••• _ •••••••••••• _ ••••.••••••••••••••
La llcenclada Beatriz Salgado Hernandez: Adelante. ••••••••••••••••••_••••••••••••••••••••- ••••••_ ••_ ••_ ••••••••••
En uso de iii voz el representante legal dol denunclante, Iicenclado Rudy Dolores Bolaina
Hernandez, manlfest6: En cuanto a 10manifeslado por el representante deque no es prueba tecnlca, el
articulo 40 del Reglamento senala que son las prusbas tecnlcas. que las fotograflas son pruebas tecnlcas,
por tanlo li$ne que describirse, asi rnismo esle Instituto ya uene criterio de que se desahogan las pruebas y
sedescriben si en el momento en que las ofrecen, las ofrecen como documentales privadas y en materia
procesal las documentales prlvacas se desahogan per su propia y especial naturaleza, hace un mornemo
usted si no las senal6 COh10 debian de ser, no se puaden perfeccionar en SLImomentopor 10 tanto esta
autoridad esta impedida a hacer un pronunclarnlento de las mismas porque para ello estara el momento
procesal correspondiente en 10que hace su valoraci6n, es cuanto.••••••••••••••••••••••••••••••••••••- ••••_ •••••••••
La' Iicenciada Beatriz Salgado Hernandez: En atencion a' las manifestaciones que, vierte la parte
denunciada, esta autotidad no liene interes ninguno en pronunciarse parclalmente hacia alguna de las
partes, somes una autoridad imparcial que actua en cuanto a los principios rectores, y para etectos 'de no
generar una vulneraci6n a ios derechos que estan exponiendo las partes, se tendran por desahogadas y
procederemos a la siguienle etapa procesal. •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••.••••
En uso de la voz el representante legal del denunciante Licenciado Carlos Fred Roque de la Fuente,
manifest6: Una moci6n, hace rate usted afirm6 de que el Instituto ya ha adquirido un criterio a que se
tenIan quedescribir I?s pruebas, ahora no se rne hace equitativo 0 mejor dieM sa viola la certeza en el
sentido de que elrepresenlante del Partido de la Revoluci6n Dernocraflca manifiesta que no se

"qesahogu6f1,y no se van a desahogar, 0 sea se estan violando..•••••••••••. ~•••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••
','/La Iic,!l,nciada'Beatriz Salgado Hernandez: No es en alenci6n a los interesse delOOOOOO'Partido,· es en ~.
'':alenci6ri a la imparcialidad con que se debeconducir esta autoridad, viene la etapa en formulaci6n de

... alegalos en laque ustedes pueden formular las defensa en cuanto a forma, en torno a 10que seha vertido
en csta audiencia Y,8 las documentales, a los medios probatorlos que cada una de las partes ofrecieron.
Continuando con eld.e,sarrollo'de Ia auctenca, esta Secretaria Ejecaliva, concede el usc dela voz al
representanle legal del cenuncianfe a efeCtode que alegLJeformule en forma escrita 0 verbal por una sola
vez, sus aleqatos enun liempo np;mayor a quince minutos, sa Ie c6iicede el uso de la voz, •••••••••••••••••••••
En uso de la voz el represeli"j~rite~Elgaldel'denuriclante IIconclado Rudy Dolores .Bolaina Hernandez,
manlfest6: De los neches' ·narrados~~;:.mi escnto inieial, en represenlaci6n del Partido Revolucionario
Inslilucional, se desprendeque eVciudadano RauI"Gustavo ';Gutierrez Cortes, candidato a presidente
municipal por el Partido de' 'la Revoluci6n Deqlocr~trca, Y:"dicho instiluto politico, han incurrido en
violaciones a los artlculos 232, fracci6n IV de la ~,~yElectoral de.L{st?do de,Tabasco vigente,asi mlsrno el'
arliculo 7, numeral uno, inciso b), Fracciones 1,i:ftY~I~Hr~megJam~ntO,:de Denuncias y Ouejas del Institulo
Electoral y de Participaci6n Ciudadanade Tabasco,~':p'ues'J:le·rr\a~eradolosa a iraves de las personas
encargadas de la colocaci6n y distribuci6n desu propaganda ele9t~ral conel conocimiento de que existe
una prohibici6ri a la norma comicial dela colocaclon de dicha propaganda hicieron tal colccaclon en
equipamiento urbano en la ciudad de Tenosique, Tabasco, por tanto causa' agravio al partido politico que
represenlo en vista de 'que se aprovechan de la buena fe de los dernas partlcipanfea en el proceso electoral
al realizartales acios. puesto que violan la equidad en la conlienda electoral raz6n por la cual deben ser
sancionados conforme a la Ley ElectorarVigente en el Estado.En cuanto a la valoraci6n de las pruebas, en
el sentido de que esta auloridad no hizo una descripci6n, solamente quiero que se asiente eri autos, en
vista de que fue a petici6n del representante del Partido de la Revoluci6n Dernocrefica y no se reallzotal

. descrtpci6n, es cuanto. •••.••.•••••••••.••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••_............................ ••••••••••• '
, Seguldamente la IIcenclada Beatriz Salgado Hernandez: Se Ie concede el uso de la voz al licenclado

Lucio Santos Hernandez, apoderaoo legal del denunclado Raul Gutierrez Cortes, hasta por el.terrnino de
quince minutos, tiene el uso de la voz..••.••••••••.•.••••••••• ~•••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••
EI lleencladc Lucio Santos Hernandn, apodefado legol del denunclado Raul Gustavo Gut16rro%

, eorth: Mucnas gracias, como alegatos quiero manifestar 10siguiente, es importante ilustrar a este 6rgano
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administrativo elect6rallo resenaco por el lrticu'-' 338, parrafo segundo de la Ley Electoral de Tabasco que
establece en relaclon a la sustanciaci6n y resolucion de los procedirnientos especiales sanclon adores que
en caso de comprobarse la infraccion denunciada, el Conse]o Electoral procedera a imponer las sanciones
correspondlentes, de 10que se desprende que en este tipo de procedimientos, la carga procesal probatoria
corresponde 8 121p21rtedenunciante por.lo que invariablemente esta seencuentra obligad21 necesariamente
a aprobar y acreditar fehacientemente los elementos constitutivos de los hechos de se denuncia, 10 que.
implica que cuando 121 parte denunciante no dernueslra yacredita a fondo con los elementos probatorlos.:
id6neos, los hechos de su denuncia irreductiblemente la consecuencia jurlclca debera ser la declaraclonde
ser Infundado el procedimiento sancionador especial instaurado, tal y como sucede en el caso concreto en
que el Partido Revolucionariolnstitucional, con 105 elementos probatorios ofrecidos no 8,ctedit6
fehacientemente que la propaganda electoral en comento haya side colocada en el lugar que refiere el
denunciante y que esta prohibido por la Ley, por mi representado militante 0 slmpatizantetde su
candidatura 0del Partido de ta Revoluci6n Dernocratlca, es lodo.················································,~.""
Seguidamente la llcenclada Beatriz Salgado Hernandez: Se Ie concede el uso de la voz al partido de 121
Revoluci6n Democratica para que en un terrnlno no mayor a quince minutos exponga 10que a SU derecho -,:
co n ve nga, •.••••••••••••••.• '•.•.•••.•••.•.•• ~•..••.•••.••...••.••••••••••••••••••.••.••.••...•....•.......•.••••.••••.•.••..•.••..•••....

Seguldamente el representante legal del Partido de la Revoluci6n Democratica, Iicenciado Lazaro
Bejar Vasconcelos: Esta representaci6n quiere advertir de que la finalidad que se pretende con el hecho
de que dichas documentales privadas, documentales que senalaron aquilos denunciantes en su escrito
inicial de denuncia, se hizo con launica finalidad de que con las rnismas con los criterios del derecho y por
conocedores del derecho se sabe que por su propla y especial naturaleza se desahogan y que en el
memento procesal correspondiente de cad a proceso y en la materia que corresponda la autoridad
juzgadora resolvers el fondo de las mismas, Je igual forma esta represenlaci6n quiere hacer hincapis en el
heche de que las pruebas ofrecidas, de las fotografias que se anexan, en ninquna de elias se acrecita de
manera tehaciente que las mismas hayan side colocacas en el equipamiento urbane LPor que? Porque
muestran un lugar perc no senalan con otros medios de prueba que efectivamente hayan sido en ellugar
que indican, esto. es en el case del mercado publico Manuel Bartlett Bautista de la Colonia Pueblo Nuevo
en el Municipio de Tenosique, Tabasco, ninguna de. 18S fotografias se puede observar que efectivamente
las mismas esten en ese mercado, luego entonces no se acreditan las circunstancias de tiempo, modo y
lugar,. requisito sine quanon en materia procesal para efectos de irnponer una sancton a alguna persona.
De igual forma no acreditan con ningun medic de prueba que 01ciudadano Raul Gustavo Gutierrez Cortes
o que alqun militante 0 simpatizante de nuestro partido politico haya colocado las rnisrnas, luego entonces
no hay raz6n para elpresente procedimientoespecial sancionador y mucho menos para una sanci6n a
nuestro candidato y a 'nuestroinstituto politico, por ende es que soliciio a esta autoridad que el presente
proceso 10resuelva conforrne aderecho en base a 10que establece el articulo 338, 339 y dernas relativos y
aplicables a la ley electoral en el Estado de Tabasco, es cuanto ....••.••.•••••..•..•.••..•..•••••.•..••..... .:.•••.....•.
Seguldamente lalicenciada Beatriz Salgado Hernandez, expreso: En raz6n de susmanifestaciones, se
tienepor celebrada la audiencia de 'ley, en apego a 10 previsto por los articulos que Ie dan origen y
sustento; con fundamentoen 10dispuesto por el articulo 338, parrafo primero de la Ley Electoral en Vigor,
asi como en el diverse 66 apartado primero del Reglamento del InstitutoElectoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denunci8S y Queja,s;voy a solicitar a los aqui presentes no se retiren
del edifico en razon de la elaboracion del acta correspbndiente, para que una vez terminada se firme y se
fije la hora del termlno de la conclusion dela presenieaudienqia::Gracias por su presencia.·····················
Siendo las dieclsiete horas con treinta minutos del dia veinliocho de septiembre de dos mil nueve, se da
por concluida Ia:presente audiencia Firrnando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constando de once (once) fojas ufiles .•.••••.•••••••••••••.•••••••••••••.••••• "••••.•.••••.••••••••••.•.......•.......
••••• ~••••••.•.••••••.•••••••.•....•••...•.•••••••••.• DOY FE, ••••••••...•••••.•••••••••••.• ~••.••••..••••• ,•.•...••••.•...•••••••••.•••• ,

~'.'.'" :.:',,': ,',

\
\
/

11.' En el desarrollo de laaudiencia de pruebas y aleqatos el licenciado Lucio Santos

Hernandez. apoderado legal del denunciado Raul GustavoGutierrez Cortes, y el
'. '

Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos en representacion del Partido j de la

Revoluci6n Democratica,con la pel sonerla reconocida en la audiencla de pruebas y

alegatos y con fundarnento enel articulo 337, parrafo segundo, fracci6n II, de la,Ley. .
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Electoral del Estado de Tabasco, as! como en el diverse 66, apartado tres, inciso b),

del Reglamento del Instituto Electoral yde Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, formularon de maneraescrita 10 que se reproduce

a la letra:

"CONTESTACI6N AL cAPiTULO DE HECHOS

1.- EI que se dice agraviado, del1ul1cia el1 10 que respecta a este Instituto Politico LA COLOCACi6N
INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERA DEL
MUNICIPIO DE TENOSIQUE TABASCO, Y sin embargo de las pruebas que aporta, en ningun momeQtp
logra comprobar su dicho, esto es asi porque con las fotografias que exhibe no acredita las circunstanci'as"
de tiempo, modo y lugar en que sucedieron los supuestos tiechos, ya que en de las mismas no se
desprende el hecho de que el C: RAUL 'GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ a personal de esle instifuto
politico haya colocado dicha propagando en los lugares a que se hace referencia, asl mismo no acr.edi'la
con otros medios de prueba la relacion de la propaganda y el supuesto de que el candidato a pres,idenie
municipal por el partido de la revolucion democratica en el municipio de Tenosique Tabasco, haya reallzadq
ia colocaci6n de las mismas.

2.- En /; que respecta a esre !Jecho valer par el hoy denunciado, es dedecirle que no Ie asiste la ra,'zon, ella
es as! denvado de que la imagen que se observa de la fotografia tomada, en ella solo se ve a un galloy 113
frase que en« impregnada es iJegible, aunado aello, el representante del PRI aleg13 que dicha propaganda
es de mi representado, pero como puede observarse en ella no se ve ni se apreeia el nombre del susctito,
luego entonces es denostativo e insu/tante el heeho de seil13lar a mi representado a ueve» de un apelalivo,

. hecho que solicito a esta auloridad electoral Ie haga saber al hoy denunciante y el mismo sea amonestado
con la sanci6n correspondiente que para tal caso se/iala nuestie ley electoral. .

3.- En cuanto a este hecho, es de sefIalar a esta autoridad electoral, que el denunciante pretende imputarle
ami represenlado una propaganda que seencuentra segun 131, colocada en un elemento del equipamiento
carretero, y en el mismo tenor es de sefIalarse que, en ningun momenta el denunciante demuestra que la
misma haya sido c%eada por mi represent ado ni muchomenos que su instalaci6n fuese realizada de
manera d%sa por mi poderdante, ya que si bien escierto dicha propaganda es propiedad de mi
representado, cierto tambien 10 es, que e/ no es responsable de que otraspersonas las coloquen en los
lugares que se sefIa/an, ya que al ser candidato a un cargo de elecci6n popular en .el municipio de
Tenosique Tabaseo y estando dentro de lostiempos establecidos por nuestra normatividad e/ectoral para
difundir y propagar su candidatura, el no es responsable de que la propaganda electoral queofreee seC! ma/-
utilizada por los ciudadanos a los que se les haee lIegar, asl como tambien la misma puede ser mat
utilizada por sus adversariQs polilicos. Luegoentonces, a mi represent ado no se Ie puede imputar una
sanci6n a traves del presente procedimiento, pues de los hechos denunciados y de las pruebas que se
aportan, no se comprueba de manera fehaciente que mi poderdante haya colocado las mismas en lug ares
prohibidos por la ley, sin dejar de manifestar que esa propaganda probabiemente haya sido colocada ahi
por nuestros adversarios politicos y porque no por parle del mismo partido politico denunciante, por 10 que
en todo caso correspondera a esta autoridad administrativa electoral, investigar y resolver 10 conducente
con forme a su facultades. .,

De las foto'grafiasaportadas, nunca aportan algun elemento que haga suponer, 0 liegar a la conclusi6n de
que efectivamente, es en el mercado u oficina publica, 0 lugar prohibido como 10 sefIala laactora, por 10
tanto no acredita los elementos de modo, liempo y mucho menos lugar, por que las fotografias son
confusas 0 inobjetivas, ya que solamente toman la propaganda y no hay elementos adiciones que permitan
demostrar el elementos lugar, par 10cual es ineficaz .

. . :.~:-' .

1'\

\
\
\,

Es importante iluslrar a este 6rgand ;a.gministrativo electoral 10 resefIado por el articulo 338 parrafo
segunc!o de la Ley Electoraide tabasc9,.,cf~eestablece enrelaci6n ala substanciaci6n y resoluci6n de los
procedimientos especiales sanqionacio/Js;' que',en caso de comprobarse la infraccion denunciada, el
consejo electoral procedera a impon~rYas san.ciohe~ correspondientes, de 10 que se desprende que en
estetipo de procedimientos la carga procesa(probatoria, corresponde a la .parte denunciante, por 10 que.
Invariablemente esta sa encuentra obllgada"necesariamente a probar y a .acreditar fehacientemente los
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elementos constitutivos de los hechOs de su den uncia, /0 que imp/ica que cuando 18 parte denunciante no \
demuestre y acredite a iondo con elementos prob.8forios.~)Jd6neos los 11echos de su den uncia, \ '
/rreduciblemente la consecuencia juridic a debera ser /a dec/~rEii;;6n de ser infundado e/ procedimientos
sancionador especial instaurado, tal y como sucede en e/ caS'o concreto en que e/ partido revo/ucionario
instifucional con los elementos probatorios offec'idos, 110 acredito fehacientemente que la propaganda
e/ectoral en comento hay sido colocada en e//ugar que refiereel denuncial1te y que esta prohibido por /a
ley, por mi representado, militante 0 simpatizante de su candid~tura 0 del Partido de la revo/uci6n
Democratica. '

Consideraeiones en relaci611 a/os Agravios esgrirriidos por /a parte denunciante,

Con re/aci6n a los agraviosexpuestos por el partido polfl/co denunciante, es decirse que como ha quedado
debidamenie. demostrado en los puntos decontestaci6n a/os hechos de dicha den uncia contenidos en e/
presente escrito, no se causan ningun agravio a /a parte quejosa, dado que los hechos que expone en su
denuncian son fa/sos, debido a queaun y cuando /a propaganda po/itica que se menciona corresponde a /a
campafla de mi representado, /a circunstancia de haberse c%cado esta en los /ugares prohibidos por /a
ley, sori tota/mentela/sos,

Se objetsn en cuanto 8 su conten/do, alcanee y valor probator/o que esta eutorldad pretenda darle, todes y
cada una de los elementos probatorios consistentes en las documenta/es y pruebas tecnicas exhibidos por
/a parte denunciante adjul1to a su eserito inicia/ de denunc/a,

12. Que en el escrito de contestaci6hde denuncla, se ofrecieron los siguientesr1uediQ§. """"".. "-'.,

probatorios: "
.," c,

!./:.':' ~
. i,

1.- La lnsnumenta de Actuaciones.- En todo 10 que favorezca a los intereses de mi representadoilrj~fiiuto
Politico, Partido de la Revoluci6n Democratica,, :0:

. \\
\',

2,- La Presuncionallegal y Humana.- En todo 10 que favorezca a los intereses de mi representado'lbstituto
politico, Partido de la Revoluci6n Dernocrallca.. \,"

7,- Las supervenlentes- Consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitaci6n de la
presente queja administrativa, las que el suscrito desconozca, las que se presentaran en el momento en
que se tengan conocimiento de las rnisrnas, favoreciendo a mis interes.

CORRESPONDIENTE AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR ~,
NUMERO SCE/PE/PRI/085/2009 ~

13. Que con fecha trece (13) de octubre del dos mil nueve, siendo las diecinueve horas \

con dleciocho minutos (7: 18 p.rn.) se present6 ante la oficialia de partes de este

orpano electoral, escrito de denuricia, constante de diecisiete (17) fojas utrles y

anexos consistentes en:ocho (08) hojas de papel bond, tarnano carta, en color

blanca, en las que se contiene inserta fijaciones fotoqraficas: original de la escritura
.. , . .

publica numero dos mil trescientos uno (2301) que contiene "Fe notarial de hechos"; un

CD-R maroa sony 80 rninutos 700,MB/M01-48X con la leyenda "Fotos Tenosique" y r
una rubrlca; interpuesta por el ciudadanoMartln Darlo Cazarez Vazquez, consejero\

Re,presentante Propietario del partido', R,.e;v,o, ',Ucionario lnstltuclonal, en contra del C. \ J

Raul Gustavo Gutierrez Cortes, en su ~a~a.,sterde ca~didato a Presidente MU~icipal j
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en Tenosique, Tabasco y al Partido de 1~':R~vo~t.ci6n.Dernocratlca, asi como a quien X
, "",", ",

,.. '.\ ~" ... '. .

o quienes resulten responsables, por fijaci¢m'de propaqanda electoral en elementos \\

del equipamiento urbane. i. ::'

,<~I~,<'i;;'~'::. \
14. Que en el referido escrito. el denunciante plantsolos sig):li~?tes hechos: \,

HECHOS
\

PRIMERO," EI dia28 de Septiembre de 2009, en el municipio de Tenosique, T.abasco, al circular
por I~ calle 20 de la colonia estaci6n Nueva el C, WalterAltunar Rodriguez, Presidente del cornite Municipal
del Partido Revolucionario Institucional en el municipio antes menclonado, se percato que habia algunas
propagandas electorales fljadas en el equipamiento urbano, .tal y comose observa a continuaci6n:

\,

(Call~ 20 frente a la gasolinera autoservicio Tenosique de lacolonla Estaci6h)
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Como se puede observar, en primer plano, se logrctdistinguir una caseta de telefono, la cual liene
una forma rectanoutar, se distingue can los colores blanco y azul cielo, en 18parte superior se aprecia una
lelras de color negro, que dicen "infinitum", debajo de ella un perro, de igual modo de bajo deeslese
encuentra una propaqanda electoral de fonda blanco, can letras amarillas que dicen de rnanera escalonada
10siguiente: "en esta casa ya decidirnos", a un constado la foto del candidato y en la parte inferior un gallo
de color amarillo con raja, asl rnisrno como el nornbre del candidate Raul Gutierrez can letras negras, y el
gallo colorado con letras de color rojo y fonda amarillo, can el logotipo del PRO y la palabra vota 18 de
octubre.' Las medidas aproximadas de la propaganda son: 21 de ancho y 13 de largo; delras de dicha
casela se alcanza a ver una gasolinera,

)

(Calle 20 frentea la gasolinera autoservicio Tenosique de la cOI~:~l~ Est8ci6n)

Se aprecia en primer plano, fijada una propaganda electoral consistente 'en unacalcomania colocadaen ,el
equlparnlento urbane de lacual se desprende las slguientes caracteristicas: un as letras de color amarillo
que clcen "en estacasa ya cecicimos", a un constado ta foto del candidato y en la parte inferior un galla de
color amarillo con rojo, asi mismo como el nombre del candidato Raul Gutierrez con tetras negras, y el
colorado con letras de color rojo y tondo amarillo, con ellogotipo del PRD y la palabra vota 18 de octubre; y
en segundo plano se logra ver un postede teletonos de Mexico (TELMEX), el cual es de material de
madera.

(Calle 26 colonia centro frente a la muebleria de los rios)

Se logra ver, en primer plano la propaganda electoral con las caraeleristicas antes descritas, aSi'Jnismo se
logra apreciar que se encuentra fijada en un poste de la campania de Telmex. .
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(Calle 26 colonia centro frente ala mueblerla de los rlos)

Se aprecia en primer plano', una propaganda electoral consistente en una calcomania con las
caracteristicasantes mencionadas, en segundaplano se logra ver que se encuentra fijada en un poste de
la empresa TELMEX; cetras de e1 as se logra ver una cam ioneta con redilas de color blanco, y en la parte
superior de dicha camioneta, se observe un letrero con letras color amarillas y. rondo rojo que dice:
"Cornpanla Mueblar,a"

.~::.~....,:>;:,.,. ...•.':lil~~ .

Se distingue en primer plano, una calcomaniacon fondoamarWlo'y blanco':"ehla1Jarte superior se logra ver
unas letras de color rojo que dicen "Mi gallo esel Colorado",debajo"de esta se observe un gallo, de color
rojo con amarillo: en segundo plano se logra ver un poste de luz'perteneciente a la Cornision Federal de
Electricidad, el cual es de color blanco con verde. .
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t,

De nueva cuenta se logra ver la misma propaganda antes descrita fijada en un poste de electricidad, detras
del poste de luz se logra aprecia un port6n de color verde, Y al fondo en la parte media del extreme
izquier,do se alcanza a leer a simple vista la palabra "SURESTE",

(Calle 26 a lade d~ la parreq\J .. .;at6lise del senor de san Roman en la colonia centro de Tenosique)

Se obse:v~ e,n pri~~r p!~nalun'a ~ropel~l!lnda elect?ral ~n fcrmade calcoma~i~ que"contiene las siguientes
caractensucas: Lndt j\r~s ae color amarillo que clcen en esta casa ya decicimos I a un constado la foto
del candidato y en Ie parte inferior un gallo de color amarillo can raja, asi mlsrno como el nombre del
candidato Raul Gutierrez can letras .negra., Y el colorado con letras de color rojo y fondo amarillo, con el
logotipo del p~O y Ie ~alabra vota 1e de octubre; en sequndo plano se logra ver una caja de registro
~ele!6nico, la CUll 6@lad~ IzqlJli~rdCl.e'ooserva,lJnas letras de color a,zul que dicen "TNO"y debajo de ella
05 I perteneciente 61§ coFnpa~ll!I deTELEMEX,e~cual es de color gns.
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. ,
Ii
I'':'\

(Calle 26 a lade de fa parroquia cat61ica del senor de san Roman en la colonia centro de Tenosiq~~)~:,
,".,';,

. En la fijaci6n fotografica, se logra ver la misma propaganda electoral en forma de calcomanla, fijada e~'tin~!:'i;;i.,
ea)a de reglstro telef6nlco perteneciente a la empresa TELMEX, detras de ella se aprecia una pared de' .<.:-::::.:
color verde. .

ri .

SEGUNDO,- Con fecha veintinueve de Septiembre del ano dos mil nueve, el C, Walter Altunar
Rodriguez, Presidente del Cornite Municipal del Partido Revolucionario Institucional con sede en
Tenosique, Tabasco, se present6 ante la Licenciada CONCEPCION PEREZ AHUJA, Notario Publico
nurnero UNO, del Municipio de Tenosique, Tabasco, solicitando susservicios profesionales para efecto de
poder dar fe de los neches que se venian suscitando en el municipio antes mencionado, asl como de la
diversa propaganda electoral del Partido de la Revoluci6n oernocrauca y su candidato a presidente
municipal el C, Raul Gustavo Gutierrez Cortez fijada en diversas Cajas Registro Telef6nico pertenecientes
ala empresa Telmex, del rnisrno modo varios postes delalumbrado publico en la calle prolongaci6n de la
calle veinte, colonia Estaci6n Nueva, y venusels, Colonia Centro del municipio antes referido, a 10 cual la
Licenciada Concepci6n Perez Ahuja, se constituye en los dornlcilios antes aludidos para constatar y dar fe

. de la existencia de propaganda fljada en elementos deequipamiento .. urbano, los cualesfueron
asentados en la fe notarial de hechos, registrada en la escritura numero 2301, volumen LI de fecha 29 de
Septiembre del 2009, misma que en la parte que interesa manifiesta:

"me traslade en su union, a/a direccion antes manifestada, en donde me constitui en punto de las once
hora, con treinta y cinco minutos de este mismo dia, ya constituida en te calle veinte sin numero
precisamente frente de la gasofinera denominada "Auto Servicio Tenosique", existe una cslcomanla
lamalio cene media hoja, y ostenta propaganda del PRO, en color banco con letras rojas y amarillas, la
cual tienela foto del candidato Raul Gutierrez, la figura de un gallo y /a leyenda Raul Gutierrez Presidente,
y el logolipo del PRO .• Posteriormente 110S trasladsmos a otra caseta lelefonica de la misma empresa
Telmex, ubicada en la calle veintiseis frente a la Iglesia cat61ica San Roman, en fa parte superior de esla
caseta, sin que forme parte de esta pendiendo de un pueslo de ropa, se observa un letrero pequeno de
madera que se medio lee,' larga distancia nacional y encima de este letrero escrito a mano, hay una
calcomania igual a la descrita en lineas anteriores, con propaganda del PRO; en esta misma calle pero
frente a una dulcerfa denominada "La Estrella ', en un cajo metalico de red de..Telmex marcado con las
letras TNO 05, tambien se aprecia una propaganda pegada, similar a la anteriormente descrita; y cerca de
este cajon de Telmex como a diez metros, en un poste del alumbrado publico de la CFE, se observa otra
calcorrianfa conteniendola misma propaganda del PRO, antes mencionada, • Seguidamente en la esquina
de las.'caJjes veinliseis por treinta y cinco, colonia Centro, a un costado de la puerta de acceso a una sala

. de belleza unise«, hay un cajon metalico de red de Telmex marcado con las letras TNO 02, el cual tambien I
liene pegada una propaganda del PRO, similar a las antes citadas; trasladt.mdonos acto continu09 a la I'
misma calle veintiseis pero frenle a la mueblerfa "Compania Muebleria de los Rios" se encuentra un poste
de de Teleronos de Mexico,.elcual tambien tiene pegada una propaganda' del PRO, en color blanco con .
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letras rajas y amari/fas: (acualtlene /a foto del candida to Raul Gutierrez, /a figura de un gallo y /a leyenda
Raul Guh'errez Presidente,·y et'togotipo~el,PRD, semejante alasanteriormente senaladas,"

, ' '.'"\~\r~i:~>""" "
De acuerdo a los heehos narradosanteriormente,se oeasiona agravio a esta representaci6n, toda vez que
exists vulneraci6n a la Conslituei6n 'P.oliticadeI'Estado Libre y Soberano de Tabasco, asi como de la Ley
Comicial y al Reglamento del Institutc) Eleetoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en materia de
Denuncias y Ouejas.:!"

..» J' ~~~~.:'"
Por,los hechos y puntos antes narrados S6 pr~serltanlossiguientes':

AG RAVI 0 S

UNICO.- Causa agravio a esta representaci6n, lalndeblca fijaci6n de propaganda electoral
colocada en elementos .del equipamiento urbano, que esta uevanco a cabo el C. RAUL GUSTAVO
GUTIERREZ CORTEZ, Candidato a Presidente Municipal de Tenoslque.Tabasco, ya que al ejecutar este
tipo de conductas, se encuentran. violentando la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el Reglamento en la
Materia asl como la Ley de Desarrollo urbane y Ordenamiento Territorial del Estado de Tabasco, por 10
tanto hay que hacer hincapie de las infracciones en las cuales inciden los denuneiados, senalando el
siguiente articulo que a la letra expresa:

ARTIcULO 59
Son obligaciones de los Partidos Politicos:
1.Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta, la de sus militantes
y simpatizantes a los principicis del estado democratico, respetando la Iibre participaci6n politica de ,
los dernas Partidos Politicos y los derechos de los ciudadanos;

Del articulo antes ::Jnscri\c, S~ pueoe colegir que es obligaci6n de los Partido Politicos conducirse y ajustar
su conducta asl -orno :~:ividades de los.propios institutos politicos, al igual que la de sus militantes y
simpatizantes dentro de los causes legales, por 10 tanto es mas que evidente que no sucede asl, toda vez
que hay una contravenci6n a dicha disposici6n por parte del Partido de la Revoluci6n Democraiica y el C,
Raul Gustavo Gutierrez Cortez, Candidato a Presidente Municipal de Tenosique, Tabasco.
Por 10 tanto, y en retacion cor: el articulo antes mencionado, se indican los articulos 232, parrato primero,'

'Fracclon I y IV, parratosequnco de la Ley Comicial; 7, parrato primero, inciso b), fracci6n I y II del:}',';"
Reglamento del Instituto Electoral y de Particlpacion Ciudadana de Tabasco en Mat.eria de Denun<;laty <;

Ouejas, que copiados a la letra manifiestan: /,. .

ARTIcULO 232
Par;:lla colocacion de su propaganda electoral los Partido~ Politicos y candidatos observaran las sig'Jientes
reglas: ..

I.. No podra colgars_e en elemento~del equlpamiento urbano. ni obstaculizar en forma algunala
visibilidad de los selialamlentos que permiten a las personas transitar y orientarse dentre de lOs
centres de poblaci6n.· Las autoridadeselectorales competentes ordenaran el retiro de la
propaganpa electoral contraria a esta norma:

IV.· No podra iijaw~_') Rlntarseen tlementos del equipamiento urbano, carretero 0 ferroviario, ni en
accldentes geograflcos, cualqulera 'que sea su regimen jurldlco..i..Y.

Lospartid.Qi, coaliciones v._candldA!Qs deberan utilizar. en s~ promanda impresa y. demas
elemen.to~ orO~~Nles I!li!;letlatl.',que no daf'len el med.lo am.bl~nte~ferentemente reclclables
y de faci! db\~r:)~-~L~J' ft8tblfftk.SOlo. podre usarse matenal plastlco reclclable en la propaganda
electoral impresa.

Articulo 7
1.· Por 10 qUI hft~. a IU I"'~~cciones imputables a los partidos politicos, debera atenderse 10
siguiente:

/

\
\

'.
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b) Respecto al !ncumplimiento de las obli~acione$ sefialadas en el arllcul059, de la Ley,asl como de los
supuestos senalados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en 10 relativo a la
colocaclon, fijaci?g~9 pinta de propaganda electoral, se estara a 10siguiente:

, .'~""', . .

I. Se entehdera'!p6~eillMamiento urbano la categoria da bienes, identificados primordialmente con
el sarviclo publico,"que comprende~ al conjunto de inmueblas, instalaciones, construcciones y\\
mobiHario utilizado paraprestar los sarvicios urbanos en los centros d.e poblaci6n; tamblen

- aquellos que sirven" par; desarrollar las actividades econ6mlcas y complementarias a las de J

habitaci6n y trabajo, o para 'proporcionar serviclos de blenestar social y, apoyo a la actividad ;/
economica, cultural y recreativa, ·:tales como: pargues, servicios educativos, jardines; fuentes,
mercados, plazas, explanadas,'asistencialeS"V desalud, transporta, comarclales a instalaclones
para protecclon y contort del individuo. ,",,:.:\' . ~~

. .~ .
II. Se entendera por elementos del equipamiento urbano, a los componentes del conjunto de
inmuebles, lnstalaciones, construcciones y mobilia rio visibla;,lJtilizado' para prestar a la poblaci6n

. los servicios necesarios para el funcionamiento de una ciudad: .• ,',
••. - j.~;tt.,\:,,~,

Y en concatenacon con los articulos antes mencionados, as pre~;sQ~~~~alar'~1 arti6~lo 67 de la Ley de
Desarrollo Urbano y Ordenamiento Territorial del Estado De Tabasco. .if.

ARTICULO 67
Para los efectos de la presente Ley, se entiende por:
I.- INFRAESTRUCTURA URBANA: Las redes por las que se comunican personas, bienes tales como:
estructura vial, distribuci6n de agua, drenaje y alcantarillado, electricidad, telefono, etc.

11.- EQUIPAMIENTO URBANO: L'Os edificios y espaclos publlcos tales como: escuelas, parques,
jardlnes y similares; y

III. - SERVICIOS URBANOS: Las actividades publicas operativas tales como: transporte, recoleccion de
basura, vigilancia policlaca, bomberos, entre ofras.

De los articulos antes mencionados, se puede observar que los denunciados, estan transgrediendo las
normas electorales, ya que es evidente que los infractores, hacen case omiso de las normas electorales, ya
que al no respetar los preceptos antes rnenclonaoos, dlchos denunciados se encuentra obteniendo una.
indebida ventaja sobre sus adversarios, al fijar la propaganda electoral en lugares esfrateplcos como 10 son' '
"Ia cajas de registro de la cornpanta Telmex", asi como en dlversos elementos delequipamiento urbano,
causando con ellos un mayor impacto ala ciudadanla, por 10 tanto, se Ie solicitaa asle 6rgano Electoral, , .
que el C. Raul Gustavo Gutierrez Cortez y el Partido de la R&voluci6n Democratlca, sean sancionado por::;"
violar la Ley Electoral asl como sus preceptos emanados de la misma. i/ .."'·

.o/'

Asi tarnblen, es de senalarse'quede conformidad con el articulo 7, parrafo primero, inciso b) fraccion·iY- II
del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en materia de Denunci~s y
Quajas, manifiesta 10 que significaequipamiento urbano, as! como elementos del equipamiento urbane, ysi
aunado al articulo antes mencionado yen, concatenacion coli el articulo 6' de la Ley de Desarrollo Urb~no
yOrdenamiento Territorial del Estado de Tabasco, por 10 tanto, es mas que evidente 10 que ernana de'ras:
disposiciones cornlclales a las que estan sujetos los partidos politicos, asl como a la especificaci6n en
donde se encuentra regulado 10 concerniente a los elementos que forman parte del equipamiento urbane.
Por 10 cual, es indudable la violacion a la Ley Electoral del Estado de Tabasco en la que inciden los hoy
denunciados, toda vez, que la propaganda ha side fijada 0 colocada en elementos del equipamiento
urbane, concretamente en las caias de registro, asl como los postes pertenecientes a la empresa de'
Telefonos de Mexico y de la propia Comisi6n Federal de Electricidad, mobiliario utilizado para prestar
servicios urbanos a la ciudadania del Municipio de Tenosique, Tabasco.

Por todo 10 antes mencionada, los denuneiados deben de ser sancionados y de conformidad con elarticulo
309, Fraccion l, III y XII de la Ley Electoral en elEstado ds Tabasco, que copiado a la lelraexpresa:

ARTICULO 309 DE LA LEY ELECTORAL DE TA8ASCO.
Son sujetos de responsabilidad por infracciones cometidas a las dlsposiclones electorales contenidas en
esta Ley:
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I.· Los Partidos Politicos

111.-Los aspirantes, precandidatos y candidatos a cargos de elecci6n pOPlUM

-, ..',":"

XII.- Los demas suletos obllgad6s en los terminos de 18 presente Ley.
, , ,

, "' ..

Por todo 10 antescitado, es d" solicitarle a ese Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana en el Estado
de Tabasco, que haga uso do las !acultades que se Ie atribuyen, para entrar alestudio y resoluci6n de la
preserite den uncia asl como tenga a bien, determinar y .sanclonar las conductas infractoras en las que
incurre el C, Raul oustevo Gutierrez Cortez y' al Partido dela Revoluci6n Democratlca, a efecto de que se
imponga la sanpi6n correspondiente, todo esto,por la FIJACI6NDEPROPAGANDA EN ELEMENTOS AL
EQUIPAMIENTO URBANO ya que a todas luces son violatorios de la I~y electoral. .

En raz6n a 10anteriormente manifestado es necesario citar la slgulente tesis jurisprudencial:

PROPAGANDA ELECTORAL. LUGARES DE usa COMUNY EQUIPAMIENTO URBANO,
DIFERENCIAS PARA LA COLOC·ACI6N.-De la interpretaci6n slsternallca de 10 dispuesto en el articulo
189 del C6digo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales:·768~'.del C6digoCivii Federal, ast
como 20., 29 y 30 de la ley General de Bienes Nacionales y atendendoa-lo pr~yistoe,nderecho publico
mexicano score el regimen jur/dice del derecho administrativo al que estan sujetcs losblenes del dominio.
publico, estes se distinguen por reunir determinadas caracteristicas que les dali la calldad de indisponibles,
al no operar respecto de ellos figuras juridicas constitutivas de derechos reales en favor de particulares,
puesto que son inalfenables, imprescriptiblese Inembargables y estan sujetos a un regimen jurldico
excepcional prevlsto fundamental mente en el articulo 27 de la Constituci6n Polltica de los Estados Unidos
Mexicarlos y en diversos ordenamiento's reglamentarios del mismo, como' son la Ley General de Bienes
Nacionales, la ley Minera,la· Ley Federal de Aguas y la Ley de Vias Generales de Comunicaci6n, entre
otros. Dentre de estos bienes, se encuentran los lIamados bienes de uso cornun, de .los que todos los
habitantes, sin distinci6n alguna y de manera individual 0 colectiva, pueden hacer uso de ellos sin mas
restrloclonss que las establecidas en las leyes, los reglamentos administrativos y bandos de pollcia. En
este sentido, los lugares de uso cornun a que se refiere la legislaei6n electoral, pueden ser usados por
todas las personas sin mas requisitos ni restricciones que la debida observancia de las disposiciones
generales y reglamentarias dictadas per las autoridades cornpetentes respecto de ellos, a efecto de Jograr
su conservaci6n, su buen uso y aprovecharnlento por parte de todos los habitantes, tal y como ocurre,

, entre otros bienes de usccornun en el ambito federal, con los caminos, las carreteras y puentes que
constltuyen vias generales de comunicaci6n, las plazas, paseosy parques publicos. Bajo el concepto de
egulpamlanto urbano sa alude a una catagorla de blanas qua sa idantiflcan con el sarviclo pObllco,
porque su fin repercute en favorecer la prestaci6n de majores servicios urbanos, aun cuando la diversidad
de esta categoria de bienes lIeva a conciuir que el equipamiento urbane puede Ifegar a corresponderi/siiJ~:,~
que se.confunda con ellos, tanto con blenas de uso cemnn, como con blenes de ssrvlolo publlco, rantalo. . "
lug ares de uso cornun como el equipamiento urbano se encuentran sujetos a un regimen especlilco, para
efectos de la propaganda electoral, establecido en el articulo 189 del C6digo Federal de Instltuciones y
Procedimientos Electorales, precepto e'1 el cual se distingue entre bienes de uso comun, en general. y
equlparnlento urbane, ordenando que, para efectos de la colocaclon de propaganda electoral:' 1) Respecto
de los bienes de usocornun, estes seran objeto de un acuerdo celebrado entre la autoridad electoral y las
autoridades administrativas locales y municipales (articulo 189, parrafo 1, inciso c); y 2) R~~pecto del
equipamienlo urbano, estes no .seran objeto de acuerdo, exlstlenco en la ley electoral dos'hip6tesjs
precisas y opueslas sobre los misrnos: a. Una permisi6n explicita con limitaciones tarnblen expies.a.$.:'.. '
prevista en el parrato 1,inciso a), dedicho precepto, que establece que podra colgarse en elementos del'
equipamiento urbano, bastidores y mamparas siempre que no se dane el equipamiento, se impida la
visibilidad de conductores de vehlculos 0 se impida la circulaci6n de peatones: b. Una prohibici6n expresa,
prevista en el parrato 1, inciso d), del mismo precepto, al ordenar que no podra fijarse 0 pintarse en
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elementos del eguipamiento urbano carretero 0 ferroviario, nl en accidentes gaograticos cualguiera
que sea su regimen juridicQ.:

Recurso de reconsideraclon, SUP·REC·042/2003,-Coalici6n Alianza para Todos,-19 de agosto de
2003,-Unanimidad de votos.e- Ponente: Jose de Jesus Orozco Henriquez,-Secretario: Armando 1,
Maitret Hernandez,

Sala Superior, tesis S3EL 035/2004.CompilacI6n Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005,paginas 817-818.

Como se puede observar, de la tesis anterior esta sirve como sustento a todo 10antes manifestado, ya que,
por ser un criterio de la Sala Superior, adquiere el caracter de obligatorio y por 10 tanto aplicable a
determinados casos en concreto, por 10 que debera ser considerada por ese Organo Electoral como
concluyente al momento de realizarel enallsls exhaustive de todo el cuerpo de la presente den uncia, y asi
poder arribar en una resoluci6n favorable para el Partido Revolucionario Institucional, fincando asl, la
sanci6n correspondiente a los infractores denunciados, por violar arbitrariamente las disposiciones
emanadas de las leyes y reglamentos que ya han quedado de manlflesto.

En razon de todo 10 antes mencionado enesta denuncia es necesario citar la siguiente tesis jurisprudencial:

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE EXPONER LOS
HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DEINFRACCION LEGAL Y APORTAR ELEMENTOS
MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LAAUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA-
Los artlculos 16 y 20, apartado A, fracclon lll.ce la.Constilucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
garantizan los derechos de los gobernados, relativos'cilaobligaci6n de la autoridad de fundar y motivar la
causa legal del procedimiento en los actos de ry1olestia,'asl como el especlfico para los inculpados, de
conocer los hechos de que se les acusa En este corilexto,:e0:el procedimiento admlnistrativo sancionador
electoral se han desarrollado diversos principios, entr.e los,9ual~s se encuentra el relativo a que las quejas
o denuncias presentadas por los partidos politicos en contra de otros partidoso funcionarios, que puedan
constituir infracciones a la normatividad electoral, deben estar sustentadas,en hechos claros v precisos
en los cualesse expliguen las circunstancias de tiempo, modo'v lugar engue se verificaron v

, aportar porlo menos un minima de material probatorlo a finde_que..ia autoridad administrativa
electoral este en aptitud de determinar si exlsten indiclos que co.nduzcana iniciar su facultad
Investigadora. pues la omisi6n de alguna deestas exigencias basicas noes aptapara instar el ejercicio de
tal atrlbucion: Lo anterior, porque de no considerarse asl, se lmposlbllltaria una adecvada defensa del
gobernado a quien se Ie atribuyen los hechos Es declr, la funci6n punitiva de los 6rganos administrativos
electorales estatales, debe tener un respaldo legalmente suficiente: no obstante las amplias facultades que
se les otorga a tales 6rganos para conocer, investigar, acusar y sancionar i1IQitos.

Juicio de revisi6n constitucional electoral. SUp·JRC·250/2007,- Actor: Partido Acci6n Nacional.-
Autoridad responsable: Tercera Sala Unitaria del Tribunal Estatal Electoral del Estado de Tamaulipas.-10
de octubre de 2007,-Unanimidad de seis votos-Ponente: Pedro Esteban Penaqos L6pez.-Secretaria:
Claudia Pastor Badila. .

La Sala-Superior en seslonpubica ceiebrada el veintitres de enero de dos mil ocho, aprob6 por unanimidad
"de votos la tesis que antecede.

De la tesis antes transcrita, se puede observer que esta representaci6n en el escrito de den uncia se
aportaron las pruebas que Ie dan vida a la denuncia, como 10 son lasfllaclones fotograficas (donce, se
aprecia claramente la fijaci6n de propaganda en elementos de equipamiento urbane), adernas de ~\fe
notaria que sustenta en todo momenta la denuncia, ya que las pruebas concatenadas hacen prueba plena
de lainfracci6n cometida por los denunciados, con 10que se acredita en todo momento las circullstallcia~~:;~': '"
de modo, liempo y lugar tal y como a continuaci6n se describe: /_'(:' '\': '

./,/' .

Modo. En el casoal estudio, las infraceiones atribuibles al C. Raul Gustavo Gutierrez Cortez y a,,~'~:ili~() ide ....'
la Revoluci6n Dernocratlce, consistieron en que se lIevaron a efecto la fijaci6n de propaganda ~1~$t6ral~n '
elementos de equipamier.to urbane. ':'\": ' "

~, '.

\" ..
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Tiempo. Se acredita con la fe.notariel de fecha 29 de Septiembre de 2009

Lugar. Donde se suscitaron los hechos denunciados, que vendria siendo el Municipio de Cardenas,
Tabasco.

Por la anterior, narrativa de hechos la conducla cenunciada, violenta los siguientes:

, PRECEPTOS VIOLADOS

Articulo 59, fracci6n I; 232, primer parrato, fracci6n 1y IV Y parrafo segundo, 309, parrafo primero,
fracci6n I y 111de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; 7, parrafo primero, inciso b), fracci6n I y II del
Reglamento del Insfituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas y articulo 6T de la Ley de Desarrollo Urbano y Ordenamiento Territorial del Estado de Tabasco

Con fundamento, en, el articulo 13 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana en Materia de Denuncias y Quejas, esta representaci6n liene a bien solicitar las siguientes:

M E D I DA S C AUT EL ARE S

I.- Que una vez admitida la presente denuncia, la autoridad responsable ordene de manera
inmediata a la 'Dirigencia Estatal del Partido de la Revoluci6n Oernocratica, as! como al C, RaulGustavo
Gutierrez Cortez, Candidato a la Presidente Municipal de Tenosique, Tabasco, elretiro de la propaganda
electoral, materia de la presents litis, iJbicada en elementos del equipamiento de servicio urbane, esta por
coostituir un inminente dano irreparable,

II.· Se real ice la verificaci6n de merlto, de manera inmediata con la finalidad de certificar la fijaci6n
de la propaganda situada por los denunciados, en los domicilios senalados para que no se pierdan 0

alteren los vesfiqlos.

Y para sustentar los puntos de hechosy Jortalecimientolegal de la presente denuncia por 1<1 via especial
sancionador, me permito ofrecerlas siguientes pruebas.ce conformidad con el articulo 326,de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco. \'i"

\.:'.< .:;: .: l~;"~-;.

15. Que adjunto al escritode denuncia, ~~:;ofre'8ieron lossiguientes medios de prueba:
,

1.· DOCUMENTAL PUBLlCA.:Consistente en original de FE NOTARIAL IDEHECHOS;
escritura Publica numero 2301, volumen L1, de fecha 29 de septiernbre de 2009, pasada ante la fe del Lie,
ConcepctonPerez Ahuja, Notario publico nurnero uno, con'sedey adscripci6n en el Municipio de
Tenosique, Tabasco," ' '\':: ': ,,",

2· DOCUMENTAL PRIVADA.- Consiste en 8 fijaciones fotogrMicas impresas, donde se
observe la fijaci6n de propaganda electoral en cajas de regislro pertenecientes '2 la cornpenla Telmex, asi
como postes de telefonos de laempresa antes mencionada, prueba que relaciono con todos y cada uno de
los hechos:

3.- PRUEBATECNICA.· Consistente en un CD·R, que contiene 8 fijacione~ fotograficas. '
Prueba que relaciono can lodos y cada uno de los hechos motivo de la presente causa,

4.- SUPERVENIENT E.- Las que pudieran aparecer ton posterioridad relacionada con la
presente Denuncia; Prueba que relaciono con todos y cada uno de los hechos.

, 5.· LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en lodo 10, que berteflcle a
losintereses del Partido Revolucionario Inslitucional, y que se desprenda del razonamiento 16gico-j0{ldico
de todos y cad a una de las que se in{egren con motivo del deshago de las pruebas que ahara se ofrecen,
Prueba que relaciono con los puntos.de hechos de la presente denuncia. ,/'
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, ,

6.- LA INSTRUMENTAL EN ACTU~CIONES •• En lodo 10 que favorez~aa esta repr~~~nta9j'6r'l.
Prueba que relaciono con los punlo$ de hechos delpresente Iibelo. ,f':": :' .: "

I.' "~

'! '; '.~'

16. Que en dieclsels (16) de o~tubre deldos mil nueve, el Secretarlo el~,c~tivo, emiti6

acuerdo por el que, tuvo porreclbtdo-el.escntooe-oenunca-de hechos yd9~ument9~

anexos.. admitida ' y radicada lao denuncia. bajo el nurnero de e~~;~(ii~~t~

, SCE/PE/PRI/085/2009; reconocio la personeria del denunciante" asi como el

domicilio para oir y reclbir .toda clase de citas y notificaciones; por senalando las

, dieciocho (18) horas,del veinte (20) 'de octubredel presente ano, para efectos de la '

celebraci6n de la auolencla prevista en el articulo 336, quinto parrafo de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco y el diverse 64, apartado 2 del reglamento de la

, materia, ordenando el emplazamiento a los denunciados y la notificaci6n de

comparecencia de las partes.

17. Eidla diecinueve (19) del presentemes y ano, tuvieron l!Jgar las diligencias de '\;

emplazamiento y notificaci6n ordenadas en el proveido anterior, a los denunciados

Partido de la Revoluci6n Democratica y alciudadano Raul Gustavo Gutierrez Cortes,

as! como al denunciante, el ciudadano Martin Darlo Cazarez Vazquez, Consejero

Representante Propietario del Partido 'Revolucionario Institucional ante el Consejo
, ,

Estata!. '

" :
, ,

18. Que siendo las dieciocho horas .•con diez minutos (18:10 hrs) del veinte de octubre

del ano en curso, se lIevo,;8 etectos.et desahogo de la audiencia de pruebas

alegatos, con aSisteliciadela~~~art~s:,':

AU~I ENCI~~~;g;~I~~:'bE'.f)RiiEBAS y' AI.EGATOS
ENEL EXPEDIENTE SCE/PE/PRIIOS'5/2P09.;}:':' ,

~. ".

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado deraba&c.6~_siendolas dieciocho horas minutos con dlez '\
minutos del dia veinte de octubre del ano dos mil nuevedi1stalados en la 'S~la de Qonsejeros del Instiluto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, sitoen Euseoio:Caslilionumero setecientos cuarenta y
siete,' ,',' ", .'"
Llcenclado Juan Gutembers; Soler Hernandez, Subdlrector Juridlco: Dlo la bienvenida a los presentes,
naclenootes saber que con fundamento en el 'ultimo parratodel articulo 333 parrato quinto de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco y el articulo 53.del Reglamenlo del Instituto EleCtoral y de Parlicipaci6n
Ciudadana de Tabasco en' Materia de Denuncias y Quejas, el Secretario Ejecutivo me designa para lIevar a
cabo la presentediligencia. Por 10 que se procede a dar jni~io a la audiencia ordenada enel acuerdo
dictado en fecha diecisiete de los corrientes, en los autos delexpedienteSCEJPEJPRI/085/2009, integrado
con molivode la denuncia presentada por el ciucecanc Martin Darlo cazarez Vazquez, Consejerc
Representante Propietario de,l Partido Revolucionario lnstitucional ante el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participaci6nCiudadana de Tebasco, en contra del C. Raul Gustavo Gutierrez Cortes en su
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. caracter de candidato a Presidente fy"!nicip"I: del municipio de Tenosique Tabasco y al Partido de la
Revoluci6n oernocrancs, asl como a qulen 0 quienes resulten responsables. Por "fijaci6n de propaganda
en elementos de equipamiento urbano"; el cual nombra como su Representante Legai a la licenciada
Xanath Sheila Montalvo Zamudio. quien se identifica con la Credencial para Votar con folio nurnero
0000148957600, expedida por el Registro Federal deElectores dellnstituto Federal Electoral, la cual tienen
acredltada dicha personeria mediante el escrito de denuncia presentado ante esta autorlceo. la cual se
tiene a la vista y para mayor constanciase agrega a los autos del expediente en que se actua fotocopia
debidamente certificada, devolviendose el original en. este acto a dicho profesionista por ser de su usc
personal; Por las partes denunciadas Raul Gustavo Gutierrez Cortes y Partido de la Revoluci6n
Dernocratca, Comparece el Licenciado Lazaro Bejar vasconcelos, quien se idenlificacon la Credencial
para Votar con folio 0427060204749, Asimismo presenta,la escritura publica nurnero 30,871 pasada ante
la fe de la Licenciada Adela Ramos L6pez, Notaria sustilula de la Notaria Publica nurnero 27 del Estado
con adscripcl6nen el Municipio de Centro, en don de el Ciudadano Raul Gustavo Gutierrez, Ie otorg /y
conflere .facultades 81 compareclents asl como 10 dsrnas que sa menclona en dlcho Instrumentode
autoridad, constante de cuatro fojas ufiles, las cuales se uenen a la vista y para mayor constanci se
agrega a los autos del expedlente en que se aciua fotocopia debidamente certificada, devolviendo e el

'orlginal en este acto a dichos profesionistas por ser de su uso personal, Asi rnlsrno senala como do iCilip
para olr toda clase de citas y notificaciones la Avenida Gregorio Mendez Magana numero 713 C Ionia
Centro, Villahermosa, Tabasco. A efecto de !levar a cabo la referida audiencia, prevista en los artlculos .
336, parrafo quinto, en relaci6n con el diverse 337,arnbos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi
como los diversos 64 y 65 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco
en Maleria de Denuncias y Ouejas: Solicito a los presentes, asi como al publico asistente en esta sala,
guardar la debida compostura en raz6n de la naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse,
poslerlorrnente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, advirti6 a las partes que con forme al
articulo 289 del C6dig9Penai del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al memento
de verIer sus declaraciones, en virtud de que las mismas se haran ante una autorldad electoral. .•.•••••••••••.•.
En virtud de 10 anterior, con. fundamento en el articulo 337, parrato tercerofracci6n I, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y el arablgo 65 spartaoo tercero, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, siendo las dieciocho horas con
diez minutos-de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia .•.••••••••••••••••••••••••••••.••••
Con fundamento en 10 esteotecido por el articulo 337, parrafo tercero, fraccion I, de la Ley Electoral de'·
Estado de Tabasco, asl como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral y de \;
Participaci6n Cludadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,se concede el uso de la voz a la

.parte denunciante Partido Revolucionario Institucional, por un terrnino no mayor de quince minutos, a fin de
que resuma el hecho que motiv6 la denuncia a traves de su Represen.tante Legal LicenciadaXanath Sheila
Montalvo Zamudio, para que haga una relaci6n de las pruebas que a su julcio la corroboran. Se Ie otorga el
usc de la voz a \a pane denunciante, por el terrnino de,quince minutos ... ,••.•••.•.•...•.••.•.•.• .; •••••..•••••••••••••••
En uso de la voz el L1cenciado Xanath Sheila Montalvo Zamudio, diJo: gracias esta representaci6n
ratifica en todos y cad a uno de los puntos de hechos de agravios y de pruebas ofrecidas, la denuncia
interpuesta el trece de octubre del ano que Iranscurre en contra del Ciudadano Raul Gustavo Gutierrez
Cortes candidato a presldentemunlclpal en Tenosique, Tabasco y el Partido de la Revolud6n Oemocraflca
asi como quienesresullen responsables por la fijaci6n de propaganda electoral en el equipamlento urbano
como 10 es la fijaci6n en colocaci6n de postes pertenecientes a la Comisi6n Federal de Electricidad y
casetas telef6nicas pertenecientes a Teleionos de Mexico, es cuanto gracias,··················~······················
A continuacl6n el Llcenclado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Jurfdico manlfest6:
Continuando con la audiencia en terrnlnos del articulo 337, parrafo tercero, fracci6n IIde la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, asi comoel diverse 65 apartado 3, inciso b).del Reglamento dellnstituto Electoral y
de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie da el usc de la voz al ( ..
Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, Representante Legal del denunciado Partido de la Revoluci6n
Democrauca, por un tiempo no mayor a'lrelnta minutos, a fin de que responda a la denuncla, otreciendo las
pruebas que a su juicio desvlnuen jas impLIlaci~nes r~alizadas .••••••••••••....•••••••.••••••.•••••..•••••••••••••••.•••••
Seguldarnente el Licenciado Lazaro Bejar,. Vasconcelos, Representante Legal del denunclado
Partido de la Revolucl6n Democrfltica,}l)iinifest6: Buenas tardes, 'gracias. En este momento esta
representaci6n ratifica en toda y en caoauna de suspsrtes.el escrito de contestaci6n de den uncia que se
presenta, aslmisrno se sujetan en cuanto taltantes) valorprobatorlo las pruebas ofrecidas por laparte
den unci ante, es cuanto.•••.••••.••••••• ,•••.••••••.•• ::~•••.. ~.••.••• ~•.••••.•••.•••••••••••••••.•••••••••••••••••••••••••••• _ ••,••••
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Acto seguido el L1cericiado Juan Gutemberg Soler Hernan99z, en uso de la palabra senal6: Muchas
gracias Iicenciado, En virtud de sus manifestaciones y habi~(ldo side ofrecido el material probatorio en los
terminos seiialados en los articulos 337, parratos segundo',·y.terqero, fracci6n III, de I~ Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, incisoc),de.kRegl~mento dellnstituto Electoral y
de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Queja~ en relaci6n con el diverse 308,
de dicho cuerpo normativo; aplicando de manera supletorla 10 estatuido porel arabigo14, parrefos 4, 5 Y 6
de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia Electoral del propibestlldo; ,'es,ta' Secretarla Ejecutiva

. acuerda: PRIMERO: Se admiten por la parte denunclantaf-Documemel Publica.~' Consistente en original
de fe notarial de hechos, escritura Publica nurnero 2301, volumen 1I de .fecha 29 de Septiembre de 2009,
pasada ante la fe del Licenciado Concepci6n Perez Ahuja, Notario Publico numero uno, con sede y
adscripci6n del municipio de Tenosique, Tabasco; 2. Asl ismo se tiene por admitida la Documental
Privada, consistente en 8 fijaciones fotograficas impresas, donee se observa la fijaci6n de propaganda
electo~al en cajas de registro pertenecienles a la cornpanla Telmex, asl como posies de leletonos ce la
empresa antes mencionada, prueba que relacicna con todos ycada uno de los hechos de su denuncia; 3.
La Prueba tecnica, consistente en un CD·R , que contiene 8 fijaciones fotograficas prueba que relaciona
con todos y cada uno de .los hechos motivo de la presenta causa; 4. Sa admite supervenlente, las que
pudieran aparecer con posterioridad relacionada con la presente denuncia, prueba que relaeiona eontodos

. y cada uno de los hechos; 5. La Presuncional Legal y Humana, en su doble aspecto, entodo 10 que
beneficie a los, intereses del Partido Revolucionario Institucional, y que se desprende del razonarniento ,
16gico-juridico de todos y cadauna de las que se integren COil motivo del desahogo de las pruebas; 6. se, ...
admite la Instrumental de Actuaciones, en todo 10 que favorezca a su representada En 10 tocante a laparte:;"::
denunciada Partido de la Revoluci6n Dsmocratlca. se admiten los siguiantes medios de pruebas: ,t;ta '
instrumental de actuaciones; 2. La Presuncionai Legal y Humana; 3.· Las Supervenientes, consistentes ert
todos aquellos elementos que surjan durante la tramitaci6n de la presente queja adrninlstrativa, las.que el
suserito desconozca, y aparezcan con poslerlorldad; en cuento ill dsnunclado Raul Qustnvo QUtlerrez·
Cortes, se admlten: 1, La instrumental de actuaciones; 2. La Presuncional Legal y Humana:3.· Las
Supervenientes, consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitaci6nde la presents
queja. Habiendo side admitidas las pruebas en terrnlnos del articulo 337, parrafos segundo y teroero
fracci6n III, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso c),de\.
Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y '.
Quejas,seprocede aldesahogo de las mismas; en atenci6n a 10 que esta Secretaria Ejecutiva aeuerda:
PRIMERO: Dada la especial naturaleza y propiedad de las pruabas enrnarcadas con el nurnero 1, 2, 3, 4 Y
6, de las pruebas aportadas por el denunciante Ingeniero Martin Darlo Cazarez Vazquez. a traves de su
Representante Legal la Licenciada Xanath Sheila Montalvo Zamudio, sa tienen por dabidamente
desahogadas: ahora biE!I1atinente a la prueba tecnlcaconsistente en el CD·R que contiene 8 fijaciones
fotograficas esta Secretaria Ejecutiva tienea bien proceder a aperturar Ell sobre en el cual se encuentra
inserto un CD·R que dice fotos Tenosique y una rubrlca la eual en este momento en terrnlnos del articulo
337 parrato primero parte infine, procedo a requerir a la Iicenciada Xanath Sheila Montalvo Zamudio, a que
aporte los medics para el desahogo de esta probanza, en este momento se inserta al disco en la
cornputadora y se precede a la apertura del archivo correspondiente, tenemos una carpeta que dice fotos
Tenosique y solicitamos la apertura del archivo para abrir un archive en power point hacealusi6n a la .
leyenda "Colorado", se apertura y es puesto a la vista del denunciado, en este momento en la pantalla de la
computadora aportada por la denunciante se advierte una fotografia en la que se 'apreeia al parecer una
caseta teletonlca dice Infinutum una cantidad trescientos ochenta y nueve en rnedlo de esta se advierte una
calcornanla, esta incompleta a rnedlo rostro de la persona del sexo masculino que se promociona yla estan
ampliando an este momento en la pantalla y de la calcomania -se lee la frase " EN EST A CASA, YA
DECIDIMOS" el logotipo dei Partido de la Revoluci6n Dernocraflca, la imagen de un gallo el nornbre de
RAUL GUTIERREZ, en letras grades yrojos "EL COLORADO" siendo lounlco que se puede apreciar,
continuando con el segundo punta de esta prueba tecnlca, obtenemos otra imagen en la que se aprecia un
poste al parecer similar a los de teleionos en la que se aprecia una caicornania identlca a la antes descrita
en que se lee" EN ESTA CASA YA DECIDIMOS", RAUL GUTIERREZ "EL COLORADO "PRESIDENTE el
logotipo del, Partido de la Revolucion Dernocratlcafa imagen de un gallo en este caso yla imagen
fotografica de un:a persona del sexo masculino,en este rnornento obtenemos la imagen de una calcomania
que dice "EN ESTACASA YA DEC1MOS RAUL GUTIERREZ "EL COLORADO" PRESIDENT~" la imagen
de un gallo el recuacro del logo del Partido de la Revoluci6n Dernocratica, la imagen de' una persona del
sexo masculino, adheridaal parecer a un peste no se puede apreciar las caracteristicas del mismo; en esta
otra imagen podemos-observsr que. se trata al parecer de un poste negro con blanco y una calcomania en
color de fondo amarillo con partes blancas que en letras rojas se lee "MI GALLO ES EL CqLORADO': y la
imagen de un ave de corraro un g:allo cornunmente conocido, sin que exista mayor elemento de prueba,
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seguidamente se puede apreciar otra, i.'Tlag81~.en la que se ve es la misma imagen obviamente en un \',
enfoquede mayor alejamiento se aprccia.que es un peste pintado casi a mitad de blanco y el otronegro
con la calcomania antes descrita, seguidarnente lei pen.ultima fotografia 'que estamos viendo es una
calcomania adherida al parecer a una estructura metallca en la que se lee la calcomania "EN ESTA CASA
YA DECIDIMOS, RAUL GUTIERREZ "EL;,COLORADO" PRESIDENTE" el gallo como imagen de la
calcomania, ellogotipo del Partido de la Revoluclon Dernocraflca en un recuadro y la imagen Iotoqraftca de
una persona del sexo masculino, asi mismo en esta toma tenemos un acercamiento mas lejano de la
anterior calcomanla y en la que se puede apreciar quela cslcomanta.esta adherida a una caja al parecer
de telefcnos sobre una via publica, slendo todo 10 quese puedeconstalar y dar fe por parte de esta
autoridad en esta prueba tecnlca, seguidamente se sollcita a la licenclada Xanath Sheila que extraiga el
disco para msertano yregresarlo de nueva cuenta al sobre que obraadherido a los autos del expediente en
que se aclua, much as gracias, Seguidamente se procede al desahogo de las pruebas admitidas por parte'
del denunciado conslstente en la instrumental de Actuaciones, las supervenientes y la Presuncional Legal y
Humana, mismas probanzas yen los termlnos indicados y exhibidos tanto por los denunciados Partido de
la Revoluci6n Democratica como por Raul Gustavo Gutierrez Cortes, candidato a Presidente Municipal en
Tenosique Tabasco, a traves de su Representante Legallicenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, la cual por

, su propia naturaleza se tlenen por debidamente desahogadas en esta diligencia, Por 10 que en terrninos del
articulo 337 parrato cuarto se procede a conceder a la Licenciada Xanath Sheila Montalvo Zamudio,
Representante Legal del Partido Revolucionario Institucional, un tiempo no mayor a quince minutes para
que proceda a hacer sus alegatos perunentes. ••.•••..•.......•...••.•....•.•..........•...•....•.•.........•.....•...........•
En usc de la voz la Licenciada Xanath Sheila Montalvo Zamudio, dijo: Gracias, como se pude
constatar dela pruebas fotoqraflcas y de la fe de hechosse configuran las infracciones cometidas por el C,
Raul Gustavo Gutierrez Cortes candidato a presldente municipal de Tenosique Tabasco y al Partido de la
Revoluci6n Democratica, toda vez que los denunciados infringe en el Articulo 232, fracci6n I, que dice; no
podran colgarse en elementos del equipamiento urbano, ni obstaculizar de modo alguno la visibilidad de los
senalarnlentos que permite a las personas transltar y orientar a las personas dentro de los centros de
poblaci6n, las autoridades electorales competentes ordenan el retiro de la propaganda electoral, contraria a
esta norma, de igual manera en concatenaclon con el articulo 7 del reglamento del instituto electoral y de,
partlclpaclon ciudadana de tabasco, en materia de denuncia y quejas y expresa; se eruendera por\,I,
equipamiento urbano la categoria de bienes identificados primordialmente con el servicio publico que \,'
comprende el conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones e inmobiliarios utilizados, para dar\i
servicios urbanos en los centros de poblaci6n, Iarnblen aquellos que sirvan para desarrollar las actividade:s<:"
econ6micas y complementarias a la habitacion y trabajo 0 para proporcionar servlclos de bienestar sociPlf'Y
de apoyo a ta actlvidad econornlca, culturales y recreauvas tales como parques, servicios educaliYos,
jardines, fuentes, mercedes, plazas, explanedas, asistenciales 't ,de salud, transporte come,rcial,

, instalaciones para protecci6n y confort del individuo, se entendera tarnblen por equipamiento urbano.a los
componentes del conjunto de inmuebles e insjalaciones, construcciones, inmoblliarlo visible utilizaMpara.
prestar a la poblaci6n Jos servicios necesarios para el funcionamientb de esta ciudad, de igual manera en
concatenaci6n con el articulo 67 de la Ley de Desarrollo y Ordenamiento Territorial del Estado de Tabasco,
que dice: las redespor la que se comunicara persona, tales como estructura vial, distribuci6n de agua,
drenaje, alcantarillado, eiectricidad y telefono, equipamie'nto urbano, edificios, espacios publicos, escuelas,
parques, jardines y similares, por 10 anterior es inevitable que los denunciadbs sigan infringiendo la ley toda
vezque al pegar, fijar, colocar la propaganda en postes de electricidad pertenecientes a Comisi6nFederai
de Electricidad y a Telefonos de M~xic,o estan infringiendo una norma electoral, par 10 que cual se Ie pide a
esta autoridad sancione a los denunciados, toda vez que causan im dal'\o al equipamiento urbane y al
parecer los senores siguen infringiendo la Ley, con este tipo de actividades, dandose una clara desventaja,
no habiendo una equidad en la contienda ypara robustecerlo antes dicho en cuanto a las fijaciones se
acreditan en este momento las circunstancias de tiempo, modo y lugar y de las fotos, tam bien se
desprende una fe de hechos notarial, 10 cual en concatenaci6n hacen una prueba plena, por 10 cualle pido
a esta autoridad relaciona bien las pruebas antes ofrecidas y para robustecer todo 10 anterior una tesis del

, maximo juzgador donde dice; propaganda electoral, lugares- de uso cornun y equipamiento urbano,
referentea la colocaci6n, bajo el concepto de equipamiento urbano alude a la categorla de bienes que
identifican el servicio publico, no podran fijarse 0 pintarse en elementos del equipamiento urbano 0
carretero 0 ferroviario, en accidentes geograficos 0 cualquiera que sea su regimen juridico, por 10 antes
expuesto Ileva en todo momento acreditado todo los hechos que se Ie imputana los hoy denunciados, por
10 cuat se Ie pide a la autoridad sancione al Partido de la Revoluci6n Democratica, como al C, Raul Gustavo
Gutierrez Cortes candidato a presidente municipal en Tenosique Tabasco por fijaci6n de propaganda
electoral en elementos del equipamiento urbano, es cuanto. .••...•..•••.•••.••••.••••••.•........•..•..•.•••..••••••..•••••.

'.
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Acto, seguido el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, en usc de la palabra senalo: En
terminos del articulo 337 parrato cuarto de la .Ley Electoral en vigor se concede el uso de la voz a la parte
denunciada Partido de la Revoluci6n Dernocrallca, a naves de su representante Licenciado Lazaro Bejar
Vasconcelos aefecto de que alegue en forma escrita 0 verbal por una sola vez en un tiempo no mayor a

" quince minutos.Concedido el uso de la voz la parte denunciada.············································ ••••••••••.•.•
En usa de la voz el Licenclado Lazaro Bejar Vasconcelos, dljo: Gracias, es de senalar a esta autoridad
electoral que acorde a 10 que dispone el articulo 327 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco
concatenada a su vez con el articulo 47 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana
de Tabasco, en ryJ~\eriade denuncias y queja, las probanzas senelas yadmitidas hoy por la denunciante
las misma son insuf(eieptes para pretender imputar el hecho que den uncia de igual forma cabe senaiar a

.esta autoridad que procedimiento ..especial sancionadorse rige por el principio dispositivo esto es desde la
presentaci6n de la denuncia ·s.&:)mponeal·quejoso la carga de presenter las pruebas en la cuales las
sustentan asl como eloeber' de identificar~aquellas que el 6rgano habra de requerir cuando no haya tenido
posibilidades de recabarlas sin perjuicjo dela facultad investigadora electoral, criterio que ha sostenido
nuestro mas alto tribunal en materia electoral, bajo la tesis identificado con el numero 712009 cuyo ruble a
la letra dice carqade la prueba en el pren9fmiento especial sancionador. corresponde al quejoso
denunciante en razon y cada uno de ellosraciona.Q1je8!OS en consideraci6n del quejado del manifiesto esta. .
autoridad administrativa electoral, debera declarado infundado el procedimiento especial sancionador
Instaurado por el denunciante Parfico Revolucionario Institucional es cuanto .••••• ~•••••••••••••••.•••••••••••.••••••..
A continuacl6n el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez externo: En raz6n de las
manifestaciones hechas por ambas partes, se tiene por ceieorada la audlencia de ley en apego a 10
previsto por los artlculos que Ie dan origen y sustento, con funcamento en el articulo 338, parrato primero
de la Ley Electoral en vigor, asl como en el diverse 66 apartado primero del Reglamentg, del Instituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia deDenuncias y Quejas. Voy a'solicltar a los
aqul presentes no se retiren del edifico en raz6n de la elaboraci6n del actacorrespondiente, para que una
vez terrmnada se firme y se fije la hora del Wmino de la conclusi6n de la presente audiencia. Gracias por
su pre sencia .•...••••.•••.........•....•••..•.•••• :•..•••••••••••••••••• "•. "•••••••••••••••••••••• ,..•••••.•••••••••••••• : •••••....••....••
Siendo las dieciocho horas con cuarenta minutes deldla velnte de octubre de dos mil nueve, se da por
concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron
hacerlo, constante de ocho (08) fojas uUles •••••••••••••• ~•••••••••••••••••••••••••••••••••••• , •••••••••••••••••••••••••••••.••••

. ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• ••••••••••••••• D 0 Y FE. •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• '.'.'
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19. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatosel Iicenciado Lazaro Bejar

Vasconcelos, representante legal del Partido de la Revoluci6n Dernocratica y

Apoderado Legal del denunciado ciudadano Raul Gustavo Gutierrez Cortes, con

. fundamento en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion II, de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, asl como en el dlverso 66, apartado tres, lnciso b), del

Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, formul6de maneraescrita la contestaclon de

denuncia de hechos.

Que por rnedto del presente escrito y estando dentro del plazo legal concedldo, con fundarnenta en el
articulo 336 de la Ley Eiectoral de Tabasco, vengo a dar contestacion por escrito a lainfundada d~nuncja
instaurada en contra del Partido de la Revoluci6n Dernocraflca, lraves del procedimiento espe.cial
sanclonador por el Partido Revolucionario Institucional en los siguientes terminos:'
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CONTESTACION AL CAPITULO DE HECHOS
·1,-Este punta de hechos seniega en su totalidad per no ser u hecho desconocido .'
2,- Este punto, se contests al tgual que el anterior, y en base a la "Fe Notarial de Hechos" se niega en su
totalidad por no ser un hecho propio.

CONTESTACION AL CAPiTULO DE AGRAVIOS,
UNICO.- Como puede advertirse del escrito inicial de den uncia y las pruebas anexas presentadas, por el
representante del Partido Revolutionario Institucional, la instauraci6n del procedimiento especial
sancionador en contra del partido de la Revoluci6n Oernocratica y/o C. RAUL G. GUTIERREZ CORTES,
se da contestaci6n a los slqulentes hechos:

1.-En cuanto al primer punto de hechos del escrito de denuncia presentado por el Partido Revolucionario
Institucional, se niega totalmente, en primer lugar, porque de las fotografias que exhibe en su escrito inicial
de denuncia, asl como de las que anexaendisco magnetico, en las mismas no se aprecia ellugar, la hora
y la fecha en que fueron tomadas, aunado al hecho de que en las mismas no se aprecia con claridad y
precisi6n que s'ea el candidato a presidente municipal de este instituto politico, en el municipio de
Tenosique C. RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, es decir, las irnaqenes son imperceptibles parala
percepcion human a de este representante legal, IIIego entonces esta representaci6n se pronunciaen
contra respecto al valor que se Ie pueda dar a las imagenes que sef'\ala el denunciante. En tercer lugar, as
incuastionable el hecho de que el denunciahte en ning(," momento y salvo prueba en contrario, se
demuestra el nexo causal entreel hecho denunciado y la conducta desplegada per el candidato a
presidente municipal de este instituto politico, en el municipio de Tenosique C, RAUL GUSTAVO
GUTIERREZ CORTES, mucho menos se exhibe prueba alguna que demuestre que algun militante y/o
simpaflzante del Partido de la Revoluci6n Oernocranca haya colocaco de manera dolosa e jlegal la
supuesta propaganda que arguye el consejero representante del fRI, luego entonces al no existir tal /
vinculaci6n, 10conducente es desechar el presents proceso especial sancionador, frivolo e inoperante que
de manera incongruente se ha instaurado a favor de mi representaco. "
Asl mismo, cabe senalar que las pruebas lecnicas,nec~sit~nfpbr su propia~x espacial naturaleza describir
de manera precisa los neches y circunstanCias que.sepretendandemostrar.tpera mayor fundamentaci6n
de dicho argumento, queda de relieve el siguiente criterlo jurisprudencial.,. ' . ':

"
Rodolfo Vitela Melgar y otros

. i~bunal Electoral del Distrito Federal "f'
Tesis XXVI1I2008 ~~~':. .~••, ,~,

, . ....'i. ',~

PRUEBAS TECNICAS, POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCR','P9l.9.N P'R~dSA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUI:SE PRETENDEN DEMOSTRAR.:-EI art!ctiI031';.'.parrafo segundo,

. de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como F'" tecnlcas, 'cualqui~! rnedio reproducci6n
de lrnaqenes y, en general todos aquellos elementos cientificos, y establece la carqa. para el aportante de
se~alar concretamente .10 que pretende acredilar, identificando a personas, 'Iugares, asi como las
circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizer una descrlpcion detallada de 10
que se aprecia en la reproducci6n 'de la prueba tecnica, a fin de que el tribunal resolutor este en
condiciones devlncular la citada con los hechos por acreditar en el julclo, con la finalidad de fijar el valor
convictivo que corresponda. De esta forma, las prusbas. tecnlcas en las que se reproducen lmaqenes,
como sucede con lasgrabaciones de video, la descrlpclon que presente el oferente debe guardar relaci6n
con los hechos por acreditar,por 10que el grado de precisi6n en la descripci6n debe ser proporcional a las
clrcunstancias que se pretenden Censecuentemente, sl Ie que se requiere demostrar son actos especificos
lmputados a una persona, sedescribira la conducta asumida contenida en las imagenes; en cambie,
cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un numero indeterminado de personas, se debera ponderar
racionalmente la exigencia de la identificaci6n individual atendiendo al nurnero 'de involucrados en relacr6h
al hecho que se pretence acreditar. .
Juiclo parala protecci6n de los derechos poltiico-electorales del cludadano. SUP JDC-3 77/2008. -\
Actores: Rodolfo Vitela Melgar y oiros, -Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito FederaL,;"""1'
1 de junio de 2008.-Unanimidad de cinco votos,-Ponente: Pedro Esteban Pen a gos L6pez.-Secretafids;

. Sergio Arturo Guerrero Olvera y AI1drGsCarlos Vazquez Murillo.

La Sala Superior en sesi6n. publica celebrada el treinta y uno de julie de dos mil echo, apr6b6 por
unanimidad de votes la tesis que antecede, .
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2,- Este punto de hechos, se contests al igualque al anterior, asi mismose manifiesta que en base a la Fe
notarial de Hechos realizada por la licenciada Concepci6n Perez Ahuja, Notario Publico Numero uno en el
Municipio de Tenosique Tabasco, antes de conceder valor probatorio a tal documental, es necesario .
alinarse a 10 que senata el articulo 327 tercer parralo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, rnlsrno
que a la letra se Transcribe:

Articulo 327, - , , Las documentales privadas, tecnlcas, periciales, e instrumental de actuaciones, as/como
aquellas en las que un fedatario haga constar las declaraciones de alguna persona' debidarnente
identificada, solo haran prueba plena cuando a juicio del 6rgano competente para resolver generen
convicci6n sobre la veracidad de los hechos de los hechos alegados, al concatenarse con los dernas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto
raciocinio de \a relaclon que ~uardan entre sl

Bajo esta tesitura normativa, es de senalarse que el legislador estableclo la directriz a seguir al momento
de que el juzgador valore las pruebas con las cuales se pretenda acreditar el hecho denunciadoy por ende
imponer una sancion, es por ello que se rnpone ala autoridad juzgadora, la obligacion valorar bajoel recto
raciocinio y en base al cumulo de pruebas que hagan creible y demostrable el heche denunciado, todo esto
en base a una adminicularian y justipreciaci6n de! material probatorio existente en autos.
Asi mismo, eI anterior articulo senatado, se relaciona con el articulo 14 y 16 de nuestra maxima ley
fundamental" relacionado a su vez con diverso 327 de la Ley Electoral para el estado de Tabasco.

Luego entonces al no probarse con las documentales tecnlcas el hecho denunciado, 10 procedente es
desechar la presente denuncia, tal y como 10 sen ala el articulo 338 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco

Asl mismo, cabe sefialar a estaautoridad electoral que el Procedirnlento Especial Sancionador se'rige por
el principio disposltivo, esio es, que desde la presentaci6n de la den uncia se impone al quejoso la carga de
presentar las pruebas en las cuales la sustenta, as! como el deber de identificar aquellas que el 6rgano
habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad derecabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora
de la autoridad electoral.

Lo anterior, 10 robustezco con el siguiente criteriosostenido por nuesra maxima autoridad jurisdiccional en
materia electoral, que a la letra dice: '

Partidos de la Revoluci6n Democrailca, del Trabajoy A~9k~RNaclonal
Vs.·':" ..•/ ".,'

Consejo General dellnstituto Federal Electoral .,
Tesis VI1I2009

CARGA DE LA' PRUEBA, EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR COR-RESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE,-De ta interpretacion de los articulqs"41,baselll, apartado D, de la
Constituci6n Pollflca de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 36'9:d'e«~ ~Federalde 'Instituciones y .
Procedimientos Electorales, se advierte que, en el Procedimiento Especial Sancionadormediante el cualla
autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se lncurra al infringir la obligaci6n de
abstenerse de emplear en radio y television, expreslones que denigren a las lnstinrciones, partidos pollticos
o a los ciudadanos en la propaganda politica 0 electoral que difundan, la materia de prueba .se rige
predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentaci6n de la den uncia se impone al
quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, as! como el deber de identificar
aquellas que el6rgano habra de requerircuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de
la facultad investigadora de la autoridad electoral.

Recurso de apelaci6n. SUP·RAP·122/2008 l' acumulados-Actores: Partidos de la Revoluci6n
Dernocratlca, del Trabajo y Acci6n Nacional.-Autoridad rssponsable.

Consejo General dellnstituto Federal Electoral.-20'de agosto de 2008.~Unanimidad de votos.-Ponente:
Pedro Esteban Penagos L6pez-Secretario: Ernesto Camacho Ochoa.

La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el veinticinco 'de febrero de dos mil nueve, aprob6 por
unanimidad de votos la tesis que antecede.
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En raz6n de todas y cada una de los razonarnlentos y consideraciones las de manifiesto en el presente
·escrito de contestaci6n de denuncia, esta autoridad administrative electoral debera declarer infundadoel.

procedimiento especial sancionador instaurado por el denunciante Partido Revolucionarlo Institucional .

DERECHO,
Los cuatros puntos de derecho que senala el denunciante, no son conducentes en el presente caso.pues
como senale en parrafea onteriores, los denunclsntes ss encuentran lrnpedldos para ccmpareeer e
Instaurar el presente procedimiento especial sancionador, acorde a 10 que dispone el ultimo parrafodel'
articulo 336 de la Ley Electoral del Estado de Tebasco.

OBJECI6N DE PRUEBAS;
Se objetan en cuanto a su contenido, alcance y valor probatorio que esta autoridad pretenda dane, tcdas y
cada una de los elementos probatorios consistentes en las documentales y pruebas tecnlcas exhibidospor
la parte denunciante adjunto a su escrito inicial de denuncla.

MEDIOS PROBATORIOS
1.· La Instrumental de Actoaciones- 'En todo 10 que favorezca a rnis intereses,

2.· La Presuncionat Legal y Humana" En todo 10 que beneficie a mis intereses.

3" Las Supervenientes,· Consistentes en todosaquellos elementos que surjan durante la tramitaci6n de la
presente queja administrativa, las que el suscrito desconozca, las que se presentaran en el momento en
que se fengan conocimiento de las mismas, favoreciendo amis lnteres.

Porlo anteriormente expuesto, soucuo:

UNICO.· Se acuerde el presente escrito en sus terminos por estar fundado en derecho.

20. Que en los escrltos de contestaci6n de den uncia, se ofrecieron indistintamente los ~

siguientes medios probatorios: \

1.· La Presuncional Legal y Humane

2.· La Instrumental de Actuaciones

3" Las supervenientes '
. .:..

21. Acumulaci6n~~81' Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco, con fecha quince (15) de abril de dosmil diez, dicto el

acuerdo de acumulaci6nque en sus puntas medulares seriala:

PRIMERO. Que de la revision efeCluaa~ ..~L1ibro de. control de denuncias con motivo de los procedimientos r.
especiales sancionadores, que se llevs·'en esta.secretarla, se advierte la existencia send as denuncias I \
radlcadas bajo las claves SCE/PE/PRI/035/?PO~, y SCE/PE/PRI/08S/2009, promovidas por el Ingeniero
Martin Dario Cazarez vazqcez en contra def Ciudadano Raul.Gustavo Gutierrez Cortes y el Partido de la
Revoluci6n Dernocratica respectivamente, por infracciones a IeI'norma electoral en lugares de equipamiento
urb an0 y carre te ro ••••••.••.••••••••.•.•••• ~••••.•••••• ., .••••••••••••••••• ,••••••••••••••• ~••••••.•••••••••.••.••••••..••...•.•••••.•.••

. ..,' ': .

SEGUNDO. Atento a 10 anterior y de conformidad C'o:I1:.lgqispuesto por el articulo 328 de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco y 11 punto 1 lnclso b) ~el Reg'l~hiento del Instituto Electoral y de Participaci6n,
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Ouej~?:'al 8xislircohexidad de la causa y por economla
procesal s~ decreta la acumulaci6n de loaexpedlentes de., que ..se trata para los efectos legales
corres po ndie nteS. ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• "••••• ~•••••••••••••••• _ •••• "••••••••• ~••••••••••••••••
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TERCERO, Notifiquese el presente proveidoal denuncianle y al denunciado en los Estrados del Instituto
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco. Lo anterior de conformidad con los artlculos 325 de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco, 27 punta 3 y 29 de la Ley de Medios de Impugnaci6n en Materia
Electoral del Estado de Tabasco y 9 primer parrato del Reglamento det lnstmrtoElectoral-y deParflcipaclon
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,································_·······_ •..• · .••••••.•••...•••

CONSIDERANDO

1.- COMPETENCIA

Que cornoestablece la Constituci6n Polftica del Estado.Libre y .Soberano de Tabasco,

en su articulo 9, apartado C, fracci6n I, el InstitutoElectoralyde Particlpacion

Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, aut6nomo, .de ~car2oterperma~~Dte, "'"

independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotadode 'personalidadjuda':id~~:--'
..... ,',"., "

patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral, responsabledeleje.rciciode la

funci6n publlca de organizar laselecciones, bajo los prlncipios rectores de certeza,

legalidad,' independencia, imparcialidad y" objetividad.

Como reglamentaci6n de la disposlcion constitucional en cita se colige que, en terrninos

de 10 dispuesto por los articulos 127, ftacci6n IV, 324, 329 al 336 y 338 de la Ley
.' \ ,

Electoral del Estado de Tabasco, 1 a 11,1\4 a 16,18,19 fracciones 1,111y IV, '22,29, 31,

35 .Y dernas relativos y aplicables de, Reglamento del Instituto Electoral y de

Partlcipaclon Ciudadana de Tabasco en ~ateria de Denuncias y Quejas, la Secretaria

Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es el 6rgano

competente para forrnular el proyecto de resoJuci6n del procedimiento especial \:

sancionador, respecto de la den uncia quesetramita en los autos del expediente que

hoy se resuelve, interpuesta .por el inqeniero Martin Darlo Cazarez Vazquez, consejero

representante propietario ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco por el Partido Revolucionario Institucional, en

contra del ciudadano Gustavo Gutierrez Cortes, candidato a presidents municipal del

ayuntamiento de "Tenostque, Tabasco, del Partido dela Revoluci6n Dernocratlca y de
'-).:":

quien 0 quienes resulten responsables,porinfracciones a lanorma electoral consistente

en la colocacion indebida de propaganda electoral en equipamiento urbano y carretero; r
',- "', ' , , \

asl como el Consejo Estatal de ~~te~rgan,9 electoral administrativo es competente para

conocer y resolver sobre el proYeC:to.',de"res;luci6n que somete a, consideraci6n la ,
, .. "";' ::o.'i~:J:·!,,;·'i:,, """ .

Secretana EJecutlva. .,~>:~~, i';" '~~'\'
"I 'I, . "./. • ': '.<:~.":~':~'~'::.
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11.- CAUSALES DEIMPROCEDENCI'A ~;" .
·Y"~·:

Por ser de orden publico y por tratarsede una9i.fe~ti8n:,Gwyo estudio es oficioso y
'. . '··'~i4"~:,:'.,t,.i;"~"1 .,':: \.. ,/'"

preferente este 6rgano resolutor, previa alestudio aE!l"'fOhdb~'dela controversia, por
- ~ "

disposici6n expresa del antepenultlmo parrafo del articulo 331 , parrafo tercero de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, el cual establece que: "EI estudio de lascausas de

improcedencia a sobreseimiento de la queja a denuncia se reelizere de oticio ... ", se
avoca al analisis de las posibles causales de improcedencia, que se pudieran advertir,

las aleguen a no las partes, pues par constituir presupuestos procesales deben

.satisfacerse a fin de hacer procedente la via.

En este sentido, del anallsls integral del procedimiento especial sancionador incoado,

se advierte que no se integra la actualizaci6n de alguno de los supue.stos de

improcedencia que preve la ley corniclal local, as! como el cuerpo reglamentario de la

materia, pues no se trata de una queja que verse sabre presuntas violaciones a la
\ .

normatividad interna de un partido politico, pues la causa de pedir de los denu'h'~iantes

en esta via, es la prosecuc16n de una sanci6n en contra de los denunciados porinYir{gir

dtspcelclones de la legislaci6n electoral al colocar indebidamente propagand~>~ledoral

en equipamiento urbano y carretero del municipio de Tenosique, Tabasco, l~z6n por la

cual no resulta necesario acreditar la pertenencia del denunciante al partlde' politico de

que se trate.

Sin soslayarque las representaciones de los hoy denunciados Partido de la Revoluci6n

Dernocratica y Raul G~<;t2':G Gutle! i6zCortes, en su escrito decontestaci6n a la

denuncia que en $U contra intp.rpuso Martin Daria Cazarez Vazquez, misma que dio

origen al Procedimiento Especial Sancionador nurnero SCE/PE/PRII085/2009, que hoy

se resuelve. hacen valet causa de desechamiento consistente en la frivolidad e ~.

inoperancia del rnlsrnc, par !~ falta de valor probata rio de los medias de pruebas

aportados, pues no acredltan .:;irCLJn~tanciasde tiempo, modo y lugar de los hechos .\

denunciados

Del anallsls de .Iasmanifestaciones vertidas mediante escrito de contestaci6n de

denuncia, .estad!ut~~~ldad. ~Iectorlill administrativ8 puede serialar que no Ie asiste la

. raz6n a los d~:~ul~~f~do§:.·cU~ndo ponen de manifiesto que el procedimiento especial

sancionador Plant~;~a~~d~O~A~~echarse por frivolo e inoperante. En este sentido es
•• " I,' ",..','.
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pertinente serialar ,que"'el:Dic6ionari9 dela Real Academia Espanola de la Lengua, f'"
define el vocable frlv~lo, e~"¢;(l p.r.ime~aacepcion, en los terrnlnos siguientes:"(Del. Lat.

Frlvolus) adj. Ligero, vel~ido~o,.·in;G~~a~S'ialll.
" \:, ~ ~\...;..~,.•. ,..t~r·',· . ", "

'.,,:.;iJ ",

Tomando en consideraci6n la cita~~.~;~e~inid~n gr~m~tical, se puede afirmar que el 1\
vocable frivolo, esta empleado en el sentictq.:~~r;,,~l'lconsistente,insustancial 0 de poca

"". .If'· ,
sustancia. De este modo, un procedimlentcespeclal sancionador se considera frivolo

cuando sea notorio el prop6sito del acto/ d~;'inte,rp'o~erlo sin existir motivo 0 fundamento
"', ' ·1'···· •

para ello 0 cuando evidentemente no pueda afcanzarsu objeto, es decir, cuando resulte
, 'f";' ,

totalmente intrascendente 0 carente de sustancia.. .

Asimismo, sirve de criterio orientador, en la parte que interesa, la tesis de jurisprudencia

emitida por esta Sala Superior, consultable en la Compilaci6n Oficial de Jurisprudencia

y Tesis Relevantes 1997-2005, volurnen "Jurisprudencia", papmas ciento treinta y seis a

ciento treinta yocho, con el rubro y texto siguiente:

FRIVOL/DAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE IMPUGNACION. PUEDE
DAR LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE.-Enlos casos que requierendel estudio detenido
del fondo para advertir su frivolidad, 0 wando esta sea parcial respecto del merito, el promo vente puede
ser sancionado, en temuno: del articulo 189, fracci6n Iii, de la Ley Organica del Poder Judicial de la r

Federaci6n. EI calificativo frivolo, aplicado a los medios de impugnaci6n electorales, se entiende
referido a las demandas 0 promociones en las cuales soformulen conscientementepretensiones
que no so puedan alcanzar jurldlcamento, por ser notorlo y avldonto que no so encuentran al
Bmparo del derecho 0 ante la Inexlstoncia de hechos que sirvan para sctuslizar al supuesto/
jurldicoen qua sa apoyan. Cuando dic/Ja sitt/aci6n se presonta respecto de todo el contenido de un~/'
demanda y la frivolidad resulta notoria de la mera Iltura cuidadosa del escrito, laS' ley~s procesales
sue/en determinar que se decrele el desecha' 'nlo de plano correspondiente, sin generar
arlif/ciosamenle un estado de incertidumbre; sin emb go, cuando la frivolidad del escrito s6/0 se pued?
advertir con su estudio detenido 0 es d.e manera parci I, el desechamiento no puede darse, 10 que oblige
al tribunal a entrar al fondo de /a cuesti6n plan Ieada. Un claro ejemplo de este ultimo caso es cuando, tur>:
obstante que el impugnante tuvo a su a/cance los elementos de convicci6n necesarios para poder
corroborar si efectivamente existieron irregularidades en un acto determinado, se limita a af/rmar su
existencia, y al momento de que e/6rgano jurisdiccional IIeya a cabo el analisis de estas,.advierte que del.
material probatorio clara e indudablemente se corrobora 10 contrario, mediante pruebas de carecter
objetivo, que no requieren de inlerpretaci6n alguna 0 de cierlo tipo de apreciaci6n de cartlcter subjetivo,
10que sucede en los cases en que el actor se limitaa aflrmar que enla totalidad de las casillasinstaladas
en un municipio 0 dilStrito, la votaci6n fue recibida por personas no autorizadas, y del estudio se advierte
que en la generafidad de las casillas impugnadas no resulta cierlo. E/ acceso efectivo a la justicia, como
.garant/a individual de todo gobernado y protegida tanto en la Constituci6n POlltiCB de los Estados Unidos
Mexicanos como en las leyes secundarias, no puede presentar abusos por parte del propio gobernado,
pues se romperia el sistema de derecho que impera en un estado qemocrtltico. La garant/a de acceso
efectivo ala justicia es corre/ativa a la existencia de 6rganos jUrisdiccionaleso admfnistrativos que
imparten justicia, por 10 que a esas instancias s6/0 deben IIegar los litigios en los que realmente se
requiera la presencia del juzgador para dirimir el confficto. Por tanto, no cualquier desavenencia,
inconformidad 0 modo particular de apreciar la realidad puede IIevarse a los tribunales, sino que s6/0
deben ventilarse ante e/ juzgador los supuestos 0 pretensiones que verdaderamente necesiten del
C1mparode la justicia. Por tanto, si existen aparentes /itigios, supuestas controversias, 0 modos err6neos
de· apreciar las cosas, pero al verificar los elementos objetivos que se tienen a'l alcance se advierte la
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realidad de las casas, evidentemente tales IJip6tesis no deben, bajo ninguna circunstancia: entorpecer e/
correcto actLiar de los tribunales; sabre todo si sefiene en cuenta que los 6rganos electorales deben
resolver can celeridad y antes de ciertas fechas. En tal virtud, una aetitud frlvola afeeta el estado de
derecho y resulta grave para . los intereses de afros institufos pollficos y la ciudadanla,por la
incertidumbre que genera la promoei6n del media de impugnaci6n, asl como deaquellos que sl aeuden
can seriedad a esta insfancia, pues los casas poco serios restan fiempo y esfuel70 a quienes intervienen
en elias, y pueden disfraer la afenci6n respecfiva de los asuntos que realmente son de trascendencia
para los interesesdel pals a de una' enfidad federativa, e inclusive el propio fribunal se ve afectado can el ('""
usa y desgaste de elementos huinanos y materiales en cuestiones que son evidentemente frivo/as. Tales.
conductas d~ben reprimirse, par 10queel prom,ovenfe de est~ fipo de Meritos, puede ser sancionado, en
terminas de la disposici6n legal citada, tomando en cuenta las circunstancias particulares del caso.

'.,' ". ~.'. "

Ahara bien, del contenido del escrito de denuncia interpuesto per. el ciudadano Martin )

Dario Cazarez Vazquez, Consejero Repre~entante.. Propietario del Partido

Revolucionario Institucional, por el que inicia el procf3.c:lih1iento>especialsancionador, no

se puede Ilegar a la conclusi6n de que es frivolo, p6:~~ueal ~'arrar sus hechos pretende \

acreditar 18 colocaci6n de propaganda electmal delciudadano Ra01 Gustavo Gutierrez-

Cortes, en luqares de equipamiento urbano en el municipio de Tenosique Tabasco,

trasgrediendo 10 previsto en los articulos 232, fracciones I y IV de la Ley Electoral del

Estado de Tabasoo: 7 incise b), fracciones I y II del Reglamento del Instituto Electoral y

de Partlcipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

No es factible sostener, a priori y conforme a Derecho, una posible actuaci6n frfvola del

- denunciante, 'al pretender la instauraci6n de unprocedimiento especial sancionar, dado

que la den uncia no se. puede considerar carente de importanciao de sustancla y

tampoco que el denunciante promueve sin existir motivo 0 fundamento para ello 0 que

evidentemente no puede ai;;dilz'arsu objetivo, porque en el escritode den~r~cia 5e

plantean argumentos que pudieran constituir el incumplimiento de las exigencias.

respecto de la colocaci6n de propaganda electoral, por el Partido de la Revoluci6n

Democratica y e! ciudedarrc Raul Gustavo Gutierrez Cortes, candldato.a presidente

rnuntclpal por el cltaco instituto ponuco denunciado.

Por tanto, ni la denuncia ni el procedimiento iniciado, pueden calificarse cornofrfvolos e

inoperantes, p'J~$ GO!'"', ihd~"endencia de la idoneidad, congruencia y eficacia de los

hechos denunciados, no puede estimarse como intrascendente.
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Porotro lado, en la via especial sancionadora no es necesario agotar previamente las

instancias intrapartidistas por parte del denunciante, toda vez, que las denuncias versan

sobre violaciones a la normatividad electoral, consistentes en la colocaci6n indebida de

propaganda electoral en equipamiento urbano y carretero del citado municipio, lugar

prohibido por la norma electoral para tal efecto, sin circunscribirse a la normatividad ~

interne de un determinado partido polltlco. situaci6n en la que la ley electoral requiere

satisfacer el principio de definitividad, por ello,' ai no surtirse dicha causal de \

improcedencia hace habil la via para analizar el fondo de la rnisrna ..

Como se advierte, los hechos narrados por denunciante, no han sido materia de otra

queja 0 denuncia, en la, quese cuente con resoluci6ndel Consejo Estatal respecto al

fondo de las mismas, puesal darle vista a los denunciados Raul Gustavo Gutierrez
n

Cortes y al Partido de la Revofuci6n Dernocratica, no afirmaron y menos probaron la
, ;.~-, '.' .

existencia de una resoluci6n anterior en 18 que este orqano electoral administrativo se

haya pronunciado sobre elfondo'd'e \a ,d~nuncia, haciendose habil la via para analizar

el fonda de las mismas por este6~'gaho,:;,electoral,segun 10 dispone el articulo 331,. '....
fracci6n III de la Ley Electoral vigente.

t
I

.J
'

'..•.. ' .' .

Finalmente, . como se ha fundamentadd\'8Q',:el primer ( I ) considerando de esta
. .'r-,~.\~.;.'..\\.... .: .•~'. ""'- "... .

resoluci6n este Consejo Estatal del Instituto·EI~ctb£~I~X."de Participaci6n Ciudadana de

Tabasco, es competente para analizar y resolv~~"a-de~~ricia planteada por el ingeniero. ';.,.-'.., .

Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero representante , propietario del Partido
• ,', 1',-'

Revolucionario Institucional, ante esta autoridad electoral administrativa; adernas,

desde un analisis general de los hechos denunciados, se advierte, sin prejuzgar sobre

los mismos hasta este momenta procesal, la posible infracci6n a disposiciones juridicas

previstas en la Ley Electoral del Estado de Tabasco, siendo posible la reparaci6n de los,

agravios resentido a los bienes juridicos, pues dado tiempos electorales es juridica y

fisicamente posible su reparaci6n.

.•...

111.-PRESUPUESTOS PROCESALES

EI procedimiento sancionador bajo analisis, reune los requisitos de proc~'qencia
. I;'.~.'·";::'., \,=-'

previstos en losarticulos 330, segundo parrafo, fracciones I,ll, III, IV, V y Vl:d~;'la Ley

Electoral del estado de Tabasco, en relaci6n con el 25 y 26 del Reglamento (~~I'ln,~tituto
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Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncias-y dtJejas,

como se comprueba ense9uida:'"
"

a) Oportunidad. Las denuncias en anatlsie fueron promovidas oportunamente, toda vez

que el denunciante al tener conocimiento de presuntas violaciones a la normatividad

electoral local, present6 sendos escritos de denuncia el primero de ellos el veinticuatro

(24) de septiembre de dos mil nueve (2009) y el segundo el trece (13) de octubre de

dos mil nueve (2009), h;; "'iendo del conocimiento a la autoridad electoral la presunta

comisi6n de una falta administrativa; relatlva a la colocaci6n indebida de propaganda

electoral en lugares prohibidos por la ley, como 10 es el equipamiento urbano y carretero
\del municipio de Tenosique, per 10 que es evidente que su interposici6n se realiz6en

tiempo, al momento de tenerse conoclrniento del acto.

b) Forma. Dichas denuncias ,las present6 por escrito, la primera de las referidas

constante de trece (13) fojas utiles,y anexos censistentes en cuarenta y cinco (45) hojas
",' '" ..

y la segunda constante de dlecisiete (17) fojas utiles y anexos consistentes en doce
'. ,,:.,r ',:0;:

(12) fojas utiles, y un disco comp't~'9t6;:~rnb~s ante la oficialfa de partes de este Instituto
'OJ: ;~.: -.'. .

electoral, haciendose constat los da.!o~de.,ldentlficacton del quejoso 0 denunciante y su
, , . .~~~.:.....• ~;.... ', ,'.t:.

domicilio para olr y recibir notificaCiorit:s;sejdentifican los hechos materia de la queja y
. . - .-./t,:"; ,,~f. '.

los aqravios que presuntarnente caus,~n;'!'perjuicio; los elementos probatorios que

sustentan la denuncla: asimismo, se', hace constat tanto el nombre como la firma
. ." :~ ' /

autoqrafa del denunciante, de conformidad "cC),I1''':lodispuesto por el numeral 26 del
.,:1',:-"

multicitado Reglamento. "',:,"'.,
..':

c) Legitimaci6n. EI procedimiento sancionador para el conocimiento de las' quejas y

faltas administrativas, es promovido por un partido polltlco, a traves de su representante

legalmente acreditado ante esta autoridad electoral, haciendo valer presuntas

violaciones a la normatividad electoral, traducidos en la colocaci6n indebida de

propaganda electoral, en lugares prohibidos por la norma electoral, como 10 es, el

equipamiento urbano y carretera de la localidad en cita.
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d) Defir;Jitividad. AI respecto, y con independencia de que el<acto impugnado puede

estimarse como definitivo y firme en s! mismo, 10 cierto es que del analisis de la

legislaci6n estatal aplicable, 5e comprueba que en contra de los actosque denuncia el «

i

quejoso, no procede ninqun medio de irnpuqnacioc que debiera agptar~e ant~,s de

acudir ante esta autoridad electoral en la via propuesta.

En este orden de ideas, toda vez que esta autoridad electoral administrativa !ri~advierte <

que exista impedimento para el estudio de fondo del asunto, antes de ~,roceder al
\\

estudio de los agravios que hace valer el partido recurrente, por conducto de su

Consejero representante propietario ante el Consejo Estatal, es precisar fija la litis.

IV. FIJACION DE LOS· HECHOS CONTROVERTIDOS

Por cuestion de metodo de analisis, las fraccionesll del inciso c) del articulo 58 del

Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en Materia

de Denuncias y Quejas, habran de desarrollarseen el presente considerando atento a "-

que la materia de las mismas guarda intima relaci6n, al consistir en la apreciaci6n y

-valoracion del expediente: los hechos, las pruebas admitidas y desahogadas, la relaci6n

de las pruebas con cada uno de los hechos, por cuanto hace a la fracci6n II; la

acreditaci6n 0 no delos hechos motivo de la queja 0 denuncia, respecto de la fracci6n III.

En raz6n de 10 anterior, en, cuanto a los hechos denunciados la resoluci6n sera

decretada y puesta en anaflsts jurldico atendiendo a la antigCledad de los
" ".~:.... ';',

~::cuen~:~~:to~n:~~;:~~ta::~:rl~,;~~~:~;::;::P::::u::,af~:n:C~~:r:S~:;;:::~:~:(
propietario del Partido Revoluclorrarlo.lnstituclonal, rnismos que S8 ldentificaran con los

. "<" ' ~';':.~':" .:'; - " " -. .

lncisos a) y b) respectivamente, enderezados en contra del C. Raul Gustavo Gutierrez

Cortes y al Partido de la Revoluci6n D~[110cratica, contrastando 10 vertido en su favor,
<', ;,. ').- ".

en sus escritos de contestaci6n y en cada.audlenciacelebrada en los procedimientos

especiales, asi como con los medios de prueb·~:\;~r~Cidas ;"aportada~ por las partes,

con base a las reglas de la 16gica, .sana crltlca y experiencia que nos traza el articulo
. '

327 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.
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En ese tenoranalitico, se verificara si se acreditan los hechos denunciados en dichos

procedimientosa fin de establecer la responsabilidad, infracci6n y sanci6n 0 sanciones

que en ley procedan.

Dado 191 caso que sean corroborados los hechos. que se denuncian, estos seran

valorados a fin de verificar si se tiplflcan 0 encuentran dentro de las hlpotesls

normativas aducidas por el denunciante comoinfringidas por el C. Raul Gustavo

Gutierrez Cortes y el Partido de la Revoluci6n Dernocratlca, cuyo objeto sea determinar

la responsabilidad de dichos denuncladoe.: asl como la actualizaci6n de inf;~cciones

previstas en la ley cornicial local, con el objetivo de decretar 10 que en ley proc~'~':~.fF~
. ,., ", ~ -:'._'i:- ", \:"" .'. L. ~" {'"

especie, estableciendo en su caso la sanclon 0 sanciones a que haya lug~r~/'6::~~:ch:l'el •.

caso absolver a los dehunciados. Por tanto, el esquema propuesto es al!;t~'rrorde los
" " ."" .. ~ :
. ~;..

incisos a) y b) que a rengl6n seguido se vierten para su analisis juridico:

Hechos denunciados

a) EI denunciante ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez; Consejero representante

propietario del Partido Revolucionario Institucional, en el procedimiento especial

sancionador nurnero SCE/PE/PRII035/2009, en su prornocion primigenia afirma:

1.· Con fecha 18 de Septiembre de 2009, alrededor de ,las 10 de la manana se realizo un recorrido por las
calles del municipio de Tenosique, Tabasco, esto con motivo de estar en plena carnpana electoral del proceso
electoral local 2009, conde se encontr6 en el mercado publico Benito Juarez Garcia, ubicado en la colonia
centro, de dicha ciudad, propaganda electoral fijada en el EQUIPAMIENTO URBANO DE LA CIUDAD, a favor
del ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, mejor conocido como "el colorado", candidato a
Presidente Municipal de Tenosique, Tabasco, por el Partido de la Revoluci6n Oernocrauca.

De igual manera argumenta que se observa en el contenido de dicha propaganda ftjada en el mercado publico .
MANUEL BARTLET BAUTISTA, ubicado en la Colonia Pueblo Nuevo de la Ciudad de Tenosique, Tabasco, 10
siguiente: la imagen de dfcho candidato, la frase "EN ESTA CASA YA DECIDIMOS" en color amarillo, la
imagen de un Gallo, en color amarillo,rojo y neg6, el nornbre RAUL GUTIE~REZ en color negro, la frase el
colorado en color rojo en fondo amarjlo, la frase PRESIDENTE en color negro, ast como tarnblen el logotipo
del Partido de la Revoluclorr Democratica, en fondo amarillo con un recuadro negro, sobre una pared de la
fonda "la Chabelita", que como es sabido es un elemento del EQUIPAMIENTO URBANO, por 10 que
claramentecomete una infracci6n a Ley Electoral del Estado de Tabasco y el Reglamento de Denuncias y
Quejas dellnstituto Electoral y de ParticipacionCiudadana de Tacasco.

2.· Respecto del segundo punto de hechos s$liala·:.sigui~ndo con el recorrido, aillegar a las inslaleciones que
ocupa elediftcio publico del mercado B~~Jto Juarez Garcia, se encontr6 en las parades de dicho
EQUIPAMIENTO URBANO, propaganda ~lect6ral )·favordel ciudadano RAUL GUSTAVO GUTIERREZ
CORTEZ, . <\.,.

Asimismo establece que se observa en el contenido d~'diCh'~'propaganda ftjada en el mercado publico BENITO
JUAREZ GARCiA, ubicado en la Colonia Centro de la Ciudadde Tenosique, Tabasco, 10siguiente: la frase "MI
GALLO ES EL COLORADO"; en letras color rojo, la imag'en de.un Gallo, en color amarillo, "role y negro, en

.~

\

)
I
I
I

I

\
1
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fondo blanco, sobre un pilar de dicho edificio .pUblioo,que como es sabldo esun elemento del EQUIPAMIENTO
URBANO, por 10 que claramente comete una infraccj6naLeyEtectofald~1 Estado-de Tabasco yel Reglamento
de Denuncias y Quejas dellnstituto Electoral y de flarticlpm::i6nCiudadana dE,! T,at>asco.' '

: . . . .' !'..::~.

3.· En relaci6n con el tercer punto de hechosexptme que:continuandocon~1 recQrrido por las principales calles
del municipio de Tenosique, Tabasco, a laaltur.a-delacalte:27ctefebrero, delacolonla Centro, argumenta que
se observa en el contenido de dicha propaganrra'fijilttalln:eIEQUIPAMIENTO CARRETERO, perteneciente a
la calle 27, en el centro de la ciudad de Tenosique, Tabasco, tosiguiente: la imagen de dicho candidate, la
frase "EN ESTA CASA YA DECIDIMOS" encolorsmarillo, la imagen de un Gallo, en color amarillo, rojo y
negro, el nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en color rojo en fondo amarillo,la
frase PRESIDENTE en color negro, ast como tarnblen ellogotipo del Partido de la revoluclon Democratica, en
fondo amarillo con un recuadro negro, sobre un senalamiento de transito en fondo amarillo, el cual hace alusi6n
a zona escolar, que como es sabido es un elemento del EQUIPAMIENTO CARRETERO, por 10 que claramente
comete una infraccion a Ley Electoral del Estado de Tabasco y el Reglamento de Denuncias y Quejas del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

b) Por otra parte, de la denuncia presentada por el C. Martin Dario Cazarez Vazquez, .

consejero representante propietario del Partido Revolucionarlo Institucional, que dlo

origen al procedimiento especial sancionador nurnero SCE/PE/PRII085/2bo9, se

desprenden dos hechos esencialmente consistentes en:

1.- EI denunciante sostiene en et escrito de denuncia, que con fecha veintiocho (28) de septiembre del ptesente
ano, se tomaran fotografias en diferentes puntos del municipio de Tenosique, Tabasco,respe,cto de
propaganda electoral que ha side fijada en lugares prohibidos por la ley, tales como elementos del
equipamiento urbane del citado municipio. ,

2.- ~ue la propaganda electoral denunciada, corresponde al Partido de la Revoluci6n Dernocrafica yasu
candidate a presidente municipal el Raul Gustavo Gutierrez Cortes; y es la consistente en cinco (05)
calcomanias, que contienen \a imagen y nombre del denunciado, cargo por el que se postulan, penodo por el
que participan y la fecha de la elecci6n, cruzada con una X y la leyenda "En esta casa ya decidirnos".

La propaganda denunciada se encuentra ubicadaen las siguientes direcciones:

a) Calle 20, frentea la qasolinera autoservicios Tenosique, de la colonia, Estaci6n (caseta telefonica yposte
de Telmex);

b) Calle 26, colonia Centro, frente a lamuebleriadelosRlos (peste de Telmex]; y
'c) Calle 26, alado de ta parraquia cat6lica del senor de San Roman, colonia Centro (caionrnetallco de red

telef6nica).

Que la colocaci6nde la:prop:agandaceteetorsl:denunciada, infringe 10 previsto en los articulos 232, fracciones I
y IV de la Ley Electoral del Estadode Tabasco; 7, lnclso b), fracciones I y II del Reglamento del InstitutQ
Electoral y de Participacion CiudadmTa:de TabaSco en Materia de Denuncias y Quejas.

Cabeagregar, que el denunciante en ef cuerpo de s~ escrito inicial establece que a

port6 las pruebas con los cuales da vida a, la denuncia y se pueden acreditar las

circunstancias de modo, tiempoy lugar, tal y como a continuaci6n se describe

textualmente:

,.. ·Modo.En el caso al esfudio, las infracciones atribuibles al C. Raul Gustavo Gutierrez Cortez y al Partido de \
Ja Revoluci6n Democratica, consistieron, en que, se lIevaron a efecta la fijaci6n de propaganda electoral en
elementos de equipamiento urbano. : -.
Ttempo. Se aeredita con la fe notarial de fec/~a 2~de$eptiembre de 2009 I .
Lugar. Donde se suscitarqn los hechos denupciados, que vendria siendo el Municipio de Cardenas,
Tabasco".... '.' "" '. '
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Desprendiendose de .la aseveracion ?8t denunciante, q,ue el lugar 10 establece en el

municipio de Cardenas, Tabasco, 10 cual conlleva~.conclLJir que se trata de "Iapsus

calami", yaque en todo momento, el denunciante refiere en su escrito inicial quela

propaganda de la cual resp?nsabiliza a los denunciados fue colocadaen domicilios

correspondientes a'Tenosique, Tabasco.

Contcstaclon a los hechos denunciados

Continuando con la contestaci6n a los hechos motivo de la denuncia, se sigue bajo el

esquema planteado anteriormente, mediante la prelaci6n de incisos a) y b) las diversas

contestaciones a los hechos de lasdenuncias, seran plasmadas en el orden en que

cada una de las denuncias fueron presentadas, realizando un extracto medular de los

puntos de contestaci6n, sintetizando los puntos quefueron controvertidos.

a).- Enrelaci6n a los hechos que dieron origen al procedimiento especial sancionador

numero SCE/PE/PRII035/2009, los denunciados a traves de sus representantes legales

serialaron:

1.- EI que se dice aqraviado, denuncia en 10 que respecta a este Instituto Politico LA COLOCACI6N INDEBIDA
DE PROPAGANDA ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URBANO Y CARRETERA DEL MUNICIPIO.DE
TENOSIQUE TABASCO, Y sin embargo de las pruebas que aporta, en ningun momenta logra comprob~;'su .
dlcho, esto es asi porque con las fotografias que exhlbe no acredita las circunstancias de tiempo, modo Y.lugar
en que sucedieron los supuestos hechos, ya queen de las mismas no se desprende el hecho de que: el C:
RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTEZ 0 personal de este instituto politico haya colocado dicha propagando
en los lugares a que se hace referencia, asl mismo no acredita conotrosmedios de prueba la relacion'de la
propaganda y el supuesto de que el candidato a presidente municipal por el partido de la revolueion.
democrafica en el municipio de Tenosique Tabasco, haya realizado la colocaci6n de las mismas.

2.- En 10 que respecta a este hecho valer por el hoy denunciado, es de deckle que no Ie asiste la raz6n, ello es
asl derivado de que la imagen que se observa de la fotografia tomada, en ella solo se vea un gallo y la frase
que esta impregnadaes ilegible, aunado a ello, el representante del PRI alega que dicha propaganda es de mi
representado, pero como puede observarse en ella no se ve ni se aprecia el nombre del suscrito, luego
entonces es denostativo e insultante el hecho de seiialar a mi representado a traves de un apelativo, hecho
que solicito a esta autoridad electoral Ie haga saber al hoydenunciante y el mismo sea amonestado con la
sanci6n correspondiente que para tal caso seiiala nuestra ley electoral.

3.- En cuanto a este hecho, es de seiialar a esta autoridad electoral, que el denunciante pretende imputarle a
mi representado una propaganda que se encuentra segun el, colocada en un elemento del equipamiento
carretero, y en el mismo tenor es de seiialarse que, en ningun momento el denunciante demuestra que la
misma haya side colocada por mi representado ni mucho menos que su instalaci6n fuese realizada de manera
dolosa por mi poderdante, ya que si bien es cierto dicha propaganda es propiedad de mi representado, cierto
tambien 10 es.que el no es responsable de que otras personas las coloquen en los lugares que se senalan, ya
que al ser candidato a un cargo de elecci6n popular en el municipio de Tenosique Tabasco y estando dentro de
los tiempos establecidos por nuestra normatividad electoral para difundir y propagar su candidatura, el no es
responsable de que la propaganda electoral que ofrece sea mal utilizada por los ciudadanos a los que se les
hace llegar, asi como tarnbien fa misma puede ser mal utilizada por sus adversaries politicos. Luego entonces,
a mi representado no se Ie puede imputar una sanci6n a traves del presente procedirniento, pues de los hechos
denunciados y de las pruebas que se aportan, no se comprueba de manera fehaciente que mi poderdantehaya
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colocado las mismasen lugares prohioidos por la ley, sin dejar de manifestar que esa propaganda
probable mente haya sid6 colocada ahi por nuestros adversarios politicos yporque no por parte del mismo
partido politico denunclante, por 10que en todo caso correspondera a esta autorldad administrativa electoral,
investigar y resolver 10conducente conforme a sufacyltades.· .

:.~:

Ii):. Por otra parte, los hechos que diero~·brig¢.n al procedimiento especial .sancionador

nurnero SCE/PE/PRIl085/2009,· fueron revertid~~'por losd~nun~iados a traves de sus

representantes legales en los siguientes termlnos:

En ese tenor de analisls, en observancia al articulo 58 del reglamento atinente, a efeeto

de cumplir con los principios de exhaustividad,certeza, legalidad y objetividad, en

Iineas seguidas se vierten las pruebas que fueron ofrecidas por las partes a efeetos de

acreditar los hechos motivo de lasdenuncias, de las dos promociones presentadas ante

esta autoridad 0 en su caso, absolver al denunciante.

Pruebas de cargo.

a) Asi, con el escrito primigenio presentado por el C. Martin Dario Cazarez Vazquez,

consejero representante propietario del Partido Revolucionario Institucional,que dio

origen al procedimiento especial sancionador numero SCE/PE/PRI/035/2009, fueron

ofrecidos los medios de prueba de cargo consistentes en:

1.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 25 fiJaciones fotograflcas tomadas en el Mercado Publico
Manuel Bartlett Bautista: ubicado en la coloniaPueblo Nuevo de Tenosique, Tabasco.

2.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 15 fijacionesfotograficas tomadas en el mercado Publico
Benito Juarez Garcia, ubicado en la colonia centro de Tenoslque, Tabasco. /:

Ie' ,-

3.~ DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en.3 fijaciones fotoqraficas tomadas en la calls 21 x 26, cq(bnia
Centro, en el Edificio ~ublico, ocupado por la Embajada de Guatemala en Tenosique, Tabasco, •.~..

4.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en 2 fijaciones fotoqraficas tomadas en la Calle 27, ubicad~en
la colonia Centro de Tenosique, Tabasco.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo 10que favorezca a losintereses pel lnsmuto Politico
que represento.

6.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo 10 que beneficie a los intereses
de mi representada y que se desprenda del razonamiento 16gico-juridico de todos y cad a una de las
actuaciones que integran esta denuncia, asl como las que se integren con motivo del desahogo de las
pruebas que ahora se ofrecen.

7.- LAS SUPERVENIENTES.- Las que pudieran aparecer con posterioridad relacionada con la presente
Denuncia.

~~~..-;
"

b) En la denuncia presentada por el C, Martin Dario Cazarez Vazquez, eonsejero

representante propletario del Partido Revolucionario Institucional,. que dio origen al
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procedimiento especial sancionacior nurnero SCE/PE/PRII085/2009, fueron ofrecidas

las pruebas de cargo siguientes:

>,1.- DOCUMENTAL PUBLICA- Consistente en original de FE NOTARIAL IDE HECHOS;
escrnura Publica. numero 2301, volumen L1,de fecha 29 de septiembre de 2009, pasada ante la fe del Lie.
Concepci6n Perez Ahuja, Notariopublico numero uno, con sede y adscripci6n enel Municipio de
Tenosique, Tabasco.

2- DOCUMENTAL PRIYADA- Consiste en 8 fijaciones fotopraficas impresas, donde se
observa la fijaci6n de propaga~9a elec;toral en cajas de registro pertenecientes a la cornpanla Telmex, asl
como postes de telefonosde la empresa 'antes mencionada, prueba que relaciono con todos y cad a uno de
los hechos. '\, -

l'" !:

3.- PRUEBA TECNI9A>'Con~istente en un CD-R, que contiene 8fijaciones fotoqraficas,
Prueba que-relaeiono con todos ycada uno~elos hechos motive de la presente causa. . ... ~<:~+."'-< .

4.- SUPERVENIENTE.- Las' que pudieran aparecer con posterioridad relacionada con' la
presente Denuncia; Prueba que relaciono con todos y cada uno de los hechos .

.4/ -.'

r\
\)
I

I
5.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HU.MAttA•.,; En su dobleaspecto, en todo 10que beneficie a

los intereses del Partido R.evolucionario Instituci6iial,·y-q~~·'sedespre.nd,a .del razonamiento 16gico-juridico
de todos y cada una de las que se integren can motivo.:~'el df3~ago de'Ias pruebas que ahora se ofrecen.
Prueba que relaciono con los puntas de heehos de lapres~Dte¥den'unpja. . .:

/'

6,- LA INSTRUMENTAL EN ACTUACIONES,. En:iod'6'IQ~~uefavorezca aesta representaei6n.
Prueba que relaciono can los puntos de heehos del presenie libetc"

":

Pruebas de descarqc, \

En cuanto a las pruebas de descargo presentado por losdenunciados en cumplimlento \

del principle de exhaustividad en la presente resoluci6n y para efectos de brindar la \

certeza aludida previamente, es pertinente establecer, que en ambos procedimientos

los denunciados presentaron como pruebas de descargo las siguientes:

1.- La Presuncional Legal y Humana
2.- La Instrumental de Acttiaciones
3.- Las supervenientes

Por 10 anterior, se procede a realizar el estudio de fonda de las denuncias pJanteadas

por el denunciante.

V. ESTUDIO DE FONDO

Que atendiendo a las consideraciones previas y tomando rigurosamente en cuenta 10

expresado tanto por el denunciante como por los denunciados en. los distintos

momentos del presente procedimiento especial sancionador que nos ocupa, es de
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analizarse el contenido de las disposiciones legales que ha decir del denunCiante han

sido vulneradas:

Ley Electoral del Estado de Tabasco:

. ARTicULO 232 Para la cotocecon de su propaganda electoral los Partidos Politicos y candidatos .
obsetveren las siguientes reglas:

I. No podra colgarse en elementos del equipamiento urbano, ni obstaculizar en forma alguna /a visibilidad de
los sefjalamier./cs que permiten a las personas transitar y orientarse dentro de los centro de poblacioll. Las

.autoridades electorales competentes ordenaran el retiro de la propaganda electoral contraria a esta uonne;

/I. Podra colgarse 0 fijarse en inrilUebles de propiedad privada, mediante el correspondiente permiso de sus
propietarios; - .

11/.Poar« colgarse 0 fijarse en los bastidoresymamparas de uso com(m quedeterminen las Juntas Estatal y
Distritales, previa acuerdo con las autoridades·correspondientes.

- .::.
IV. No podrs marse 0 pintarseen eieme~tos del eqiJipamiento urbano, earretero 0 ferro viario, ni en
aecidentes geogrilfieos, eualquiera que sea su regiirien ;uridieo; y

V. No podra colgarse, fijarse 0 pintarse en los monumentos.pOblicos, ni en el exterior de edificios publicos, ni
en elpavimento de las vias publicas.'

r·o
~

\

Reglament~ del I~sti,tuto Electoral y de Participaci6n Ciuda~ana de Tabasco en Materia \.

de Denuncias y QueJas·.
. ~ . "

Articulo 7. Conceptos aplicables al catalogo de infraccione·s

1. Por 10que hace a las infracciones imputablesa los partidos politicos, ceoet« atenderse io siguiente:

8) Respecto 8 la conducta eonsistente en la coritratacion, en forma direeta 0 par terceras personas, de
tiempo en cualquier modalidad en radio 0 television; esta sea cometida por una coalieion 0 Iteme, en caso
de determinarse suresponsabilidad, los partidos politicos ser~n sancionados en 10 individual.

b. Respeeto al incumplimiento de las obligaciones sefjaladas en el articulo 59. de· la Ley, asi como de
los supuestos senalados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en 10 relativo a
la co/oeacion, macion 0 pinta de propaganda electoral, se estara a 10siguiente:

I. Se entendera por equipamiento urbano la categoria de bienes, identificados primordialmente con el
servicio publico,· que camprenden al can;unta de inmuebles, instelaeiones, construccianes y
mobifiario utilizado para prestar los servicios urbanos en los centro de poblacion; tambienaquello$
que sirven para desarrollar las actividades economicas y complementarias a las de habitaeion y
trabajo, 0 para proporeionar servicios de bienestar social V apoya a Ie actividad economica, cultural
y recreativa, tales como: parques, servieios educativos, jardines, fuentes, mercados. plt/zas,
explanadas, asistenciales y de salud, transporta, comerciales e instalaciones para protecci6n\ y
confortdal individuo.

if. Sa entendera par elementos del equipamiento urbano, a los componentes del eon;untode
inmuebles, instalaciones, construcclonos y moblliario vIsIble, Utll/Z8do para prestar a la pob/aclM

.ws servicios neeesarios para el funeionamiento· de una ciudad,'/

Iff af VI/ .

c) al h) .
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, . De la transcripci6n citada,podemos concluir que, el equipamiento urbano corresponds

al conjunto de edificaciones y espacios en los que se realizan actividades

complementarias a las de habitaci6n y trabajo, 0 bien, en las que se proporcionan a la
poblaci6n servicios de bienestar social y de apoyo a las actividadesecon6micas,

culturales y recreativas.

En funci6n a las actividades 0 servicios especificos a que corresponden, el

equipamiento urbano admite ser clasificado en: equipamiento para fa selud; eoucecion;

comerciafizaci6n y abasto (mercados, plazas, cometcio); culture, recreaci6n y deporte;

edministrecion, transporte, seguridad y servicios pubticos.
("

\
EI equipamiento urbano se conforma entonces de distintos sistemas de bienes,

servicios y elementos que constituyen, en propiedad, los medios a traves de los cuales

5e brindan a IC'sciudadanos el conjunto se servicios publicos tendentes a satisfacer las

necesidades de lacornunidad, como los elementos instalados para el suministro de

aguas, el sistema d~'al~~ntarillado, los equipos de depuraci6n, las redes electricas, las

de telecomunicaciones, de.recoleccion y control de residuos, equipos e instalaciones
'l. ••••

sanitarias, equipos asistenciales.vculturates. educativos, deportivos cornerclales. 0
'~. "'"--< .• ,.~;. .-,,";~-'.... '.

incluso en areas deespacios libres'~omQjas"zonas verdes, parques, jardines, areas"', .. ...

recreativas, de paseo y de juegosinrantiles,en general todos _aquellos espacios
• . . ',,,_ 0·5- _.,' .• ::,.,.

destinados por el gobierno de la ciudad para·la.,re%i11z~(Si6nde-algunaactividad publica

'acorde con sus funciones, 0 de satisfactores "soci~{i~s':'~~mo los servicios publicos
. ~, ~

basicos (agua, drenaje, luz, etcetera) de salud, educativos, de recreaci6n, etcetera.

Se trata en si, del conjunto de todos los servicios necesarios pertenecientes 0 relativos

a la cludad, incluyendo los inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario

utilizado para prestar a la poblaci6n los servicios urbanos y desarrollar las actividades

econ6micas metropolitanas.

Por otro lade, la raz6n de restringir la posibilidad de colocar 0 fijar propaganda electoral

en los elementos del equipamiento urbano, consiste en evitarque los instrumentos que

conforman esos diversos sistemas 0 conjuntos de actividades publicae y servicios se

utilicen para fines distintos a los que estan destinados, asi como que con la propaganda

respectiva no se alteren sus caracteristicas al grado que darien su utilidad 0 constl~u)'an
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elementos de riesgo para losciudadanos, rii se atente en contra los elementos<.." .
naturales y ecol6gicos con que cuenta la ciudad.

Por 10anterior, podemos concluir que para que un acto de colocaci6n de propaganda

electoral, pueda considerarse como prohibido por \a ley, es indispensable que sea

colocado en los lug~res descritos en los parratos precedentes por considerarse estes

parte del equipamiento urbano.

Hechas las precisiones anteriores, esta autoridad electoral administrativa, procede a

realizar la valorac'i6n de las pruebas ofrecidas y desahogadas por el denunciante, de la

siguiente manera:

Valoraci6n de las pruebas

a).- Respeeto del procedimiento especial sancionador nurnero SCE/PE/PRII035/2009, ,;

es de senalarse que los elementos que sequn se desprenden, de la narraci6n de

hechos - y exposici6n del agravio del denunciante, en particular el relative a los

inmuebles de apoyo a la actividad econ6mica, en especifico mercados publicos y

serialamientos de transite, contienen propaganda electoral indebida, del candidato a

presidente municipal por_:\~1Partido de la Revoluci6n Dernccratica, elciudadano Raul

Gustavo Gutierrez Cortes'":

", Aunado a ello, se advierte: que la propaganda electoral que alude en su capitulo de

hechos y agravios el denunciante, aslrcotno, en el apartado relativoa medios-.>" . .''';.. <. '.' .....-. "
probatorios de su escrito de denuneia,si. bien seadvierte en treinta y des (32) de las

-:. ..•.....,' """;"'. ' . .

fijaciones fotoqraficas aportadas, las ~igui~nt~~~~2kracteristicas:\a leyenda "EN ESTA
. '~, ~.' ,

CASA YA DECIDIMOS", la imagen de un g'all0 rojo con blanco,el logotipo del Partido.'-. '.'\ . .:~~" ,

de la revoluci6n Dernocratica, la imagen de unapersona.delsexo masculine, que porta
'-'. '., '. ";"';: c.

una camisa color blanco, -de tez blanca y cabello oscuro,-'a~J::comoun nombre propio

que identifica al ciudadano RAUL GUTIERREZ, EL COLORADO, PRESIDENTE; de

ninquna de elias se desprenden que esten colocadas en inmuebles que pertenezcan al

equipamiento urbano, ademas, -no permiten establecer la fecha de su toma; ocho (08)

son i1egibles) ycinco (5) de elias contienen la imagen de un gallo de color raj0 .con

amarillo, cuya leyenda inserta no es clara de leer.
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Como se puede observar, de las documentales privadas, consistente en cuarenta y

cinco fijaciones fotog raficas , efectivamente se observa en treinta y dos (32) de, elias,

propaganda que puede considerarse como electoral; empero del analisis en conjunto de

los serialados medios probatorios por sf solo, no forjan convicci6n en relaci6n con la

acreditaci6n de loshechos denunciados, por 10 tanto no puede darsele mayor-valor

jurldico probatorio, porque si bien es cierto que, trae la imagen que tiene rnucha

similitud con la fisonomla deldenunciado, el nombre, cargo de elecci6n popularalque '.

aspira, asl como, el logo del partido denunciado, tambien 10 es que, no exlste otro
t.

elemento de convicci6n que acredite en primer lugar, que los inmuebles en.Jos que

estan colocados pertenezcan a los mercadospublicos Manuel Bartlett Bautista.y Benito

Juarez, a la calle 27 de la ciudad de Tenosique, la Embajada de la Republica de

Guatemala en la citada localidad, la fecha comprendiendo dia y hora en que fueron

tomadas, que los hoy denunciados llamense Raul Gustavo Gutierrez Cortes y Partido
de la Revoluci6n Dernocratica, hayan side los responsables de la fijaci6n de la citada

propaganda, como 10 cita el denunciante en su escrito de denuncia; por 10 tanto, no

alcanza el rango de un indicio probatorio, en virtud, de que se necesita de un hecho

cierto y probado que sirva como base, para enlazar otros indicios que conduzcan a
obtenerotro hecho cierto inferido.

De ahi, que results claro que la autoria en la colocaci6n de la propaganda en cuesti6n,

es un punta a debate en la presente den uncia, y que los denunciados niegan

categ6ricamente su colocaci6n, 10 anterior es asi, porque de la lectura de la audiencia

.de pruebas y alegatos se desprende que; el apoderado legal del ciudadano Raul

Gustavo Gutierrez Cortes y el representante legal del Partido de la Revoluci6n

Democratica, asi 10 manifestaron de propia voz y de forma escrita en la diligencia de

rnerito.

Medios de pruebas de caracter privadas, que fueron debidamente relacionadas en el

punto 8, relativo al capitulo de resultandos de este proyecto, las que son dables de
':.,;"

concederles valor juridico probatorto.cen terminos de los articulos 326 y 327 de la Ley
.{..,":-, ' - .

Electoral del estado de Tabasco, en'relacioncon el 36 y 47 del Reglamento dellnstituto

Electoral y de Participaci6n Ciudad~na del~basco)que a la tetra dice:
. '.& .~-<'.::;:_.~~~:...~,.. ":, .' <,.. . . \

I
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Ley Electoral del Estado de Tabasco:

• _;~-~l~~<.:: -. ".

. ARTicULO 326.- Son objeto de prueba los hechos coritrovertidos.c'Noio sera' el derecho, los hechos
.notorios 0 imposibles, ni aquel/os que hayan side reconocidos. Tanto la secretaria como el Consejo
podron invocar los hechos notorios aunque no hayan sido alegados par ei denunciado 0 por e/ quejoso.
En todo caso, una vez que se haya apersonado el denunciado al procedimiento de investigacion, en el
de!ehogo de Iss prueb8S S9 resp8farb el principIa contrad/ctOrlo de la pruebe, slempre que e/lono
slgnirique la posibilidad de demorar el proceso, a elriesgo de que se oculte Q destruya e/ material
probatorio. .

Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escmo que presen/en las p.artescem eJ"p~to,
expresendo con toda claridad cual es e/lJecho 0 hechos que se tratan de acredftarrcan las mismas, as!
como 18S rezones par las que se estima que demostraran lasafirmaciorresVeJtirfas..

S610seren admitidas las siguientes pruebas:

/ .

1I.0ocumenlalesprivadas;

111a VI .

ARTIcULO 327. Las pruebas admitidas y desahogadas seten valoradas en su conjunto, atendiendo a
lasreglas de la logica, la experiencia y de la sana critica, asi como a los principios rectores de la (unci6n
electoial, con el objeto de que produzcanconviccion sobre los hechos denunciados.

Las documentales priv.adas;tecrtfcas,pe.ridaies,. e:ins1Il1nrental.de:actuacianes, asi como aquellas en las
que un fedatario haga.c011stad8S:~detaigtJnaperso1'1a:r:JebidamefJ~id.entifj~_s6Jo haran
prueba plena marrdrt 8' Jujdo d.eJ&ryarro. c.ompetente para resolver generen ccrnviCci611sabre la

. veracidad de las he.ctros:aJeqados; at concarenars.e con los demas· elementos que- obren en el
expediente, las afirmaciones de las; partes, te verdad coJ1ocida y e/ recto raciocinio de /a relac/6n que

.guardan entre si. .

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de

Denuncias y Quejas

Articulo 36.~Admisi6n de pruebas

1. S610 se'Panadmitidas las siguientes pruebas:
a)
b) Documentales privadas;
c) a.~

2.
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Articulo 47. Va/oraeion de 'las Pru~t~.~, .:" " '\ r
1, Las pruebas admitidas y desahorjcidas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de

te 16glea, la experiencia y /a sana critie~f'asl como a los principios reetores de la funei6n electoral,
can el objeto de que produzean eonviecion .soore los hechos denunciados,

2. ..,".
3, Las documentales privadas, teenieas, periciales, e instrumental de actuaeiones, asl como aquellas

en las que un fedatario haga eonstar las de'C!araciqhes de, alguna persona debidamente
identifieada, s610haran prueba plena, cuando a jUieiod~16r,galJqeompetente para resolver generen
convieeion sabre la veracidad de los hechos alegados,alconeatenarse estas con los cemes
elementos que obran en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad eonoeida y el recto
raeioeinio de /a relacion que guardan entre sl.

4,
5,

\
\
\

\De los preceptos anotados se desprenden las reglas de valoraci6n de las pruebas, las

, que este 6rgano debera tomar en consideraci6n al momenta de resolver el presente

procedimiento administrativo sancionador.

Las reglas que reconoce la normativa aplicable son tres: las de la 16gica, sana crltica y
experiencia, que se han de practicar, como 10 prescriben los numerales 327 y 47 recien

trascritos, tornandr- en cuenta las disposiciones especiales que la propia ley senate.

EI orden normative antes citado, respecto a las prevenciones especiales, contiene en

los propios artfculos una regia 'especffica. Acota que tratandose de las docurnentales

privadas, solo haran prueba plena, cuando a juicio del organa competente para

resolver, los elementos que obren en el expediente, afirmaciones de las partes,
, .

verdad conocida y ei recto raciocinio, de la relaci6n que guardan entre sf, generen

convlcclon sobre la veracidad de los hechos afirmados.

Tal disposici6n, constituye una clara directriz en el sentido de que las citadas pruebas,

vistas en 10individual, unlcarnente pod ran considerarse indicios y, solo al adrninicularse

entre si, generm~ 1<:'1 posibilidad de que alcancen, par su contenido y relaci6n directa can

/oshechos, mediante un ana/isis en el marco del recto reciocinio, conform ado .por /a

/6gica, /a sana crftica y I:. experiencia, el ulterior escario valorativo, el caracter de

prueba plena,

Es importante,"de~tacar, que los if\dicios que son tomados como prueba en procesos de

indole juridic·a., sOn he6h6§ eonocidos de los que se infiere, 16gicamente, la existencia

de los hechos qu"~'§e pretende acreditar; la suma de los indicios suele constituir la
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lIamada PRUEBA INDICIARIA. la cual comprende toda accion 0 circunstancia en

relaci6n con el hecho investiqado y' que permite lnferir 0 presurnir la existencia 0 las r-
. ..' ";.~ ;'" I.

mddalidades de este ultimo. ': ,•.., ,..{.~~~.,"

En esas condiciones, es necesario dejar debidamente esclarecido que, las fijaciones
: .,;..~

fotograticas que se encuentran impresas y an~.~~a$e.n el escrito de den uncia, que dio
.. '-', .. :<.'

origen al procedimiento especial sanclonador identificado con· el nurnero
..•. -..

SCE/PE/PRII035/2009, se consideran un rnedio-probatorio aislado, ya que de las

distintas fijaciones fotograticas no se desprenden el modo, lugar y tiempo, relacionado

con el hecho denunciado porel actor, en contra del C. Raul Gustavo Gutierrez Cortes y .

.Partido de la Revoluci6n Dernocratica, 10 cual no genera convicci6n sobre.la veracidad

de los hechos, por 10 que, no pueden darsele ninqun tipo de valor probatorioa dichas

documentales, requieren necesariamente de otros datos de conviccion que acrediten su

origen,circunstancias de tiempo y lugar; datos que desde lueqo, no obran en aut<?sdel

procedimientos especial sancionador en comento, y al no encontrarse adminiculado con

otro tipo de elementos de conviccion, para tener por acreditados los hechos imputados

al ciudadano Raul Gustavo Gutierrez Cortes y al Partido de la Revoluci6n Dernocratica,

no se Ie puede conceder por st sola la plenitud juridica probatoria. En consecuencia la

referida prueba docum~ntal consistente enfijaciones fotog raficas , insertas er .. hojas

papel bond, tarnano carta., a colores, no resultan suficientes para acreditar las
"pretensiones del denunciante, ya que como se. establecio anteriormente, no g~~r~.r:l

convlcclon sobre la veracidad de los hechcs afirmados, tal como 10 requiere la ;E;f(p\~i(afo

tercero, delarticuio 327, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en rela6f~[lcon el

punta 3,. del articulo 47 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denunciasy Quejas.

b).- Ahora bien, respecto del procedimiento especial sancionador : numero

SCE/PE/PRII085/2009, es de serialarse que los elementos probatorios que se

desprenden, son los siguientes

Respecto de la fe notarial de hechos, documental publica a la que en terrninos de 10

dispuesto por los artlculos 14, parrafo 1, inciso a), parrafo A, inciso d) y 16, parrafo 2, de v-,
\~

la Ley de Medios de Impugnaci6nen Materia Electoral del Estado de Tabasco, y 37,

inciso c) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
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Tabasco en Materia de Denundas y Quejas, este 6rgano administrativo electoral

deberia conferirle valor probatorio pleno, respecto de su autenticidad y veracidadde
. ., .

los hechos a que se refieren, de conformidad con dichos numerates que ala letra dicen:
.,. ..'~-'. ..

-- Ley de Medios de Impu!!ria.cion en fvJateria Electoral del Estado de Tabaseo

Artieu/J 14, _,' "
1, Para la reso/ucion de los medios deimpugnacion previstos en esta ley, solo podran ser ofrecidas y
admitidas las pruebas siguientes: .',,' "..~ ....~
a) Documentafes publicas '" <:

4, Para los efectos de esta ley seran documentalespublicas:
d) Los documentos expedidospor quienes esten investidos de la fe publica de acuerdo con la ley, siempre y
cuando en ellos se consignen hechos que les consiet: ; ,

Articulo 16. '~~T<'~....' -. "
2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pieno,' servo prueiJa en contra rio respecto de su
8utenticidad 0 de la veracidad de los hechos a que se refieran. ", .•",. ,,\~,."'.: .
Reglamento dellnstituto' Electoral y de Partieipacion Ciudada,!~~de Tabasco en Materia de Denuncias
y~$s ~ ~

Articulo 37. Documenta/es publicas
Seran documentales publicas:
c) Los documentos expedidos por quienesesten investidos de fe publica, de acuerdo con la ley.

Sin embargo, es de senaiarse que alefectuarse el estudio de dicha documental publica,

no genera convicci6n plena, ya que del cuerpo de la misma se puede determinar que la

Notario Publico numero uno del municipio de Tenosique, Tabasco, al momento de

levantar la fe de hecnos .a que se refiere la escritura publica nurnero (2301)' dos mil

trescientos uno, deterrnir.o las circuhstanciasde tiempo y tugar en cuanto al origen de

su instrumento notarial; mas no as! respecto de los lugaresen los cualesse constituyo

para dar fe, ya que de' ::'a!"'~r:1 ruuy GGnerica determino las direcciones en las coates se

constituia y no determino con precision en que lugar se encontraban las calc0fl}a.9ia.sa

quese refiere, con ella provoca la falta de certeza en dicha documental publi¥3:yaqLle

la falta de exactitud ~i1 sus sefialamientos resta valor probatorio al instrum~~tO notarial

de referencia.
:,.-'

~.", ",'-

En cuanto a las ocho (08) fijacion~s totoqraficas y la prueba tecnica, consistente.enun '

disco compacto, que Qohtiehe Is& cltas fotograHas, tomadas en diversascalles del
municipio de Tenosiaue Tabasco las mismas en forma individual tienen valor indiciario,.' l' I. ._

por tratarse de pruebas de cartlcter privado, pues no reunen los requisitos de los

documentos publlco~, ablfledo a que dichas tomas totoqraficas no presentan descripci6n

alguna en cuanto fi 8U uoicaci6n con el fin de que se pueda desprender la
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clrcunstancias de tiempo y lugar en donde fueron tomadas,' en raz6n de que los

denunciados en su deferisa negaron los hechos ~ue se Ie imputan, por 10 que el

denunciante tiene la carga procesal de la prueba ya queen el procedimiento especial . ,

sancionador la carga deja prueba, corresponde al denunciante, porque asl se

desprendede.los artlculos 35, punta 1, y 61 inciso e) del Reqlarnento del 1nstituto

Electoral y'(je Pa~icipaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,

el cual establece queenla denuncia deberan ofrecerse y exhibirse las pruebas con que
. .

cuente el quejoso 0 denunciante; 0 ·en -su. caso, rnencionar Jas que habran de

requerirse, por no' tenet~osibilidad de ·\~~abarlas, La Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder JUdici~1de;laFederaci6n~'ha .sen~.lad~al respecto:-, "'.< .,,~/.,.. -.' " \
"CARGA DE LA PRUES/eENEC:PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE )1

ALQUEJOSO 6 DENUNCIANTE Deja ifii~rpretaci6n de·los arliculos.41, base. III, aparlado 0, de la
Constituci6n Politica de los Estados UnldosMexicanos, y 367'C!.369,'!tJ' C6digo Federal de Instituciones _
y Procedimientos Electorales, se advierte que, en e~procedimientb espec!\iL sancionador, mediante el
cua! la autoridad electoral administrativa conocece las violaclb[l.es ,etI'C:tue se incurra al infringir la
obligaci6n de abstenerse de emplear en rad.!oy televisiof/, expresiones·qiJe c!.enigrena lasinstituciones,
partidos politicos 0 a los ciudadanos en la pro'pagaPcfa'politi~a 0 elef(torai"que ~ifundan, la materia de
prueba se rige predominantemente por el pdqCipio dispositivo, pue~ de$de)a presentaci6n de /a
denuncia se impone al quejoso la carga de presehtar Ias".pruebas en las'cuale.s lasustenta, asi como el .
deber de identificar aquel/as que el organa habra'oe. roquerir cua,ndo no haya tenido posibilidad de

. recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora de la.atitbridad electoral."'. ".-. .

En esta tesitura, en un momenta deterrninado-el material probatorio aportado por el

denundante, nos permite establecer .la existencia de la propaganda electora, sin

embargo, de autos no se desprende de manera precisa que la misma se encuerrtre
- \ ".

colocada en los lugares a que hace referencia y consecuentemente, no se pJ~?; ..::

establecer la responsabilidad :de los denunciados en la colocaci6n de .:liil¢ha.-';
.propaganda, .

t",- ,<.. -.--
1/
:.' _ ..

1<:~
..

Por 10 que al negar los denunciados categ6ricamente los hechos que ie fueron

atribuidos por el denunciante, y al 00 encontrarse un medio probatorio presentado.por el

actor que nos permita corroborar los mismos, ya que no existe prueba que evidencie la

ejecuci6n material de la fijaci6n de propaganda electoral en elementos del equipamiento

urbano por parte del ciudadano Raul Gustavo Gutierrez Cortes, en su caracter de

candidato a presidente municipal en Tenosique, Tabasco y del Partido de I~ Revoluci6n

Dernocratica; el material probatorio en analisis resulta insuficiente, sirve como criterio. .

orientador 10 que al respecto, sustenta el maximo 6rgano jurisdiccional del. pais, al

senalar en la Jurisprudencia que:
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PRUEBA, INSUFICIENCIA DE LA.- Existe prueba insuficiente cuando del conjunto de datos que obran
en la causa, no se lIegaa la certeza de la imputaci6n hecha.
Semanario Judicial de La Federaci6n. Sexia Epoca. Volumen eXI. Segunda Parte. Noviembre de 1968,
Primera Sala. Pag. 33.

En el mismo sentido, es aplicable la jurisprudencia que proporciona el concepto de

prueba insuficiente, ya que como ha sido plasmado en Iineas anteriores, el denunciante

no ofrece a este 6rgano electoral pruebas suficientes y fehacientes que permitan

establecer con certezaque las irnputaciones que realiza en contra de los denunciados

hayan side realizada por es:..::<;, jurisprudencia que a la letra senala: ~

PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO DE.- La prueba insuficiente se presenta cuando del conjunto de los
datos que obran en la causa, no se lIega ala cettezs de la existencia del de/ito 0 de las imputaciones hechas;
por 10tanto, la sentencia con base en prueba insuficiente, es violatoria de garantias.
Semanario Judicial de La Federaci6n. Sexta Epoca. Volumen eXlv. Segunda Parte. Diciembre de 1966,
PrimeraSala. Pag. 47. . .'

AI no encontrarse evidenciaalguna que ototgue,.al,que resuelve la certeza de que los
"":,,4 •

denunciados fueron los autores o en su case.' participantes en el acto de colocacion de
-, .~.

la propaganda electoral de que se les acusa, .procede en su favor la presunci6n de
".>,;

inocencia, en raz6n de que los elementos probatorios que integranlos autos del
• l·~·

expediente en estudio, no son suficientes para probar.,l9..,dicho por el denunciante, en
.c· .. ".',. :~.7 (

relaci6n con 10 anterior, se ha pronunciado la H.·SalaSup.erior del Tribunal Electoral del
. . .' "."

Poder Judicial de la Federaci6n,en la jurisprudencia que establece:

PRESUNCI6N DE INOCENCIA. SU NATURALEZA Y ALCANCE EN EL DEREcHO ADMINISTRA TlVO
SANCIONADOR ELECTORAL.-La presunci6n de inocencia es una garantia del acusado de una infracci6n
administrativa, de la cual se genera et derecho a ser tenido y tratadocomo inocente mientras no se pruebe 10
contrario, y tiene por objeto evitar que las autoridades jurisdiccionales 0 administrativas, con la detentaci6n
del poder, involucren fecilmente a los gobemados en procedimientos sancionatorios, con elementos simples
y sin fundamento en un juicio razonable sobre su autorla 0 participaci6n en los hechosimputados. A treve«
de esta garantla se exige, que las autoridades sancionadoras reciban 0 recaben pruebas id6neas, aptas y \
suficientes, con respeto irrestricto de todas las formalidades y requisitos del debido proceso legal, sin \
afectaci6n no autorizada de los derechos fundamentales, y mediante investigaciones exhaustivas y serias,
dirigidas a conocer la verdad objetiva de los hechos denunciados yde los relacionados con ellos, respecto al
objeto de la investigaci6n, mientras no se cuente con los elementos con grade suficiente de convicci6n sobre
la autorlao participaci6n en los mismos del indiciado, para 10 cual deberan reaJizarse todas las diJigencias
previsibles ordinariamente a su eicence; con atenci6n a las reglas de la 16gica y a las maximas de',
experiencia, dentro de /a situaci6n cultural y de aptitud mediarequerida para ocupar el cargo desempeflado
por la autoridad investigadora, y que esto se haga a ttevee de rnedios adecuados, con los cuales se agoten
las posibilidades racionales de la investigaci6n, de modo que, mientras la autoridad sancionadora no rea/ice.
todas las diligencias necesarias en las condiciones descritas, el ecusedo se mantiene protegido p.o.rl~ .
presunci?n de inocencia, la cual desenvuelve su protecci611de manera absoluta, sin verse el indiciado/b.J~la· .
necesidad de desplegar actividades probatorias a favor de su inocencia, mas al1ade la estrida negacioh de
los hechos imputados, sin perjuicio del tierecno. de hacerlo; pero cuando la autoridad responsable cUrTiple
aciecuadamente con sus de6eres y ejerce en tonne apropiada sus poderes de investigacion, resulta faciible
superar la presunci6n de inocencia con /a apreciaci6n cuidadosa y exhaustiva de los indicios encontradosy
su enlace debido, y determinando, en su caso, la autoria 0 participaci6n del inculpado, con el material
obtenido que produzca el convencimiento suficiente, el cual debe impeler al procesado a aportar los
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elementos de deseargo eon que euente 0 a eontribiJir eon la formulaeion de inferencias divergentes, para
contrarrestar esos fuertes indieios, sin que 10 anterior indique desplazar el onus probandi, correspondiente a
la autoridad, y si el indiciado no 10 hace, Ie pueden resultar indicios adversos, derivados de su silencio 0
Bctitud pasiva, porque la reaceion natural y ordinaria de una persona imputada cuya situacion se pone en
peligro con la acumulacion de pruebas incriminatorias en el cursodel proceso, consiste en la adopcion de.
una conducta activa de eolaboracion con la autoridad, en pro de sus intereses, encaminada a desvaneeer los
indicios pemiciosos, eon explicaeiones racionales eneaminadas a destrtlirlos 0 debifitarfos, 0 con la
eixxteaon de medios probatorios para acreditar su inoceneia.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-036/2004.-Partido Revolucionario Institucional.-2 de septiembre de
2004.- Unanimidad en el criterio.-Ponente: Leonel Castillo Gonzalez.~Secretaria: Monica Caeho
Maldonado.
Campi/acion Oficiaf de JCJrisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 791-793, tesis S3EL
017/2005.

En suma, el principio de presunci6n de inocencia, exige que el Estado para poder

condenar a un individuo, cuente con los elementos de prueba suficiente, que

demuestren el hecho atribuido a los denunciados y su participaci6n en aqUE31.

En este orden de ideas, el principio in dubio pro reo, prohibe a una autoridad 0 tribunal

condenar al denunciado, si no obtienela certeza sobre la verdad de la imputaci6n.
. ,

Ahora bien, laexigencia positiva de dicho principio, obliga a exculpar aldenunciado.

Por 10 queante.la irnposibtlldad deeste organa electoral de establecer con certeza al. .... .;. . .

responsable de .18 colocaci6n de la propaganda electoral de que se duele el

denunciante, se. concluyeque .no ,~e ·acreditan los hechos materia de denuncia..~..

presentada por el C. -Martln .Darlo Cazarez Vazquez, Consejero Representante
, ". -"\~ .?/," \'!#, ',. .. '

propietario del Partido Revolucibnario Institucional ante ei Consejo Estatal del lnstituto

Electoral y de Participacion CiudaB;~nade Tabasco, en contra de los denunciados

ciudadano Raul Gustavo Gutierrez Cortes" en'\'~ca;'~cter de' candidatoa presidents

municipal en Tenosique, Tabasco y del P~:hi~O.:d~1a"Hevoiuci6n Democratica.

"

En consecuencia conforme a los razonamientos .presentados y a los fundamentos

normativos aplicables, esta autoridademite los siguientes puntos:

RES 0 L UT I V 0 S

PRIMERO. Con fundamento en 10 dispuesto por el articulo 324 de la Ley ElecforaL del
- \~":';

Estado de Tabasco, as! como el diverse 14 del Reglamento del Instituto Electoral yde ,

Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, esteCbns€JjO



176-- PERIOOICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

Estatal de/lnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es competente

para conocer y resolver .respectodel 'procedlrniento especial sancionador puesto a su

consideraci6n.

SEGUNDO.- Respecto del procedimiento especial sancionador con nurnero expediente

SCE/PE/PRII035/2009, por las consideraciones expuestas y fundadas en el

considerando V, no se acreditaron los hechos materia de denuncia presentada por el C.

Martin Darlo Cazarez VB7quez, Consejero Representante Propietario del Partido

Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco. en contra de los 'denunciados Partido de la
Revoluci6n Democratica y del ciudadano Gustavo Gutierrez Cortes, candidatoa.
presidente municipal del Ayuntamiento de Tenosique Tabasco del citado instituto

politico.

TERCERO.- Respecto del procedimiento especial sancionador con nurnero expediente

SCEIPEIPRII085/2009, por las consideraciones expuestas y fundadas en el

considerando V, no se acreditaron los hechos materia dedenuncia presentada por el C.

Martin Darlo Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido

Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal de/ Instituto Electoral y de

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en contra - de los denunciados <?Gustavo

-Gutierrez Cortes, en -su caracter de candidato apresidente municipal en Tenosique

Tabasco y al Partido de la Revoluci6n Dernocraflca,

CUARTO. En su oportunidad.varchlvese el presente expediente, como asunto-total y

definitivamente concluido. ~.

QUINTO. Publiquese en el Periodico Oficial del Estado, de conformidad con 10
- .

dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral delEstado de Tabasco y aqrequese a la

pagina de internet dellnstituto"i'

SEXTO. Notifiquese la presente resoluci6n a laS partes-en los domicilios que hayan
'-

selialadoen autos para tal efecto.
.;r .•••.

i; .....
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La presente resoluci6n fue aprobada por el Consejo Estatal del Instituto E

Participaci6n Ciudadana de Tabasco, en sesi6n extr or inaria efect a

diecinueve de noviembre delano dos mil diez.

oral y de

el dia

ENLA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS VEINTIDOS DiAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL

ANO DOS MIL DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA. SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO

ELECTORAL YDE PARTICIPAC10N CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDArJlENTO EN LO DISPUESTO POR EL AATlcULO 139,

F~ACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAl. DEL ESTADO DE TABASCO ••••••• __._ •••-~~---._-_.--_._---_----

.-:..-~-----_ •••_--~-----_ ••--"--- C E R T I F I C A••----~-.:.-. ----.,.-----------

QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (74) ~ETENTA Y CUATRO FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y

CADA UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCEJPEtPRII035J2009 Y SUACUMULADO

SCEIPEJPRIIOB5J2009 DE FECHA DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL

INSTITUTO 'ELECTORAL Y DE PART1CIPACION CIUDADANA DE TABAsca. A PROPUESTA .DE LA SECRETARIAEJECUnVA,

RESPECTO DE LAS DENUNCIA~ PRESENTADAS POR EL C. MARtiN DARlo CAZAREZ VAzQUEZ CONSEJERO REPRESEtiTANTE

PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL CIUDADANO RAUL GUSTAVO GUntRREZ

CORTES,CANDIDATOA PRESIDENTE MUNICIPAL AYUNTAMIENTO DE TENOSIQUE, TABASCO. AL PARTIDO DE LA

REVOLUCION DEMOCRATICA Y QUIEN 0 QUIEN R SULTEN RESPONSA.BLES, POR LA COLOCA~ION INDEBIDA DE

PROPAGANDA ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URB NO CARRETERO 0 MUNICIPIO DE TENOSIQUE. TABASCOj QUE OBRA

EN EL ARCHIVO DE ESTA INST1TUCI6N, MISMA QUE UVE LA VISTA; E SELLO, RUBR1CO Y FIRMO. -~-----

SE EXPIDE PARA SER ENV1ADA A LA SECRETARiA E G BIERNODEL ST 00 DE TABASCO, PARA SU PUBUCACION EN EL

PERI6DICO OFICIAL, EN CUMPLIMtENTO A LO PRE ISTO. N LOS ART! UL 131; Y 139 FRACCION VII DE LA LEY ELECTORAL
, .,••."::;':'l.Hd.o .•

DEL ESTADO DE TABA~f_?(:f:";>:" .

"'*l~. ~r!::l'#'
"'''t;!:~;r:~:~kii:~~f{?~'
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INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACI6N
CIUDADANA DE TABASCO

TU PARTlClPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL

RESOLUCI6N SCE/PE/PRI/069/2009
. ) SCElPElPRII069/2009

RESOLUCIQN QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PAR~ICIPACI6N CIUDADANA DE TASASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETAR A EJECUTIVA, RESPE.CTO DE LA DENUNCIADA PRESENTADA POR
LOS CIUDA ANOS FRANCISCO FREGOSO BRITO Y RAUL MENA HERNANDEZ,
CONSEJERmS REPRESENTANTES PROPIETARIO Y SUPLENTE DEL PARTIDO
REVOLUCI NARIO INSTITUCIONAL ~NTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL
CON SEDE EN EL MUNICIPIO DE CARDENAS, EN CONTRA DEL C. SALVADOR
AQUINO A MEIDA, EN SU CARAcTER DE PRESIDENTE MUNICIPAL, DEL MVZ.
CARLOS RI ERA RIVERA, EN SU CARAcTER DE DIRECTOR DE DESARROLLO
MUNICIPAL Y DEL C. AS'RAHAM ROSIQUE ACOSTA, EN SU CARAcTER DE
DIRECTOR DEL DIF MUNICIPAL, POR PRESUNTAS VIOLACIONES QUE
INFRINGEN LA LEY ELECTORAL.

ANTECEDENTES

1. En fech doce de diciembre del ana dos mil ocho, la L1X Legislatura del Honorable

Congres I del Estado Ubre y Soberano de Tabasco, expidi6 la Ley Electoral del

Estado e Tabasco, mediante decreta 099, publicado en el peri6dico oflclal,

extraordi ario nurnero 52, la cual reglamenta las disposiciones inherentes a los

diversos procedimientos sancionadores, que garantizan los principios rectores de

certeza, egalidad y seguridad juridica, en su aplicaci6n.

2. En observancia a 10 dispuesto por los artlculos 137, fracciones IX y XXX Y 324 de

La Ley Electoral del Estado de Tabasco, en sesi6nextraordinaria de fecha siete de

enero del dos mil nueve, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, aprob6 el acuerdo nurnero CE/2009/006, mediante el cual

inteqro la Comisi6n de Denuncias y Quejas, con los Consejeros Electorales:

Rosendo G6mez Piedra, Antonio Ponce L6pez v Gustavo Rodriguez Castro, por un

periodo de tres anos, siendo presidida par el primero de los mencionados.
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3. Ensesi6n ordinaria de fecha veinticinco de abril del ano dos mil nueve, el Consejo

Estatal del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, mediante

acuerdo nurnero CE/2009/023, aprob6 el "Reglamento del Institute Electoral y de

Participaci6n Ciudadan~. '" Tabasco " Mater~a de· Den.uncias y\ uejas",

presentado par la Cornision de Denuncias y Ouejas del Institute Elector
, R LYoc

Participaci6n Ciudadana de Tabasco. lv"lvv p. DE r-q:;~,
o Q'l: ,-:,....

I t: :::;, -
I - - 'C

. ~ U ~L'

4. Que con fecha nueve (09) de octubre del dos mil nueve, siendo las die: fuue' :~
. .%

con diez minutos (19:10 hrs) se present6 ante el Consejo Electoral ' , rue a: co ",;"
'J~ . __ .e-; ~~

sede en Cardenas, Tabasco; escrito de denuncia, constante de cuatro C ~\.
" ,

utiles y cinco fijaciones fotoqraficas anexas, interpuesta por los ciudadanos

Francisco Fregoso Brito y Raul Mena Hernandez, Consejeros Representantes

Propietario y Suplente del Partido Revolucionario Institucional ante el citado Consejo

Electoral, en contra del Presiderite Municipal C. Salvador Aquino Almeida, del \

'Director de Desarrollo Municipal, del Director del DIF Municipal del H. Ayuntamiento,

del munictpiode Cardenas, Tabasco, por presuntas violaciones que infringen la Ley

Electoral.

5. Que mediante oficio P/CEM-CAR/172/2009, de fecha nueve (09) de octubre del dos

mil. nuev~, . el ciudadano Licenciado Antonio Trinidad .C6rdova Carrillo, en

cumplimiento a 10 previsto por el articulo 336, segundo parrafo de la Ley Electoral

del Estado de t:lbasco, remiti6 en original y un juego de copias, la den uncia de

cuenta, documento que fue recepcionado en la oflcialia de partes de este 6rgano

electoral, siendo las diez horas, con treinta minutos (10:30 hrs), del dia diez de

octubre-del dos mil nueve.

6. -Que en el referido escrito, esta autoridad electoral administrativa,

puf,tos de hechos los siguientes:
i'j

l

advierte como

-
Que mediante el presente escrito y con fundamento en el Articulo 8vo, 9, 14,16, 41, de la C6nstituci6n .

Polltica de los Estados Unidos mexicanos, Articulo. 4, parrafo III, 7 Fraccon IV, 9 de la Constituci6n Politica del
Estado Libre y soberano del Estado de Tabasco, articulo 5, 60, 122, 123, 124,235,308,309,315 fracci6n V, de
la ley Electoral del Estado de Tabasco y dernas relatives y aplicables a Ley en comento, y 1,.5 parrato III, inciso
C, 13,14,35, y61 del regiamento interno que rige allnstituto Electoral de Partlclpaclon Ciudadana en
materia de DENUNCIAS Y QUEJAS "POR PRESUNT AS VIOLACIONES QUE INFRINGEN LA LEY
ELECTORAL, EN CONTRA DEL PRESIDENTE MUNICIPAL SALVADOR AQUINO ALMEIDA, ASI COMO EL
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DIRECTOR DE DESARROLLO MUNICIP/l, At. :)IRECTOR DEL D1F MUNIICPAL DEL H. AYUNTAMIENTO \
DE ESTE MUNICIPIO, Los dos primeros uenen su domicilio paraser emplazado en la Calle Ernesto Aguirre
Colorado (Centro Administrativo del II. Ayuntamiento Municipal) de la Colonia Pueblo Nue\(o de esta
Ciudad de Cardenas Tabasco;domicilio ampliamente conocido entre las calles Jacinto L6pez y Reyes
Hernandez de esta Ciudad de Cardenas Tabasco; y el Ultimo tiene su domicilio en la calle Habran
Bandala, frente af Hospital Regional de esta ciudad de Cardenas Tabasco.

HECHOS

1.· Que resulta ser que el dla Martes (sels) de Octubre del presente ano, siendo aproximadamente a las
13:00 trece Horas,en la calle avenida Lazaro Cardenas de este municipio de Cardenas Tabasco:Y
precisamente en e1domicilio que anteriormente era utilizado como Albergue para nines de la calle yque el d'l\
de hoy se esta utilizando como Centro de acopio 0 almacenamiento de despensa para entregarle a 10 ~\ . _-::-.

ciud.adanos,~on la finalidad de inducir 0 coaccionar a los Ciudadan?s para votar a ~av?r 0 en contra de cual . !\~:~.:c
partido Politco 0 candidate: Se encontraban dos vehiculos el pnmero con las slgulentes caracterlstica }.~ p. -e s.; i

torton, ?e r~dila color blanco, con placas de circulaci6n VP01116 del estado de Tabasco, can logotil), ~ ,~.,,\),. _"'~
puerta izquierda can la leyend~ ,DIVITAB, y el segundo vehiculo con las siguientes caracterlsticasi ~# ",''0:'\ ,~"""
IUNDAY (ATOS), de la aqencia Dodge, color blanco con redila de madera tipo estacas, con pi - s d ~~,
Cir?ulaCi6n VP+01+1~2 del Estado de Tabasco, misma que eran conducidas por personas delsexo m~ <;Jlino,r;<;,hJ.•..~~~*,~
quienes fueron entrevistados por el ciudadano CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI, Y que estas p onas\!lf' '~~
Ie manifestaron que efectivamente traian las camionetas cargadas de 300 despensas aproximadamente y
fueron contratados por personal de la direcci6n de Desarrollo Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional 1i',f7'4RIA E.l~

Carde~as, Tabasco y que dichas despensas las dejaron en las instalaciones que antes ,era ocupado para el asilo :
de ancianos la cual se ubica a un costado de las oficinas del resgistro civil de esta localidad que tueron recibidas
por personal que laboran en dicha estancia perteneciente al H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas,
Tabasco. por 10 que dicha despensas se encuentran dentro de una bolsa blanca transparente conteniendo
articulos de primera necesidad como son masecas, arroz, frljol, azucar, tal ycomo se puede apreciar en las
fijaciones fotoqraficas, que se exhiben y se anexan al presente escrito de denuncia.

2.- Por 10 que se puede apreciar que las conductas desplegadas por las personas que contrataron a los
vehlculos para que transportaran la despensa y postertorrnente bajarlas en el inmueble que ocupaba
anteriormente el asilo de ancianos y que actualmente esta siendo utilizada como bodega 0 centro de .acopio
para almacenar despensas para ser distribuida a las comunidades con la firme intenci6n de inducir 0 coaccionar
a los ciudadanos para votar a favor del PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOcRATICA Y DE SUS
CANDIDATOS, . CfUDADANO AVENAMAR PEREZ ACOSTA, JUAN REYES LOPEZ, EUCLIDES,
ALEJANDRO ALEJANDRO, esto pone en peligro la libre participaci6n ciudadana en los comicios electorates
que se efectuaran el 18 de octubre del presente ano en nuestro municipio y en la cual nuestro PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, se somete a elercer la responsabilidad respetando laconstituci6n local y
la ley electoral de nuestro estado. .

Que por los hechos anteriormente narrados y fundados es que venimos a traves-ce este escrito ante este
6rgano de parficipacion ciudadana en el Estado de Tabasco, denunciando hechos que infringen las
disposiciones legales de la Ley Electoralasi como tambien violan los articulos 352 fracci6n III y 354 del C6digo
Penal. solicltando a dicho ORGANO ELECTORAL LE DE VISTA A LA FIZCALIA ESPECIALIZADA PARA
OELIrOS ELECTORALES, para que se avoque a la investigaci6n en cuanto a los hechos que se encuentren
fiplflcados como delitos en nuestro C6digo Penal. Por 10 anteriormente descrito .

Que por los hechos anteriormente narrados venimos a traves de este escrito ante este Organo Electoral de
Participaci6n Ciudadana en el Estado de Tabasco. A denunciar hechos que infringen las disposiciones
Electorates, impidiendo el buen desarrollo del Proceso Electoral, sobre todo realizaci6n LA letra dice "QUE EL
VOTO ES UNIVERSAL, L1BRE, SECRETO, PERSONAL E INTRANSFERIBLE"

A fin de acreditar los Hechos antes descritos, nos permitimos ofrecer las siguientes Pruebas.

A) .• LA DOCUMENT AL TECNICA: Consistente en 5 (CINCO) fijaciones fotograficas impresas a colores que
se adjuntan la presents denuncia en donde se aprecia c1aramente enque se dan los hechos que den unci amos
de la siguiente manera •.....: ~_ I
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1.- Una fijaci6n fotografica a color en donde se aprecian diversas bolsas de plastico transparentes y que
dentro de la misma se aprecian diferentes articulos de primera necesidad, mejorconocidas como despensas. La
cual se encuentran almacenadas en el corredor del inmueble que antes era utilizado corno albergue de los nines
de la calle del DIF Municipal de esta Ciudad de Cardenas Tabasco.

2.- En la segunda fotografi-a se aprecia tipo tartan, de redila color blanco, con placas de circulaci6n VP01116
del estado de Tabasco, con logotipo en la puerta izquierda con la leyenda DIVITAB,

3.- En la Tercera fotografla se aprecia vehiculo can las siguientes caracteristicas: marca IUNDAY (ATOS),
de la agencia Dodge, color blanco con redila de madera tipo estacas, con placas de circulaci6n VP+01 +112 del
Estado de Tabasco.

4.- En la Cuarta fotografia se aprecian dos personas del sexo masculino y que eran los conductores de los
vehlculos sefialados con anterioridad. '

5.- La Quinta fotografia se aprecia una toma mas cercana al vehiculo que referimos en el punta nurnero cos.
Can las siguientes caracterlstcas: marca IUNDAY (ATOS), de la agencia Dodge, color blanco con redila de
madera tipo estacas, con placas de circulaci6n VP+OI+112 del Estado de Tabasco.

8).- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES: Consistente en las constancias y actuaciones que obren en el
expedienteque se forme con motivo del presente escrito, en todo que beneficie a la parte que represento.

C).' LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA, Consistente en todo 10 q
Autoridad pueda deducir de los hechos comprobados en 10 que beneficie a los intereses de la part
represento.

C).' LAS SUPERVINIENTES: Que se presente con poslerioridad 0 que existan y de las cuales o.L~,,~

representados no tengan conocimiento, las cuales una vez conocidas se ofreceran y exhlblran en Terrnin }i> B~.~~.;';Ie
Presente Ley, Las Pruebas senaladas con antelaci6n las relaciono can todos y cada uno de los ~4e\
h' h de t' d ' ~o ,-.,-'" \ec as e a presen e enuncia. ! !: ,')'f,:j1~\'""<~~'h.cJ

Por 10 anteriormente expuesto y fundado a Usted HONORABLE 6RGANO' ELECTORAL, at ~a~e~llfi,,[i,·t.;:;'[·
pedimos se sirva \. ~ flt:l±{i·?,~·;E·},

PRIME~O: Tenernos por presenta?o por me.~io d~1escrito de .denun~ia, se for~e y registre el ex , .}'. ~te "
cortespondiente y en su caso determiner las dthgenctas necesanas y reglamentanas, dictando las me Ks2!..w", t: j\,~
precautorias can el fin de evitar que se confinuen con estas infracciones a la Ley Electoral. Yen detrimento de -~~ -

, nuestro partido •

SEGUNDO: Se inicie el procedimiento administrativo sancionador, se ordene la veriticacion de los hechos y
se tume ante el Consejo Estatal Electoral.

TERCERO: Previos los trarnites legales y reglamentarios, dictar resoluci6n en donde se ordene y condene la
aplicaci6n de las sanciones correspondientes.

CUARTO: Una vez analizado par este Organa Electoral, y de encontrar hechos que se relaci6n con delitos
Electorales tipificados en el C6digo Penal en vigor y en correlaci6n con el C6digo Penal de la Federaci6n, se
decline a la Fiscaiia especializada para delitos Electorales y se evoque a la lnvesliqacion de los hechos que
dieron a la presente de denuncia.



182 PERI6olCO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010 .



24 DE NOVIEMBRE DE 2010 PERI6olCO OFICIAL

.-----------------_.~~~..... ~'-'~._._-------183



184 PERIODICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

7. Que en el contenido del escrito de denuncla, se ofrecieron lossiguientes medios de

prueba:

A fin de acreditar los Hechosantes descritos, nos permitimos ofrecer las siguientes Pruebas.

·A).- LA DOCUMENTAL TECNICA: Conststente en 5 (CINCO) fijaciones fotograficas impresas a ~.
colores que se adjuntan la presente denuncia en donde se aprecla claramente en quese dan los hechos que ~
denunciamos de la siguiente manera

1.- Una fijaci6n fotoqratica a color en donde se aprecian diversas bois as de plastico transparentes y que \
dentrode la misma se aprecian diferentes articulos de primera necesidad, .mejor conocidas como
despensas. La cual se encuentran almacenadas en el corredor del inmueble que antes era utilizado como
albergue de los ninos de la calle del DIF Municipal de esta Ciudad de Cardenas Tabasco,

2.- En la segunda fotografia se aprecia tipo torton, de redila color blanco, con placas de circulaci6n VP01116
del estaqo de Tabasco, con logptipo enla puerta izquierda con la leyenda DIVITAB.' .

3.- En /a Tercera fotografia se aprecia vehlculo con las siguientes caracteristicas: marcalUNDAY (ATOS).
de la agencia Dodge, color blanco con redila de madera tipo estacas, con placas de circulaci6n VP+01 +112
del Estado de Tabasco.

4.- En la Cuarta fotografia se aprecian dos personas del sexo masculino y que eran los conductores de los
vehiculos senalados con anterioridad. ()5.-La Quinta fotografia se aprecia una toma mas cercana al vehiculo que referimos en el punto nurnero dos.
Con las siguientes caracteristicas: marca IUNDAY (ATOS), de la agencia Dodge. color blanco con redila de

-rnadera tipo estacas, con placas de circulaci6n VP+OI+112 del Estado de Tabasco.
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B).- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES: Consistente en las constanciasy actuaciones que obren
en el expediente que se forme con motiva del presente .escrito, en todo que beneficie a la parte que
represento. "". '"

C).- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL'Y HUMANA, Consistente en todo ICl

que esta Autoridad pueda deducir de los hechos comprobados en 10que beneficie a los intereses de la parte
que represento,

e).- LAS SUPERVINIENTES: Que se presentecon posterioridad 0 que existany de las cua~es mis
representados no tengan conocimiento, las cualesuna vez conocidas se ofreceran y exhibiran en Terrninos
de la Presente Ley, Las Pruebas senaladas con antelaci6n las relaciono con todos y cada uno de los puntas
de hechos de la presente denuncia.

•

\
8. Que el once (11) de octubre del dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo, emiti6 \

aeuerdo por el que tuvo por presentado el escrito de denuncia de heehos, admitida

y radicada la denuncia bajo el numero de expediente SCE/PE/PRII06~009,

reconoci6 la personeria de los denunciantes, asl como el domicilio para oir y ~Cib~_.,_

toda c\ase de citas y notificaciones; de igual manera, por requiriendo fioa ';:
• «..c, ,'\ .;, ["C

pro~~ventes el nombre .". los Di~ectores de Desarrollo Municipal y~~~~e~.~~?~)
Municipal, ambos del rnurucrpro de Cardenas, Tabasco. f G k\" ~~.'",::,_'

I to' t);.•.•.~~-:..':.--;..:;./ ..:.;"
. c: ~;.!:::~,.,_T
\! t':~""~l(-"'~" ~-.

9. Que el catorce (14) de octubre del dos mil nueve, el Secretario Ejecuti~ t,}.e?Tfffi6:""::;'"
~('''?

acuerdo por elque se tuvo a los denunciantes por dando cumplimie ~:!~\;
, requerimiento impuesto y por senalando lasdiecisiete horas (17:00); deldieciseis

(16) de octubre del ana dos mil nueve, para'efectos de -Ia celebraci6n de la

.audiencia prevista en el.artlculo 336, quinto parrafo de la Ley Electoral del Estado

de Tabascoy el diverse 64, apartado 2 del reglamento de la materia, ordenando el

emplazamiento a los rlenunciados y la notificacion de comparecencia de las partes.

10. EI dia dieciseis (16) de actubre del dos mil nueve, tuvieron lugar las diligencias de

emplazamientoy notificaci6n ordenadas en el proveldo anterior, a los denunciados

ce. Salvador Aquino Almeida, en su caracter de Presidente Municipaf de Cardenas, ~

Tabasco; Carlos Rivera Rivera, en su caracter de Director de Desarrollo Municipal;

con excepci6n del C. Abraham Rosique Acosta, el que no fue localizado en el

domicilio proporcionado por los denunciantes .

.~
11. Que en virtud de 10 seiialado en la parte final del parrafo anterior, el veintid6s (22).•.

de octubre del dos mil nueve, el Secreta rio Ejecutivo, emiti6 acuerdo por el que se
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requiere a los denunciantes en el termino de veinticuatro horas, el domicilio para

ernplazar al denunciado Abraham Rosique Acosta.

12. Que el veinticuatro (24) de octubre del dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo, ernitio

acuerdo por el que tuvo por dando cump.limiento al requerimiento mencionado y par

senatando las diecinueve horas (19:00), del veintiseis (26) de octubre del ana dos

mil nueve, para efectos de la celebraci6n de la audiencia prevista en el articulo 336,

. quinto parrafo de la Ley Electoral del'Estado de Tabasco y el diverse 64, apartado 2

del reglamento de la materia, ordenando el emplaz~mie9to a los denunciados y la

notificaci6n de comparecencia de las partes.

13. Confechas veinticinco (25) y veintiseis (26) del mes de octubre de dos mil nueve,

tuvieron lugar las diligencias de emplazamiento y notificaci6n ordenadas en 'el

provefdo anterior, a los denunciantes y a los denunciados CC. Salvador Aquino

Almeida, en su caracter de Presidente Municipal de Cardenas, Tabasco; Carlos

Rivera Rivera, en SL: caracter de Director de Desarrollo Municipal y Abraham

Rosique Acosta, en su caracter de Director del DIF municipal.

14. Que siendo las diecinueve horas (19:00), del veintiseis de octubre del dos mil

nueve, .se.llevo a efectos el desahogo de 180 audiencia de pruebas y alegatos\\on la

inasistencia de los.deounciantes, misma cuyo contenido Iiterat es el siguiente: \\ .

~c,l~AOE >

AUD~~~~A ~~~~~~~: ;;~~~~~,io:9~;~~TOS flf~~~;~\_~~~~:~
- i t: G fl r: \ .~~~-~7;

En la Ciudad de ViJ:3:~;;'('n-:;sa, Capital del Estado de Tabasco, siendo lasdiecinueve horas del dla ve rffiseis ~~:?'~~r
de ~~tubr~ de! ano c:"'~;1iil nuevo, inslalados ~n la ~ala ?e Conseje~os del Instituto E,lectora "t de ~:t'l:1-;,12
Participacion Cludadana de Tabasco silo en Eusebio Castillo numero sstecienlos cuarenta y siete. ----~ ----- - ---.. ..
EI Llcenclado Jorge Luis Arias tit:';;3 Cruz; r:::> la bienvenida a los presentes, haciendoles saber qU~~~(' . _:
fundamento en el Ultimo parrafo cit: QI1icuio 333 parrafo quinto de la Ley Electoral del Estado de Tabasco ~:_;~>
el articulo 53 del Reglatflento dellnstitulG gleetoral Y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de --- ..
Denuncias y C)uejas, el t~:'retario ISjeGlJlivOme designa para lIevar a cabo la presente diligencia. Por 10 que
se proceoea dar :"ic:, (l la atidiefltla erdenace en el acuerdo dictado en fecha veinticuatro de octubre de
dos mil nueve, en los autos 'del expediente SCElP.E/PRIIO~9/2009, inte~rado con m~tivo de la den uncia
presentada por los licenciados Francisco Fregoso Bnto y Raul Mena Hernandez, Consejeros Representantes
Propietario y Suplente del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Electoral Municipal del municipio
de Cardenas del Instituto -Electoral y cls p~lcipaci6n Ciudadana de Tabasco, en contra del ciudadano Salvador
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Aquino Almeida Presidente Municipal de Cardenas, Tabasco, asl como el Director de Desarrollo Municipal, al
Director del DIF Municipal del H. Ayuntamiento de este municipio. Para efectos del acta se hace constar que la
parta denunciante no comparece persona alguna. Asl mismo con fundamento enel articulo 65 del
reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de denuncias y
Quejas, que es el punto tres dice: La fatta de asistencta de las partes, no impedira la celebracion de la
audiencia en el dia y hora senalados, la que se desarrollara en los terminos que senala el punto anterior.
Dicho 10 anterior en virtud de la insistencia de la denunciante procederemos a lIevar a cabo la audiencia de
referencia; Comparece por las partes denunciadas Salvador Aquino Almeida, Presidente Municipal de
Cardenas y Carlos Rivera Rivera, Director de Desarrollo Municipal, el Licenciado Hassan Torres Fernandez,
quien se identifica con su credencial de elector conclave TRFRHS73072127H400, con nurnero de folio
0000046177170, , expedida por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, la cual se
tiene a la vista y para mayor constancia s~ agrega a los autos del expediente en que se acuia fotocopia
debidamente certificada; oevolviendose el original en este acto a dicho profesionista por ser de su lisa
personal; asimismo presents Escritura Publica nurnero 7,705 expedidapor laLicenciada Maribi Zurita
Falc6n, Notario Publico Adscrito nurnero 3 de la ciudad de Cardenas, Tabasco, mediante la cual el ingeniero
Salvador Aquino Almeida, otorga Poder General para Pleitos y Cobranzas y Actos Administrativos a favor
del Iicenciado Hassan Torres Fernandez; par la parte denunciada ciudadano Abraham Rosique Acosta,
Director del DIF Municipal del H. Ayuntamiento de Cardenas comparece Ruben Brindis Gonzalez se
identifica con la credencial para votar BRGNRB73060627HOOO, con nurnero de folio 046182305, expedida
por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, la cual se tiene a la vista y para mayor
constancia se agrega a los autos del expeciente en que se acnia fotocopia debidamente certificada,
devolviendose el original en este acto a dicho profesionista por ser de su uso personal; As! mismo senala
como dom!cilio para oir loda clase de citas y notificaciones la avenida Gregorio Mendez Magalia nurnero 713
Colonia Centro, Villahermosa, Tabasco. A efecto de lIevar a cabo la referida audiencia, prevista en los
artlculos 336, parrafo quinto, en relaci6n con el diverse 337, ambos de la Ley Electoral del Estadode

. Tabasco; asl como los diversos 64 y 65 del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana
de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, por 10 que solicit6 alpresente, asi como al publico asistente
en esta sala. guardar la debida compostura en raz6n de la naluraleza formal de la audiencia que esta por
celebrarse, se advierte a las partes que conforme al articulo 289 del C6digo Penal del Estado de Tabasco,
se les conmina a conducirse con verdad al momenta de verter su declaraci6n, en virtud a que las mismas se
haran ante una autoridad electoral .••••••-.•.•••••• ~---•.•.•••••••••• -••-•••-••--- ••••~-.- ••-•••--.----.--.--- ••---.---- ••- ••••-

En virtud de 10 anterior, con fundamento en el articulo 337, parralotercerofraccion I, de la Ley Electoral de,1
Estadode Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, incise e), del Reglamento dellnstituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, siendo las diecinueve horascon
diez minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presenteaudiencia .•••• ••••__._ ••_•• •__

De 10 anterior, se sigue que con fundamento en 10 establecido por el articulo 337, parrato tercero, fraccionl,
de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como el 65, .apartado tres, inciso a), del Reglamento oel
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en virtud de
la no comparecencia de la denunciante se retira por perdido sus derechos para comparecer en esta elapa
de la presente audiencia, por 10 que procederemos otorgar1e el usa de la voz a la parte den unci ada Salvador
AqUino Almeida, Preside.nte Municipal de Cardenas, a traves de su Representante: Legal el Licenciado
Hassan Torres Fernandez, por un liempo no mayor a treinta minutos, ~ fin de que responda a la denuncia,
ofreciendo las pruebas que a su juicio desvlrtuen las imputaciories realizadas. - •••-••-. •••_•••••_.~••__• • _

'En uso dela voz el Licenciado Hassan Torres Fernandez, Representante Legal del denunciado
Salvador Aquino Almeida, Presidente Municipal de Cardenas, manlfest6: Buenas noches. En este acto y
constante de cuatro fojas utiles me perm ito presentar la contestaci6n por escrito en mi caracter de
apoderado legal para pleitos ycobranzas y para actos de administraci6n del denunciado salvador Aquino
Almeida, cuya personalidad acredito y me haside reconocida con base en la Escritura Publica Numero
7,705 de fecha nueve de octubre de dos mil nueve, pasada ante la fe de la Licenciada Maribi Zurita Falc6n
en su caracter de Notario Publico adscrlto a la Notaria publica Numero 3, patrimonio inmueble federal.
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Misma que exhibi en copia certificada solicitando que previa cotejo con las copias que aconipai'lb me ,~a
d~v~elta, ha~ie~do en e~te acto por escrito ~el cual formulo dicha contestaci6n y procedo a resenarla en",O$
slgUientes terrninos: pnrnero que nada rm poderdante salvador Aquino Almeida a traves del suscrn
apoderado, en su caracter de presidents municipal del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio d
Cardenas Tabasco, niega categ6ricamente y rotundamente los hechos 'que falsamente e infundadamen
Ie pre.tende atribuir, consistente en el acopio 0 almacenamiento de despensas con la finalidad de re ,
o ~~tregarlas a .Ios ciudadanos,. para inducir 0 coaccionar el voto a favor 0 en contra de algun ~~ ••
politicos 0 candidate en la fecha mencionada en el escrilo de denuncia, es decir; el dia marte~( ~tf dr t- \

octubr~ del. presente ana y en general du:ante el proceso electoral pasado y asl mismo dut~te ~~
adrnmlstracon en el cargo que actualmente tiene, ya sea en forma personal 0 por interp6sita pers~rta parltL:,..:"3.,!
tales fines, siendo irnportante destacar que tratanoose de un procedimiento especial sancionador,' mo Gf-J..;.s·....;..
que hoy nos ocupa en este rige el principio dispositive en cuanto a la prueba se refiere, esto es . I
denunciante 0 quejoso se encuentra obligado a prober los hechos en los cuales la sustente, es decir tie [''''.kl''' 1
la carga de probar su dicho, en ese senti do puede decirse que el motivo de la denuncia por los -~
representantes propielario y suplente del Partido Revolucionario Institucional, ante la junta Municipal del
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana con sede en Cardenas Tabasco, es una supuesta entrevista
realizada oor una oersona fisica de la cual no se orueba la existencia. Dues en el escrito de denuncia se
hace referencia a una persona de nombre Carlos Ger6nimo Calles Gonzali, como la persona que
supuestamente entrevisla a los conductores de la unidad del vehiculo en las que se transportaban las
referidas despensas sin que se aportaran en forma alguna testimonio de estos 0 del supuesto entrevistador,
de acuerdo a 10 que establece el articulo 61 del reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n
Cludadana en materia de Quejas y Denuncias, que entre otras cosas previene.que la informaci6n testimoniar
que vaya a servir de prueba debe constar ante fedatario publico, adernas que debe de contener la razon de \:
dicho de los testigos 10 que en la especie no acontece, por 10 que en tales consideraciones, no se Ie debe de
conceder ningun valor Juridico a estas supuestas manifestaciones que segun el dicho de la denunciante les
hizo el senor Ger6nimo Calles Gonzali.Ahora bien en 10 que respecta a las cinco fijaciones fotoqraficas
exhibidas por los ruutticitados denunciantes, en los que se observan balsas conteniendo, en la primera de
elias al parecer Pi0dt:~~~ .:I'1,8Iiticios y en las subsecuentes algunas unidades motrices, asi como dos
personas que en la ultima de las mencionadas fotografias que se asegura son los conductores de estas
unidades, debe advertirse que no pueden ser fijadas en un espacio de tiempo, ya que no contienen la fecha
en que fueron tomadas, ni se aporta ningun medio de pr:ueba para acreditar ese extrema ya que no
necesariamente debe tenersecomo fecha de dichasimpresiones fotograficas la fecha que refieren los
denunciantes, como el dia que sucedieron los hechos, y si ello no fuera suficiente estas documentales
tecnicas no puederi generar conviccion a este 6rgano electoral, respecto de los hechos den unci ados pues
de estas no se acredita en f'xma alguna el acto en que se hace consistir la denuncia como violatoria de la
Ley Electoral del Estado, yde hip6tesis constitutivas de delito sancionadas por el c6digo penal vigente en el
estado, toda vez que en todo caso de dichas fijaciones fotograficas en cometo puede hacerse constar la
existenCia de la referidas bolsas con los contenidos que se mencionan, asi como de la existencia de esas
unidades autornotrices 'J ne !"l~ cei~(''l3S fiS;~()S, suponiendo sin conceder que esto fueran conductores de
esas unidades, perc de ninguna rrranera puede de esto derivarse la violaci6n a la Ley electoral y el c6digo
ordenado en el Estado que acucer los Jer,unci~ntes; yse ofrecen en el escrito de contestaci6n probanzas
taies como la supervenientes, la instrumental de actuaciones y la Presuncional Legal y Humana, por 10 que.
considerando 10 antes expuesto y fundado, solicito a nombre de mi poderdante ingeniero Salvador Aquino
Almeida en su ~;:Jril!"'t8rdepresldente municipal del H. ayuntamiento Constitucional de Cardenas Tabasco,
que en el rnornsnto procesal oportuno se resuelva que no han acreditados los hechos den unci ados y
consecuentefhente _;-:c "0 existe iesponsabilidad alguna en contra de mi poderdante. Es cuanto: --------- .. -.--
A continuaci6n interviene el Licenclado Jorge Luis Arias -de la Cruz, en representaci6n de la
secretaria ejecutiva, quien ll'":--,:',,st6: Se liene por hechas las manifestaciones del denunciado a naves
del compareciente, para los ete, . legales correspondientes a que haya lugar y continuando con la presente
audiencia con fundamento en el articulo 337, parrato tercero, fracci6n I, de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco. ?~iCome e! 55, apartsdo ire', lncisoa), del Reg/amento del Instituto Electoral y de Participaci6n \-_
Ciudadana de !d~ ~.-,i)en Materia de Denuncias Y Quejas, se Ie concede el uso de la voz a la parte
den unci ada Carlos Rivera Rivera, Director de Desarrollo Municipal, a travesde su Representante Legal el
Licenciado Hassan Torres Fernandez, por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la
denuncia,ofreciendo las pruebas que ti su juiCi? desvi~tuen las,imputaciones realizadas. --:--,-------------:--_.--:
En uso de la VOl el denUricliHIQ Clirios RIVera Rivera, Director de Desarrollo Municipal, mamfesto:
gracias buenaa noches en esli lelo y con fundamento en los dispuesto en el articulo 337 de la Ley Electoral
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del estado de tabasco y 65 fracci6n III inciso d) dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de
Tabasco, en materia de denuncias y quejasme permito presentar por escrito constante de cuatro fojas utiles
mi contestaci6n a la denuncia ylo queja interpuesta en mi contra por los Ciudadanos Francisco Fregoso Brito
y Raul Mena Hernandez en su caracter de Consejero Representante Propietario y suplente respectivamente
del' Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Electora Municipal del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadanade Tabasco con sede en el municipio de Cardenas, Tabasco ratificandota en todas
y cada una de sus partes, asi como la firma que obra en el mismo al margen .y alcance por ser esta la que
utllizo en todos ycada una de rnis actos publicos y privados,en el que designo como mi presentante al
eludadano Hassan Torres Hernandez aqui presente al que Ie concedo el uso de la voz para que manifieste
10 que a mi derecho convenga es cuanto. ------------------~-----------.------.------------------------- ... -------------
En uso de la voz el Licenciado Hassan Torres Fernandez, Representante Legal del denunciado Car!Q..s
Rivera Rivera, Director de Desarrollo Municipal, manifesto: Gracias, solicito a este organa electoral \e.,
tenga al C. Medico Veterinario Zootecnista Calos Rivera Rivera, contestado en tiempo y forma la denunci~ \
interpuesta en su contra por los representantes propietario y suplente del partido revolucionario institucionaG\---=-.=::::::::::--
ante la junta municipal con cede en Cardenas Tabasco, en la que niega de igual forma categoricamen~17j~fi"'·;.L )' oj
hechos que se Ie imputan, consistentes en el acopio 0 almacenamiento de despensas con la finalid2f(~I'\{" Of: r,q
entregar estas 0 repartirla~ entre los ciu?~danos delCardena.s T~basco, para indu~ir 0 coaccionar e/;~%-~~);. _
favor 0 en contra de algun partido polllico 0 candidate, aSI rrusrno la contratacon de personal P.Qf ~ q;;'" . \
interp6sita persona para tales fines, asi mismo niega haber recib.ido instrucciones de su superior jer~wuicoJ~.. "
en este caso el presicente municipal del H Ayuntamiento de Municipio de Cardenas Tabasco, pa,~<ttale~~A';-i.,Wk!;:'*,
fines, en este .acto hago entrega del escrito, solicitando de igual forma con fundamento en el Articul~ 5,d.~~·.f""•.•...'~."'
la ley de impugnaciones en materia electoral del Estado de Tabasco, se tome en cuenta que todo ~,_ ,
afirrna, tiene la carga de probar, en este caso y tratandose de un procedimiento especial sancionador, C6~I.oi'i:, i )",~

el que nos ocupa y que rige el principlo por 10 tanto dispositivo en cuanto a la carga de probar, es por ello·'<-~:-':-::::::=:'
que el denunciante 0 quejoso tiene que probar los hechos en las cuales 10 sustenta, es decir que al afirmar
como se habia mencionado, debe luego entonces probar los extremos que se Ie imputan a la parte _
denunciada y del material que ofrecen como pruebas la parte denunciante no se pusde generar convicci6n
para este 6rgano electoraldeque mi representado haya realizado la conducta que se Ie pretende adjudicar
como violatoria de la Ley Electoral de nuestro Estado, asi mismo de las hip6tesis, que preve y sanciona el
c6digo penal al que hacen referencia los denunc:iantes en su escritorespectivo de denuncia, por 10 que hace
a dichas pruebas estas no prueban de modo alguno, el tiempo, modo y lugar, a que se refiere los
denunciantes en los hechos de su denuncia, ya que si bien es cierto de estas concretamente de las
fijaciones fotoqraficas que exhiben se advierte que en estos se observan bolsas con productos alimenticios
en unas unidades motrices y de los supuestos conductores de las misrnas, estos no son pruebas suficientes
y bastantes para determinareJ que mi representado realizo el supuesto acopio y atmacenamiento de las
referidas despensas con lis fines que se Ie pretende imputar, asi mismo en relaci6n debe de hacerse notar
que la denuncia que presentan los representantes del 'partido revolucionario institucional ante la junta
municipal con cede eo Cardenas Tabasco, es motivada por una supuesta entrevista realizada por el C.
Carlos Ger6nimo Calles Gonzali, a quien los supuesto conductores de las unidadesmotrices antes
mocionadas, supuestamente Ie refirieron que los vehlculos motorizados se encontraban lIenos de
despensas, ya que ellos hablan sido contratados por personal de la Direcci6n de Desarrollo Municipal de la
entidad pUblica mendon ada, con la finalidad de que estas se acopiaran, se almacenaran y se distribuyeran
para inducir o.coaccionar a los ciudadanos a fin de obtener el voto a favor 0 en contra de un partido politico
10 que de ninguna manera puede concedersele valor alguno porque para que la testimonial tenga valor
jurldico deacuerdo a 'nuestra ley electoral en el reglamento de quejas y denuncias, esta debi6 haber sido
aportada mediante la comparecencia ante fedatario publico, 10 cual de ninguna manera aporto la parte
denunciante, porlo que de todo 10 anterior se puede obtener que no existe prueba alguna que corrobore el
dicho de la parte denunciante y en tal orden solicito que eri su memento procesal oportuno, se resuelva que
no se han acreditado los hechos denunciados y que consecuentemente a ello se determine que no existe
responsabilidad atguna de mi representado en relaci6n a la den uncia interpuesta en su contra, es todo 10
que tengo que manifes tar. ---------------._----------------------------------------------------.------.-----------------------

. \

o
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A continuaclon interviene el Licenciado Jorge Luis Arias de la Cruz, en representaclon de la
secretaria ejecutiva, qulen manifesto: Se tiene por hechas las manifestaciones del denunciado a traves
del compareciente, para los efeeto legales correspondientes a que haya lugar y continuando con la presente
audiencia con fundamento .en el articulo 337, parrato tercero, fracci6n I, de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, asi como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del lnsfituto Electoral y de Participaci6n
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se Ie concede el uso de la voz a la parte
denunciada Abraham Rosique Acosta,Director del DIF Municipal del H. Ayuntamiento de Cardenas, a traves
de su Representante Legal el Licenciado Ruben Brindis Gonzalez, por un tiempo no mayor a treinta minutos,
a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirluen las imputaciones
rea Iizadas. ----••. --•.------ .-.----- -••----•.----------.- ----.- ••------- ••••------. -'-'-'--"-- ---- .------_.------ ••------.--.---- ----- .. --

En uso de la voz el denunclado Abraham Rosique Acosta, Director del DIF Municipal del H.
Ayuntamiento de Carden",,;, manifest6:Gracias, buenas neches, En este acto hago entrega de la
contestacion por escrito y sus anexos de la queja interpuesta en mi contra ratificandolo en todas y cada una
de sus partes y la firma que en ella obra es la rnlsrna que utilizo en todos mis actos publicos y privados, asi
como design ado en estos momentos como mi representante el Iicenciado Ruben Brindis Gonzalez, mismo
que he des i9nad0.en micon testacion, ------.---------------.---- ••----------._---- ••--.--- .. -------.----.~----------- •. ----- .. --

En uso de la voz el Licenciado Ruben Brindis Gonzalez, Representante Legal del denunciado
Abraham Roslque Acosta, Director del DIF Municipal del H. Ayurrtamiento de Cardenas, manifesto:
Gracias, buenas noches. En ese acto hacemos la contestaci6n de la presente demanda en contra de
Abraham Rosique Acosta para que nos sea recibida, asi mismo se Ie cotejen los documentos que anexamos
previa certflcacion y nos sean devueltos, en este acto tarnbien Ie damos contestaci6n de que neg amos
rotundamente los hechos que se le imputan a mi representado, ya que el mismo no se encontraba laborando
en la fecha en la que nos estan hacienda referencia, por 10 cual nosotros neqarnos rotundamente cad a uno
de los hechos ya que no nos ocupan a nosotros·y mencionamos tarnblen asl mismo en original y fotocopia
para que nos sean cotejados los oficios correspondientes donde se encuentran c1aramente establecidos de
que ya no se encontraba laborando mi representante, es"todo.-----·-----·--·---·-·------·---------·---·_---.------.-_.---

Acto seguido el Licenciado Jorge Luis 'Arias de la Cruz, en representaci6n pe la secretaria ejecutiya,
expres6: Antes de pasar a la siguiente fase de la presente audiencia es importante hacer mencion que~
parte denunciante fue debidamente· notificada para que compareciera a la presente audiencia tal y como s~
contacta en el oficio numero CE/4716/2009 de fecha 24 de octubre del presente ario, medianteel cual el-::::=
notificador inscrito a esta se.cretaria hace 'constat que efectivamente fue d.ebida.mente notificado el Lie, ~'-'~;"L
Mena Hernandez a traves de la persona quien dijo lIamarse Mario Alberto Alejo Garcia, quien es inte ~r.. p
del jurldico del departamento electoral del Comite Directivo Estatal del PRI, dicho'lo anterior prose . 01:' _
con fa presente audiencia. En virtud de sus manifestaciones y habiendo sido ofrecido el material pr ~r:80·~\.
con fundamento en 10 dispuesto P?r el articulo 337, parrafos segu~do. y tercero fracci6n III, de ~. Le 3
Electoral del Estado de Tabasco, asi como e165, apartados dos y tres, mcrso c), del Reglamento dell ltltut Q'\;,i~~ll
Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en relaci6n \ on el",·j"·.:3
diverso 308, de dicho cuerpo normativo; aplicando de manera supletoria 10 estatuidopor el arabig ~
parratos 4, 5 y 6 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del propio Estado; e ~"4RIA

Secretarla Ejecutiva acuerda: P~IMERO: De las pruebas ofrecidas por la parte denunciante se tienen por -
admitidas las sigllientes: 1.' Documental Tecnica- Consistente en 5 fijaciones Iotopraflcas impresas a
calores que fueron apuntadas en la presente denuncia, en donde se aprecia c1aramente en que se dan los
hechos que denuncia las personas que interponen la presente denuncia. 2.- La Instrumental de

Actuaciones.- Consistentes en las constancias y actuaciones que obran en el expediente que se forman con
motivo del presente escrito. 3.- La Presuncional en su doble aspecto Legal y Humana. 4.- La Superviniente.
SEGUNDO .• De las pruebas ofrecidas por la parte denunciada Presidente Municipal de 'Cardenas, Salvador
Aquino Almeida, se Ie tienen por admitidas las siguientes: La Presuncional Legal y Humana y La
Instrumental de Actuaciones. Por 10que respecta al denunciado Carlos Rivera Rivera, Director de Desarrollo
Municipal, se Ie tienen por rernfidas los siguientes medios de pruebas: La Instrumental de Actuaciones, La
Presuncional Legal y Humana y, La Superviniente. Por 10 que respecta al denunciado Abraham Rosique
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Acosta, se Ie tienen por admitidas las siquientes: 1.-La Documental Publica- Consistentes en el original de
oficio nurnero DAlRH/402J2009 de fecha17 de Septiembre del ano dos mil nueve signado por el contador
publico Fidel Villareal Perez en su caracter de Director Administrativo del H. Ayuntamiento Constitucional de
Cardenas, Tabasco, relativo a la fecha de alta y baja como coordinadorgeneral del DIF de Cardenas,
Tabasco, 2.· La Documental Publica- Consistente en el original del oficio del acta entrega-recepci6n de la
coordinaci6n del DIFMunicipal de fecha 01 de Septiembre del ano dos mil nueve. 3.- La Documental
Publica- Consistente en el original del oficio CM/DEC/2609/2009 de fecha 24 de septiembre del ano .dos mil
nueve, signado por el licenciado Jorge Ignacio Rivera, en su caracter de contralor Municipal del H.
Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, relativo a la declaraci6n de situaci6n patrimonial por conclusi6n de
encargo del referido denunciado. De igual forma se Ie admite La Instrumental de Actuaciones, La
Presuncional en su doble aspecto Legal y Humana y Las Supervinientes. Admitidaslas probanzas de
reterencia a portadas por las partes con fundamento en 10 dispuesto por el articulo 337, parratos segundo y
tercero fraccion Ill, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso
c), del Reglamento dellnstituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias
y Quejas, se procede el desahogo de las mismas en atenci6n de esta Secretaria Ejecutiva acuerda,
tomando en consideraci6n que las partes denunciantes no comparecieron a la presente diligencia solamente
se Ie tienen admitidas las probanzas que ofrecieron y no se realice su de desahogo. Dicho 10 anterior esta
Ejecutiva se concede el uso de la voz a la parte denunciada Salvador Aquino Almeida, Presidente Municipal
de Cardenas, a traves de su Representante Legal ellicenciado Hassan Torres Fernandez, por un tiempo no
mayor a quince minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio
desvlrtu en Ias imputaciones realizadas.--------------------------------.----.---.-- ••---"-••-••--.••--.----------- ••--------------
En uso de la voz el licenciado Hassan Torres Fernandez, Representante Legal del denunciado
Salvador Aquino Almeida, Presidente Municipal de Cardenas, manifesto: gracias, que vista laadmisi6n
de las pruebas ofrecidas por ambas partes y el desahogo de las mismas en este acto objeto mediante el
alcance y valor probatorio que pretende darle la denunciate, a las pruebas consistentes en las cinco
fijaciones fotoqraficas que exhibi6 en su denuncia asl corno al supuesto 0 a la supuesta entrevista realizada
por el Ciudadano Carlos Ger6nimo Calles Gonzali y en la quehace 0 que motivo la denuncia que hoy nos
ocupa de ello en virtud de que las mismas no se pueden tener por acreditadas los hechos y extremos
denunciados por los referidos representantes del Partido Revolucionario Institucional, en particular de las
fiJaciones fotoqraticas como se hacia menci6n en mi intervenci6n anterior esta no se puede fijar en un
espacio de tiempo ya que las mismas carecen en su contenido de una techa no obstantes que estas por el
hecho de provenir de los medios electr6nicos de igual forma aun cuando las contuviera, pueden ser
facilrnente manipuladas y por 10 tanto requieren de un medio probatorio conel cual puedan ser robustecida 0
adminiculada y puedan hacer de prueba plena, por 10 que visto 10 anterior considero a nombre de mi
poderdante que no se ha dernostrado plenamente los hechos violatorios que se Ie pretenden imputar a mi
poderdante como -violatorios valga la redundancia de la Ley Electoral del estado, as! como de las
disposiciones que se mencionan en el escrito de denuncia y como constitutivos de. delito, previstos !f
sancionados en el c6digo penal de nuestro estado, por 10 que en tal virtud solicito de nueva cuenta a este
6rgano electoral que al momenta de resolver el presente asunto se declare que no son acreditados los
hechos denunciados y consecuentemente que no existe la responsabilidad que se Ie pretends adjudicar a mi
poderdante es todo 10 que manifiesto .••----.--.-.--.- •••-••-- ••-•••••-- ••--••••-••- ••••-•••- ••••-•••••-•••••-•••---.- ••••-
A contlnuaclon intervieneel Licenciado Jorge Luis Arias de laCruz, en representaclon de la
secretaria ejecutiva, quien manifesto: Gracias Iicenciado, seguidamente Ie concedemos de nueva cuenta
el uso de la voz a la parte. denunciada Carlos Rivera Rivera, Director de Desarrollo Municipal, a traves de su
Representante Legal ellicenciado Hassan Torres Fernandez. por unfiernpo no mayor a quince minutos, a..\
fin de que responda a ladenuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvlnuen las imputaciones\ \
realizad as. .----.---- ••---------.----.----.-:--.------------------------ ••••--••----••---_.--- ••••-- •••:-••----- ••__•• • -_____\ \
Enuso de la voz el Licenciado Hassan Torres Fernandez, Representante Legal del denunciado Carlos .r:::.i~
River~ .Ri.vera, Dire~or de Desarrollo Municipal, m~nifest6: Gracias, a.nombre de mi representado Mectj~q~;,
Vetennano Zootecnista Carlos Rivera Rivera, manltiesto en cuanto a las pruebas admitidas a las p ; ::1'1
tantos denunciantes y denunciados, en este caso mi representado el Medico Veterinario Zootecnista i/~.\
Rivera Rivera, y al desahogo de las mismas, que en este acto objeto en cuanto al alcance y valor pro~ !W [f""a;
que et denunciante pretence que se Ie den a las probanzas en su escrito de denuncia, en virtud de q •• on ~:;;.~
las mismas no se pueden tener por acreditados los hechos denunciados y que a su consideraci6n viol· ley ~t,J~':
electoral y diversas disposiciones que preve y sanciona el C6digo Penal de nuestro estado, ya que ~ t.".:~:..;

tenerse en cuenta en primer terrnino que mi representado en -su escrito de contestaci6n a la denuncia nl #?t"
. los hechos que se Ie imputan y de las pruebas aportadas no se puede generar convicci6n a este 6rgan r4R



~92 PERI6DICO OFICIAL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010

Electoral, que efectivamente mi representado haya realizado por sl, 0 por interp6sita persona, por voluntad
propia 0 por instrucciones de su superior jerarquico, la conducta que se Ie pretende imputar y tomando en
cuenta deigual forma que de acuerdo al articulo 15, de la ley de impugnaciones del Estado de Tabasco; el
que afirma tiene la carga de probar, por 10 que es al denunciante hoy ausente en la presente audiencia a
quien Ie corresponde probar debidamente los hechos en 105 que funda su denuncia, es decir que en el
presente procesoespecial sancionador rige el principia dispositivo y par 10 tanto la carga de probar la tiene el
denunciante, y como se mencionaba al momenta de relatar 0 resefiar el escrito de la denuncia, 105
denunciantes no exhiben prueba alguna que genere convicci6n a este Orqano Electoral, para que al '0-.
momenta de resolver en definitiva el presents asunto, se pueda tenerpor acreditados los hechos ~
denunciados y por 10 tanto solicito a este Organo Electoral, se Ie exima de toda responsabilidad, es todo 10
que tengo que decir .•••.. __.. •.... _.. _... _.... _.__... ~.-.....••........... -•.. -.-••..•••.••.. ---.. -.-- .. -------_. .....•..•.. c.... \'

A continuaci6n intervlene el Licenciado Jorge luis Arias de la Cruz, en representaci6n de la \
secretaria ejecutiva, quien manifest6: Gracias Iicenciado. Seguidamente Ie concedemos el uso de la voz a
la parte denunciada Abraham Rosique Acosta, Director del DIF Municipal del H. Ayuntamiento de Cardenas,
a traves de su Representante Legal el Licenciado Ruben Brindis Gonzalez, por un tiempo no mayor a treinta
minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las
imputacion es reaIizadas. --......•••• -.- -.- -.- ....•.. -•.--..~ - --•.- ..•.• -..•..•.. -.......• ---- ---------.-.- ...•........

En uso de la voz el licenciado Ruben Brindis Gonzalez, Representante legal del denunciado
Abraham Rosique Acosta, Director del DIF Municipal del H. Ayuntamiento de Cardenas, manifest6:
Gracias, conminar a este Instituto Electoral de que asi como hemos agregado los documentos publicos,
sean tornados en consideraci6n para la misma, ya que a mi representado Ie causa actos molestias la
presente denuncia, ya que el es una persona particular, es una persona que se retiro del encarg6 desde

. hace unos dias y con conocimiento de 10 mismo, todavia la parte denunciante volvi6 a sefialarlo a el, asi
mismo es tanto acto molestia que nos causa por parte del Partido Revolucionario Institucional que ni siquiera
esta presente en esta audiencia, tomando nada mas como un juego al Presente Instituto Electoral, asl como
todos los demas orcenarnlentos legales, asi mismo tarnblen querernos hacer menci6n de que esta denuncia
esta basad a en unos hechos totalmente falsos, tal es el caso de las mismas pruebas, los mismos
argumentos, mismos que tarnbien fueron conminados cuando fue nofificado mi representado y asi rnisrno
todavia con fecha velntitres, ellos agregaron una direcci6n de un dornicilio particular, por 10 que ya ten ian
conocimiento ellos de que el ya no laboraba en el H. Ayuntamiento, es cuanto .••.• -.--- ••.•. -.-.- .•.• ~--•....• --.••-

EI Licenciada Licenciado Jorge Luis Arias de la Cruz, en representacion de la secretarla ejecutiva, en \
uso de la voz expres6: Gracias. En raz6n de sus manifestaciones, se tiene por celebrada la audiencia de
ley en apego a 10 previsto por los artlculos que Ie dan origen y sustento, con fundamento en el articulo 338,
parrato primero de la Ley Electoral en vigor, as! como en el diverse 66 apartado primero del Reglamento del \
Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabascoen Materia de Denuncias y Quejas, se tiene por
celebrada la audiencia de ley en apego a 10 previsto por los articulos que Ie dan origen y sustento, en virtud
de 10 anterior, les voy a solicitar no se retiren de lasinstalaciones, para poder lIevar a cabo el acta
correspondiente y procedamos a concluir con la presente audiencia. graciaspor su presencia.···-·--···-······
Siendo las diecinueve horas con cincuenta y un minutos del dia velntisels de octubre de dos mil nueve, se
da por concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y
quisieron hacerlo, constando de trece (13) fojas utiles -•••- •.- ••••••••••••- •••••••••--.•-•••. - •.•...•••••••• -•.... -... -•.
•• -•••••••• -•.•. -.........•.•.•••••. -.- ......•••••••• -DO Y FE. ••••• -.•. - .. -..•. -- ••••••. - -..• -•• ---.- -- .....•. --.- .•...

15. En el desarrollo de la audiencia de pruebas y aleqatos el licenciado Hassan Torres

Fernandez, Representante Legal del denunciado Salvador Aquino Almeida, con

fundamento en los articulos 7, fracci6n IV, de la Constituci6n Politicadel Estado

Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,
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en relaci6n con el 32, parrafoZ, inciso c) y 34, parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo

tercero, inciso b), del Reglamento dellnstituto Electoral y de Parti

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, formul6 de

escrita la contestaci6n a la denuncia de: hechos lnterpuesta, en los
<c,c.

siguientes: o<v~?--
~:::JFe:

LIe. HASSAN TORRES FERNANDEZ, niexicano, mayor de edad, casado.promoviendo en mica ter d
Apoderado General para Pleitos y Cobranzas y para Actos de Aomlnlstracion del C. Ingeniero SA, .DO
AQUINO ALMEIDA, personalidad que acredito y solicito me sea reconocida con base en la escritura ~I!ca
numero 7705, del Volumen CLXV, d'=!fecha 09 de octubre de 2009, pasada ante la fe tie la Lice
MARISI ZURITA FALCON, en su caracter de Notario Publico Adscripto a la NoteriaPublica nurnero Tre
del Patrimonio Inmueble Federal, con sede enla Ciudad de H. Cardenas, Tabasco, documental que exhibo
en copia certificada por dicha fedataria publica, acornpariando copia simple del mlsrno para que previa cotejo
con esta se me haga devolucion de la primera por serme de utilidad para otros fines legales; senalando
como domicilio para recibir toda c1ase de documentos, citas y notificaciones las oficinas de la Direcci6n de
Asuntos Juridicos del H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco ubicado en el Centro
Administrativo sito en la Calle Ernesto Aguirre Colorado Sin, Colonia Pueblo Nuevo. del Municipio de
Cardenas, Tabasco; ante Usted con el debido respeto comparezco y expongo:

Que por medio del presente escrito y con fundamentoen los artlculos 337 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco y el articulo 65 fraccion III, inciso b), del Reglamento del Instituto de Participacion Ciudadana del
Estado de Tabasco, en Materia de Denuncias y Quejas, en nombre y representaci6n de mi poderdante,
vengo a dar contestacton a la temeraria e infundada Denuncia promovida en su contra por los CC.
FRANCISCO FREGOSO BRITO Y C; RAUL MENA HERNANDEZ, en su caracter de Consejero
Representante Propietario y Suplente, respectivarnente, del. Partido Revblucionariolnstitucional, ante el .

'. Consejo Electoral Municipal del Institu to Electoral y de Participaci6n Ciudadaria de Tabasco, con sedeen el
Municipio'de Cardenas, Tabasco; 10 que hago de la siguiente manera: .

CONTEST ACIQN AL CAPITULO DE HECHOS

1.- En cuant6 al correlativo que contesto, es falso y por falso se niega categ6ricamente, pues no es
cierto que rni poderdante este utilizando las instaiaciones donde se encuentra el albergue municipal, con
domicilio ampliamente conocidoen la Avenida Lazaro Cardenas, deesta Ciudad de H. Cardenas, Tabasco.
para los fines que aducenlos denunciantes,es decir "como centra descoplo oalmacenamiento de
despensas para entregarlas a los ciudadanos conla finalidadde inducir 0 coaccionar a los Ciudadanos para
votar a favor 0 en contra de cualquler partido Politico 0 Candidato"; asl como tampoco su uansporteclon con
los fines indicados, por si 0 por interposita: persona, con recursos proplos 0 de la entidad publica que
actualmente preside; no debiendo perder de vlstaese 6rgano electoral que la acusaci6n en contra de mi
poderdante se sustenta en un supuesto interrogatorio formuladO por el C. CARLOS GERONIMO CALLES
GONZALI, a quienes dicen los denunciantes eran los conductores de lasdos unidades motnces en las que
supuestamente se fransportaban las despensas, sin que a dicha testimonial se Ie pueda conceder algun
valor juridico, tota vez que la misma no reune los requisitos previstos en el numeral 61 del Reglamento del
lnstituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de denuncias y quejas, toda vez que
esta senala clara mente, que para que la prueba testimonial sea admitida debera ser recibida ante fedatario
publico, asl como expresar la razon de su dicho; 10 que en la especie no se surte y aun mas, ni siquiera se
acredita la exis.tencia fisica de la persona que lIeve por nombre CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI -.

Ahora bien, respecto de las cinco fijaciones fotograficas que adjuntaron los denunciantes a suescrito de
denuncia, si bien es cierto que de estas puede desprenderse la existencia de las bolsas conteniendo al
parecer productos alimenticios, la existericta de las unidades rnofrlces, asl como la presencia de cos
personas.tislcassen una de dichas fijaciones fotograficas, no puede tenersecon estes por acreditados 'los
hechos dsnunciados. en contra <!emi poderdante, toda vezque de dichas fotograUas no es posible
establecerni presuntamente, la posibilidad de que mi poderdante haya orden ado. contratado 0 instruido, por
si 0 por interp6sita persona, para que se hiciera acopio 0 almacenamiento de despensas, con la finalidad de .
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entregarlas a los ciudadanospara indu,'irlos " coaccionarlos para votar a favor 0 en contra de cualquier
partido politico 0 candidato; incluso las iiJaciones fotograficas en comento, no presentan dato alguno que las
fije en el espacio del tiempo, por 10 que no contiene ninqun dato que !leve a suponer, mucho menos a tener
la certeza, que dichas fijaciones hayan sido tomadas el dia 06 de octubre del ano actual, que fueel dla en el
que aseveran los denunciantes acontecieron los hechos materia de el procedimiento especial sancionador
que nos ocupa; rnaxirne que para que se les pueda conceder valor jurldlco como prueba plena, debe
adminicularse 0 robustecerse con otros medics de prueba 10 que en la especie no acontece.
De 10 anterior, se puede concluir en forma 16gica y juridica que los denunciantes no acreditan en forma
alguna el tiempo, modo y lugar en el que supuestamente sucedieron los neches que motivaron su denuncia,
ya que no aportan los medios de prueba id6neos para generar conviccion alguna sobre los hechos
denunciados y en cuanto a los que , estos no tienen el alcance y valor probatorio que pretenden se les
otorgue, es decir, la testimonial en la que se pretende justlticar, no reune los requisitos necesarios para que
se Ie pueda otorgar ese valor y de las fijaciones fotograficas que adjuntaron a su escrito de denuncia, no
puede desprenderse que efeCtivamente mi poderdante haya contratado, ordenado 0 instruido, por si 0 por
interp6sita persona, para que se realizara el supuesto acopio 0 almacenamiento de las despensas con la .
finalidad .de entregarlas a los ciudadanos para in.ducirlos 0 coaccionarlos para vo.tar a favor 0 en contr~e
cualquier partido politico 0 candidato; por 10' que objeto el alcance y valor probatorio que pretend~, a
accionante se les de a la supuesta entrevista realizada por el C, CARLOS GERONIMO CALLES GONZAL
a las cinco ftjaciones foloqraflcas que adjunt6 a su escrito de denuncia; no debiendo pasar por alto es _.:::;:
6rgano electoral, que en el procedimiento especial sancionador, en materia de prueba, rigeel pri " ::;,.r
dispositivo, esto es que desde la presentaci6n de la denuncia, se impone al quejoso la carga de pr, ~._;~: f,

las pruebas en las cuales se sustenta la misma; tal y como se advierte del criterio jurisdiccional erNt.idO-~~ '-._
el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaci6n, que a continuaci6n me permito transcribir:,./([ 5 f.t.~,-;.,;2.,.•
Partido de la Revolucion Derriocratica, del Trabajo y Accion Nacional. ,\z If" i .-:'.;

\ - h;.tj.;:.~
\ -I'

~4Rf.

v«
Consejo General del lnsfifuto Federal Electoral.
Tesis VI 1/2009,

CARGA DE LAPRUEBA, EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE A!
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.- De la interpretaci6n de los artlculos 41, base II, apartado D, de I
Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se advierte que en el procedimiento especial sancionador, mediante el cual la
autoridad electoral admlnistrativa conoce de las violaciones en que incurra al infringir la obligaci6n de ""
abstenerse de emplear en radlo y televisi6n, expresiones que denigren a las instituciones, partidos politicos '"
o a. los ciudadanos en la propaganda politica 0 electoral que difundan,la materia de prueba se rige
predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentaci6n de ta denuncia se impone al ('
quejoso la carqa de presentar las pruebas en las cuales fa sustenta, as! como el deber de identificar aque!las . \
que el 6rgano habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad
investigadora de la autoridad electoral. .

Recurso de apelaci6n SUP-RAP-12212008 y acumulados.- Actores: Partidos de la Revoluci6n
Democratlce, del Trabajo y Acclon Nacional- Autoridad Responsable: Consejo General del Instituto

. Federal Electoral- 20 de aqosto de 2008,- 'Unanimidad de Votos.- Ponente: Pedro Esteban Penagos
L6pez.- Secretario Ernesto Camacho Ochoa.

I

La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprob6 por
unanimidad de votos la'tesis que antecede,

V En cuanto al correlativo que se contesta, reitero a nombre de mi patrocinado la negativa de los
hechos que se Ie imputan, consistenteen el transporte; acopio 0 almacenamiento de despensas con la
finalidad de entregarlas a los ciudadanos para inducir 0 coaccionar a estos para votar a favor 0 en contra de
cualquier partido politico 0 candidato, concretamerite a favor del Partido de la Revoluei6n Dernocratca y de
sus candidatos, Ciudadano Avenamar Perez Acosta, Juan Reyes L6pez, Euclides Alejandro Alejandro, por 10
que es falso 10 aseverado por el denunciante en relacion a que mi poderdante haya infringido en forma
alguna la Ley Electoral del Estado de Tabasco, as! como las hip6tesis contenidas en los articulos 352
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fr~cci6n Illy 354 "del C6digo Penal del Estado de Tabasco; solicitando se me tenga aqui per reproducido 10
manifestado en la contestaci6n del punto de hecho anterior, como si a la letra se insertase en obvio de
repetciones mnecesarias y por economla procesal, por 10 que solicito que al momento de resolver en
deflniflva la denuncia de merito se absue1vade toda responsabndad a mi poderdante.

16. De igual manera, durante la audiencia de pruebas y alegatos el denunciado C.

Carlos Rivera Rivera, con fundamento en los artlculos 7, fracci6n IV, de la

Constltuclon Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6n con el 32, parrafo 2, inciso c) y .34,

parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento del Instituto

Electoral y de Participaci6n Ciudadanade Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas, formul6 de manera escrita la contestacion a la denuncia de hechos

interpuesta, de la siguiente manera:

M.V.Z. CARLOS RIVERA RIVERA, mexicano, mayor de edad, casado,promoviendo por mi propio derecho y
en mi caracter de actual Director de Desarrollo del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Cardenas,
Tabasco, tal y como 10 acredito con el nornbrarniento correspondiente que en original acompano, solicitando
se me haga devoluci6n del mismo por serme necesario para. otros fines legales; sefialando como domicilio
para recibir toda clase de documentos, citas y notificacioneslas oficinas de la Direccion de Asuntos Juridi~ _
del H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco ubicado en el Centro Administrativo sito en la Calle \
ErnestoAguirre Colorado Sin, Colonia Pueblo Nuevo del Municipio de Cardenas, Tabasco; designando como\l._._~::
mi representante ante este Instituto Electoral al Lie. HASSAN TORRES FERNANDEZ, quien euenta c ~~-,:_~L

cedula profesional de Licenciado en Derecho numero 3560526; ante Usted con el debido respeto compar. "v~'. D

yexpongo: - _ i P§~ ~
Que por medio del presents escrito y con fundamento enlos artlculos 337de la Ley Electoral del EJ ;:;'o~e- ~
Tabasco y el articulo 65 frac~i6n III, incis~ b), del ~eglamento del Instituto d~ Participaci6n ~iud~d ~ del, ••.•~~~
Estado de Tabasco, en Matena de Denunclas y Ouejas, vengo a dar contestacion a la temerana e inf dada .~.~
Denuncla promovida en mlcomra por los CC. FRANCISCO FREGOSO BRITO Y C. RAUL
HERNANDEZ, en su caracter de Consejero Representante Propietario y Suplente, respectivamente,
Partido Revolucionario Institucional, ante el Consejo Electoral Municipal del Instituto Electoraly de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco, con sede 'en el Municipio de Cardenas, Tabasco; 10 que hago de la
siguiente manera:

CONTEST ACI6N AL CAPITULO DE HECHOS

1.· En cuanto al punto de hechoque contesto, es falso y por falso 10 niego categ6ricamente, pues no
es cierto que el suserito este utilizando lasinstalaciones donde se encuentra el albergue municipal, con
domicilio ampliamente conocido en la Avenida Lazaro Cardenas, de esta Ciudad de H. Cardenas, Tabasco,
para los fines que aducen los denunciantes, es deer "como centro de acopio 0 almacenamiento de despensas ~
para entregarlas a los ciudadanos con la finalidad de inducir 0 coaccionar a los Ciudadanos para votar a favor
o en contra de cualquier partido Politico 0 Candidato";asi como tampoco su transportaci6n con los fines
indicados. asl como tarnbien niego que haya contratado a alguna 0 algunas personas para tales fines, 'per si 0 \
por lnterposita persona,

CARGA DE LA PRUEBA, EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO 0 DENUNCIANTE.- De la interpretaci6n de los artlculos 41, base II, apartado 0, de la Constituci6n
Potltica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C6digoFederai de Instituciones y Procedimientos
Electorales, se advierte que en el procedimiento especial sancionador, mediante el cuat laanorcad electoral
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administrativa conoce de las violaciones e. que :~lcurra al infringir la obligaci6n de abstenerse de emplear en
radio .y televisi6n, expresiones que deniqren a las instituciones, partidos politicos 0 a los ciudadanos en la
propaganda politica 0 electoral que difundan, la materia de prueba se rige predominantemente porel principio
dispositivo, pues desde la presentaci6n de la denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas
en las cuales la sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el 6rgano habra de requerir cuando no
haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora de la autoridad electoral.

Recurso de apetaclon SUP·RAP·12212008 y acumulados.- Actores: Partidos de la Revoluci6n
Democratica, del Trabajo y Acci6n .Nactonal.- Autoridad Responsable: Consejo General del Instituto
Federal Electoral.- 20 de agosto de ·2008.- Unanimidad de Votos.- Ponente: Pedro Esteban Penagos
L6pez.- Secretario Ernesto Camacho Ochoa.

La Sala Superior en sesi6n publica celebrada el veinticincode febrero de dos mil nueve, aprobo POT

unanimidad de votos la tesis que antecede.

2.- En cuanto al correlativo que contesto, reitero la negativa de los hechos que se me pretende
lrnputar, consistente en el transporte, acopio 0 almacenamiento de despensascon lafinalidaddeentregartas-a
los ciudadanos para inducir 0 coaccionar a estes para votar a favor 0,en contra de cualquier partido politico 0
candidato, concretamente a favor del Partido dela Revoluclon Democratica y de sus candidatos, Ciudadano
Avenamar Perez Acosta, Juan Reyes Lopez, Euclides Alejandro Alejandro, asimismo, niego la comratacion de
personal para tales fines, por 10 que es false 10 aseverado por el denunciante en relacion a. que el suscrito
haya infringido en forma alguna la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asl como las hipotesis contenidas en
los artlculos 352 fracci6n III y 354 del Codigo Penal del Estado de Tabasco; solicitando se me tenga aqui por
reproducido 10manifestado en la contestacion del punto de hecho anterior. como si a la letra se insertase en
obvio de repeticiones innecesarias y por economia procesal, por 10 que solicito que al momento de resolver en
definitiva la denuncia de merito se me absuelva de toda responsabilidad.

Que el denunciado C. Carlos Rivera Rivera, eli su intervenci6n nombro como su

Representante Legal al Ucenciado Hassan torres Fernandez, a quien se Ie otorg6 el

uso de la voz, negando a nombre 'de su representado los hechos que Ie fueron

imputados.

17. Que de igual modo, durante la audiencia de pruebas y alegatOs el denunciado C.

Abraham Rosique Acosta, con fundamento en los artfculos 7, fracci6n IV, dela

Constituci6n Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6n con el 32, parr~fo 2, inCiS~) y 34,

parrafo 1, inciso a), 40, 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de '-',
Or-

Electoral y de Participaci6n Ciud~dana de Tabasco en Materia de «.,0 ~ia~£y; <'

•..°0
Quejas, formul6 de manera escrita la contestaci6n a la denuncli ~~

I .;:

interpuesta, de la siguiente manera: \ ~ '

ABRAHAM ROSIQUE ACOSTA, mexicano por nacimiento, en mi caracter de denunciado
eniel;expe<iiente indicado al rubro superior derecho, con domicilio para oir citas y notificaciones en la casa
sin numero de la calle Santos Degollado de la colonia EI Toloque en la ciudad de H. Cardenas, Tabasco, y
designando en este acto al lIC. RUBEN BRINDIS GONzALEZ, para que me represente en la audiencia de
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pruebas y alegatos prevista por el articulo 337 de la Ley Electoral del Estadode Tabasco y 65 del "
Reglamento del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadano de Tabasco en Materia de. Denuncias y
Quejas; ante usted cornparezco y expongo: '

Que vengo. por medio del presente escrito y copias simples de estilo a contestar la
improcedente y frivola, a la denuncia interpuesta en contra del suscrito por el Lie. Raul Mena Hernandez, en
su caracter de Consejero Representante Suplente del Partido Revoluclonario Institucional ante el Consejo
Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, y 10 hago de la siguiente manera: . •

HE C H OS:
1.- EI. punta nurnero uno que se contesta, 10 niego rotundamente, ya que 10 que manifiesta el hoy
denunciante de ser ciertos, son hechos que desconozco, ya que el suscrlto jarnas he side Director del DIF
municipal del municipio de Cardenas, Tabasco, y solo colabore como Coordinador General del DIF Municipal
de Cardenas, Tabasco, del dio uno de enero del ario dos mil siete, al dia treinta. y uno de agosto del ano dos
mil nueve, por 10 que la fecha que senata el denunciante en que ocurrieron los presuntos hechos, son
posteriores de cuando el suscrito se enconfraba laborando, a como 10 acredito con el originas y fotocopias
de el oficio numero DNRH/402/2009 de fecha diecisiete del mes de sepnembre del ano des mil nueve,
signado por el C.P. Fidel Villareal Perez en su caracter de Director de Administraci6n del H. Ayuntamiento
Constitucional de H. Cardenas, Tabasco relativo a la fecha de alta ybaja como Coordinador General del Dif
de Cardenas, Tabasco; original y fotocopias del acta de entrega-recepci6n de 10 Coordinaci6n del Dif
Municipal de fecha uno e septiembre del ana dos mil nueve; original del oficio CM/OEC/2609/2009 de fecha

, veinticuatro de septiembre del ano dos mil nueve signado por el Uc. Jorge Ignacio Rivera Piza en su
ceracter de Contralor municipal de H. Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, relativo ala 'DECLARACION
DE SITUACION PATRIMONIALPOR CONCLUSION'DEL ENCARGO· del suscrito, mismas que solicito
sean cotejadas las sequndas de la primera y me sea devuelta esta por serme de utilidad.

2.- EI punto numero uno que se contesta, \0 niego rotun'damente, ya que. 10 que manifiesta el hoy
denuncisnte de ser ciertos, son hechos que desconozco, ya que el suscrito [arnas he side Director del DIF
municipal del municipio de Cardenos, Tabasco, y solo colabore como Coordinador Generaldel dif Municipal
de Cardenas, Tabasco, del dla uno de enero del ano dos mil siete, al dia treinta y uno de agosto del ano dos
mil nueve, por 10 que 10 fechaque senala el denunciante en que ocurrieronlos presuntos hechos, son
posteriores de cuando el suscrito se encontraba laborando, a como 10 acredito con el original y fotocopiasde
el oficio nurnero DNRHI'402/200 de fecha diecisiete 'e! mes de septiembre del ario dos mil nueve, signado
par el C.P. 'fidel Villareal Perez en su caracter de Director de Adminstraci6n del H. Ayuntamiento
Constitucional de H. Cardenas, Tabasco relativo a la fecho de alta y baja como Coordlnador General del Dif
de Cardenas, Tabasco; original y fotocopias del acta de entrega-recepci6n de la Coordinaci6n del Dif
Municipal de fecha uno eseptiembre del ano dos mil nueve; original del oficio CM/DEC/2609/2009 de fecha
veinticuatro de septiembre del ano dos mil nueve signado por el Lie. Jorge Ignacio Pivera Piza en su caracter
de Contralor municipal de H. Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, relativo a la "DECLARACION DE
SITUACI6N PATRIMONIAL POR CONCLUSI6N DEL ENCARGO" del suscrito, mismas que solicito sean
cotejadas lassegundas de la primera y me sea devuelta esta por serme de utilidad. '

18. Que en :el resctito de contestaci6n de denuncia, el denunciado Salvador Aquino

..Almelda.refrecio-corno medios probatorios, los siguientes:
PRUEBAS:

A).- LA DOCUMENTAL PUBLIC A.- Consistente en el Poder General para Pleitos y Cobranzas y'
para Aetos de Administracion otorgado per el C.lngeniero SALVADOR AQUINO ALMEIDA, a.-~vor del
suscrito y otras personas, contenido en la escritura publica numero 7705, del Volumen CLXV, de fe~~ 09 de
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octubre de 2009, pasada antela fe de la Licenciada MARISI ZURITA FALCON, en su caracter d~~otario
Publico Adscripto a la Notaria Publica numero Tres y del Patrimoniolnmueble Federal, co~se~~~,
Ciudad ~e. H. Car~en~s, Tabasc~; documental que ~xhibo .en copia certificada por dicha f.~dat~. ,.'. ,Die I~.':J.;~.'~;.~'
acompanando copra simple del rrusrno para que previo coteio con esta se me haga devotueton ~~'e\ra -1(~'.;. '~
por serme de utilidad para otros fines legales; documental con la cual acredito la personalid ~cji,~"" ' , "~'-,:
comparezco ante este 6rgano electoral. !f l: ~<~~~: :i

B).• I~STRUMENT AL DE ACTUACIONES.- En 10 quefavorezca a los intereses de mi pOderda~'k.. mQ;~~~1
Prueba que relaciono con todos los puntos de hechos de la contestaci6n a la demand a interPI..!.~t:ta"en-riiI"'-'I~ ~{/
contra. '\.~i( dS::>;/

"~!?A.RIAE.~:;/
C).- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En 10 que favorezca los intereses de mi poderdante. -......::::::::.:.:; ,

Prueba que relaciono con todos los puntos de hechos de la contestaci6n a la denuncia interpuesta en contra
de mi poderdante.

0).- LAS SUPERVINIENTES.- que con ese caracter aparezcan durante la secuela procesal y que
favorezcan los intereses de mi poderdante.

Prueba que relaciono con todos los puntos de hechos de la contestaci6n a la denuncia interpuesta en contra
, de mi poderdante.

. .
19. Que en el escrito de contestaci6n de denuncia, el C. Carlos Rivera Rivera, ofreci6

como medias probatorios, los siquientes:
PRUEBAS:

A).- LA DOCUMENTAL PUBLlCA.-Consistente en el nombramiento expedido a mi favor como
Director de Desarrollo del H.' Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Cardenas, Tabasco, para el
perlodo 2007-2009, de fecha 22 de enero del aho 2008, signado por eiC. lng, SALVADOR AQUINO
ALMEIDA, Presidente Municipal; documental que exhibo en original, acornpanando copia simple del mismo
para que previo cotejo con esta se me haga devoluci6n de la primera por sermede utilidad para otros fines
legales; documental con la cual acredito la personalidad con la que comparezco ante este 6rgano electoral.

B).- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En 10 que favorezca a los intereses del suscrito
oferente con recursos propios 0 de la entidad publica de la que actualmente soy el Director de Desarrollo; no
debiendo perder de vista ese 6rgano electoral que la acusaci6n en contra del suscrito se sustenta en un
supuesto interrogaforio formulado por elC: CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI, a quienes dicen los
denunciantes eran los conductores de las dos unidades motrices en las que supuestamente se
transportaban las despensas, sin que a dicha testimonial se Ie pueda conceder algun valor jurldico, tota vez
que la misma no reune los requisitos previstos en el numeral 61 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participaci6n Ciudadana de Tabasco en materia de denuncias y quejas, toda vez que esta seiiala
c1aramente, que para que la prueba testimonial sea admitida debera ser recibida ante fedatario publico, asi
como expresar la raz6n de su dicho; 10 que en la especie no se surte y aun mas, ni siquiera se acredita la
existencia fisica de la persona que lIeve por nombre CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI.

Ahora bien, respecto de las cinco fijaciones fotoqraflcas que adjuntaron losdenunciantes a su escrito de
den uncia, si bien es cierto que de estas puede desprenderse la existencia de las boisas conteniendo al
parecer productos aliinenticios, la existencia de las unidades motrices, asi como la presencia de dos
personas fisicas en una de dichas fijaciones fotopraficas, 00 puede tenerse con estas por acreditados los
hechos denunciados en contra del suscrito, toda vez que de dichas fotografias no es posible establecer ni
presuntamente, la posibilidad de que el suscrito haya ordenado,contratado 0 instruido, por si 0 por
interp6sita persona, para que se hiciera acopio o. almacenamlento de despensas,con la finalidad de
entregarlas a los ciudadanos para inducirlos 0 coaccionarlos para votar a favor 0 en contra decualquier
partido politico 0 candidato; incluso las fijaciones fotograficas en comento, no presentan dato alguno que las

n
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fije en el espacio del tiempo, por 10que rio contiene ningun dato que lIeve a suponer, mucho menos a tener
la certeza, que dichas fijaciones hayan side tomadas el dia 06 de octubre del ano actual, que fue el dia en el
que aseveran los denunciantes acontecieron los hechos materia de el procedimiento especial sancionador

,que nos ocupa;: maxirne que para que se les pueda conceder valor juridico como prueba plena, debe
robustecerse 0 adminicularse con otras pruebas 10que en la especie no acontece.

De 10 anterior, se puede concluir en forma 16gica y juridica que los denunciantes no acreditan en forma
alguna el tlernpo, modo y lugar en el que supuestamente sucedieron los hechos que motivaron su denuncia.
ya que no aportanlos rnedios .de prueba id6neos para generar convicci6n alguna score los hechos
denunciados y en cuanto a los que aporta, estes no tienen el alcance y valor probatorio que pretenden,~ les
otorgue, es decir, la testimonial en la que se pretence justificar,no reune los requisitos necesarios par~r~ue
se Ie pueda otorgar ese valor y de las fijaciones fotograficas que adjuntaron a su escrito de den uncia no
puede desprenderse que efectivamente el suscrito haya contratado, ordenado 0 instruido, por si 0
interp6sita persona, para que se realizara el supuesto acopio 0 almacenamiento de las despensas
finalidad de entregarlas a los ciudadanos para inducirlos 0 coaccionarlos para votar a favor 0 en / ,
cualquier partido politico 0 candidato; P?r 10 q~e objeto et alcance y valor probatorio que p ;t{~r}d~~~'~L"~
accionan.te se ~es.de a la sup~esta entrevl~ta reahzada por el ~' CARLOS GE~ONIMO CA~LES'I?~Z~~'-; \::.1""::(
y a las CinCOfiJaclones fotograficas que adiontaron los denunciantes a su escrlto de denuncia: n6jebleO~,11~-5~~::..,q::
pas~r por alto ese 6rgano electoral, que en el procedimiento especial sancionador, en materiaC{tt prueBcJ,:: . ..;.· ••.;,
rige el principio dispositive, esto es que desde la presentaci6n de la denuncia, se impone al quejosp,la carg{:r:;":'::'-
de presentarlas pruebas en las cuales se sustenta la misma; tal y como se adviertedel enteric jUriS~WJal _.:\'.
emitidopor el maximo juzgador del ambito electoral, que a continuaci6n me permito transcribir: "~~~~~~~'

Partido de la Revoluci6n Dernocratica, del Trabajo y Acci6n Nacional.
Vs.

Consejo General dellnstituto Federal Electoral.
Tesis VII/2009,

Prueba que relaciono con todos los puntos de hechos de la contestaci6n ala den uncia interpuesta en mi
contra.

C).- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.-En 10$e favorezca los intereses del suscrito.

Prueba que relaciono contodos los puntos de hechos de la contestaci6n a la denuncia interpuesta en mi
contra.

0).- LAS SUPERVINIENTES.- que con ese caracter aparezcan durante la secuela procesal y que
favorezcan los intereses del suscrito. . .
Prueba que relaciono con todos los puntos de hechos de la 'contestaci6n a la denuncia interpuesta en mi
contra.

20. Que en el escrito de contestaci6n de denuncia, et 'e. Abraham Rosique Acosta

ofreci6 como medios probatorios, los siguientes:
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3.• DOCUMENTAL PUBLICA. Consiste en el original del oficio CM/DEC/26Q9/2009 de fecha veinticuatro de
septiembre del ano dos mil nueve signado por el Lie. Jorge Ig~acio Rivera Piza en su caracter de Contralor
municipal de H. Ayuntamiento de Cardenos, Tabasco.· . ',.'

4.• INSTRUMENTAL os ACTUACIONES.- Consistente en las constancias y actuaciones que obren en el
expediente que se forme con motivo de la Presente contestacion, en todo 10 que me beneficie. Prueba que
relaciono con los puntos de hechos de la contestaci6n a la queja in.terpuesta en mi contra.

5.·LA PRESUNCIONAL EN DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA .•
Consistente en todo 10que esta autoridad pueda deducir de los hechos, en 10que me beneficie. Prueba que
relaciono con todos los puntos de hechos de la contestaci6n a la demanda interpuesta en mi contra.

6•• LAS SUPERVENIE:NTES .• Que se presente con posterioridad 6 que existan, y de los cuales hoy rio
tenga conocimiento, las cuales ana vez conocidas se ofreceran y exhiblran en terrninos de la presente ley.
Prueba que relaciono con todos y cadauna de los puntos de hechos de 10 contestacion de la queia
interpuesta en mi contra.

21. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a' que se refiere el articulo 336,

parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en relaci6~,,~on los

diversos 64 y 65 del Reglamento dellnstitutoElectoral y de Participaci6n·Cit.id~dana

de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en terrninos ~~.'Y'.~\,~~~2,;
338 del citado cuerpo legal, as! como en el arabiqo 66 del sistema remaw~ ario\

. ;/~::;,; ~~~ \

aludido; y, it U ~A),~~
\'!: WJ-J~.\~ ~ . .-\...-~•..

CONSIDERANDO \ :It..G,.,:.;''~
<'\~~~iT'(:"---~~.'

I. La Secretaria Ejecutivadel Instituto Electoral y de Participaci6n Ciuda~~~~;

Tabasco, es la autoridad competente para tramitar el procedimiento administrativo

especial sancionador, en terminos de 10 dispuesto en el articulo 335 de la Ley
Electoral del Estado de Tabascc, y en observancia al 338 de la ley de 18 materia.

sera la encargada de elaborarel proyecto de resoluci6n correspondiente, debiendo

presentarlo ante el Consejero Presidente de este Instituto, para que este convoque

a los miembros del Consejo a una sesi6n en la que conozcan y resuelvan sobre e.1\:;

citado proyecto.

II. EI articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece que el

Consejo Esjatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es

responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y

legales en materia electoral.
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III. Como 10 establece la Constitucion Polltica del Estado Libre .y :Soherano de Tabasco

en su articulo 9, apartado C, fracci6n I, el Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana de Tabasco, es un orqanlsmo publico, aut6nomo, de caracter

permanente, independiente .en sus decisiones y funcionarnlento, dotado de

personalidad juridica y patrimonio propios, depositario .deIa .autoridad electoral, .

responsable del ejercicio de la funci6n publica de orqanizarlas elecciones, bajo los
. .

principios rectores de certeza, legalidad, indepemtientiia,iirtqJBwiBJittm:l)y\O.bjetividad.

IV. Que la " personalidad con la que promueven :Ios (Oiu:dBtlaH0S fRfRA.'NCISCO

FREGOSO BRITO Y RAUL MENA HERNANDfi2,~jfm»; ~tantes

propiefarios y suplentes respectivamente, del Partido lR€v.DilmiDnarro lInstitucional,

ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco,deUnstiWtolElectoraIy

de Participaci6n Ciudadaha, se reconoce, en tal raz6n se encuentralegitirnadopara

representar al partido mencionado en la substanciaci6n de la presente denuncia.

V. Previo al estudio del tendo de la denuncia planteada, es pertinente realizar el

respectivo anallsis de las causales de improcedencia por ser de orden publico y par

tratarse de una cuesti6n cuyo estudio es oficioso, preferente y de orden publtco,

previa al estudio del fonda de la denuncia, toda vez que por disposici6n expresa del

antepenultirno parrafo del articulo 331, parrafo tercero de la Ley Electora] del

Estado de Tabasco, el cual establece que: "E! estudio de fas caus~\~.

improcedencia DsobreseimiBr:rode /a cqu.e,jB CDcoenuncia$B. reelizere de OfiC%~~~~

ese ordeneste.6rgano<a:dministrativo;prncre.de.:a1 cEstudiocde'las rpuslblesq ....s~~.~~_'"
1-' - t;;~" " ~;::'~';

improcedencia,quepuciier:an .aotualizarse, las .alegueno no Jas;partes;[ti?O'e~;~~~

constituir presupuestosprocesalesdebensatisfacerse::a ;fin .:de'hacerpro~~,e~

.via intentada. Eneste -sentido, del analtsis inte:gml ;:dE.. 'I 'Prone:d. :.m;rertto~,'.' ttiial ..
. ", AP,'A t J£, ="--- .._-_ ..-

sancionador incoado, se advierte que nose .actuatiza ::afguno de los $Upuestos~'-
improcedencia previstas en la leycoinicial'kmal,HSi wmocdEl,:cuer;:p.oire,glamentario

de la materia, dado que de la exposiciDn.de :hechDs sembiie1tte,:que :sE..denuncia la

inducci6n 0 coacci6n de los ciudadanospara.votara 'favor (0 ten'.rn:nttmetre::cualquier

partido politico 0 candidato, ·se hip6tesis juridicaque -seencuentra :prtihibida por la \

Ley atinente. Pot ello, al no surtirse ninguna causal .detmproneaencia, 'hace via

franca para analizar el fonda de la presente denuncia. \
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yi. Estudio de Fondo.- Para la resoluci6n del presents asunto esta autoridad electoral

estima que versara conforme a 10 dispuesto en 10 pertinente por elLibro Sexto

denominado de los Regimenes Sancionador Electoral y Disciplinario Interno, de la

Ley Electoral de Tabasco, asi como de los articulos 308, 309 fracciones III, X Y XII;

310 fracciones I y VII, 312 fracciones II y VI, 320, 326, 335 Y 327 de la Ley Electoral

en cita, en concordancia con los artlculos 38 y 47, punto primero, del Reglamento

del Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco en Materia de

Denuncias y Ouejas, los cuales establecen los extremes justipreciativos impuestos

en la valoraci6n de las pruebas los cuales son de aplicar la 16gica, la sana critica, la

experiencia y los principios rectores de la funci6n electoral, con el objeto de que

generen convicci6n sobre los hechos denunciados, en la especie para estar en

condiciones de pronunciarse objetivamente y bajo los principios de la funcion

electoral.

Bajo este esquema metodol6gico y tecnico juridico, se tiene de autos que conforman el

presente expediente. esencialrnente del escrito de den uncia interpuesta por los

ciudadanos FRANCISCO FREGOSO BRITO Y RAUL MENA HERNANDEZ, Consejeros

Representantes propietarios ysuplentes respectivamente del Partido Revoluctonario

Institucional, ante el Consejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, del Instituto

Electoral yde Participaci6n Ciudadana,en contra de Salvador Aquino Almeida, en su

caracter de Presidente Municipal de Cardenas, Tabasco; Carlos Rivera Rivera, en su

caracter de Director de Desarrollo Municipal y Abraham Rosique Acosta, en su caracter

de Director del DIF municipai, ve desprende que seriala que los referidos denunciados

violaron la Ley Electoral en su articulo 315 fraccion V, debido a que %iei"e el

d . \.
enunclante en sus hechos \0 siguiente:

«,c,
<vV

"... 1.· Que resulla ser queel dla Mer'- (seis) de Octubre del presente ano, siendo aproxirnadarnen _ ~'?-~.-

13:0~ trece Horas:e~ lacalle avenida LeilArO ~~rde_nas de este municipio._de Cardenas Ta ~a~ .r.~,\.v.;; .•
precisarnente e~ el.domlCiliOIjUe a~teriorrfjelite er~ ufilizado como ~Ibergue para runes de la calle y q ~el. d'~~l'5.'~ <'.'
d~ hoy se esta utlh:;:>!"(Jf\t/\rfjQ CeJitfo ~e SCOPIO0 almace.namlento de. despensa para entregarl ca IO~r::-~~ti
ciudadanos con ta finalids::l de ihducir 0 coaccionar a los Ciudadanos para votar a favor 0 en co r .de '\
cualquier partido Politico 0 candidato: Se encontraban dos vehiculos el primero con las. sigu [;]: CS
caracteristicas: tipo torton de redila color bianCO,con placas de circulaci6n VP01116dei estado de Tabas 4RIAEJ€~

con log~ti~o en Ie Py~rt~ IZ"1uierda coh ia leyen~a DIVITAS, Y el segundo v~hiculo con la: siguientes
caracterlsficas: marca IUNDAY rATQ§1. de la aqencra Dodge, color blanco con redila de madera lipo estacas,
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con placas de circulacion VP+01 +112 del Eslado de Tabasco, misma que eran conducidas por personas del
sexo masculino, quienes fueron entrevistados por el ciucadano CARLOS GERONIMO CALLES GONZALI, Y
que estas personas Ie manifeslaron que efectivamenle traianlas camionetas cargadas de 300 despensas
aproximadamenle ya que fueroncontralados por personal de la direcci6n de Desarrollo Municipal del H.
Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco y que dichas despensas las dejaron en las instalaciones
que antes era ocupado para el asilo de ancianos ta cual se ubica a un costado de las oficinas del regislro civil
de esta localidad que fueron recibidas par personal que laboran en dicha estancia perteneciente al H.
Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco. por 10 que dicha despensas se encuentran dentro de una
bolsa blanca transparente conteniendo articulos de primera necesldad como son masecas, arroz, frijol, azucar.
tal y corrio se puede apreciar en las fijaciones fotograficas, que S6 exhiben y se anexan al presents escrito de
denuncla.

2.- Por 10 que se puede apreciar que las conductas desplegadas por las personas que contrataron a los vehiculos
para que transportaran la despensa y posterlorrnente bajarlas en el lnrnueble que ocupaba anleriormente el asilo
de ancianos y que actualmente esta siendo utilizada como bodega 0 centro de acopio para almacenar despensas
para ser distribuida a las comunidades con la firme intencion de inducir 0 coaccionar a los ciudadanospara votar a
favor del PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y DE SUS CANDIDATOS, CIUDADANO
AVENAMAR PEREZ ACOSTA, JUAN REYES LOPEZ, EUCLIDES ALEJANDRO ALEJANDRO, esto pone en
peligro la libre participacion ciudadana en los comicios electorales que se efectuaran el18 de octubre del presente
ano en nuestro municipio y en la cual nuestro PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, se somete a
ejercer laresponsabdidad respetando la consulucion local y la ley electoral de nuestro estado.. "

En ese contexto de estudio de fondodel presente asunto, es hecesario establecer la

hip6tesis juridica prevista en el articulo 315, fracci6n V, dela Ley Electoral del Estado

de Tabasco, que a la letra dispone:. . .

•... Constituyen infracciones a la presente Ley, de las autoridades 0 los servidores publicos, segun seael
caso, de c,ualquiera de los pcderes 'federales, locales; organos de gobjerno municipales,organos
aut6nomos, y cualquier ente publico. . .
V.: La utilizacion de programas sociales y de sus recursos, con /a finalidad de inducir 0 coa'ccionar a los
ciudadanos para votar a favor 0 en contra de cualquier Partido Politico 0 candidato .. ,"

Con fundamento ~n 10 previsto Em el articulo 3° parrafo segundo de la Ley comicial

local, se establece del analisis gramatical del precepto legal antes citado se obtiene con

c1aridad que los elementos que 10 conforman son:
'\

a).- La utillzacion por parte de las autoridades 0 servidores publicos. federal 0 loc~J,

b) de proqrarnas sociales y de sus recursos, y

1'- U ;".:1_ ;-~ \ ~

c).- teniendo como finalidad la induccion 0 coaccf6n de los ciudadanos p'~ra ~J~'"
favor 0 en contra de cualquier partido politico 0 candidato. '\~ ~~:\·it~\\."

. -----
Prohibiciones juridicas que se identifican con antelaci6n en los incisos a), b) y c), las

cuales al cotejarlas con los hechos irnputados y que expresamente refiere los
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denunciadosenel nurnero 1 del escrito de denuncia y analizar bajo losextremos de la

16gica,la -senanrlttca yla -experiencia. los-elementos de prueba ofrecidos por Ios

denunciantes > como se desprende del capitulo correspondiente en su escrito de

denuncia ,y quese describen detalladamente en el antecedente numero 7 de la

presente :resoluci6n,que por economiaprocesal y en obvio de repetici6n se tienen por

reproducldas, resulta que las, documentales tecnicas consistentes en 5 fijaciones

fotoqraflcas. a juicio de quien resuelve no alcanzan a sustentar su dichos, de

vulneraci6n a la norma por parte de los inculpados, 'sin dejar aun lado que en el

presente procedimiento especialsancionador noexiste medio de prueba idoneo alguno

con el cual demuestre que Salvador Aquino Almeida, Carlos Rivera Rivera y Abraham

Rosique Acosta, en su caracter entonces de servidores publlcos, del ayuntamiento del

municipio de Cardenas, Tabasco,realizaronalgunaintervenci6n 0 acci6n en los hechos

que se les acusa, encalidad de autores rnatenales .u.autores intelectuales ordenando la

utilizaci6n deprogramassociales ydesus rr-enursos que adrninistraban de dicho

ayuntamiento, -toda.vezqueal realizar -la lnterenclade hechos, pruebas y normas

autorttatlvas prohibitlvas nogeneran matetialmente consecuencia juridicas de

responsabilidadde los .denunciados.

JAI .respectono-sesurte -.61 -elernento referenteal incisob) de la utilizaci6n por parte de

lasautorldaoes '0 servicores .publtcos, federal 0 local, sea de programas .sociales yde

sus recursos, deigual modo, como se .apreciade las fijaciones fotoqraficas aportadas

'por\los:fJenunciantes, iV_' St: puede establecer que son producto de programas sociales

o -sus .recurscs, sin que los denunciantes acrediten los hechos motivo de sus....-. .

afirrrracienes, -pues no basta con senalar cateqoricarnente ..que se tratan de despensa,

sino que hay que prober el origen y destino que tenqan, bajo los medios. probatorios

que exige la Ley Electc, al de Tabesco.

De igual forma, tampOGOse §urt~ el tercer elemento que se refierea la utilizaci6n par

parte de .las autorid~J~8 e §irvldores publicos, federal 0 local de programas sociales y

de 'Susrecursos, tengan conic finalidad la inducci6n 0 coacci6n de losciudadanos para

votara favor 0 en eeHtra ee euaJquier partido politico ocandidato; porque no existen

.elementossuficient •• que nos permitan establecer et nexo causal de entreg~\ a los
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en ese contexto de analisls de fonda a dilucidar, se tiene que los . iantes
C'if, ~,'

sustentan sus dichos, del escrito de denuncia, agregaron cinco (5) fotografias: a. er;. ~(,~:~

en las cuales efectivamente se aprecian bolsastransparentes que contienen en su

interior diversos productos, mismas que se encuentran al frente de un edificio pintado

en colores blanco y beige; de igual manera, se puede observar una camioneta pequena

de redilas, de color blanco, con placas de circulaci6n VP-01-112; asi como tambien, se

aprecia un segundo vehiculo de redilas, de color blanco, con placasdecirculaci6nVP:.

01-116, con una lona de color rojo que cubre la redila; se observan dos personas del

sexo masculino al frente de la primera unidad motriz descrita; sin embargo, tales

documentales son elementos indiciarios que no estan acornpanados de otros elementos

que demuestren la conducta que los denunciantes Ie atribuyen a los denunciados, toda

vez que no se acredita la circunstancia de lugar, es decir el.domicilio que refieren los ~

denunciantes sea a la avenida Lazaro Cardenas de la ciudad de Cardenas, Tabasco, .\.

que eJ edificio fuera el utilizado como "Albergue para Nines de la Calle", que las bolsas

transparentes contengan despensas; no se generaconvicci6n de tal probanza, que las

unidades rnotnces de referenda, estuvieran cargadas con 300 despensas

aproximadamente, y que estas omdades: faeran conductdas pnr las, personas del sexo
r-;

masculine que seven en las fijaciones fotoqraficas y mas aun no se puede justlpreciar,

.que fueron contratadospor personal del DIF Municipal 0 de la Direcci6n de Desarrollo

Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco; resultando I
unicarnente una narraci6n de hechos sin susterito probatorio de los mismos, por tanto

de 10 aducido y probado por los denunciantes:, no se puede. establecer con certeza las

caracteristicas de tiempo, .el modo y lugar de' los' heehos. <wJe:~. h'cmerr,valer y son

imputados.
En este analisis de fondo, los denunciantes FRANCISCO FREGOSO BRITO y RAUL

MENA. HERNANDEZ, Consejeros Rep:resentantes Propietartos y Supientes

respectivamente del Partido RevotucionaricJ, Institucional, ante el Ccrrsejo Electoral

Municipal del Instituto Electoral y de Participaciorr Cludadarra de Tabasco, con sede en

Cardenas, Tabasco, senalan en su hecho identificado con el nurnerozto slqulente:
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"que las conductas desplegadas por las personas que contrataron a los vehlculos para que transportaran la
despensa y posteriormente bajar/as en el inmuebie que ocupaba anteriormente el asilo de aneianos y que
Betualmente esra siendo utilizada como bodega 0 centro de acopio para almacenar oesoeneee para ser
distribuida a las comunidades con la firme intencion de inducir 0 coaccionar a los ciudadanos para votar a
favor del PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y DE SUS CANDIDATOS, CIUDADANO
A VENAMAR PEREZ ACOSTA, JUAN REYES LaPEl, EUCLIDES ALEJANDRO ALEJANDRO· ... . \

Esta afirmaci6n no se encuentra sustentada con medio de prueba alguna, pues si i

expresan que al ser entrevistados por CARLOS GERONIMO CALLES GO
b. (

manifestaron:
_'que eiectivememe traian las camionetas cargadas de 300 ?~spensas aproximad~mente ya .qU~i • ron ~~~it(
contratados por persona: rtf; la direcci6n de Desarrollo MUniCIpal del H. AyuntamIento Constituclo ge_,
C~rdenas, Tabasco y que ::fichas despensas las dejaron en las instalaciones que antes era ocupado pa (:',lj>o-; fi.C
8silo de ancianes la cuat se ubica a un costado de las oficinas del resgistro civil de esta localidad que fuero ~
recibidas por personal que laboran en dicha estancia perteneciente al H. Ayuntamiento Const/tuc/onal de
Cardenas, Tabaseo'

AI respecto no ha lugar conceder valor probatorio, derivado del razonamiento de

insuficiencia probatoria, toda vez que los denunciantes __l1o_<:l~rnostraron que esa~_
personas fueran empleados del DIF Municipal 0 de la Direcci6n de Desarrollo Municipal

del H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco; 0 que _se les haya

entrevistado y que manifestaron 10 aducido por los denunciantes; en este tenor

ponderativo en 10 que se refieren al nombre de CARLOS GERONIMO. CALLES

GONZALI, de que fue el quien realize las preguntas que senatari en su 'escrito de

denuncia; cabe rnencionar que son solo manifestaciones que se desprenden del escrito ~

inicial de demanda, que no genera ninguna convicci6n en quien resuelve, en virtud de \

que se aparta de las reglas especificas establecidas y lasformas para establecer el

testimonio y dicho de un testigo, en ese tenor se concluye que no existen elementos '.
probatorio que acrediten los hechos narrados.

A mayor abundamiento, e~ correcto 10 senalado en los respectivos escritos de defensa

de los denunciados y en la audiencia de pruebas y alegatos, a traves dealqunos de sus

representantes legales, a q~ien Ie corresponds la carga de la pruebaes a la parte

denunciante, es decir, demostrar sushechos con pruebas suficientes e id6neas,

circunstancia queen la especie no acontece,: dado que los denunciantes se Iimitaron a

narrar los hechos, aportando como material probatorio para acreditar sus imputaciones

cinco fijaciones fotoqraficas, ·Ia instrumental de actuaci9n,~~\ la presuncional en su doble

aspecto legal y huniano, y las supervinientes; sin embargo, ninguna de-estos medios de

prueba resultan suficientes paraacreditar las infracclones a los denunciados.
En raz6n de 10 expuesto y fundado, no se encuentran acreditados los elementos que

conforman la infracci6n electoral que imputan los denunciantes y como consecuencia, a
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[ulcio de. quien resuelve no existe conducta que deba ser sancionada por la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, por 10 que es procedente emitir los siquientes puntos:
RES 0 L UTI V 0 S.

PRIMERO:- .Con fundamento en 10 dispuesto por los articulos 324 de la Ley Electoral

del Estado de Tabasco, y 14 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
..• \

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo Estatalxdel
. ~---.:::.

Instituto Electoral y de Participaci6n Ciudadana de Tabasco, es competen x.-9 l~;
conocer y resolver respecto del procedimiento especial sancionador . ~"~"'ii
consideraci6n. - i ~ o ~

S~GUNDO:- Fue infundada ta denuncia presentada por FRANCISCO FR~

BRITO y RAUL MENA HERNANDEZ, Consejeros Representantes Propietarios y

Suplentes respectivamente del Partido Revolucicinario Institucional, ante el Consejo
Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, del Instituto Electoral y de Participaci6n

Ciudadana .de Tabasco, en contra Salvador Aquino Almeida, en su caracter de

Presidente Municipal; de Carlos Rivera Rivera, en su caracter de Director de Desarrollo

Municipal y de Abraham Rosique Acosta, en su caracter de Director del DIF Municipal,

por presuntas vlolaclones que infringen la Ley Electoral.

TEFtCERO:- POf los razonamientos vertidosen el considerando VI de la presente

resolucion, se concluye que no seacreditaron los hechos sustento de la denuncia

.presentada FRANCISCO FREGOSO BRITO Y RAUL MENA HERNANDEZ, Consejeros

Representantes propietarios y suplentes respectivamente del Partido Revolucionario
Institucional, anteel C6nsejo Electoral Municipal de Cardenas, Tabasco, del Instituto

Electoral y de Participacion.Cludadenade Tabasco, en contra Salvador A~ 'no Almeida

en sucaracter de Presidente Municipal, de Carlos Rivera Rivera, en su

.Director de' Desarrollo .MU~ic,ipal y 'de Abraham Hosique Acosta, en«"c"
- ' - -.. ~.~

Director del DIF Municipal, del -municipio de Cardenas, Tabasc ~riiJ-
_-, , - - - i=

vlolaclones que infringen la Ley Electoral, ~
CUARTO:- En _su-oportunidad archivese el preserite expediente, como- a~'l~"-

. . '* ....
definitivamente concluido. <' -'.>-

QUINTO:- Publiquese en el Peri6dico Oficial del Estado, de contormidad con 10
dispuesto enel articulo 136 de la Ley Electoral del Estado:dkTabasto.y agreguese ala

pagina d~ internet dellnstituto.

SEXTO:- Notiffquese la presente resoluci6n a las partes en los domicilios que hayan

senalado para tal efecto.
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La presenteresolucion fue aprobada por el Consejo Estat

Partioipacion Ciudadana de Tabasco, en sesion extra

dleclnueve de noviembre del ario dos mil diez.

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTAOO OE TABASCO, A LOS VEINnoOs ous DEL.MES DE NOVIEMBRE ..DEL

ANo DOS MIL DIEZ, EL SUSCRITO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIOEJECUTIVO DEL INSTITUTO

ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL ARTIcULO 139,

FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. ---------------------

----·-·---------------C ERTIFICA--------------------
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (25) VEINTICINCO FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA

UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCIClN NUMERO SCEIPEIPRII06912009 DE FECHA DIECINUEVE DE

-NOV1EMBRE DEL ANO DOS MIL DlEZ, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION

CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO D.E LA DENUNCIA PRESENTADA POR

LOS CIUDADANOS FRANCISCO FREGOSO BRITO Y RAUL MENA HERNANDEZ, CONSEJEROS REPRE~;::NTANTES PROPIETARlO

Y SUPLENTE DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONALANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUN:CIPAL CON SEDE EN EL

MUNICIPIO DE CARDENAS, EN CONTRA DEL C. SALVADOR AQUINO ALMEIDA, EN SU CARAcTER DE PRESIDENTE MUNICIPAL, .

DEL MVZ. CARLOS RIVERA RIVERA, EN SU CARAcTER DE DIRECTOR DE DESARROLLO MUNICIPAL Y DEL. C. ABRAHAM

ROSIQUE ACOSTA, EN SU CAMCTER DE DIRECT R EL DlF MUNICIPA ,POR PRESUNTASVIOLACIONES QUEINFRINGEN LA

LEY ELECTORAL; QUE OBRAEN EL ARCHIVO DE STA NSTITUCION, QUE TUVE A LAVISTA; LAS QUE SEllO, RUBRlCO

Y FIRMO.--------

SE EXPIDI;: PARA SER ENVIADA A LA S£:CRETAR DE

PERIOmco OF1CIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO PR VIST
DEL ESTADO DE TABA:~'::;;';;':'_:::~"
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E TADo DE TABASCO, PARA SU.PUBUCACION ENEl

U OS 136 Y 139 FRACCION VII DE LA LEY ELECTORAL .

ESTE DOCUMENTO CONTINUA EN LA pAG. 209

EI Peri6dico Oficial circula los miercoles y sabados.

Impresoen la Direcci6n de TaHeresGraficos de la Secreta ria de Administraci6n y Finanzas, bajo la Coordinaci6n de la Direcci6n General de
Asuntos Juridicos de la Secretaria de Gobiemo.

Las leyes, decretos y demas disposiciones superiores son obligatorias per el hecho de ser publicadas en este peri6dico.

Paracualquier aclaraci6n acerca de los documentos publicados en el mismo, favor de dirigirse a la Av. Cobre sin. Ciudad Industrial 0 al
teJefono,M 0-33-00 Ext. 7561 de Villahermosa, Tabasco. .


