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CONTRALORIA MUNICIPAL UNlDAD DE ASUNTOS JURIDICOS.- CARDENAS
TABASCO A VEINTE.DE ABRIL DEL ANO DOS MIL DIEZ.

VISTOS.- Para resolver Ios autos del expedlente admmlstrativo CM-PA
005/2010, iniciado por la contralorfa 'Municipal, derivado del’ acta Admxnlstratlva de
fecha diez’'de’ febrero del afio dos mil diez, signado por ol Licenciado FELIX DE LA
CRUZ RUlZ en . su caracter de Director de Transnto Munlclpal en contra del C.
BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, Agente tercera adscrlto ala Dlreccnén de Transito del

Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, por presuntas irregularidades en el desempeﬁo
de sus funciones como servsdor publico.

RESULTANDOS

PRIMERO. Por oficio nimero DTM/061/02/10, de fecha diez de febrero del afio dos mil
diez, el Licenciado FELIX DE LA CRUZ RUl;,’.e_n su caracter de director de Transito del
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Ayuntamiento- Constitucional de Cérden'as' Ta'basco remite a este 6rgano de control
interno, el acta admmlstratlva de fecha diez de febrero del afio dos mil diez, por

presuntas lrregulandades en que mcUrrIé el C. BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, en su

caracter de agente tercera adscnto a Ia Dlrecmon de TranSIto Municipal = del
‘Ayuntamiento de Cardenas Tabasco. . ‘“‘

SEGUNDO. Coh fecha dos de marzo del afio dos mil diez, esta Autondad
Admmlstratlva, radncé dicho asunto, asignandole el numero CM-P.A. 005/2010
girandose oficio a los CC. FELIX DE LA CRUZ RUIZ, VICTOR MANUEL GALLEGOS
RAMIREZ, en su-caracter de Director de Transito Municipal y Jefe del Departamento
Administrativo de la Dxrecc:on de Transito Munlolpal para que compareciera ante estq
autoridad a ratificar el acta admlmstratlva de fecha diez de febrero del afio dos mil diez, \
efectuando dicha péticién el dia seis de marzo del afio dos mil diez, en donde
reconocen el documento y lo ratifican en todas y cada una de sus partes, asf como

" reconoce Ja firma que obra en el citado docurﬁento, ya que es la que utilizan en todos y
cada uno de Sus dbcumentos tanto plblicos como privados, por tal motivo se tienen por |
insertados vy reproducndos los dichos hechos valer por los antes menclonados. en la

‘presente resolucién por economia procesal mismos que seran valorado_s.y

~Justipreclados en su etapa procesal correspondnente De igual forma se ordéné girar
 oficio y correrle traslado de la denuncia-al C. BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, en su
caracter de Agente tercera adscrito a la DlreCCIén de Transito Munlcipal para que en un .
tiempo improrrogable de 5 dias contados a partir de la notificacion del presente
proveldo, se presentara a las oficinas de la contralorfa municipal y declare en relacién a
los hechos que se investigan, mismo que dio cumplimiento el dia dieciséis de marzo del
afio aos mil diez, argumentando literalmente lo siguiente' “...Que el dia dieciséis de
enero del afio dos mil d/ez aproximadamente como a las nueve de la mafiana, iba
Ilegando a su centro de trabajo qgue es la delegacién de tréansito municipal de la villa
benito Judrez y una ingeniero de la cual desconozco su nombre, pero que viene de la
empresa Corporat/vo S.A. DE C.V., de Ingenieria e /nmobll/ana del Sureste S.A. DE
C. V., que ella le dijo que entregaba la cant/dad de $600.00 como apoyo a la delegacion
-de trénsito de la Villa Ben/to Juérez, misma que. le entrego la cantidad de $600.00 y lo
recibié al mismo tiempo, que le firmé el recibo antes mencionado, aclarando que dicho
dinero lo utilizé para arreglar un fallo eléctnco que presentaba la unidad automotriz con |
numero 001, la cual esta comisionada ala delegacrén en donde trabaja, y que ese .
mismo dla en que recibié el dinero, le: p/dré &l apoyo a unos elementos de seguridad
publica, los cuales conoce pero no sabe su nombre para que lo. llevaran en su unidad
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. pan‘lcular a villa la venta a comprar una refacc:én para la marcha de la un/dad 001,
“manifestando que a la secretaria dé’la’

£

de/egaC/én le constan que el dinero’ lo utilizo
) para arreglarJa unidad antes menc:onéda uagregando que no recuerda la fecha, pero
fue en la tercera semana de enero encontcéndose, enla delegac:én de trénsito Ilego la
" ingeniero de Corporativo de Ingenieria Inmobiliaria del sureste S,A. DE C.V., a realizar
otro pégo, inismo dinero que es la cantidad de $600.00, y que los entregd en un sobré
gmén‘llo, .mismo sobre que se /os entregé y que inmediatamente se los enfrego en sus
nanos al C. ISIDORO MARTINEZ CARAVEOQ, pero que el recibo por la cantidad de
$600.00 lo firmé quedandole. tal recibo a la Ingeniero que le hizo entrega del dinero,
siendo todo lo que deseo manifestar...”

. TERCERO.- Mediante acuerdo de fecha dos de marzo del afio dos mil diez, fue reclbido
el oficio nimero DTM/061102/10 signado por el Licenciado FELIX DE LA CRUZ RUIZ,
en su caracter de Director de Transito Municipal, ‘por medio del cual adjunta el acta
administrativa de fecha diez de febrero del afio dos mil diez, respecto de los hechos que
se investigan con motivo de la denuncia interpuesta porel C. LIC. FELIX DE LA CRUZ

RUIZ, en su caracter de Director de Tréansito Municipal, del. Ayuntamiento de Cardenas,’
Tabasco. - '

" CUARTO.- Después de haberse su‘st'apciando las etapas procesales corresppndienfes,
: y una vez desahogadas las mismas, se analizan totalmente las actuaciones proéesales
asl como las pruebas aportadas las cuales consisten en documentales que por su
propla y especial naturaleza son desahogadas por lo que se pone el expediente en i
éstado para efectos de que se pronuncie la resolucién respectiva, conforme al articulo

84 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos, misma que se emite al
tenor de los siguientes: '

. | - . CONSIDERANDOS

l.- Esta -Unidad de Asuntos Juridl'cos' de la Cbhfralojrié Municipal del
Ayuntamiento. de Céardenas, Tabasco, es compe"{ente paré cénbcéf y resolver el
‘presente asunto de conformidad con lo 'dispuesto por los articulos 108 Parrafo Cuarto,
109 Péarrafo Primero, Fraccion i, 113 de la ‘Constitucién Politlca de los.Estados Unidos
Mexicanos; 66 Parrafo Primero, 67 Parrafo anero Fraccuﬁn Iy 71 de la Constitucién

" Politica del Estado lere y Soberano de Tabasco, 81, 218, 219,y demés relativos a la
| 'Ley Orgémca del Poder Ejecutivo del Estado 1,2, 3 fraccnones V, 46, 57, 60, parrafo
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primero, 62, 64 y 68 de la Ley de 'Mﬁéébbﬁs'a'biiidades de los Servidores Publicos del
Estado, asi como lo prévisto en el 'Cédigo sustantivo y adjetivo penal de aplicacion
supletoria en materia de- Responsabllldad Administrativa, esto de conformidad en lo

,estableoido en el numeral 45 de la Ley de ‘Responsabilidades de-los Servxdores

Publicos.

! Il.- En el presente asunto se dio cumpllmiento a las formalldades esencuales del

procedlm|ento previstas en |os articulos 14 parrafo prlmero y 16 parrafo primero de la
Constitucién Polmca de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que se recibio en esta
Autoridad admlmstratlva la acta administrativa de fecha diez de febrero del afio dos mil
- diez suscrita por el Licenciado FELIX DE LA CRUZ RUIZ, en su caracter de Director de

A Trénsnto Mumclpal en contra del C. BALDEMAR LOPEZ MIRANDA en su caracter de
Agente teroera adscrito a la Direccién de Transito Municipal, por Ias presuntas -
Irregularidades en el desempefio de su funcién como servndor publico, denuncxa mlsma'
que fue dada a conacer literalmente a las presuntas responsables para que tuvieran la
p05|b|l|dad juridica de desvirtuar dichas imputaciones, lo anterior de conformidad a los
Pnnmptos Generales del Derecho que imponen un debido proceso legal, garantia
éonstituciona! consistente en asegurar a los individuos la necesidad de ser escuchades”
en el proceso en que se juzga su conducta, con razonables -oportunidades para la
exposicion de su defensa y'ofrecimiento de pruebas que convenga a su derecho; asi
_pues en términos de lo precisado en los resultandos que anteceden, se plantea la litis
en el presente asunto, siendo la cuestién a resolver si existen o no,’ elementos
fehaClentes que acrediten la exxstenma o0 inexistencia de responsabilidad administrativa
por parte del C. BALDEMAR l__OPEZ.MlR_ANDA, en su caracter de Agente tercera A
adscrito a la Direccién de transito Municipal, relativa a las presuntas irregularidades en
- eI desempeno de sus funcién como servidor piblico, conducta’ que en caso de haber
sudo reahzada sin facultades se éncuentra regulada y sancionada por nuestro derecho
posqu ~en los numerales 47 fraccmnes I, V, VI, XVI, XXI, de la Ley c_ie '
Responsabilidades de los Servidores Publicos, 2, 5, 8, 20, fraiccién‘ V, inciso k), de la ley
de los Trabajadores al Servicio del Estado de Tabasco’,-mismoique-se transcribe a
éontinuacién, para una mejor; comprensién‘.

ARTfCULO 47.- Todo servidor publlco tendré las s:gu:entes obllgactones, para
salvaguardar la Iegahdad honradez, Iealtad 1mparc1alldad y eficiencia que deben
ser observadas en el desempenof de su- empleo, cargo o comisién y cuyo

incumpllmlento dara lugar al procedlmlento ya las sanciones que correspondan,
sin per_;u:c:o de sus derechos Iaborales
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l.- Cumplir con la maxima d)'ligencia el servicio que le sea encomendado y
,abstenersé de cualquier acto U omisién que cause la suspensién o deficiencia de
dicho servicio o implique abuso o ‘ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comisién; ' |
I‘ . o )
- V.-Observar buena conducta, en su empleo, cargo o comisién, tratando con
respeto, diligencia, vim;‘JarciaIidad y rectitud a las personas cen. las que tenga |
relaéio’n con motivo de este; '

vi.- Observar en la Direccién de sus. inferiores Jerérqwcos las debidas reglas del
trato y abstenerse de incurrir en agravio, deswaclén 0 abuso de autoridad.

XXl.- Abstenerse de cualqu:er conducta que lmphque Incumpllmiento de cualqu:er
_dlsposwlén juridica relacionada con.el servidor ptblico; |

lll.- Del estudio y analisis de 'todas y cada una de las pruebas que integran y
forman parte del presente procedlmlento administrativo que hoy se resuelve mismas
que son valoradas y JustlpreCIadas conforme a las disposiciones contenldas en los_
articulos 75, 90, 102, 108, 109 y 110 del codigo de procedlrmentos penales en vigor en

el Estado, el cual se aplica supletoriamente basandose en lo establecido por el numeral
45 de la Ley de Reaponsabilidades de los Servidores Publicos en el Estado de_
Tabasco, 'y al crlteno que al respecto ha sostenldo el Supremo Tribunal del Pals, en la
&gunente tesis: “SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO DE VERACRUZ
APLICACION SUPLETORIA DEL CéDlGO DE PROCED{MIENTOS PENALES A LA
LEY DE RESPONSABILIDADES RE_SPE.C.TIVA'. El cédigo de procedimientos penales.
,bara el Estado de Veracruz, es el ordenamiento aplicable supletoriamente en todos los
proced/mlentos previstos enla Ley de Responsabllldades de Servidores Publicos para
Ia misma Entldad Federativa. Lo anterior porque esta ley establece, en su articulo 45,
que “En todas las cuestlones relativas al proced/mlento no. previstas en esta Iey, as/
como en la apreczac:én de las pruebas se .observaran las disposiciongs del cédigo de
procedlmlentos penales. Asi mismo, se atenderan en lo conducente las del eédigo
penal" Dicha supletorledad opera no. obstante que el c:tado precepto se‘encuentre en el -
capltulo 1V, relativo a las disposiciones: comunes para los capltulos 11 'Y Ill, del titulo
segundo (procedlmlento en el Jjuicio po//tlco) pues la redaccién de ese articulo permite
establecer con claridad que la intencién del Ieg/siador local no fue limitar la aplicacién
supletoria de dicho céd/go adjetivo a las cuest/ones ‘no previstas en la sustanC/aCIén y

- resolucion de los juicios politicos, sino-a cualqu;era de los procedimientos establecidos
en la mencmnada ley espec:al dentro de los que se encuentra el seguido por-la-
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- Contralorla General del Estado de Veracruz cabe a fin de imponer las sanciones
previstas en la misma, en los términos de su diverso numeral 64. Novena Epoca
Instancia: Tnblunales Colegiados de Circuito Fuente: Semanano Judicial de Ia
Federacién y su Gaceta Tomo: VIlI, Julio de 1998, Tesis: VII. 2do. A. T. 1 A Pé4gina: 397
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADOS EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DEL

' TRABAJO DEL SEPTIMO CIRCUITO. A fin de resolver con estricto apego a derecho el
pfesente‘ asunto se procede al analisis de los elementos de pn:leba que obran en autos,

encontrando que existe la denuncia reallzada por medio de acta administrativa de fecha

dlez de febrero del afio dos mil diez, del C. FELIX DE LA CRUZ RUIZ, en su caracter de

Director de Trénsitd Municipal, en la cual en lo toral manifestd; “...Que sabe y le consta’

due el C. BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, que el dia cuatro de-febrero del aflo en curso,
sostuvo una‘p/atica con él, quien se»desempeﬁa como Agente de trénsito adscrito a la
- Direccién de transito municipal, en relacién a un recibo de pago, de fecha dieciséis de
enero del afio dos mil diez, por la cantidad de seiscienfos pesos, relativo-a un cobro que -
6! C. BALDEMAR LOPEZ 'M/'RAN_D'A-, estaba haciendo a nombre de la Direccién de
Trénsito Municipal, y como en el recibo aparecia su nombre lo cuestiono al respecto y
le dijo de viva voz, que reconocla que el H_abfa realizado ese cobro y que la firma que
éparecfa en ve/'mis‘mo era ia de él, aclarando que la empresa CQrporativo de Ingenierfa
- e Inmobiliaria del Sureste, S.A DE C. V., le habia realizado ese pago, que lo afi rmado le
consta, porque tuvo frente a él, al C BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, y escucho
claramente las manifestaciones del antes menczonado es decir, que aseguro que el
realizaba esoq cobros, y que la firma estampada en el recibo, era la misma que
aparecfa en su credencial de. elector, siendo todo lo que deseo‘manifestan dbcumento
que fue debidamente ratifidado en fecha seis de-marzo del afio dos mil diez, por los CC.
LIC, FELIX'DE LA CRUZ RUIZ y VICTOR MANUEL GALLEGOS RAMIREZ, en su
carécter de Director de Transito Municipal y Jefe del Departamento de Admnmstracnon
de la Direccién de Transito Municipal, en donde reconocen el documento y lo- ratifican
en todas y cada una de sus partes, asf como reconoce la firma que obra, ya que es la
. que utilizan en todos y cada uno de sus documentos, tanto pubhcos como privados, de
_ lo anterior se desprende que el lnfractor C. BALDEMAR LOPEZ MlRANDA vulnero lo
R gstablecndo en los numerales 47 fraccsones LV, VI, XVI, XXI, de la Ley de
Responsabthdades de los Serwdores Pubhcos 6, 20, fraccuén V, inciso k, de la ley de
los Trabajadores al Servicio del Estado de Tabasco, denuncia a la cual se le concede
valor de indicio, conforme al artlculo 107 “del Cadigo de Procedlmlentos Penales en
‘v1gor en el Estado aplicado de manera supletorla de conformldad al artrculo 45 de la
Ley de Responsabmdades de los Servidores Publicos, por su parte el C. BALDEMAR



21DEJULIODE2010  PERIODICO OFICIAL

LOPEZ MIRANDA, en su caracter de Agente tercera adscrito .a la Direccidén de Transito
Municipal, comparecié previo citatorio ante este Organo de Control interno, en fecha
dieciséis de marzo del afio dos mil diez, manifestando que “...Que en este acto ratifico
en todas y .cada una de sus partes el contenido y firma del acta circunstanciada de
fecha diez de febrero del afio dos mil diez, suscrita por el Director de Transito Mumc:pal
Licenciado FELIX DE LA CRUZ RUIZ reconociendo la firma que aparece alcance de la
misma, como la que utilizé en todos mis actos publicos y privados, ademés deseo
égre'gar que el de(egado de Villa Benito Juarez el C. ISIDORO.MARTINEZ CARAVEO
asta recibiendo sobres de dinero de alg‘unas‘compaﬁ_fas que se estan reportando con
él, para que les de el acceso de los vehlculos pesados, nada més que &l no les firma'y
o elemento HIPOLITO MARTINEZ con conocimiento del delegado -Municipal, también
recibié una cantidad por una comparila de seiscientos pesos, que este asunto viene
desde que, tuvé un.problemacén el delegado. municipal de villa benitb JUéfez y a partir
de esa fecha ya trae rencillas con un sérvidor, siéndo todo /o. que deseo manifestar. La
confesion”es el reconocimiento q'ue hace el i'nculpa'do sobre su participacion en los
. hechos que se le imputan; decléracién a Ié cual se le cbncede valor juridico probatorio
de confonﬁidad con lo establecido en ‘el numeral 82, del Cédigo- de Procedimientos
Penales en vigor en el Estado, toda vez que el infractor acepta haber estado en el
’ ,tlempo modo lugary c;rcunstancnas de los hechos. motlvos de la presente htls ademas
que su confesién la realizd en las respectivas etapas del procedlmxento de
Responsabilidad Administrativa, con plena conclencia y libertad por parte de quien
.decléra, sin coaccion ni violencia y en presencia de su defensér, ha de estar
:C,orroAborada por otros datos que la ‘hagan verosimil; lo ahter‘ior se encuentra
plenamente corroborado cbn lo declarado por el testigo de cargo el C. VlCTOR
MANUEL GALLEGOS RAMIREZ, quien  manifestd; Que sabe y e consta que el C.
BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, cometié un actq‘comprobado de deshonestidad en
contra de esta Direccién de Transito Mun'icfpal: bbrdde el dia cuatro de febrero del afio
en curso, aprox1madamente a las trece tre/nta horas fui requerido por el Director de’
transito munIC/pa/ Licenciado FELIX DE LA CRUZ RUIZ para que acudiéra a su oficina
y la encontré que estaba platicado con’ un- agente de tréansito /Iamado BALDEMAR
LOPEZ M/RANDA mlsmo que se. encontraba plat/cando con el d/rector acerca de.un
I'eCIbO de pago porla cant/dad de SEISCIENTOS PESOS que estaba firmado por el.C.
BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, cantidad que afirmo el C. BALDEMAR LOPEZ
MIRANDA, haber- recibido del corporativo de Ingenierfa de Inmobiliaria del sureste S.A
DE C.V., a nombre del trénsito Municipal siendo que también afirmé delante de mi que
Ia firma que aparecia en el recibo, es la que el usa para todos sus asuntos legales y
que es la firma que aparece en su credencial de elector, que lo- afirmado le consta
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| porque el vio y escucho. que el C. BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, acepto de viva voz .
| que el habla cObfad_o ese dinero a nombre de la Direccién de Trénsito Municipal, siendo
todo lo que deseo manifestar; Declaracién a la cual el suscritd juzgadorle concedg valor
jurldico probatorio de: conformidad con el numeral 109, fraccion 1V, del Cédigo de
Procedimientos P'enales en vigor en el Estado, en aplicacién supletoria a la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, toda vez que fue emitida por
una' persona que per su edad capacidad e instruccién escolar, tiene ‘el criterio
necesario para conocer: y apreclar el 'acto, Ya que el hecho.de que se trata fue
perceptlble por medio de los sentidos vy que lo. conoce por sl mismo, y no por
inducciones ni referencias de otros, su’declaramon-resulta clara, precisa, sin dudas m;
reticencias sobre la sustancia del hecho y sus circunstancias principales, sin que haya
sido obligado por fuerza o miedo, ni impulsado por engafio, error o soborno. |

V.- De tal manera y de acuerdo a lo sefialado en Ifneas anteriores se pléntea la litis
en el ‘presente' procedimiento - édministrati\}o, siendo la ~cuestion resolvef la
responsabﬁlidad administrativa del infractor C. BALDEMAR L OPEZ. M,IRA'NDA,. en su
caracter _de’ Ag'ente tercera adscrito a la Direccion de Transito Municipal, del
Ayunta:miento Constitucionial de Cérdenas, Tabasco, esta contraloria muhioipal '
- vaiorando de conformidad con los articulos 53, 54, 55, 64 y 65 de la ley de
responsabilidades de los servidores plblicos del estado, a lo que es atribuible esa
(esponsabilidéd dado que efectivamente no dio cumplimiento a lo establecido en el
numeral 47, fracciones 1, V, Vl XVI, XXI, de la Ley de .Responsabilidades de los
Serwdores Pablicos, 6, 20, fraccnon V, inciso k, de la ley de los Trabajadores al Servncio
" del Estado de Tabasco ahora bien, sometlendolos a Io establecido en el articulo 81,
 fraccién XIV y XVIll, de la ley orgamca de los mumcnplos ‘que compete a esta .
contraloria municipal, sobre el presente procedlmlento administrativo, en consecuencia
y de acuerdo a las pruebas existentes en‘el presente sumario y habiéndose acreditado
la responsabilidad administrativa del 'C‘.lBALDEMAR LOPEZ MIRANDA, en su caracter
de Agente tercera adscrito a la Direccion de Transito Municipal, es tomarse en cuenta
gue es 'necesa‘rio que el servidor publico, desempefie su cargo con estricto apego a la
legalidad y con eficiencia en sus fuhciones; en este caso el ser\'/irdor publico de
referencia no dio cumpliniiento a"‘la legalidad correspondiente; y en esa consecuencia
previendo lo sefialado en el artlculo 53 Fraccién IV y 54, de la ley de responsabllldades
de los servndores pablicos, vy como es de interes del estado, en lo que representa esta
administracion municipal que el servidor publico se condu_mzcan con estricto apego a las
- hormas que rigen actUaCién,__a fin de -asegurar pafa la sociedad una administracion
publica eficaz y transparente, por Io.;cu'al esta autoridad ad’ministra‘tivav, considera que la
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¢onducta del servidor publico debe ser merecedora a una sancién administrativa
severa que lo haga reflexionar en su actitud de nncumpllmlento mxsma que en este

I momento se lmpone evaluando a profundidad los elementos contemplados en los _
numerales antes ‘oxtados, conforme a los-cuales el suscrito Juzgador fijara la sancién que
estime justa y procedente dentro de los limites seRalados para cada faltabadmihis'trativa,

ton base primeramente en: la gravedad de la responsabilidad en que incurra y la

“conveniencia de suprimir practicas que infrinjan en cualquier forma las disposiciones, de

esta ley y las que se’dicten con base en ella.- ll.- Las circunstancias socioecondmicas

del servidor publico; Ill.- nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones del

infractor.- IV.- las condiciones exteriores y los medios de ejecu'ci()n; V.- antigliedad en el
servicio; Vl.- la reincidencia en. el cumplimiento de obligaciones; Vii.- el monto del
beneficio, dafio o perjuicio econdmico derivado del incumplimiento de obligaciones, A lo

_anterior es. aplicable .el siguiente criterio jurisprudencial:"No. Registro: 245,666 Tesis

aislada Materia(s): Laboral Séptima . L-’Tpdca Instancia: Salé Auxiliar Fuente:
Semahario Judicial de la Federacién 163-168 Séptifna Parte Tesis: Pagina: 143
TRABAJADORES DE CONFIANZA, RESCISION DEL CONTRATO DE LOS, POR
F;ERDIDA DE ESTA. Conforme al art)’culo_ 185 de la Ley Federal del Trabajo, para
rescindir el contrato de un trabajador de confianza no es necesario acreditar una
falfa de probidad, ni una causa Justificada de rescfsién. Basta que se invoque un
motivo faz‘onable de pérdida de'la confianza. Pero si para tener por acréditado tal
motivo, los tribunales de trabajo vienen a exigir, eh la practica, prueba de hechos
graves ‘que impliquen en el fondo falta: de- probldad se estd desvirtuando la

naturaleza misma de la relacién de conflanza Para rescmdlr el contrato de uno de

esos trabajadores, no se necesita acredltar algo que, de acreditarse, implicaria

una causa legal de rescisién aun para un trabajador de base. Esto Vendna a.
entorpecer en alto grado la eftc:enc:a en el control del trabajo de las empresas, y
propiciaria una baja del nivel de ef:c:enc:a, con’ detrimento de calidad, cantidad y

de costos en los servicios o productos. Por lo demas, la pérdida de confianza es

‘una cuestién tan subjetiva, que para darse por acreditada no requiere, como se

duo, pruebas indubitables de hechos reprobables por parte del trabajador. Basta
que en su opinién el patron estime, con base en hechos objetivos, que la
conducta.del trabajador no le garantiza la plena eficiencia en su funczon, siempre

que esa opinién mo sea ilégica o irrazonable, para que la causal de rescisién se

3 tlpmque La competltlvidad de las empresas y sus rendimientos dejarian mucho

que desear si, en los empleos de confianza, el patrén tuwese que soportar
trabajadores cuya actuacién no les permite depositar en ellos su confianza plena
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para representar sus prdpios intereses patronales a su entera satisfacc‘ién, enel
¢ontrol del personal y de las operaciones de la empresa. El trabajador. de
confianza debe contar con la del patrén en forma tan plena, que pueda dejar en é1
sus propias funciones, sin terier que estarlo vigilando, o cohtrolando,- o}

supervisando como si‘fuese un trabajador de base. Basta qgue el motivo aducido

-por el patrén no sea irrazonable para que, aunque sea subjetivo y no’ configure

una falta grave, ni una falta de probidad, ni sea de naturaleza tal que tenga que |
ser unanimemente aceptado, se pueda 'daf la causa de rescisién. Es decir, basta
que no sea irrazonable el motivo alegado para que, a@mque pudiera estimarse
dudoso para algunv, sea suficiente para rescindir el contrato. Es de recordarse, al
caso, el efemplo del cajero que suele apostar, y al que sin conocérsele. falta
alguna, se le invoc"a> esa costumbre como. motiva de pérdida de confianza‘

.Amparo dlrecto 2037/80. Petréleos Mexicanos. 20 de octubre de 1982. Mayoria de

cuatro votes. Disidente y Ponente:- Salvador Martmez Ro;as, en tal virtud esta

‘Autoridad Aqunlstratlva, en estricto- apego a lo contemplado por los numerales C|tados

en lineas anteriores y de conformidad al articulo 64 de'la Ley dé Responsabilidades de

los Servidores Publicos y 111 del Cédigo de Procedimiento Penales vigente en el |
Estado dé tabasco, se declara.existente la responsabilidad administrativa del C.

BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, en su caracter de Agente tercera adscrito a la

Direcciort de Transito Municipal, por existir medios probatorios que acreditan la.

trasgresién a la Ley de Responsabilidades de 'lb'slstervidores Publicos.

SERVIDORES PUBLICOS GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS.- EI
articulo 54 fraccién I, de.la ley federal de responsabllldades de los servidores
pablicos sefiala entre otros elementos para zmponer sanc:ones administrativas, la
gravedad de la responsabllldad en que: se incurra y la convivencia de suprimir

. practicas que infrinjan, en cualquier forma, las dlsposmlones de la propia ley o las

que se dicten con base en ella, sin que especifique que tipo de conducta pueda

~ generar una responsabilidad grave, esto es, el referido precepto no establece
- pardmetros que deban respetarse para _cp’ns-lderarvque se actualiza tal situacién.

Por tal motivo, si la autoridad que sanciona a-un servidor publico no senalé tales

parametros, no incumple con el requisito a que alude tal numeral, pues de su

redaccién, no se advierte que se. imponga es obligacién Ia autoridad
vsancionado.ra, por lo que: queda a su cnterio considerar que conducta puede ser

considerada grave. SEPTIMO TRIBUNAL EN MATERIA ADMINISTRATIA DEL
PRIMER CIRCUITO.
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POLICIA PREVENTIVA, AGENTES DE LA, ATENDIENDO A LO DISPUESTO POR
LA FRACCION Xill DEL APARTADO B, DEL ARTICULO 123 C,ONSTITUCIONAL,’
LAS CONTROVERSIAS QUE SE SUSCITEN CON MOTIVO DE LA PRESTACION DE
SUS SERVICIOS DEBEN REGULARSE POR SUS PROPIAS LEYES Y NO ESTAN

" SUJETAS A LA LEY FEDERAL DE LOS TRABAJADORES AL 'SERVICIO DEL

ESTADO. Atn cuando los agentes de la policia preventlva son trabajadores de
conflanza, en términos del articulo 5, fraccién Il, inciso L, de la ley Federal de los
Traba_/adores al Servicio del Estado, dada la actividad que desempefian como
‘auxiliares de vigilancia y previsién del. orden publico, acti'vidad: gue esta
encomendada por la ley orgénica de la Administracién Pablica’ Federal de a

Secretaria General de Proteccién y Vialidad del Departamento del Distrito Federal,

‘es incuestionable que estos servidores publicos son. miembros de cuerpos de

segurida’i:l publica a los que se refiere la’ fraécién'Xll; del articulo 123,

constitucional en su apartado B, que se refiere”a los militares, marinos y

miembros de los cuerpos de transito municipal, porque la actividad que realizan

es de interés publico y social, por lo que, la prestacién de sus servicios no puede

~equipararse a una relacion laboral, dada su propia naturaleza, que es de aquellas

‘ que estan encomendadas a vigilar y proteger el orden pubhco a favor de los .

gobemados, de ahi que debe de regularse este tipo de prestacién de servicios por

sus proplas leyes y no sujetaria, en caso de controvers:a al Tribunal Federal de

Conc:l:ac:on y Arbitraje, porque se ublca claramente dentro de las excepc:ones‘

- que prevé la citada fraccion Xll, del precepto const:tuc:onal antes invocado, en

consecuencia si la propia c.onstltucmn exclqye a los miembros de los cuerpos de
transito municipal de la relacién equiparable’a la laboral que “se especifica en el
primer pérrafo de las fracciones XllI'y Xill bis, del articulo 123, luego entonces,
‘proce"del el juicio de amparo en contra del cese de este tipo de trabajadores de
conflanza, gue se constituyen en servidores publicos del Estado, lo anterior
resulta asi atendiendo que si blen la ley Federal de los Trabajadores al Servicio

del Estado establece que  los miembros de las poltc:as preventivas son’

' traba_/adores de confianza, ello no significa que deban sujetarse necesariamente a

la aphcaclon de este ordenamiento federal pues precisamente por mtegrar
cuerpos de seguridad sus conflictos con el Estado deben dlrlmlrse conforme a
sus proplas leyes, como o ordena la ya c:tada fracc:én Xll del precepto
constltuc:onal mvocado, por tratarse de orgamsmos o cuerpos espec:ales que
por su propia naturaleza desempena una actividad especial- Y dlstlnta a los

trabajadores de confianza a que se refiere la fraccidn XII del proplo articulo.
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V.- Ahora bien, al haberse demostrado que el C. BALDEMAR LOPEZ

,MIRANDA, en su caracter de Agente tercera adscrito a la- Direccion de Transito

Municipal,‘ del Ayuntamiento de Céardenas, Tabasco, SlI ‘tiene Responsabilidad
Administrati\}é plena y direbta en los hechos que se le atribuyen, por lo que el suscrito
resolutor amba a la conclusién que de. acuerdo a las constanmas y probanzas
exnstentes en autos, se resuelve que técnica y Juridicamente Sl se encontraron
elementos ‘aptos y  suficientes para  FINCARLE RESPONSABILIDAD

_ ADMINISTRATIVA y con fundamento en. el articulo 53 fraccién 1V, de Ia Ley de

Responsabllldades de los Servudores Publicos del Estado de Tabasco, se decreta

imponer la sanCIon consistente LA DESTITUCION DEL PUESTO DE CONFIANZA :
como AGENTEATERCERA, ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSITO DEL
AYUNTAMIENTO DE CARDENAS, TABASCO, SANCION QUE SURTIRA EFECTOS

A PARTIR DE LA NOTlFlCAClON DE LA PRESENTE RESOLUCION por lo tanto, se

debera retlrar todas las prestacxones que percnbe y.a las que tiene derecho como
Agente de transito de la administracién publica mumcnpal Por ello en el acto de la
notxfcacxén se le deberd solicitar al hoy infractor, que en un termlno de cinco dias’

- naturales contados a partir de la notmcacnén del contenido de la presente Resolucion,

haga entrega de forma fisica, materlal y formal de los objetos, cosas’ o material de
oficina que se- encuentren en su: posesuﬁn y baJo resguardo por razén del cargo,
advirtiéndole que en caso de desobedxerjcua _se procedera en los términos de ley.
Debiéndose notificar medlante of|c1o Ia Destntucnon del mfractor, al Presidente

Municipal, = asf ‘como a las Direcciones de Fmanzas, Programacu‘m,

'Admlmstraclén Transito Mumcnpal y al Departamento de Recursos Humanos de

este H. Ayuntamiento, para los tramites correspondlentes

'i VL. -'En términos del artfculo 64, fraccion 1l y 75 de la ley de resbonsabilidadés -
de los servidores publlcos del Estado notifiquese personalmente la presente resolucxén
al C. BALDEMAR LOPEZ MIRANDA en su caracter de Agente tercera adscnto ala
Direccién de Transito Municipal, en su domicilio a‘s'entado en autos, con la ﬂnahdad de .
que se muestren sabed_ores del contenido de la misma y procedan conforme a derecho
&orrespohda, Asimismo y con Apoyo ‘leglal' en el articulo 61 y 62 del Cbddigo de

‘ Procedimientos Penales Vigente _qel Estado de Tabasco de aplicacion suble’tbria. de la

Ley de Responsabjlidades de los Servidores.Publicos Vigente del Estado de Tabasco;
Por lo tanto haganse las anotaciones correspondientes en el libro' de control de la.
Unidad de asuntds.,jUridicos de la contraloria -mUn"ioipal,'pero una vez que la presente
:resoluc_ién; adquiera el \carécter de cosa juzgada, archivese la presente causa
administrativa. Ademas, mediante - oficios, comuniquese la presente resolucion, ala
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_ Organo Superior de Fiscalizacién del Estado de Tabasco, asi como al Presidente
Municipal, para su respectivo conocimiento. '

. VIl.- Asimismo, se sefiala que esta Autoridad Administrativa emite la presente

‘resolucion en tiempo y en forma, dado que la Ley de la materia, no ‘hace .una '

declaracion en cuanto a la emision de la misma fuera del plazo. establecido, lo-anterior
tiene sustento en el siguiente criterio Jurisprudencial. .“...Novena Epoca, Instancia:
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO,
Fuente Semanario Judicial de la Federacién .y su Gaceta Tomo: Vl/l Diciembre de
' 1998, Tesis: I.A.35 A, Pégina: 1 077 “ PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
PREVISTO EN EL ARTICULO 64 DE LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES
DE LOS SERVIDORES PUBLICOS OPORTUNIDAD PARA" DICTAR

RESOLUCIONES EN EL, DESPUES DE TRANSCURRIDO EL TERMINO DE

TREINTA DiAS A QUE SE REFIERE LA FRACCION IFBEL CITADO PRECEPTO. El
articulo -64, fraccion Il de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Puablicos establece: “La secretaria /mpondra las sanciones ‘administrativas a que se
refiere es‘te"capitulo mediante el szgwente ‘procedimiento: ... ll. Desahogadas las
~ pruebas si las hubiere, la secretaria résol&eré dentro de los treinta dias hébiles
siguientes, sobre la inexistencia de responsabl//dad o imponiendo al infractor las

sanciones admlnlstrat/vas correspond/entes y notificaré la resolucién al interesado

" dentro de las setenta y dos horas, a su.jefe inmediato, a su representante designado

por la dependencia y a su superior jerérquico."; de la trascrlpc:/én anterior se advierte .

que el Ieg/slador no prevé sancién alguna para el caso de que el acto se dicte fuera del

plazo de tre/nta dias y ademas, ello no implica de niriguna manera, que si la autoridad
admln/stratlva no dicta resolucién en dicho término, ya no puede hacerlo
bosten,’onnente, toda vez que de la lectura-integral del referido numeral no se desprende
que exista alguna sancién en caso de que né se dicte dentro del plazo, lo que conduce
a concluir que aun después de los treinta dias, la autoridad demandada est4 en
posibilidad de dictar resolucién en el pro'cedimienté ‘administrativo.  TRIBUNAL
' 'COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO....”

Por lo antes expuesto, fundado y motiVado, esta Autoridad Administrativa:
RESUELVE
PRIMERO En términos del considerando I, 1, lV de la presente resolucién se

declara EXISTENTE LA RESPONSABILIDAD ADMlNISTRATlVA por parte del C.
BALDEMAR LOPEZ MIRANDA, en su caracter de Agente tercera adscrito a la -
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Direccién de Transito del Ayuntamlento Constitucional de Cérdenas Tabasco derivado
del acta admmlstratlva de fecha diez de febrero del afio dos mil diez, suscrita por el C.

LIC. FELIX DE LA CRUZ RUIZ, en su caracter de Director de Transito Mumcxpal por
{/ulnerar lo establecndo en los numerales 47, fracciones I, V, VI, XVI, XXI de la Ley de
Responsablhdades de los Servidores Publicos, 6, 20, fraccidn V, inciso k, de la ley de-
los Trabajadores al Servicio del Estado de Tabasco.

SEGUNDO.- En términos del considerando V, del presente " fallo y de
éonforrmdad con lo establecido en el articulo 53, fraccién IV, de la ley de
Responsabxlndades de los Servidores Pubths al Seerio del Estado de Tabasco, es -
procedente imponer al C. BALDEMAR LOPEZ MIRANDA LA DESTITUCION DEL

APUESTO DE CONFIANZA, COMO AGENTE "TERCERA, ADSCRITO A LA

DlRECClON DE TRANSITO MUNICIPAL SANCION ‘QUE SURTIRA EFECTOS A
PARTIR DE LA NOTIFICACION DE: LA ‘RESENTE 'RESOLUCION, por lo tanto, se

debera retirar su compensacion qumcenal que pércibe como Pohcna Agente Tercera de

la admmlstracxon publica municipal, Por ello en el acto de la notificacidn se. le debera.
solicitar al hoy infractor, que en un termmo de cinco dias naturales contados a partir de |
la notificacién del contenido de la presente Resolucién, haga entregé de forma fisica,
material y formal de los objetos, cosas o material de‘ oficina que se encuentren en su.
poseéién y bajq resguardo por razén de‘l cargo, 'advirtiéndole que en caso de
desobediencia se procedera en los términos de ley; Debiéndose notificar mediante

! ) - .
oficio la Destitucién del infractor, al Presidente Municipal, asi como a las

.- Direcciones de Finanzas, Programacién, Administracién, Transito Municipal y al

Departamento de Recursos Humanos de este H.'Ayuntamjento, bara los tramites
correspondlentes . .‘ ,
. TERCERO En términos del con3|derando VI del presente fallo y en téminos
del articulo 64, fraccién 1l y 75 de la ley-de responsabllldades de los servidores pubhcos
del Estado netifiquese personalmente la presente resolucién al C. BALDEMAR LOPEZ
MlRANDA en su caracter de Agente tercera adscrito a la Direccién- de Trénsito
Mumcmal en ‘su domicilio. asentado en autos, con la finalidad de que se ‘muestre
sabedor del contenido de la misma y procedan conforme a derecho corresponda, .
Asimismo y con Apoyo legal en el articulo 61 y 62 del Cédigo de Proced‘imi’e‘htos '
Péenales Vigente del Estado de Tabasco de aplicacion supletona de la Ley de
Responsabilidades de los Servndores Publicos Vigente del Estado de Tabasco Por lo
tanto haganse las anotaciones correspondlentes en el libro de control de la Unidad de
asuntos juridicos de la contraloria.murﬁc’ipal, pero una vez que la 'pr.eseihte'res'oluciéh,'
’ad‘quiera‘ el carédcter de cosa juigada, archivese la presente causa administrativa.
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Ademas, mediante oficios, comuniquese la presente resolucion, al Organo Superior de

‘Fiscalizacién del Estado de Tabasco, asl como.al Presidente Municipal, para su
fespectivo-conocimiento. -

CUARTO: Asl mi’éfno hagasele saber a las. partes que cuentan con término de

quince dfas naturales para interponer el recurso' de revocacién en caso de -estar
inconformes -con la misma, lo anterior de conformidadcon lo establecido en el articulo

"7"1, de ta\vle'y de responsabilidades de los servidores puablicos: al servicio del Estado de

Tabasco. ™

QUINTO.- Notifiquese personalmente a las partes, en -ddégta_ntos con firma
aufégrafa, la presente resolucion. ' : : T

1

~ AsfLO RESOLVIO, MANDA Y FIRMA EL CIUDADANO LICENCIADO ANGEL
' BOLAINA DE LA CRUZ, EN SU CARACTER DE CONTRALOR MUNIGIPAL, POR’
ACUERDO DEL INGENIERO NELSON PEREZ GARCIA, PRESIDENTE MUNICIPAL,
ANTE LOS TESTIGOS DE ASISTENCIA, QUIENES DAN FE, C. LICENCIADO
MIGUEL ANTELMO GIL GAMAS, JEFE DE LA .UNIDAD .JURIDICA DE LA

A UNIDAD JURIDICA

- ' PNIDAD JURIDICA
. S CONTRALORTA MUNICIPAY

CERTIFICACION.-

Lic. Mateo Veldzquez Olan, en el caracter de Secretario del H. Ayuntamiento Constitucional del
.Municipio de’ Cérdenas_, Tébasc‘o; que preside el lhg. Nelson Pérez Garcia, en el ejerci¢i6 de sus
funciones = = = = = - e e e e e = ~Certi i":i c a:-

Que la presente copia fotostatica consta de Quince hojas utiles tamario oficio que reflere a la

resolucion definitiva de fecha Veinte (20) de Abril del afio dos mil diez (201&)) misma q‘ufs recayd

dentro -del procedimiento administrativo CM-P.A.-005/2010 el cual se instruye en _e!l' 6rgano de
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control interno del H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco, en contra del G,
Baldemar Lépez Miranda, en su caréctef de agente tercera adscrito a la direccion de transito, del

Ayuntamiento de Cdrdenas, Tabasco, ante mi cencuerda fiel 4 exactamente con su original que

tuve a la vista y al que me remito.

Se extiende la presente, a petu:lon del Lic. Miguel Antelmo Gil Gamas, en su caracter de jefe de la

unidad Juridica de la Contraloria Municipal del H. Ayuntamjento de Cardenas, Tabasco ; siendo las

‘doce horas del dia dieciocho del mes de Mayo del afia/ dos mil diez, en la Heroica ciudad de

SECREu
RIA
Aqu‘rAmuaﬁ;

21 DE JULIO DE 2010

RESOLUCION

' CONTRALORIA MUNICIPAL. UNIDAD DE ASUNTOS JURIDICOS.- CARDENAS,
TABASCO, A NUEVE. DE ABRIL DEL ANO DOS MIL DIEZ. _
-VISTOS.; Para resolver los autos del expediente administratiVo CM-P.A. 003/2010,
iniclado por la contralorfa Mun’icipai, derivado del acta circunstanciada de fecha
veintidés de febrero del afio' dos mil diez, signado por el C. MAYOR. LINO RAMOS
CONQEPCIGN, en su caracter de Director de Seguridad Publica, en contra del C.
' ROBERTO BRITO RODRIGUEZ, en su caracter de Policia Operativo adscrito a la

~ Direcdién de Seguridad P'L'iblica‘ del Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, por presuntasl
‘.irre‘gul?ridades en el desempefio de sus funciones como servidor publico.

"RESULTANDOS

PRlMERO Por of icio nimero CJDSPM/115/2010 de-fecha veintidés de febrero del
“afio dos mil diez, el Licenciado ROGER ALBERTO HERNANDEZ PEREZ Jefe del’
Departamento Jurldico de la Direccién de Segurldad Publica, remite a este érgano de
control interno, el acta cnrcunstancxada de~fech' r’/elntldos de febrero del afio dos mil
diez, suscrita por el C. MAYOR. LlNQﬁAMQ_?; ONCEPCION, Director de Seguridad

-~
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.Pubhca, por. presuntas lrregulandades en que incurrid el C. ROBERTO BRITO .

- 'RODRIGUEZ, en su caracter de auxmar Juridlconadscrnto -a la Direccion de Seguridad
Publica del Ayuntamlento de Cardenas, Tabasco. .
SEGUNDO. Con fecha primero de marzo del afd dos mil diez, esta Autoridad
Administratix)a. radicé dicho- asunto, asignéndole el numero CM- P'A;' 003/2010,
girandose OflClO a los CC. LINO RAMOS CONCEPCIC)N RAFAEL FALCON
.MAGANA ROGER ALBERTO HERNANDEZ PEREZ en su-caracter de Director de
Segurldad Publlca Juez Califlcador de la Direccidon de ‘Seguridad Publica, v
Coordinador del Area Juridica de la Direccién de Seguridad. Publica, para que
‘ compareciera ante esta autoridad a ratificar el acta circunstanciada de fecha veintidos
- de febrero del afio dos mil diez; efectuando dicha petlcnon el dia tres de marzo del afio
dos mil diez, en-donde reconocen el documento y lo ratmcan en todas y cada una de
. SUs partes, asl como reconoce la firma que obra en el cntado documento, ya que es la
que utilizan en todos y cada uno de sus documentos, tanto pubhoos como privados, por
tal motivo se txenen por insertados y reproducxdos los dichos hechos valer por los antes
mencxonados, en la presente resolucion por economia procesal, mismos que seran
valorados y'-justipreciados en su etapé procesal correspondiente. De igual forma se
ordeno girar oficio y correrle traslado de la,der'\uncia al C. ROBERTO BRITO
» ODRiGUEZ, en su caracter de 'PoiiCia Operativo adscrito a la Direccidn de Seguridad
'!delica, para_que en un tiempo improrrpgab\e de 3 dias contados a partir de la
notificacion del presente proveldo, se 'present'ara a las oficinas de la contraloria
municipal y declare en relacién a los heéhos que se 'investiga_n, mismo que Idio
cumplimiento.el dia nueve de marzo del afio dos mil diez, argumentando literalmente o

siguiente: “...Que en este acto me presento en es'té.érgan‘o de control en el que fui

citado, asl mismo presento mi declaracién por escrito la cual: consta de dos hojas datiles
o tamario oficio documento que en este momento ratifico-en todo su contenido y alcance,

as/ mismo reconozco la- f/rma como. prop/a y como |a que utilizo en todos los actos

publICOS y prlvados, por lo que solicito a este érgano de control, otorgue plenc valor
,I!urIdICO al oficio de referenc;ai y en su momento procesal oportuno resuselva conforme a

derecho proteda, as/ mismo después de haber revisado el expedients que refiere al
proced/mtento administrativo CM.P.A. 003/201 0’ se encuentra con un escnto SIQnado"

- por el C.-Rafael Falcon magaria, d/r/gldf," ”

donde entre otras cosas mamﬁesta que por mstrucc:ones del mmzsteno publtco de
' acuerdo a una Ilamada telefénica que el m/smo hace -desde seguridad publlca el.

mm/ster/o publico. adscnto ala pnmera aagenmadei solicita la presenma del detenido
Pedro Luis Lopez Lopez ya que efectivamente se enconlraba denunciado por su
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Sefiora Esposa' la Sra. Rosa Cérdova Olan por el delito de robo e insultos y que acto
'éeguido lo -remiti6 con numero de oficio J.C. 036/2010 de fecha 04 de febrero del
presente afio, mismo oficio que obra en el presente exped:ente ahora bien, dentro del
mismo escrito existen. graves acusaciones en contra del suscnto en cuanto a que le

‘obre a la mano su multa y esta persona fue liberada lo que e-s totalmente falso, ahora
bién la misma contradiccién se encuentra en la ultima parte del escrito en cuestién
¢uando refiere que las Sra. Rosa Cérdova Olan, en compariia de sus abogados como a

[a siete de la noche se enéontraban en las instalaciones de seguridad publica exigiendo
' e/ paradero del mullicitado detenido pues segtn ella lo requeria el ministeno publico, la
éontradiécién la- ehcontramos en que el Lic. Falcén al principio de ese escrito- h'ace\
refereno/a de manera persona/ la ofend/da le p/de que su esposo sea trasladado al
ministerio publ/co y el mismo establece comunicacién telefénica com &l agente ‘del'

ministerio publlco en donde le requeria al multicitado deten/do envidndolo mediante
,'of/C/o antes descrito. Y en ultima parte nos encontradrhos que el mismo lic. Falcon

man/f/esta que dicho detenido nunca estuvo a ‘disposicién del ministerio publico
: desconOCIendo su traslado cuando al principio de. su. redacczén manifiesta que eXIste
denunc:/a pues supuestamente estab/ece comun/caC/on con el agente del m/n/sterlo
' publ/co, que se lo recurr/'a lo cual aunque no nos compete si esta persona estaba o o
denuno/ada o si fue 0 no trasladado al m/n/steno publico o a disposicién de que
éutorldad estaba. Lo que el suscrito ratifico categor/camente que en ningun momento-y
bajo ninguna c1rcunstanc:a haya dado la orden para que .se liberara al multicitado
'deten/do Jo que si puedo afirmar es que fue liberado por-el Sub director Ar/f Pérez
}.ares, y que es fodo lo que deseo manifestar. en este momento..

TERCERO.- Mediante acuerdo dé fecha primero de marzo del afio dos mil dlez, fue
recnbndo el oficio’ nimero DJDSPM/115/2010, signado por el Llcenolado ROGER
.ALBERTO HERNANDEZ PEREZ, en su caracter de Coordmador Juridico de la
Secretaria de Seguridad- Publica, por medio del cual adjunta el acta curcunstanmada de
, fecha vemtldos de febrero del afio dos mil diez, respecto de los hechos que se
| “investigan con motivo de la denuncia lnterpuesta por el ‘C. LIC. RAFAEL FALCON
MAGANA en su caracter de Juez Cahﬁcador adsc’:rlto ala Dlreccién de Seguridad
Publlca del Ayuntamiento de Cérdenas Tabasco

CUARTO Después de haberse susténué‘ﬁ"do Ia's;étépas prbcesaléé‘ correspondientes '
y una vez desahogadas las mlsmas se anahzan totalmente las actuacxones procesales A
asn como las pruebas aportadas las cuales consnsten en documentales que por su
bropla y especxal naturaleza son desahogadas, por lo que se pone el expednente en
.gstado para efectos de que se pronuncie la resolucion respectiva, conforme al articulo f
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84 de la Ley de Responsabilidadesde'loé Servidores Publicos, misma que se emite al
,’ge'nor'de los siguientes:' : ‘

CONSIDERANDOS

"1.- Esta Unidad de. Asuntos Jutidicos de la Contraloria Municipal del
,{\yuntamiento" de Cardenas, Tabasco, es competente para conocer’ y resolver el

: presenté asunto de conformidad con lo dispuesto por los, articulos 108 Parrafo Cuarto,.
1:09 Pérrafo.bPrjmero, Fraccion lil. 113 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; 66 Pérrafo Primero, 67 Pérrafo Primero, Fragcién Hl, y 71 de la Constitucion
quitica del Estado Libre y Soberano de Tabasco; 81, 218, 219, y demas relativos a la

Ley Organica del Poder Ejécutlvo del Estado; 1, 2, 3 fracciones \V, 46, 57, 60, pérrafo :

primero, 62, 64 y 68 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pubhcos del
. Estado asf’ como lo ptewsto en el Codigo sustantivo vy adjetlvo penal de apllcamon
supletona en materia - de Responsabilidad Admlnlstratlya, esto de conformldad en lo

'{astableCldo en. el numeral 45 de la Ley de Responsablhdades de los Servidores
Publicos.

' ll.- En el presente asunto se dio cumplimiento: a las formalidades esenciales. del

procedlmlento previstas en'los articulos 14 parrafo primero y 16 parrafo primero de la :
‘Constitucidn Politica de los Estades Unidos Mexicanos, toda vez que se recibid en esta’

,EAut'oridad administrativa, la acta circunstanci,adé de fecha veintidés de febrero del afo
'aos mil diez, suscrita por el C. MAYOR. LINO RAMOS CONCEPCION, en su caracter
de Director de Seguridad Publica, en contra del C. ROBERTO BRITO. RODRIGUEZ, en
su caracter de Policia Operativo adscrito a la Direccidn de Segundad Pablica, por Ias
presuntas lrregulandades en el desempeno de su funcnon como _servidor publlco,
denuncna misma que fue dada a conocer literalmente a las presuntas responsables para
gue tuvieran la posxblhdad Jundtca de desvnrtua "'ha.s imputaciones, lo anterior de

conformxdad a los Principios Generales del'DereCho qde imponen un debido proceso

legal, garantfa constitucional consnstente en segu.rar a los individuos la necesidad de

§er escuchados en el proceso en que**s :
qnportunldades para la exposxcnon de su~5-

a..su. conducta, con razonables

e?'é“ﬁ“éi‘éfﬁ jofrecimiento de pruebas que -
convenga a su derecho; asl pues en términos de lo precisado en los resultandos que

' anteceden, se plantea la litis en el presente asunto, siendo la cuestién a resolver si

' xnsten o no, elementos fehacientes que .acrediten la existencia o inexistencia de
sponsabllldad admlmstratlva por parte del c. ROBERTO BRITO RODRIGUEZ, Policia

ppe,ratlvo adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, relativa a las presuntas

¢ ) -~ . . 7 . -
grregularldades en el desempeno de sus funcién como servidor publico, conducta que
en caso de haber sido realizada sin facultades, se encuentra regulada y sancionada por
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nuestro derecho pOSltIVO en los numerales 47 fracciones [, Vi VI, XVI, XXI, de la Ley de".
Responsablhdades de los Servidores Publicos, 2, 5, 8, 20, fraccién V, inciso |, k, de la

‘ley de los Trabajadores al Servicio del Estado de Tabasco mxsmo que se transcribe a
contmuacuén para una meJor comprension.

/;ARTI'CULO 47.- Todo setvidor plblico tendrs las siguientes obligaciohes, para
éalvaguarda_r la Iegalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben
ser observadas en el desempefio de su bempleo, cargo o comisién y cuyo
mcumpllmiento dara lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan,
.lsm petjwc:o de sus derechos laborales.

1- Cumplir con la méaxima. dlllgenCIa eI servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u omision que. cause la suspensién o deficiencia de,

' dlChO servicio o lmpllque abuso ) e;erc:clo indebldo de un empleo, cargo o

Fomts:on,

-y

V Observar buena conducta, eh su empleo, cargo o comisién, tratando cbn
respeto, dlhgencia, imparc:alldad 'y rectltud a Ias personas con las que tenga
relacmn con motivo de este;

Vl Observar en Ia Direccién-de sus mfe 'ores Jerarqwcos las debidas reglas del
trato y abstenerse.de incurrir en. agra

;,wac:on o abuso de autoridad.
XXI.- Abstenerse de cualquier conduct

5 By

disposicién juridica relacionada cé“ eI _

lmphque mcumphmlento de cualqu:er
ia _H_dor publlco,

wiem

H

l. \ ll.- Del estudio y analisis de todas y cada una de Ias pruebas que integran y
forman parte del presente procedlmlento admimstratlvo que hoy se resuelve, mismas
que son valoradas y justipreciadas conforme a las disposiciones contenidas en los
articulos 75, 80, 102, 108, 109 y 110 del cédigo de procedimientos penales en vigor en
el Estado, el cual se apllca supletonamente basandose en lo estableudo por el numeral
55 de la Ley de Responsablhdades de los Servidores Publicos en el Estado de
Tabasco v al criterio, que al respecto ha sostenido el Supremo Tribunal del Pals, enla
snguxente tesis: “SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO- DE VERACRUZ.
APLlCACION SUPLETORIA DEL cODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES A LA
I'..EY DE RESPONSABILIDADES RESPECTIVA. El cédigo de procedimientos pena/es
para el Estado. de Veracruz, es el ordenamiento aplicable supletoriamente en todos los
brocedimientoé previstos en la Ley de Responsabi//'dades de Servidores Publicos para

Ia misma Entldad Federatlva Lo anterior porque esta ley establece eh su articulo 45,
que "En todas las cuestiones relativas al procedimiento no. prewstas en esta ley, asi

© como en la apreciacién de las pruebas se observaran las disposiciones del céd/go de
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fpmcedlmientos' ﬁénélés Asl-mismo, se atenderén en lo conducente, las del cédigo
penal" Dicha supletoriedad opera no obstante que el citado precepto se encuentre en el

' capitulo v, relativo a las dlsposw/ones comunes para los capltulos Y I, del titulo”

segundo (proced/mlento en el jUICIO politico), pues la redacczén de ese articulo permite
stablecer con claridad que la intencién: del Ieglslador local no fue limitar la . aplicacion
supletor/a de dicho cédigo adjetivo-a las cuest/ones no prewstas en la sustanc;ac:én y

fesolucién de- Ios Jjuicios politicos, sirio- a cualqwera de Jos procedimientos establecidos

én la mencionada Iey espec:al dentro de los que se encuentra el seguido por la

A Contralorla General del Estado de Veracruz, cabe a fin de imponer las sanciones -

prewstas en la m/sma ‘en los términos de ‘su dlverso numeral 64 Novena Epoca
' lnstanc:a Trlbunales Coleglados de- C/rcwto Fuente: Semanarlo Judicial de la
) Federacién y su Gaceta Tomo: VIll, Julio: de 1998, Tesis: VIl. 2do. A. T. 1 APaglna 397
éEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADOS EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DEL
TRABAJO DEL- SEPTIMO CIRCU/TO Afin de re
presente asunto se procede al analisis de Ios ® ‘

tbs de prueba que obran en autos,
encontrando que existe la denuncna reallzada ';por médxo de acta circunstanciada de
fecha vemtidos de febrero del afio dos mil dle del- C"LIC RAFAEL FALCON MAGANA,
en su carécter de Juez Calificador adscrnto a la Direccién de Segurxdad Publlca en la

( cual en lo toral manifestd; Que resulta ser que siendo las nueve horas del dla cuatro’de -

fobrero del presente ario, se presenté a este Juzgado la Sra. ROSA MARIA. CORDOVA

. del detenido PEDRO LUIS LOPEZ LOPEZ ya que estaba demandado ante esa agencta

ﬁ)orlos delltos ‘de INSULTOS Y ROBO, por su esposa la sefiora ROSA MAR/A*'

CORDOVA OLAN acto segwdo S/endo las nueve tre/nta de la mafana. elabore el
of jcio' de remision de, deten/do con-el numero de oﬁc;o J.C.036/2010, de fecha-¢uatro
de fabrero. del afio dos mil diez, el -donde remito aI mult/C/tado PEDRO LUIS LOPEZ
OPEZ yen d/cho oficio. obra el sello de recibido de alcaldia’y recibido por el alca/de
TITO PEREZ JIMENEZ, y cuya,firma obra en el sello del mismo, tal y como se
| Femuestra con la exhibicién del referido oficio, pasada media hora de nueva cuenta es
regresado el detenido a estas Instalaciones y en donde el mismo alcalde me lnforma
: personalmente que no recibia al detemdo ya que no iba aoompaﬁado por los agentes

N, manifestando el suscnto que por mstrucc:ones del Mm/ster/o Publ/co -
remltléramos al detenido PEDRO LUIS LOPEZ LOPEZ, mismo que. se encontraba a mi .
dlsposlclén en esos momentos tal ¥ como se acredita en’ el. registro de infractores al
bando de policfa y buen gob/emo de- fecha tres de febrero del afio dos mil diez,”

marcado con el numero seis de dicho reglstro de /nmedlato me comunique por vla ‘
tlelefénlca con el Agente -del M/nlsteno PUb/lCO de la Primera. Delegamérr mismo que se |
encontraba en tumo en donde me manifesté que efectivamente requena la presencia

er. ‘con’ estncto apego a derecho el
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aprehensores lo cual le comunico al sub director de. seguridad publlca y me dice, que si .
me apoya pero que yo me espere mientras puede comunicarse con los agentes

;aprehensores .y de inmediato retiramos de nueva cuéenta al detenido, a las tres de la

}‘arde el suscr/ro se retira de las instalaciones:para ir a-entregar las multas a la direccién
de f‘nanzas es entonces que siendo aprox1madamente como a las siete de la noche'
recibo una llamada del Licenciado JUAN ANTONIO CORDOVA DE LA CRUZ, Juez
ba‘liﬁcador, segundo turno, en donde me informa que se encontraba presente en estas
2nstalacibneé la sefiora ROSA CORDOVA OLAN, (Ofendida), en compafila de su
.‘abogado y que se encontraban muy molestos ya ’que ‘él detenido no apaiecla ni en el
Ministerio Pablico, n/ en los separos de- Segurzdad PubI/ca y'que habfamos hecho con

él y es cuando nos enteramos que el senor ROBERTO BRITO RODRIGUEZ, habla
cobrado a la mano la multa al C. PEDRO 'l_..U/S LOPEZ LOPEZ, lo que molesté mucho a
Ia sefiora ROSA CORDOVA OLAN ' Iarf;enazé -en ese momento con demandar a la
Dlreccmn de Segur/dad Publlca y.. »

smo juez- calificador o a quien resultara
vresponsable ya que el Mln/sterIO*P bl _'_o estaba requmendo de nueva cuenta al
deten/do PEDRO LUIS LOPEZ LOPEZ, y no aparecfa por ninguna parte. Asf mismo me

- permlto también acompanar el registro de sal/das de detenidos de fecha 04/05 de

febrero del afio dos mil diez, en donde aparece el detenido PEDRO LUIS LOPEZ
[ OPEZ, como que fue trasl_adado al Ministerio Publico, cosa que es totalmente falso, ya
? e diqho ‘deten('do nunca estuvo a dispo‘sicién del Ministerio. PL’Jb_licb, .tal como lo
requerla, 'es por tales motivos que informo -a usted, sefior presidente Municipal, los
hechos acontecidos anteriormente mencionados y que perjudican serigmente la imagen
de Ia nueva administracion, por la que usted tanto a pregonado y trabajado. Selicitando
se nos apoye en dicho. asunto, ya que como jueces calificadores nos vemos seriamente
afectados en nuestras funciones como tales ya que hasta ef dia de hoy hemosllevado
a efecto nuestro trabajo con esmero, ded/caC/én y honradez sobre todo, siendo todo lo .
que deseo man/festar documento que fue debidamente ratificado en ‘fecha tres de
marzo del afio dos mil diez, por los CC. LINO RAMOS CONCEPCION, RAFAEL

FALCON ‘MAGARA, “ROGER ALBERTO HERNANDEZ PEREZ, en -su caracter de

EBlrector de Seguridad Pubhca, Juez Cahﬂcador de ia Direccidn de Seguridad Pulblica, v
Coordmador del Area Juridica de la - DlreCCIén de Seguridad Plbfica, en donde

reconocen el documento y lo ratifican en todas v cada una de sus partes,, asf como

reconooe la ﬂrma que obra, ya que es la que utilizan en todos y cada uno de 'sus

Pocumentos tanto pUblicos como privados, de lo .anterior se desprende que el infractor

‘C ROBERTO BRITO RODRlGUEZ vulnero lo establecxdo en los numerales .47

fraccnones I, V, VI, XV|, XXl de la Ley de Responsabmdades de los Servndores’
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: Fubhcos, 6, 20, fraccion'V, inCiso K, de la ley de los Trabajadores al Servicio del Estado.
ge Tabasco, denuncia a la cual se le concede valor de indicio, conforme ‘al articulo 107
del Cddigo de Procedimientos Penales en. vigor en el Estado, aplicado de manera

supletoria, de conformldad al artlculo 45 de la. Ley de. Responsabmdades de los
Servidores. Plblicos, por su parte el C. ROBERTO BRITO RODRIGUEZ en su caréoter
de Policla. Operatlvo adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, comparecné previo,

cxtatono ante este Organo de Control interno; en fecha ocho de marzo del aflo dos mll

dlez manifestando que * Que en relacién a Ios hechos que hoy se me lmputan son
tota!mente fa/sos y aclaro que no son ciertos, que el suscrito se haya atribuido la

libertad de ordenar liberar al C.. PEDRO LUIS LOPEZ LOPEZ, el pasado dia cuatro de -
| febrero. del afio dos mil diez, acomolo reflere el C: Juez Calificador pasante de derecho’

)?AFAEL FALCON MAGANAN toda vez' Que el suscrito ROBERTO BRITO
)?ODRIGUEZ carece de atnbuczones jU in
gn sU momento ordenar a los. alca/des ¢
mumc;pal la libertad-de reos' y deten/d'

ad f/ntstratlvas y demando que puedan
,o de la d/recmén de seguridad’ publica
clarando que d/chas facultades unlcamente
les competefn a los jueces califi cadores en-s sxre§pect/vos turnos director de seguridad
) publlca pres:dente mumczpal y a falta del d/rector de segundad publlca y de los propios

’

. con treinta minutos de Ia tarde del dia cuatro.de febrero del afio en curso, el alcalde C.

- TITO PEREZ JIMENEZ fue la persona que de manera personal informa al suscnto que

: %l detenido quedé a dzsposm/én de segur/dad publica debido- a que el agente del
ministerio publico el C. GENARO DE LA CRUZ DE LA CRUZ, no le dio entrada al

mult/cztado detenido por falta de elementos- aunado a,que también no se encontraba

presente n/nguna denuncia penal en su contra, ni mucho menos la persona que se
.decla ofendida ni el agente aprehensor por lo que el mmrsteno publico de manera
' verbal lo remite de nueva cuenta a la Direccign de seguridad Publica, quedando a.su
c{:sposmlén del -alcalde C. TITO FPEREZ JIMENEZ, y dentro de lo que me informa el.
citado aloalde me manifgsto la. condicién de salud del detenido C. PEDRO LUIS LOPEZ
.LOPEZ la cual era que se encontraba en la celda de traslado muy enfermo, temblando,

:gnro;ec:/do al punto de la convulsmin p/dlendole Ia intervencion de/ director de |

.Fegur/dad publlca por lo que el suscrito le informo que no encontraba. presente en las
'/nsta/ar:/onss el director de segundad publ/ca MAYOR, LINO RAMOS CONCEPCION, y

'se lo notificé al sub director de seguridad puablica el C. ARIF PEREZ LARES de- Ia
gravedad del deten/do C..PEDRO LUIS LOPEZ LOPEZ que se encontraba grave y se

] ‘ueces calificadores, dicha func:én recae en la flgura del sub -director de segurldad'-

| pYblica C. ARIF PEREZ LARES, persona quuan de manera personal Y dzrecta autorizé la

* ljbertad del detenldo C. PEDRO LuIs LOPEZ LOPEZ, el pasado'dia cuatro de febrero .
del presents afio, aclarando bajo protesta de decu' verdad, qua siendo las qwnce horas
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temla porla vida de esta persbna el cual el sub director de seguridad publica el C. ARIF
_PEREZ LARES fue de manera personal a constatar la cond;crén del citado detenido y
“se le hizo entrega al.sub director el parte. médico cerciorandose que el CltadO detenido
segun ‘el parte médico de la doctora MARIA DEL CARMEN COLORADO GARCIA,
icha persona es hlpenfenso controlado y por tal. mot/vo el sub director de segundad
‘ publlca dio. la orden directa y personal al Alcalde ‘TITO PEREZ J/MENEZ para que
' pUSIera en inmediata I/ben‘ad al deten/do PEDRO LUIS LOPEZ LOPEZ, por Jo que no-
estoy de acuerdo en que el dia de hoy se me culpe de unos hechos que de manera
dolosa se me imputan- falsamente de \maﬂgi’é?((uusta en-contra del suscrito por el C
Juez Calificador Pa sante de Derech‘o '(:ALCON MAGANA ni mucho menos

e mcfé por su libertad a como lo refiere el

que se le haya cobrado a la mano a
acusante, por o que desde este m/sm"'
lo que deseo manifestar ” declaf'amé

s,

nto lo niego categérleamente siendo todo
y“‘3§e cahﬁca como de leISlble, de lo que
umcamente se toma en cuenta lo que le. pérjhudnca mas no asi en lo'que le beneficia, |
foda vez, que acepta haber estado en el tlempo modo, lugar y circunstancias de los
hechos motivos de la presente lms si bien es cnerto argumenta que el C. ARIF PEREZ’
L.ARES sub’ director de segundad pubhca fue la persona quien dio la orden directa y
, personal al C. TITO PEREZ JIMENEZ alcalde de seguridad publlca para que pusnera '
en libertad al’ detenldo C. PEDRO LUIS LOPEZ LOPEZ, . por otro lado su versnén se
'éncuentra contradlcha con. otros elementos de conviccion que obran en el sumario, que
cijemuestrap plenamente que el C. ROBERTO BRITO ‘RODRIGUEZ, fue la persona
quien.dio:1a orden al C. TITO PEREZ JIMENEZ, alcalde municipal, para que dejara en
libertad al 'detenido, tal y como se gorrobora con lo dedarado por el C. TITO PEREZ
JIMENEZ qulen manifestd; Que er relacién a la salida de los séparos de la cércel
pubI/ca mumc:/pa/ del C. PEDRO :UIS LOPEZ LOPEZ, el dla en que ocurrieron los
hechos que se /nvest/gan en_este drgano de control interno, relacionados con el
élez‘en/do _antes sefialado.me. encontraba de guardia- aS/gnado como alcalde, porfo.que
N d/cho deten/do se encontraba a dlSpOSlClén del juez callf cador de este mumcrplo de

Cérdenas Tabasco, el cual el juez calificador me solicito al detenido porque con el se
encontraba Ia parte agraviada, por o que lo tras/ade a la oficina del juez calificador,
postenormente por med/o de of' icio el juez calificador remite al ministerio publico. al C.
PEDRO LUIS LOPEZ LOPEZ ya que no llego - a ningin arreg/o con la persona
agrawada y qU/en fue trasladado al Ministerio Publico en turno, por el pollcfa MARTIN
PIMIENTA RAM/REZ siendo aproxzmadamente las diez de la mariana retomando de
nuevo con el detenido ame/madamente a las doce del dfa argumentado que el
M/n/ster/o Pablico, no lo quiso recibir por lo que me avoque a dar. parte al C. LINO
RAMOS CONCEPCION "guien funge como director de seguridad publica, quien le dio
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. a los separos de la cércel piblica municipal el C. ROBERTO BRITO RODRIGUEZ para .

' ROBERTO BRITO RIDF\’IGUEZ qUIen"m

i

\

mstrucczones a su asistente que le comunicara al Sub director para que resolviera ese
problema por lo que siendo- -aproximadamente las catorce horas de ese mismo dfa llego

ver el estado en que se enconiraba-el detemdo, platico con el detenldo y se retiro y
postenozmente regreso en compaiiia del.sub director qu:enes dialogaron . de nueva
buenta con el detenido, posteriorments,.

'».I qrden de manera verbal que dejara en.

llben.‘ad al C. PEDRO LUIS LOPEZ L@‘P or'Jb que proced! a dejar en libertad al

multicitado deten/do siendo todo lo qa dg eo manlfestar declaracion a la-cual el -

suscnto juzgador le concede valor ju;‘fd- ,rcbatorio de contormidad con lo establetido

en el numeral 109, fraccion IV del Cédlgo de’ Procednmtentos Penales en vlgor en el ‘

Estado de. Tabasco.

IV.- De tal manera y de acuerdo a'lo senalado en lineas antenores se plantea la litis en
el presente procedlmxento administrativo, siendo la cuestion resolver la responsabmdad
admlnlstratlva del infractor C. ROBERTO BRITO RODRIGUEZ en . su carécter de
PolIcIa Operativo adscrlto a la Direccién de Segundad Pubhca del Ayuntamlento

Constxtucxonal de- Cardenas, Tabasco, esta contralorfa municipal valorando de

{:onformldad con los articulos 53, 54, 55, 64 y 65 de la ley de:responsabilidades de los
servidores publicos del estado, a lo que es atribuible esa responsabllldad dado-que
efectlvamente no dieron cumplimiento a lo establecido en el numeral 47, fracciones |, V,

Vl XVI, XXl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, 6, 20, fraccion.
V inciso k, de la ley de los Trabajadores al Servicio del Estado de Tabasco ahora bien,
§ometnendolos a lo establecido en el articulo 81, fraccion XIV y.XVIli, de la ley orgamca‘

de los municipios, que compete a esta contralorfa municipal, sobre el presente

‘procedimiento administrativo, en consecuencia-y de acuerdo a.las pruebas existentes

-

én el presente sumario y habiéndose aéreditado la résponsabili’dad admihistrativa del C.

ROBEF(TO BRITO RODRIGUEZ, en su caracter de Policla Operativo adscrito a la .
Plreccién de Seguridad Pubhca, es tomarse en cuenta que es‘necesario que el servtdor,

pubhco desempene su-cargo con estricto apego a la legahdad y con eficiéncia en sus
func;ones en este caso el servxdor publlco de referencna no dio cumpllmlento ala
legahdad correspondlente y-en esa consecuencia previendo lo senalado en el artlculo
53 Fraccidn IV y 54, de la ley de responsabllldades de los servndores pubhcos y como

es de interés del- estado en lo que representa esta admlmstrac:lon municipal que el:

Serwdor publico sé conduzcan con estricto ‘apego a las, ,jhormas que rigen actuacién, a
fin de asegurar para la sociedad una admlnlstracxén publlca eficaz y transparente, por lo

?ual esta autoridad admlmstratlva, considera que Ia conducta del servidor publico debe

"retlro el sub: director y quedéndose el C.
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ser merecedora a una sanolén administrativa severa, que lo haga reflexionar en su
actitud de incumphmlento ‘misma que en este momento se umpone evaluando a
profundldad los elementos contemplados en los numerales antes citados, conforme a

fos cuales el suscrito juzgador fijara la .sanqon. q_ue._e,stxme justa y procedente dentro de
los limites sefialados para cada falta ad'r'hi(

wa"* con base pnmeramente en: la

gravedad de la responsabilidad en que lric 1
que’inffinjan’ en cualquler forma las dlsppsmno

gt

a’convenlencna de suprimir practicas
de esta ey y las que se. dlcten con

.....

base en’ ella.-ll.- Las circunstancias sédl ol

jerérqulco ‘los antecedentes y las condiciones del infractor.- V.- las condiciones
: exteriores y los medios de ejecucion; V.- antigliedad en. el servicio: Vl.- la reincidencia |
\ en el cumpllmlento de obhgacnones Vil.- el monto del beneficio, dafio o perjuicio
' econémxco derivado del mcumphmiento de obligaciones, A lo anterior es aplicable el
Siguiente’ criterio- junsprudenmal ‘No. Regrstro 245,666 Tesis aislada Materia(s):
L boral Séptima Epoca Instancia: Sala Auxiliar Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion 163-168 Sépt:ma Parte Tesis Pagma 143 TRABAJADORES DE
CONFIANZA, RESCISION DEL CONTRATO DE- LOS, POR PERDIDA DE’ ESTA.
Conforme al articulo 185 de Ia Ley Federal del Trabajo, para rescindir el contrato
de un trabajador de confianza no es necesario acreditar una falta de probldad ni
una causa just:flcada de rescisién. Basta que se mvoque un motivo razonable de
pérdlda ‘de 'Ia confianza. Pero si para tener por acreditado tal motivo, los -
tnbunales de trabaJo vlenen a exigir, en la préctlca, prueba de hechos graves que
Impllquen en el fondo falta de probidad, se est4 deswrtuando la: naturaleza mlsma
'‘de la relacién de conf;anza Para rescindir el contrato de uno de esos
trabajadores, no se necesita acredltar algo que, de acreditarse, implicaria una

causa legal de resc:s:on aun para un trabajador de base. Esto vendna a

entorpecer en alto grado la ef:c:enc:a en el control del trabajo de las empresas, y
Froplciaria una baja del nlvel de eftc:enc:a, con detrimento de calldad cantldad y
§de costos en los servicios o productos Por lo demés,
una cuestién tan subjetlva,

14 pérdida de conﬂanza es
que para darse por. acreditada no requ:ere, como se
duo pruebas indubitables de hechios reprobables por pan‘e del trabajador. Basta

que en su- opinién el patrén estime, con base en hechos -objetivos, que Ia

conducta del trabajador no le garantiza la plena ef/clencla en su funcién,

s:empre
gue esa opinién no sea lloglca o lrrazonable,

para que Ia causal de rescision se
tipifique. La competitividad de las empresas y sus. rendzm:entos dejanan mucho

que desear si, en los empleos de confianza ‘el patrén tuviese que soportar
trabajadores cuya actuacidn no les permlte depos:tar en ellos su confianza plena
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- Ser unammeménte aceptado, se pue

' bara'representar sus propios intereses patronales a su entera satisfaccion, en el
. “c'ontrol .del’ personal y de las operaciones de la empresa. Ef trabajador de
| conflanza debe contar con la del patron en forma tan plena, que pueda dejar en é/
-fus -propias funciones, sin tener que estarlo wgtlando, o controlando, o
 supervisando como si fuese un trabajador de&base Basta que el motivo adueido
por el patron no sea irrazonable para" ue,
l,ma falta grave, ni una falta de proﬁidad

-1’

at ‘:que sea subjetivo y no configure
ausa de rescisién. Es decir, basta
dra que, aunque pudiera estimarse
iﬁdir el contrato. Es de recordarse, al

gaso, el .ejemplo -del .cajero que suele apostar, y al que sin conoecérsele. falta
, alguna,‘ se le Invoca eSa ¢ostumbre como m'otivo de pérdida de confianza.
- Amparo directo 2037/80 Petréleos Mextcanos 20 de octubre de 1982. Mayoria de

h
que no sea lrrazonable el motlvowl

dudoso para alguno, sea suficiente para re

" Autorldad Admlnlstratlva, en estricto apego a lo contemplado por los numetales mtados
| en lineas anteriores'y de conformidad al artlculo 64 de la Ley de Responsablhdades de
‘ los Servidores Pubhcos y 111 del Caédigo de Procedfmlento Penales vigente en el
Estado de tabasco, se declara exxstente la responsabilidad administrativa del C
'ROBERTO BRITO RODRIGUEZ, en su. carécter de policia operativo adscrito a la

sea de naturaleza tal que tenga que’ :

yatro votos. DlSldente .y Ponente: Salvador Mariinez ‘Rojas, en tal wrtud esta .

Direcci6n de.- Segundad Plblica, por existir -medios probatorios que acreditan la

trasgresiéq;»;a l,aolv-_ey de Res’ponsabilidadés de los‘Se'rvido.res Publicos.
' ‘ » ' iy
‘ SERVIDORES PUBLJCOS GRAVEDAD DE LA RESPONSABILIDADEE LOS .- &

artlculo 54 fracc;on I, de la ley federal ‘de responsabllldades de Jos servidores

_ publlcos sefiala entre otros elementos para- lmponer sanciones admimstratlvas, la:
gravedad de la responsabmdad en que se incurra yla convivencia de suprimir
pracflcas que infrinjan, en cualquier forma, las dlsposwiones de la propia ley o las
que se dicten con base en ella, sin que espec:ﬁque que tlpo de conducta; pueda

generar una responsab:lldad grave, esto es, el referido precepto no establece

parametros que deban respetarse para. considerar que se actuallza tal situacién.
(’or tal motlvo, sila autondad que sanc:ona aun serwdor publlco no senalo tales
'parametros, no incumple con el requisito a que~alude tal numeral, pues de su
' ir'edacci‘én,_ no se advierte que se imponga es obligacién la autoridad
. sauncionadora, por lo que qqeda a su criterio conSiderar aue'condu'cta puede‘ ser

»conslderada grave. SEPTINMO TRIBUNAL EN MATERIA ADMINISTRATIA DEL

PRIMER CJRCUITO.
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POLICIA PREVENTIVA, AGENTES DE LA, ATENDIENDG A LO D[SPUESTO POR

LA FRACCION Xill DEL APARTADO B, DEL ARTICULO 123 CONSTITUCIONAL,

LAS CONTROVERSIAS QUE SE SUSCITEN CON 'MOTIVO DE LA PRESTASION DE

§US SERVICIOS DEBEN REGULARSE: POR SUS: PROPIAS LEYES Y NO ESTAN

SUJETAS A LA LEY FEDERAL DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO .Aln cuando los agentes de Ia pollci§ preventlva son trabajadores de
conﬁanza, en términos del articulo: 5 fraccion
Trabajadores al Serwc:o del Estado, d’adafl éctrwdad que desempeﬁan como
?uxillares de vigilancia y previsién del orden publlco, act:wdad que’ esta
encomendada por la Iey orgamca de [a Adm:mstraclon Pablica Federal de la
Secretarfa General de Proteccién y Vialidad del Departamento del DIStI’if.O Federal,
es incuestionable que estos servidores publicos son rmembros de cuerpos de
seguridad pubhca a los que se refiere la fracc:cm Xil, del articulo 123,

)

ihczso L, de la ley Federal de los

-é;_o stitucional en sy apartado B, que se reflere a fos militares, rrarinos y

miembros de los cuerpos de transito municipal, porque la actividad que reéiizan
és de interés publico y social, por lo que, )a prestacion de sus servicfc‘»s no puede
equ:pararse a una relacién laboral, dada su propia naturaleza, que es de aquellas
que estan encomendadas a vigilar y proteger el orden publico a favor de Jos
gobernados, de ahf que: Hebe de regularse este tipo de prestaczon de servicios por

_ $us propias leyes y no sujetarla, en caso de controversla al Tnbunal Federal de

| Conclllaclén y Arbltraje, porgue se ub:ca claramente dentro de hs emgpmmes'

que prevé la cwada fraccmn Xll, del precepto constitucional antes: mvocado, en

: consecuencla si la propia-constitucién excluye a Ios miembros de los cuerpos de

transito munlclpal de la relacién equiparable a la laboral que se especlf’ ca en el
prlmer parrafo de las fracc:ones P y Xl bis, del articulo 123, luego entonces,

. procede el jUIGlO de amparo en contra del cese de este tipo de trabajadores de

Ll

|conf’ anza, que se constltuyen en servidores publicos del Estado, lo anterior
(esulta asi atendiendo que si blen la Iey_ Federal de los Trabajadores al Servicio
del Estadd .establece qué los miembros de las policias preventivas son

trabajadores de conftanza, ello no significa que deban sujetarse necesariamente a

la aplzcaé:on de " este ordenamiento federal pues prec:samente Jpor integrar
cuerpos de segurzdad sus confllctos con el Estado deben dirimirse conforme a
sus propias ,Ieyes, como lo ordena la ya citada fraccién Xll, del precepto
constitucional invocado, por tratarse de organi‘smbs_ o éuerpos especiales que

o por su propia naturaleza 'desem'peﬁa una actividad especial y distinta a los

frabajadores de confianza a que se refiere la frapci_én Xil, del pfopid articulo.,
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V.- .Ahora bien, al haberse demostrado ‘que el C. ROBERTO BRITO
RODRIGUEZ, en su caracter de policia operatx"_ : dscnto a la Direccién de’ Segundad
'Publlca, del Ayuntamiento de Cardenas, Tabas‘éc‘a, S| tienen Responsabilldad
Admmlstratlva plenay directa’ enlos hechos que se le atrlbuyen .por lo que el suscrito

resolutor- arriba a la conclusnon. que de acuerdo a las constancias y probanzas

) existentes en autos, se resuelve que técnica y juridicamente Sl se encontraron

elementos aptos y suficientes para. FINCARLE. ' j‘RESPONSABlLlDAD
_ADMlNlSTRATIVA y con fundamento en el articulo 53 fraccuén IV de la Ley de

-.E‘mponAer la sancién consistente LA DESTITUCION DEL.PUESTO DE CONFIANZA,
N OMO POLICIA OPERATIVO, ADSCRITO A LA DIRECCION DE SEGURIDAD
FUBLICA ‘DEL AYUNTAMIENTO DE CARDENAS TABASCO, SANCION QUE
SURTIRA - EFECTOS A PARTIR DE LA NOTIFICACION DE LA PRESENTE

RESOLUCION, por lo tanto, se deberd retirar su- compensaClon quincenal que percibe

. como Policia Operativo de la administracion publica municipal, Por ello en el acto de la
notificacién se le debera solicitar al hoy infractor, que en un termino de cinco dias
naturales contados a partir de la notificacion del contenido de la presente Resolucion,

haga entrega de forma fisica, material y formal de los objetos, cosas o material de

oficina que se encuentren en su posesién y bajo fesguardo por razon del cargo,
advirtiéndole que en caso de desobediencia se procieder'é en los términos de ley.

. Vi= En términos del articulo 64',‘_fraccién Iy 75 de la ley de responsabilidades de
los servidores pUblicos del Estado notifiquese personalmente la presente resolucion. al
C ROBERTO BRITO RODRIGUEZ, en su caracter de pOllCla operativo, adscrito a la
Dxreccnon de Segundad Publica, del Ayuntamlento de Cardenas, Tabasco, en su
domlcmo asentado en autos, con la- ﬂnahdad de que se muestren sabedores del
contenido de la misma y procedan conforme a derecho corresponda, Asimismo .y con
. Apoyo legal en el articulo 61 y. 62 del Cédigo de Procedi.mie'ntos' Penales Vigente del
Estado de Tabasco de aplicacion supletoria de la Ley de. Responsabilid'ades de los

$ervidores Publicos Vigente del Estado de Tabasco; Por lo tanto héganse'- las

anotaciones correspondientes en el libro de control de la Unidad de asuntos juridicos de -

la contralorfa- municipal, pero una vez que la presente resolucion, adquiera el caracter
- de cosa juzgada, archivese la presente causa administrativa. Ademas, mediante oficios,
?omumquese la presente resolucién, al Organo Supenor de Flscallzamon del Estado de
Tabasco asl como al Presidente Municipal, pgra/x_.gg respectlvo conocimiento.

_ Responsabllsdades de los. Servidores Publlcos del Estado de Tabasco, se decreta
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Vil.- Asimismo, se sefiala que esta AutOrldad Admlmstratlva emite la presente
vresolucién en tiempo y en forma, dado\ ql

‘la‘ Ley de la materia, no hace una
~ declaracién en cuanto a- la emision de k:f.mlsm !

); "“era del plazo establecido, lo anterior
(nene sustento en el siguiente criterio Junsprudenmal ..Novena Epoca, Instancia:

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO,
Fuente: Semanario. Judicial de Ia Federacién. y su Gaceta, Tomo: VI, Diciembre de
: 1998 Tesis: II.A.35 A, Pagina: 1077 “...PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO :
PREVISTO EN EL ARTICULO 64 DE LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES
'DE ~Los 'SERVIDORES PUBLICOS. OPORTUNIDAD PARA DICTAR
'. ESOLUCIONES EN EL, DESPUES DE TRANSCURRIDO EL TERMINO DE .
TR NTA DIAS A QUE SE REFIERE LA FRACCION I DEL CITADO PRECEPTO. E/
art/culo 64, fraccion Il de la Ley Federal de Responsab///dades de los ’Serv/dores,
Pub//cos establece: "La secretarfa impondra las sanczones administrativas a que se
ref/ere este cap/'tu/o medijante el siguiente procedimiento:

L Desahogadas las
pruebas si las hub/ere la 'secretarfa resolverd dentro de /os treinta dias habiles

szgu:entes sobre la inexistencia de responsab///dad o imponiendo. al infractor las
sancxones admln/straz‘/vas correspond/entes Y nolificard la resolucién al /nteresado
,dentro de las setenta y dos horas a su /efe inmediato, a su- representante designado

por la dependencia y ‘a su superior jerarquico." ‘de la trascripcion anterior se advierte
que el Ieg/slador no prevé sancién alguna para el caso de que el acto se dicte fuera del
.plazo de treinta dias y ademss, ello no /mp//ca de ninguna.manera, que si la autorldad
admlnistrat/va no dicta resolucién en dicho térm/no ya no puede hacerlo
poster/ormente toda vez que de la lectura integral del refendo numeral no se desprehde ’
¢7ue exista alguna sancién en caso de que no se dicte dentro del plazo, lo que conduce
" a concluir que aun después de los trelnta dias la autoridad demandada estd en '
,bOSIb/l/dad de dictar reso/UC/én en el proced/m/ento administrativo. TRIBUNAL'
COLEGIADO EN MATERIA ADMIN/STRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO..

iif’or lo antes expueéto, fundado y motivado, esta Autoridad Administrativa:
kRES)U'ELVE .

-

Dlrecc:lén de Seguridad Pubhca del Ayuntaméﬁ Gohstltucmnal de Cardenas Tabasco,

e ey,
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derivado del acta circunstancié‘da de fecha veintidos-dé febrero del afio dos. mil diez,
syscrita por el C. MAYOR. LINO RAMOS CONCEPCION, en su caracter de Director de
Seguridad Publica del Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, por vulnerar lo establecido

en los numerales 47, fracciones 1, V, VI, XVi, XX, de la Ley de Responsabili'dades de
Ys Servidores ‘Publicos, 8, 20, fraccnén V, inciso k, de la ley de los Trabajadores al

ervicio del Estado de Tabasco.

:SEGU‘NDO.- En términos del considerando V, del presente fallo y de conformidad con lo
'éstableciqo en el artic‘ulov53, fraccion 1V, de la ley de Resbonsabilidades de los
'!Servidores Publicos al Servicio del Estado de Tabasco, es procedente impon’ef al.C.
l:‘{OBERTQ BRITO RODRIGUEZ, en su cardcter de policia operativo, adscrito a la

bireccién de Seguridad Publica, del Ayuntamiento’ de Cardenas, Tabasco, LA‘V

DESTITUCION DEL PUESTO DE CONFIANZA, COMO POLICIA OPERATIVO,
ADSCRITO A LA DlRECClON DE SEGURIDAD PUBLICA DEL AYUNTAMIENTO DE

CARDENAS TABASCO, SANCION QUE SURTIRA EFECTOS A PARTIR DE LA

NOTlFlCACION DE LA PRESENTE RESOLUCION, por lo tanto, se debera retirar su
gompensacion qulncenal Que percibe como Policia Operatlvo de la admlnlstracion
pUblica municipal, qu ello en el acto de la notificacién se le deberd solicitar al hoy
:infractor que en un termino de cinco dias naturales contados a partir de la notificacion
del contenldo de la presente Resolucnon haga entrega de forma:fisica, material y formal

de los objetos cosas o materlal de oficina que se encuentren en su posesion y bajo .

resguardo por razon del cargo advnmendole que en -caso de -desobediencia se
,procedera enlos termmos de ley. '

| | TERCERO.- En términos del considerando Vi, del presente: fallo y en términos
‘ bel articulo 64, fraccion Il y 75 de la ley de respdnsabilidades de los servidores publices

pel Estado notlﬂquese personalmente la presente resolucion al C. ROBERTO BRITO .
RODRlGUEZ en su caracter de pollcxa operatlvo adscrito a 1a Direccidon de Segundad-

»

Publxca, del Ayuntamlento de Céardenas, Tabasco, en su domicilio .as,entado en autos,
’fson la finalidad de que se muestren s“ébédores del contenido de la misma y procedan

conforme a derecho corresponda Asxrnlsmo Y-eon Apoyo iegal en el articulo 61y 62 del
Cédlgo de Procedimientos Penales. Vlgente del Estado de- Tabasco - de aphcacxon‘

' supletona de la Ley de Responsabllldad

de los Servndores Publicos Vigente del
Estado de Tabasco; Por lo tanto haganse«l‘as anotacnones correspondnentes en el libro

de control de la Umdad de asuntos Jurldl"" ;

de" a-'contralor;a municipal,-pero una vez
que la presente resoluc:én adqwera el caracter de cosa juzgada, archivese la presente
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éausa administrativa. Ademas, mediahte oficios, comuniquese la presente resolucion, al
C)rgano Supenor de Fiscalizacién del Estado de Tabasco asi como al PreSIdente

'_Munncnpal para su respectivo conocnmlento

CUARTO: Asi mismo hagasele saber a las partes que cuentan con término de
quigce dias naturales para interponer el recurso de revocacion en caso de estar
Inconformes con la mismas, lo anterior de conformidad.con lo. establecido en el articulo

71 de la’ ley de responsabllldades de los servidores pubhcos al servicio del Estado de
Tabasco ‘

QUINTO Notlflquese personalmente a las partes en: dos tantos con firma
- autégrafa, Ya presente resolucion.’

( .
{

| ASI Lo RESOLVIO MANDA Y FIRMA EL CIUDADANO LICENCIADO ANGEL
BOLAINA DE LA CRUZ, EN SU CARACTER DE CONTRALOR MUNICIPAL, POR
.ACUERDO DEL INGENIERO NELSON PEREZ GARCIIA, PRESIDENEE {VIUNICIPAL,
.ANTE LOS TESTIGOS DE ASISTENCIA QUIENES DAN FE, ¢ LICENCIADO

MIGUEL ANTELMO GIL GAMAS JEFE DE LA.UNIDAD JURIDICA DE LA
";CONTRALORIA MUNICIPAL Y EL LICENCIADO RUPERTO RAMOS - MARIN,

JEFE DE LA UNIDAD JURIDICA umw JURLHCA

commmm MUNICIPAL
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CERTIFICACION:-

.Lic. ~Ma_téof\/_elé’zquez Olan, en el.caracter de Secretario: deI'H.VAyu,rit'amiento' Constitucio’hal del -

Municipio- de Cardenas, Tabasco; que preside el Ing. Nelson Pérez Garcia, en el ejercicio de sus
funcwnes-——----" ------- --'_--_-Certlflca"

Que la presente copia fotostatica consta de dieciocho hojas dtiles tamafio OflClO que reflere ala

resolucion. deflnltlva de fecha Nueve. (09) de Abril del afio dos mil diez (2010) misma que recayo .

dentro del procedlmlento admlmstratxvo CM-P.A. 003/2010 el cual se instruye -en el organo de
control interno del H, Ayuntamlento Constitucional de Cardenas, Tabasco, en contra del C. Roberto

Brifo Rodfiguez, en su caracter de Agente adscrito a la direccion de segurldad Publlca del

\Ayuntamnento de Cérdenas, Tabasco, ante mi concuerda fiel y exactamente con su’ orlglnal que"

tuve ala vista y al que me remito.

..Se extiende la present& a petlclon 'del Lic. Miguel Antelmo Gll'Gamas, ensu caracter de jefe de la

Creaehl

BETARIO DEL H, AVUN
—CARDEN

NV AR e R e

unidad Juridica de la Contraloria Mumc1palv del H. Ayun amlento de Cérdenas, Tabasco SIendo las

RESOLUCION
CONTRALORIA MUNICIPAL.- UNIDAD DE ASUNTOS JURIDICOS.- CARDENAS,
TABASCO, A 08 DE ABRIL DEL ARO DOS MIL DIEZ.

VlSTOS.,‘- P_ai'a' re_solver los auf_os del expediente administrativo CM-P.A. 00_2/2010,
instriido en contra de los CC. LIC. ARTURO ZACARIAS SANCHEZ FELIPA
OBRADOR . DOMINGUEZ, WILBER PALMA MONTIEL y ADAN ADORNO DE LA
CRUZ, en su caracter de ex Director de Seguridad Pubhca ex Sub directora de"
Atencién a la Mujer, ex Jefe del Departamento de Orgamzacnén Social del Ramo
General 33, ex, encargado del Panteén Santa Rita, del Ay.untamlento.de Cardenas,
Tabasco, iniciado por la contraloria’ municipal, pbr no‘pfeseﬁtar su declaracion de '
_situacién patrimonial de conclusién del encargo, tal y como lo establecen los numerales
227, 228 ultimo parrafo, de la Ley Orgé_:,r_ﬁca, de los Municipios del Estado de Tabasco,
80y 81, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

Y
el
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RESU LTANDO s

PRIMERO.- Por oficio nimero CMIDECI379/20:10‘ de fecha diez de febrero del afio dos

-mil dlez, el Licenciado ANGEL BOLAINA DE LA CRUZ, en su carécter de contralor -

Municipal, remite’ a esta Unidad Juridica, el expediente'documenfcal mediante el cual
adjunta y remite la relacién de servidores pUblicos que omitieron con la pres’entacién de
su declaraclén de situacién patrimonial por’cohclusién" de su encargo, asi mismo

‘adjunta el acuse de recnbo con el cual se les hizo entrega del formato para la

-

presentac;lén de la misma.

SEGUNDO.- Con fecha pnmero de marzo del afo dos mll diez, esta Autoridad

: Admimstrativa radicd d|cho asunto asignéndole el numero de procedlmiento

admmlstratwo CM-P.A. 002/2010, girandose oficio citatorio a los CC. LIC ARTURO
ZACARIAS  SANCHEZ, FELIPA OBRADOR D.OMINGUE‘Z, WILBERT PALMA

'MONTIEL Y ADAN ADORNO DE LA CRUZ, en sii”cardcter de ex Director de

Seguridad Publica, ex sub directora de atencion a la mujer, ex jefe del Departaménto de

Organizacién Social, ex encargado del Pantedn Santa‘ rita, tOdos servidores Publicos de
la administracién 2007-2009, para que en un tiempo lmprorrogable de 5 dlas contados a
partir de la notificacién del presente proveido, se presentara a-las oﬂcinas de la

" contralorfa municipal y declaren en relacién a los hechos que se investigan, haciendo

caso omiso a dicho requerimiento.

TERCERO.- Después de haberse sustanciando las etapas procesales
correspondientes, y una vez desahogadas las mismas, se analizan totaimente las

‘actuaciones pr'ocesales, asl como las pruebas aportadas, las cuales consisten en

oficios Nos. CM/DEC/3270/2009, CM/DEC/3263/2009, CM/DEC/3240/2009 vy
CM/DEC/3265/2009, todos de fecha primero de diclembre del afio dos mil nueve,

~ suscrito por el Licenciado JORGE IGNACIO RIVERA PIZA, en su caracter de contralor

Municipal de la administraciéon 2007-2009, mediante el cual se les remite el formato de
declaracién de situacién patrimonial (CONCLUSION), el cual deberd ser requisitado a la
brevedadvposible y presentarlo en la contraloria Municipal, area de 'm_anifestaciones de
bienes dentro del término.de tréinta dias a bartir de la fecha de conclusién del encargo,
deéconfomidad con lo establecido en los numerales 81, fraccion VI, de la ley orgénica
de}loé MuniCipioé del Estado de Tabasco, 80, fraccién Vil y 81, fraccién |, de‘ la Ley de
Responsabilidades de los Servxdores Publlcos en vigor, mismos que fueron

debldamente notlfcados alos mfractores én tlempo y forma tal y como se hace constar
en: autos

.._i
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CONSIDERANDOS

l,- Esta Unidad de AsUhtos Juridicos de la Contralorfa Municipal del
Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, es comp'etente para conocer Yy resolver. el
presente asunto de conformidad con lo dlspUestb por los articulos 108 ‘Pérrafo Cuafto,
109 Parrafo Primero, Fraccién lil, 113 de la Co.'nétitUcién Politicg de los Esfados
‘Unidos Mexicanos; 66 Parrafo Primero, 67 Parrafo Primero, Fraccion lll, y 71 de la
Constxtucnon Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco; 81 218, 219, y

.demas relativos a la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo del Estado 1, 2, 3
‘ fracc.lones V, 46, 57, 60, parrafo prlmero, 62, 64 y 68 da la Ley de -

Re’sponsabilidades de los Servidores Publicos del Estado, asl como lo previsto en

| .Cédigo sustantivo y -adjetivo penal de aplicacion supletorla en materia de
Responsabllldad Administrativa, esto de conformxdad enjo establemdo en el numeral 45
dela Ley de 'Responsabilidades de los Servidores Publicos.

ll.- En el presente asunto se dio cumplimiento.a las formalidades esenciales del

procedimiento, previstas ‘en los articulos 14'pérrafo primero y-16 parrafo primero de la . .

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que se recibi_é en esta
Autoridad administrativa, el oficio nimero CM/DEC/379/2010, de fecha diez de febrero
del afio dos mil diez; el Licenciado ANGEL BOLAINA DE LA CRUZ, en su carécter de
contralor'Munici_pal, remite a esta Unidad Juridica, el expediente documental mediante

el .cual adjunta y remite la relacién de servidores publicos que omitieron con la’

‘presentacién de su declaracidén de.situacién patrimonial por conclusién de su encargo,
as! mismo adjunta el acuse de recibo con el cual se les hizo entrega del formato para la
presentacién de la misma, denuncia misma que fue dada a conocer literaimente a las

presuntos infractores para' que tuvieran la posibilidad juridica de desvirtuar dichas

imputaciones, lo anterior de conformidad a los Principios Generales del Derecho que
imponen un debido proceso legal, garantia constitucional consistente en asegurar a los
indivaduos la necesidad de ser escuchados en el. proceso-en que se juzga su conducta,
con razonables oportumdades para Ia exposicién de su defensa y ‘ofrecimiento de
pruebas que convenga a su derecho; a31 pues en termlnos de lo precisado en los
resultandos que anteceden se plantea Ta. lltls en el presente asunto, siendo la cuestion
a resolver si existen o no, eJementos fehacnentes que acrediten la existencia ©
inexistencia de responsabilidad admlmstratlva por parte del los CC. LIC. ARTURO
ZACARIAS SANCHEZ, FELIPA OBRADOR DOMINGUEZ, WILBERT PALMA

MONTIEL Y ADAN ADORNO DE LA ~CRUZ en su caracter de ex Director del
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Seguridad Publica, ex sub directora de atencion a la mujer, ex jefe del Departamento de
Organizacién Soclal, ex encargado del Pantedn Santa rita, todo'S servidores Publicos de -
la ? administfacién 2007-2009, relatva A LA NO PRESENTAC!ON DE SU
DECLARACION DE SITUACION PATRIMONIAL POR CONCLUSION DEL
ENCARGO conducta que en caso de haber sido realizada, se encuentra regulada y
sancionada por nuestro derecho positivo en los numerales 227, 228, Ultimd pérrafo de la
Ley Orgamca de los Mumc:plos del Estado de Tabasco 47, fracciones |, XVHI y XXI, 80
y 81 fracciones Il y lll, parrafo tercero, de la ley de Responsablhdades de los Servidores -
Pdblicos al Servi_cvio'_c'iel E‘,sta‘do. de Tabasco, mismo que se transcribe a continuacién,
para una mejor comprensi;én, ’ | ’

ARTfCULO 227’ La declaracién de s:tuacién patrimonial deberé presentarse en
Ios plazos: y términos que al efecto senale la Ley de Responsabilidatles de los
Servidores Plblicos del Estado, ante el propio érgano de control.interno de los
Municipios. . : :
ARTICULO.- 228.- ULTIMO PARRAFO.- Cuando los que no presenten su
declaracién de situacién patrimonial o de modificacién de la misma sea cualquier
otr;'o de los Servidores Piiblicos obligados a ello, seguido el procedimiento legal
se dejara sin efecto su nombramiento en términos de lo sefialado por el articulo

81 ,_ pendltimo pérrafo de la ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos.

ARTICULO 47.- Todo servidor:ptublico tendré las s:gu:entes obhgaciones para
salvaguardar la legahdad honradez, Iealtad imparcialidad y eficiencia que deben
ser observadas en el desempefio de su empleo, cargo o comisién y cuyo

lncumplimtento daré lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan,
sm per;iu:c:o de sus derechos laborales..

“I.-§Cumplir con la méxima diligencia el servicio que le sea ‘encomendado y

abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la suspensién o deficiencia de

dlcho servicio o lmphque abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comis:on,

T S

XVIII- Presentar con oportumdad y verac:da' ":'a declarac:on de situacién

patrlmonial ante la contraloria general del Estado, en Ios términos que sefiala la
ley. :

21 DE JULIO DE 2010
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)O(l Abstenerse de cualqu:er conducta que lmpllque incumplimiento de cualquier

dtSposic:on jurldlca relacionada con el serv:dor publico;

B - |
ARTICULO 80.- Tienen la obligacién de presentar declaracion inicial, anual de
modificacién y conclusién de situacién patrimonial ante los érganos competentes
de:los poderes del Estado y de los Municipios, bajo protesta de decir verdad.

Vll En los- Ayuntamientos o consejos Municipales: todos los servidores desde el

niVel de Jefe de Oflcina o Departamentos hasta regidores, sindicos de Hac:enda y

Prés:dentes Mumc:pales, © en su caso, consejeros Mumc:pales,

_AéTfCULO 81.- _L'a declaracién de situacién patrimonial debera presentar en loé
-siguientes plazos: ‘ o : .
I(.-;Dentro de los treinta dias naturales siguientes a la'conclusién del encargo.

lil; PARRAFO TERCERO.- Para el caso de omisién sin causa justificada en Ia

presentaclén de -la declaraclon a que alude la fraccién I, se INHABILITARA AL
INFRACTOR POR UN ANO.

_ Ifl.- Del estudio y analisis de todas y cada una de las pruebas que integran y
forman parte del presente procedimiento administrativo que hoy se resuelve, mismas
.que son valoradas y justipreciadas conforme a las disposiciones contenidas en los
arﬂculos 75, 90, 102, 108 109y 110 del codigo de procedlmlentos penales en vigor en
el Estado, el cual se apllca supletonamente baséndose en lo establecido por el numeral
45 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores. Publicos en el Estado de
Tabasco, y al criterio, que al respecto ha sostenido el.Su'premo Tribunal del Palis, en la
sig’luiente tesis: “SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO DE VERACRUZ.
APLICACION SUPLETORIA DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES A LA

LEY DE RESPONSABILIDADES RESPECTIVA. El cédigo de procedimientos penales
' para el Estado. de Veracruz es el ordenamiento aplicable supletoriamente en-todos los
procedlmlentos previstos en la Ley de Responsab/hdades de Servidores Publicos para
la misma Entidad Federativa. Lo anterior porq le ,esta ley ‘establece, en su articulo 45,

que “En todas [as cuestiones relativas al proced/m/ento no prewstas en esta ley, as/ |

como en la apreciacién de las pruebas, se observaran Ias .disposiciones del céd/go de
pmced/m/entos penales. Asl mismo, se atenderén en Io ‘conducente, Ias del céd/go
penal" Dicha supletoriedad opera no. obstante que el-citado precepto se encuentre en el
capn‘ulo IV, relativo a las disposiciones comunes para los: capitulos 0y i, del titulo
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'ené:ontréndoée que existe la denuncia realizada por medio del

segundo (procedimiento en el juicio politico), pues la redaécién de ese articulo permite
establecer con claridad que la intencién del legisiador local no fue limitar Ia aplicacién
supletoria de dicho‘cédigo adjetivo a las cuestiones no previstas en la sustanciacién y

resolucién de los juicios politicos, sino a ¢ualquiera de los procedimientos establecidos

en la mencionada ley espectal dentro de los que se encuentra el sequido por la .

Contralorfa General del Estado de Veracruz, cabe a fin de imponer las sanciones
previstas en la misma, en los términos de su diverso numeral 64. Novena Epoca .
Instancia: Tribunales Colegiados ‘de Circuito Fuente: Semanario JUdlCIal de la

Federacién y su Gaceta Tomo: VI, Julio de 1998, Tesis: VII. 2do. A. T. 1 A Pégina: 397'

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADOS EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DEL
TRABAJO DEL SEPTIMO CIRCUITO. A fin de resolver con estricto apego a derecho el
presente asunto se procede al andlisis de lo_'s elementos de prueba que obran en autos,

‘ oficlo ndmero
CM/DEC/379/2010, de fecha diez de febrero del afié dos mil diez, suscrito por el
Licenciado ANGEL BOLAINA DE LA CRUZ, en su caracter de contralor Municipal, por

" medio del cual remite a esta Unidad Juridica, el expediente documentai con la relacién

de los servidores. pUblicos que omitieron la presentacién de su declaracién de situacién
patnmomal por conclusién de su encargo asi mismo adjunta el acuse de recibo con el
cual se les hizo entrega del formato para la presentacién de la misma, denuncia misma
que fue dada a conocer literalmente a las presuntos infractbres para que tuvieran la |
posibilidad juridica de desvir’tuar'dichas imputaciones, lo anterior de conformidad a los’

Pripcipios Generales del Derecho que imponen un debido procéso legal, garantfa

constitucional consistente en asegurar a los individuos la necesidad de ser escuchados

eni el proceso en que se.juzga su conducta, con razonables oportunidades para la

~exposiciéon de su defensa y ofrecimiehto de pruebas que convenga a su derecho; asf

pués en términos de lo precisado en los resultandos que anteceden se plantea la litis
en el presente asunto, siendo la cuestlén'*'a»

resolver si existen o no, elementos

' fehaclentes que ‘acrediten la ex&stencia o meXIstehma de responsabmdad administrativa

por parte del los CC. LIC. ARTURO ZACA'RlAS SANCHEZ, FELIPA PBRADOR
DOMINGUEZ, WILBERT PALMA MONTIEL ADAN ADORNO DE LA CRUZ en su
carécter de ex Director de Seguridad’ Pubhca 1,.e>£'§ub directora de atencién a la mujer,
exjefe del Departamento de Organizacién Soc,lal ex encargado del Pante6n Santa rita,
todps servidores Publicos de la administracién 2007-2009, relativa A LA NO
PR:‘-ESENTAC'ION, DE SU DECLARACION DE SITUACION PATRIMONIAL POR

- CONCLUSION DEL ENCARGO, conducta que se encuentra regulada y sancionada por

nuestro derecho positivo en los numerales 227, 228, ultimo parrafo de la Ley Orgénica.
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de; los Municipios del Estado de Tabasco, 47, fracciones |, XVIli, y XXI, 80 y 81
fra%:olones Iy lil, bérrafo tercero, de la ley de Responsabilidades de los Servidores
PUblicos al Servicio del Estado de Tabasco, denuncia a la cual se le concede _valof de
indzicio, conforme al articulo 107 del Cddigo de Procedimientos Penales en vigor en el

Estado, aplicado de manera supletoria, de conformidad . al articulo 45 de la Ley de

'Responsabihdades de los Servidores Publicos, es dable precisar que los CC. LIC.
ARTURO ZACARIAS SANCHEZ, FELIPA PBRADOR DOMINGUEZ, WILBERT
PALMA MONTIEL Y ADAN ADORNO DE LA CRUZ, no se presentaron a comparecer
anfe la Unidad Juridica de la Contraloria Municipal, a peSar de estar debidamente
notnﬁcados mediante los oficios citatorios Nos. CM/UAJ/395/2010 CM/UAJ/392/2010,
CM/UAJI394/2010 y CM/UAJ/393/201O todos de fecha dos de marzo del afio dos mil
dlez, tal y como se hace constar en autos.

[ De lo dispuesto en los al"tICUIOS que. anteceden sg desprende la obligacién a
' cargo de los servidores pubhcos del Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, de presentar
declaracnén patnmomal de conclusion de encargo dentro de los treinta dias naturales
sngulentes al término del mismo, en el ‘caso de cC. LiC. ARTURO ZACARIAS
SANCHEZ, FELIPA PBRADOR DOMINGUEZ, WILBERT PALMA MONTIEL Y ADAN
AEﬁORNO DE LA CRUZ, en su caracter de ex Director de Seguridad Publica, ex sub
diré;ctora de atencidon a la mujer, ex jefe del Departamento de Organizacion Social, ex
enéargado del Pantedn Santa rita, se les atribuye como infracciones administrativas, la
omxsnon de la presentacién de declaracién de situacion patrimonial por conclusion de su
encargo, con motivo de la terminacién de sus nombramientos por lo que es menester
analizar las constancias de autos para determinar sl su conducta se ajusta a la hipotesis
de:responsabilidad administrativa y, si derivado. de ello, ha lugar a i‘mpo'nerle alguna

sancxén o, en su defecto, exnsten causas que Justxﬁquen su actuacnén y deba atenuarse

o relevarsele de la misma.

De las copias fotostaticas del nombramlento de los CC. LIC ARTURO
~ZACARIAS 'SANCHEZ, FELIPA OBRADQR DOMINGUEZ, WILBERT PALMA
.MONTIEL Y ADAN ADORNO DE LA’
presente expediente de responsablhdade admi mstratlvas. se advierte que el primero
de! los mencionados fue dado de alta el dia prnmero de enero del ano dos mil nueve, el

segundo de los mencionados fue dado de ‘alta’ el dia doce de enero del afio dos mil
nueve el tercero de los mencionados fue dado de alta el dia pnmero de marzo del afio
dos mil, y el Gltimo de los menmonados causo alta el dla primero de enero del afo dos

: m|l nueve, en lo cual el ex Presidente Municipal, eXpldIO el nombramlento a los ex
i

UZ}”"‘documentos que corren agregados al
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setvidores publicos mencionados; de los sefialados elementos de conviccién, los cuales
tieénen valor probatorio pleno en términos de lo que establecen los artlculos 102, 109 y
105, del Cédigo Penal Vigente en el Estado de. Tabasco, en efecto, el plazo de treinta
dids naturales para la presentacién de la declaracién patrimonial de conclusién de.
ené:argo a que alude la fraccién Il del articulo 81, de la Ley de Responsabilidades de los
SeHidofes Publicos Vigente en el Estado, comenzd a correr a partir del dia siguiente en
que los CC. LIC. ARTURO ZACARIAS SANCHEZ, FELIPA OBRADOR DOMlNGUEZ :
WILBERT PALMA MONTIEL Y ADAN ADORNO DE LA CRUZ, causaron baja_por
Invalidez, esto es, a partir del treinta y uno de diclembre de dos mil nueve y por tanto,
dicha d'eclaré'cié'n‘debfa presentarse a mas tardar el dia treinta de enero del afio dos mil

‘diez, de esta suerte, se pohe de manifiesto que dichos, ex servidores Publicos se

abstuvieron de presentar dentro del término de treinta dlas naturales posteriores a la

: ’conclusbn de su encargo como  Director de Segundad Publica, sub directora de

atqncnén a la mujer, Jefe del Departamento de Orgamzacuén Social y Encargado del
Panteon Santa rita. . '

i IV.- De tal maneray de acuerdo a lo sefialado en lineas anteriores se plantea 1a litis

en' el presen’te procedimiento'édministrativo slendo la cuestién resolver la

responsabxlldad administrativa de los infractores CC. LIC. ARTURO ZACARIAS )
SANCHEZ_ FELIPA OBRADOR DOMINGUEZ, WILBERT PALMA MONTIEL Y ADAN
AdORNO DE LA CRUZ, en su ¢aracter de ex Director de Seguridad Publica, ex sub
directora de atencién a la mujer, ex jefe del Departamento de Organizacion Soci'al, ex

'engargado del Panteén Santa rita, del Ayuntamiento Constitucional de Cardenas,

Tabasco esta-contraloria municipal valorando de conformidad con los articulos £§3, 54,

55; 64 y 65 de la ley de responsabilidades de. Jos servndores publicos del estado, a lo.
que es atribuible esa responsabilidad, dado q’ue efectlvamente ‘no dieron cumpllmlento a
lo establecido en los numerales 227, 228 ultnmo pérrafo de la Ley Orgénica de los
Munimplos del Estado de Tabasco, 47, fracciones Ik, XVIII y XXl, 80 y 81 fracciones Il y
llit, parrafo tercero, de la ley de Responsgb;hdﬂade}s?_.de los Servidores Publicos al

“Servicio del Estado de Tabasco, ahora blen, sometiéndolos é lo establecido en el

artlculo 81, fracmén XIV'y XVIIt, de la ley organlca de los municipios, que compete a

: esta contraloria munICIpal sobre el presente procedimierito administrativo, en

consecuencia y de acuerdo-a las pruebas existentes en el presente sumario y
habnéndose acredltado la responsabllidad administrativa de los ex servidores publicos,
es!: tomarse en- cuenta que es necesario que el servidor publico, desempene su cargo'

con estricto apegov a la legalidad y con eficiencia en sus funciones; en este caso los ex

setvidores publicos de referencia no dieron cumplimiento a la legalidad correspondiente;.



21 DE JULIO DE 2010 'PERIODICO OFICIAL

41 -

En consecuencia previendo lo sefialado en el articulo 53 Fraceién Vi y 54, de la ley de
responsabiliidades de los servidores publicos, y como es de interés del estado, en lo que
representa esta. adminlstraclén municipal que' el servidor publico se conduzcan con

estricto apego.alas normas que rigen actuacién, a fin de asegurar para la sociedad una

adminlstracién pubhca eficaz y transparente, por lo cual esta autondad administrativa,
considera que la conducta de los ex servidor publico debe ser merecedora a una

sahcnén administratlva severa, que los haga reflexionar en su actitud de lncumpllmiento '

mlsma que 'en este momento se impone evaluando & profundidad los .elementos
contemplados ‘en los numerales antes citados conforme a los cuales el suscrito

]uzgador ﬂjara la sancién que estime justa y procedente. dentro de los limites senalados

para cada ‘falta admimstratlva con base primeramente en: la gravedad de ‘la

responsabihdad en que incurra y la conveniencia de suprimnr practlcas que infrinjan en

cualqwer forma las dlsposxmones de esta ley y las que.se dicten con base en ella.- Il.-"

Las circunstancias socioecoynémxc}as del servidor publico;

: liL.- nivel Jerérqulco, los
antecedentes y las condiciones del Infractor.- V.-

las condiciones exteriores y los

me;dios de ejecucién; V.- antigledad en el servicio; VI.- ‘la reincidencia en el

cur".nplimiento de obligaciones; Vli.- el monto del beneficio, dafio o perjuicio econémico
dei'ivado del incumplimiento. de obligaciones, A lo anterior es aplicable el siguiente
cﬁferlo juﬁéprudéncial‘ No. Registro: 223,061 Tesis aislada Materia(s):
Admmlstrativa Octava Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de CircuitoFuente:
Semanano Judicial de la Federac:én Vil, Mayo de 1991 Tesis: Pagina: 300
'SERVICIO PUBLICO, INHABILITACION 'TEMPORAL 'EN EL. AUTORIDAD
COMPETENTE PARA IMPONERLA. De la lnterpretactén arménica de los articulos
53,i 56, 60 y 68 de la Ley Federal de Responsabilidades de.los Servidores

‘Ptijblicos, se desprende que la contraloria interna de cada dependencia es .

competente para Imponer la sancién por falt “"ai‘!mmlstratlva cons:stente en

inhabilitacio’n temporal para desempeniar, erﬁpll S »cargos o comisiones en el

serwcio publico, sin que tal conclusién se contraponga" 'con lo dispuesto por la |

fracclén V del articulo 56 del ordenamiento legal sanctonado, al senalar que la
inhabll:tacién indicada. seré -aplicable. por ré&oluclén jurisdlcclonal" pues, en
pnmer termmo, la palabra "jurisdiccién™ tlene varias connotaclones, una como

sinénimo - ‘de competencia (chcmnano Juridico. Mexicano, Instituto de.

anestigaciones Juridicas, Editorial Porraa, S. A., pagina 1884), por lo que desde
es'!te_punto de vista entendemos que"'la inhabilitaciéh sefé- aplicada mediante
reéoluéién emitida por autoridad .competehte,. que en el caso lo es la contraloria
.[ntéerna' de cada depgndencié; en segundo término, la palabra "qurisdiccién" se ha
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cohsiderado como "facultad, deber d# un organo del Estado para administrar
Justicla" (Op. cit.), lo que equivale a qemr que si bien es cierto que la funcién
jur{sdicclonal es propia del poder judicial, formalmente hablando, ello no quiere
déic:ir que los otros dos poderes (ejechivo y legislativo) estén imposibilitados de
ejercer dicha funcién, ya que de c?nformldad con diversos ordenamientos
Iegales, entidades o dependencias dfstintas del poder judicial materialmente
hablando, ejercen la funcién Jurisdiccional, como sucede con la Ley Federal de
Responsab:lidades de los Servidores Publicos que otorga a la contraloria interna
'de cada dependencia la facultad de ejercer la actividad jurisdiccional para
lmponer la sancién administratlva de inhabilitacién para desempefiar un empleo,
cargo o comisién -en el servicio publico. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO . Revisién fiscal 21/91.

Higlnlo Barrén Rangel 3 de abril de 1991. Unanlmldad de votos. Ponente: Samuel
Hernandez Viazcdn, Secretario: Ricardo Ojeda Bohérquez Revisién fiscal 141/91.

Alvaro Herrera Huerta. 14 de marzo de 1991, Unanlmldad de votos. Ponente:

Samuel Hernéndez Viazcén. Secretario: Salvador Mondragén Reyes
i

o) . .

Por lo tanto tenemos que los mfractores antes mencnonados se tratan de persona
mayores de edad; en pleno usos de sus facultades fisicas Y mentales; con un nivel
socno econdmico aceptable con un mvel escolar que les permlte el pleno entendimiento
de las leyes en la materla y quienes actualmente no se encuentran desempeﬁando
cargo Publico en este H. Ayuntamuento Constltucional de Cardenas, Tabasco. Por lo
que se estima justo, ‘equitativo y con ampho sentido de justicia resolver en el sentido’
qué ya ha quedado precisado en el consnderando de la presente Resolucuén En tal
v:rtud esta Autoridad Admmistratlva en estricto apego a lo contemplado por los
numerales citados. en lineas anteriores y de conformidad al articulo 64 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos y 111 del Cédlgo de Procedimiento
Penales vigente en el Estado de tabasco se declara exlstente la responsablhdad
admimstratlva de los CC..LIC. ARTURO ZACARIAS SANCHEZ FELIPA OBRADOR
DOMINGUEZ, WILBERT PALMA MONTIEL Y ADAN -.AQORNO DE LA CRUZ-, en su
caracter de ex Director de Seguridéd Publica, ex sub dirdctora de atencién a la mujer,
ex?jefe del Departamento de Organizacién Soclal, ex enca'rgadqdél Pantedn Santa rita,
dei Ayuntamiento Constitucional de Cérdenas, Tabasco, por existir medios probatorios
que acreditan la t_rasgreéién/a la Ley de Responsab‘ilida'de_s de los Servidores Publicos.
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| V.- Ahora bien, al haberse demostrado que los“CC. LIC. ARTURO ZACARIAS
SANCHEZ FELIPA OBRADOR DOMINGUEZ WlLBERT PALMA MONTIEL Y ADAN
ADORNO DE LA CRUZ en su caracter de ex Dlrector de Segundad Publica, ex sub

dlrectora de atencnon a la mujer, ex jefe del Departamento de Orgamzacnén Socxal ex

.enc;argado del Panteén Santa rita, del Ayuntamiento Constitucional de Cérdenas,

Tabasco, Sl tienen Responsabilidad Administrativa plena y directa en los hechos que
seile atribuyen, por lo que el suscrito resolutor arriba a la conclusién que de acuerdo a
las' constancias y probanzas exlstentes en autos, 'se resuelve que técnica y

juridicamente S| se encontraron elementos aptos y suficientes para FINCARLE'
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA y con fundamento én el articulo 53 fraccion

- VI, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Tabasco

se decreta lmponer Ja sancién consustente en LA INHABILITACION POR EL PERIODO
DE UN ANO, PARA DESEMPENAR EMPLEO, CARGO © COMISION EN EL
SERVIC_IO PUBLICO MUNICIPAL, ESTATAL Y FEDERAL A PARTIR DE QUE
QL?EDE FIRME LA NOTIFICACION DEL LA PRESEN_TE RESOLUCION,

"EXHORTANDOLOS PARA QUE EN LAS FUNCIONES QUE EN UN FUTURO

.lNTERES EN EL ENCARGO ENCOMENDADO, DEBIENDOSE APEGAR

R

, Departamento de Organizacion Social, ex e

DE_’SE-MPENEN‘ DENTRO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, PONGAN, MAYOR

ESTRICTAMENTE A LAS NORMATIVAS SENALADAS EN EL ARTICULO 47 DE LA

'LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO

DE TABASCO, YA QUE EN CASO CONTRARIO SE LE APLICARA UNA SANGION
MUCHO MAS SEVERA.

los servidores publicos del Estado notn‘xquese personalmente la presente resoluciéon a
los cc. LIC. ARTURO ZACARIAS SANCHEZl FELIPA PBRADOR DOMINGUEZ,
WlLBERT PALMA MONTIEL Y ADAN ADORNO DE LA CRUZ, en su caracter de ex
Dlrector de Seguridad Publica, ex sub dlrectora de .atencién a la mujer ex Jefe del

Ayuntamlento Constitucional de Cardenas 'Tabascé -en sus ‘domicilios asentados en
autos, con la finalidad de que se muestren sabedores del contenido de la misma y
prcgcedan’confo'rme a derecho corresponda, y una vez que haya quedado firme publicar
los! puntos resolutivos de la presente en el Periddico Oﬂdial del Estado de Tabasco,
comun(quese mediante oficio, adjuntando copias cerfificadas del fallo definitivo, a las
Contralorias internas de los 16 munlciplos Testantes del Estado de Tabasco; a la

- Secretaria de la Contraloria del Estado de Tabasco, al érgano de -control del Poder

Eje_Cth_lVO del Estado de Tabasco, (SECOTAB), a la Direccion de Contralorfa del

| VL.~ En terminos del articulo 64, fraccién il y 75-de la ley de responsabilidades de -

rgado del Panteén Santa rita, del
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TribunalA Superior’ de Justicia .. del Estadd de Tabasco, al Organo Superior de-
Fi's‘,_calizacién del Estado de Tabasco; y a la Secretaria de la Funcidn Pﬁblica Federal,
asf como al Presidente Municipal, para sus respectivos conocimientos, por lo que una

'vei que sea. debidamente notificada la presente, archivese como asunto legal y

totalmente concluido.
?, Vil.- Asimismo, se sefiala que esta Autoridad Administrativa emlte la presente
resoluonon en tlempo y en forma, dado que la Ley de la materia, no hace una
declaracnén en cuanto a la emisidn de la misma fuerd del plazo establecido, lo anterior
tiene sustento en el siguiente criterio Jurisprudencial. *" ..Novena Epoca, Instancia:
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRAT/VA DEL SEGUNDO CIRCUITO,
Fuente: Semanano Judicial de la Federacién y su Gace\lta, Tomo: VI, Diciembre de
1998, Tesis: I.A.35 A, Pégina: 1077 PROCEDrMIENTO ADMINISTRATIVO
PREVISTO EN EL ARTI’CULO 64 DE LA LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES
DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. OPORT‘NIDAD PARA DICTAR
RESOLUCIONES EN EL, DESPUES DE TRANSCURRIDO EL TERMINO DE
TREINTA DIAS A QUE SE REFIERE LA FRACCION |1 IDEL CITADO PRECEPTO. El
artfculo 64, fraccién Il de la Ley Federal de Responslab/l/dades de los Servidores
Publlcos establece ‘La secretarfa impondréa las sancmrlres administrativas a que se
ref jere este cap/tulo mediante el siguiente procedlmie}vto o AL Desahogadas las
prqebas si las hubiere, la secretarla resolverd dentro de los treinta dias hébiles
S/gwentes sobre la. mex:stenma de responsab/l/dad °l imponiendo al /nfractor las
sanc:ones administrativas correspondientes y notifi carél la resolucxén al interesado

dentro de las setenta y dos horas, a su jefe inmediato, a su representante designado

por la dependencia y a su superior jerérqwco . de /a trascnpc;én anterior se advierte
que el Ieg/slador no prevé sancién alguna pard ei caso de que el acto se dicte fuera del

plazo de treinta d/as y ademés ello no /mpI/ca dé n/ngund manera, que si la autoridad

adm/nlstrat/va no dicta resoluciéon en d/cho térmlr)o ya no puede hacerlo‘

: postenormente toda vez que de la lectura /ntegral de/ refef/do numeral no se desprende

que exista alguna sancién en caso de que no se dicte dentro del plazo, lo que conduce

“a concluir que aun después de los ftreinta dias, la autondad demandada estd en |

pOSIbllldad de dictar resolucién en el proced/mlento\ administrativo. TRIBUNAL
‘COLEGIADO EN MATERIA ADM/NISTRAT/VA DEL SEG(}iNDO CIRCUITO....”

| o
Por i_o antes expuesto, fundado y motivado, esta Autoridad iAdministrativa:

[

21 DE JULIO DE 2010
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RESUELVE

PRIMERO.- En términos del considerando 1, lil, l‘\/,,'l e la presente resolucion, se
declara EXISTENTE LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA, por parte de los CC.
LIC ARTURO ZACARIAS SANCHEZ, FELIPA OBRADOR DOMINGUEZ, WILBERT
PALMA MONTIEL Y ADAN ADORNO DE LA CRUZ, en §’u caracter de ex Director de
Seguridad PUblica, ex sub directora de atencion a la mLuer‘exjefe del Departamento de
Organizacion Social, ex encargado del Panteén Santa rita, todos servidores Publicos de

la’. administracién = 2007-2009, relatva A LA NO . PRESENTACION DE SU

DECLARACION DE " SITUACION PATRIMONIAL POR CONCLUSION DEL
ENCARGO vulnerando con tal proceder los numerales 227, 228, ultimo parrafo de la

Ley Organica de los MunIClplOS del Estado de Tabasco, 47 fracciones |, XVIII y XXI, 80.
y &1 fracciones Il y llI, parrafo tercero, de la ley de Responsabnl_ldades,de los Servidores -

Publicos al Servicio del Estado de Tabasco.

|
i

Servndores PuUblicos. al Servicio del Estado de Tabasco, es procedente |mponer a los

CQ. LIC. ARTURO ZACARIAS SANCHEZ, FELIPA OBRADOR DOMINGUEZ, -

WILBERT PALMA MONTIEL Y ADAN ADORNO DE LA CRUZ, en su caracter de ex
Diliéctor( de Seguridad Publica, ex sub directora de atencién a la mujer, ex jefe del
Deépartam'ento de Organizacién Social, ex encargado del Pantedn Santa rita, del
Ayuntamiento de Cérdenas, Tabasco, LA INHABILITACION POR EL PERIODO DE UN
ANO, PARA DESEMPENAR EMPLEQ, CARGO.O-COMISION EN EL SERVICIO
PUBLlCO MUNlCIPAL ESTATAL Y FEDERA ARTlR DE QUE QUEDE FIRME
LA NOTIFICACION DEL LA PRESENTE RESO,__;. CION EXHORTANDQLOS PARA
.QUE EN LAS FUNClONES QUE EN UN FUTURO DESEMPENEN ‘DENTRO DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA, PONGAN MAYOR |NTERES EN EL ENCARGO
ENCOMENDADO DEBIENDOSE APEGAR ESTR]CTAMENTE ‘A LAS NORMATIVAS
SENALADAS EN EL ARTICULO 47 DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO DE TABASCO YA QUE EN CASO
CONTRARIO SE LE APLICARA UNA SANCION MUCHO MAS SEVERA

i TERCERO.- En términos ‘del considerando VI, del presente: fallo y en términos
de{ articulo 64, fraccidn |l y 75 de la ley de responsabilidades de los servidores publicos
del Estado notlﬂquese personalmente la presente resolucién a los CC. LlC ARTURO

SEGUNDO.- En términos del considerando V, del presente failo y de conformidad -
.con lo establecido en el articulo 53, fraccidn VI, de la‘ley de Responsablhdades de los
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'ZACARIAS SANCHEZ, FELIPA OBRADOR DOMINGUEZ, WILBERT PALMA
M(?NTIEL Y ADAN ADORNO DE LA CRUZ, en su cardcter de ex Director de
Séburidad Publica, ex sub directora de atencidn a la mujer, ex jefe del Departamento de
OrQanizacién Social, ex enﬁargado‘del Pantedn Santa rita, del Ayuntami'ento
.Qonstitucionat de Cardenas, Tabasco, en sus domicilios ‘asentados en autos, con la
. fi nahdad de que se muestren sabedores dei contenido de la misma y procedan

»copfome. a derecho corresponda, y una vez que haya quedado firme publicar los
puntos resolutivos de la 'presenie en el Periédico Oficial del Estado de Tabasco,
‘ comuniquese mediante of icio, adjuntando copias. certificadas del fallo definitiva, -a las
Contralorfas intemas de los 16 municiplos restantes dél Estado de Tabasco ala
:Secretarfa de la- Contraloria del Estado de Tabasco, al érgano de control del Poder
‘Ejecutlvo del Estado de Tabasco, (SECOTAB) a la"' Direccién de Contraloria del
:Tribunal Superior de - Justicia del Estado de Tabasco, al Organo Superior de
-Flscalizacién del Estado de Tabasco, y ala Secretaria de la Funcién Publica Federal,
‘asl como al Presidente Municipal, para sus.respectivos conocimientos, por lo que una

vez que sea debldamente notif cada la presente, archivese como legal y. totalmente
concluido

CUARTO Asi mlsmo hégasele saber a las partes que cuentan con térmmo de
qumce dfas naturales para lnterponer el recurso .de revocacion ‘en caso ' de estar
inconformes con la mismas, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo

71 de la Iey de responsabnhdades de los servldores publlcos al sewicno del Estado de
Tabasco :

;. QUINTO.- Notifiquese. personalmente a las partes, en dos tantos con firma
autégrafa, la presente resolucion. -

"

ASi LO RESOLVIO, MANDA Y FIRMA EL CIUDADANO LICENCIADO ANGEL
BOLAINA DE LA CRUZ, EN SU CARACTER DE CONTRALOR MUNICIPAL, POR
ACUERDO DEL INGENIERO NELSON PEREZ GARCIA, PRESIDENTE MUNICIPAL,
ANTE LOS TESTIGO$ DE ASISTENCIA,V QUIENES DAN FE, ﬁ ICENCIADO
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MlGUEL ANTELMO GIL GAMAS JEFE DE LA""'UNl'DAD JRIDICA DE LA

CERTIFICACION.-

Lic. Mateo Velazquez Olan, en el caréctér "de Secretario del. H. Ayuntamiento Con'stitucional del
'Municipio de Cardenas, Tabasco; que preside el Ing. Nelson Pérez Garcia, en el ejercicio de sus
funcxones--'-—--V--'--f--'----'---Cert'lflca..
~ Que la presente copia fotostatica consta de . catorce’ hojas utiles tamafio oficio que refiere a la
* resolucién definitiva de fecha ocho (08) de Abril del afio dos mil diez (201»0) misma que recayd
deatro del procedimiento administrativo CM-P.A. 002/2010 el .c"ual se instruye en el :6rgano.de
. control interno del H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco, en cortra de ios cC.
LIC. ARTURO ZACARIAS SANCHEZ, FELIPA OBRADOR DOMINGUEZ, WILBER PALMA MONTIEL Yy
ADAN ADORNO DE LA .CRUZ, en su cardcter fe ex Director de Seguridad Pﬁbl”i'cd,‘ex Sub
directora - de Aienci_éﬁ ala Mujer, ex Jefe del Departumehto de Organizacién Social del Ramo
General 33, ex enéurgudo del Panteén Santa Rita, del Ay‘uvnfqmiento de Cérdenus) Tdbusco,

~ ante mi conguerda fiel y. exa'ctamente con su original que tuve a la vista y al que me remi'tb._----e--_--
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Se extiende la presente, a petlcion del Lic. Miguel Antelmo Gil Gamas, en su caracter de jefe de la
umdad Juridica de la Contraloria Muﬁncupal del H. Ayuntamlento de Cardenas, Tabasco ; siendo las
nueve horas del dia dieciocho del mes de Mayo del/ano dos. mil dlez, en la Herolca ciudad de
Cardenas Estado de Tabasco Republlca Mexncana.- de todo lo cual certlflco y doy fo menmmemmnacanencnn
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