RGN
T

»,
{}
Sy

P
Ny

PE
OFIGIAL

ORGANO DE DIFUSION OFICIAL DEL GOBIERNO
" CONSTITUCIONAL DEL ESTADO LIBRE
Y SOBERANO DE TABASCO.

PUBLICADO BAJO LA DIRECCION DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO

Registrado como correspondencia de segunda clase con fecha
17 de agosto de 1926 DGC Num. 0010826 Caracteristicas 11282816

‘ Epoca 6a.

Villahermosa, Tabasco

7 DE NOVIEMBRE DE 2009

Suplemento

7009

3

No. 25787
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A

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

| IEPC
TABASCO .

TU PARTICIPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL

SCE/PE/PRD/060/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y

DE PARTIQ!PAClON CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR
ISMAEL ALEJANDRO PEREGRINO, CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL
CONSEJO DISTRITAL DEL MUNICIPIO DE PARAiSO, TABASCO, DEL INSTITUTO
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA EN TABASCO, EN CONTRA DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DEL CIUDADANO GUSTAVO
GUERRA ESPINOSA, Y/O QUIEN O QUIENES RESULTEN RESPONSABLES, POR
LA COLOCACION {INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAL EN "EL
EQUIPAMIENTO CARRETERO, EN EL MUNICIPIO DE PARAISO, TABASCO.

ANTECEDENTES

1.- Con fecha doce de diciembre del ano dos mil ocho, contamos con una nueva Ley
Electoral del Estado de Tabasco, expedida por la Quincuagésima Novena Legislatura del
Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, mediante decreto 099

publicado en el periddico oficial, extraordinario n(i'mero 52, es de suma importancia,
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réglamentar las disposiciones inherentes a los divéfsos pfOE:'edimientos sancionadores,
de la nueva Ley Electoral, con la finalidad de brindar coherencia integral y mayor
facilidad de interpretacion, que redunde en un eficaz funcionamiento, privilegiando los
principios rectores de certeza, legalidad y seguridad juridica, en su aplicaciéon, dando con

ello positividad a ia referida normatividad electoral.

2.- El escrito de tres de octubre de dos mil nueve, constante de quince fojas utiles. \

signado por el ciudadano Ismael Alejandro Peregrino, Consejero Representante

Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante {a Junta Distrital de Paraiso,
Tabasco, del Cbnsejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana en
Tabasco, sin anexos, pero en el escrito de. denuncia agregd las documentales
consistentes en: 1- DOCUMENTAL PRIVADA- DIECISEIS FIJACIONES
FOTOGRAFICAS, de diversos lugares; el escrito de denuncia fue presentado ante el
Consejo Distrital de Paraiso Tabasco, quien a su vez lo remiti¢ a esta autoridad quien lo
tuvo por recepcionado en la Oficialia de Partes del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco a las veintidos horas con veinte minutos del dia seis de octubre
de dos mil nueve, en contra de Gustavo Guerra Espinoza candidato a diputado local del
XV Distrito, por el Partido Revolucionario Institucional; asi como al Partido
Revolucionario Institucional y quien ¢ quienes resulten responsable, por la colocacion

indebida de propaganda electoral en equipamiento carretero.

3.- El denunciante, expone como hechos y agravios los siguientes:
HECHOS

1.- Que es el caso que el dia miércoles 30 de septiembre del presente ano, aproximadamente a las cinco
de la tarde personas que se dicen ser empleadas de Pemex empezaron a colocar propaganda en lugares
que la ley electoral prohibe en la orilla de la carrelera federal propaganda electoral del candidato a
diputado local GUSTAVO GUERRA ESPINOZA. con la imagen impresa del rostro del candidato a diputado
local por el Municipio de Paraiso, Tabasco del (PRI) GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, ~iolando los
articulos 339 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, por la ubicacion fisica de su propaganda
electoral, toda vez que su ubicacion se encuentra dentro del equipamiento urbano tal y como le senala el
articulo 7 inciso b) fraccion | Del Reglamento Det Instituto Electoral v de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia De Denuncias Y quejas que dice: Se entendera por equipamiento carretero, a
aquella infraestructura integrada por cunetas, guarniciones, taludes, muros de contencion vy
proteccion; puentes peatonales y vehiculares, vados, lavaderos, pretiles de puentes, mallas
protectoras de deslave, sefalamientos y carpeta asfaltica, y en general aquelios que permiten el
uso adecuado de ese tipo de vias de comunicacion. La fotografia impresa del candidato a diputado
focal por Paraiso, Tabasco, GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, da los elementos que constituyen los actos
violatorios de la normatividad electoral y la PROMOCION de la imagen de! candidato a diputado local del
Partido Revolucionario Institucional, en lugares prohibidos si afectan el sano desarroilo, para aspirar a
cargos de eleccion popular Y EQUIDAD EN EL PROCESO ELECTORAL, asi mismo el Partido
Revolucionario Institucional, violenta los principios democraticos ya que como partido no se esta
conduciendo dentro de los causes legales, tal y como lo sefiala el articulo 59 y 232 fraccion IV y V parrafc
segundo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, que dicho predio en cuestion independizntemente
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cualquiera gue sea su régimen juridico NO FUE SORTEADO ENTRE LOS PARTIDOS POLITICOS
REGISTRADOS, CONFORME AL PROCEDIMIENTO QUE EN SESION DEL CONSEJO ESTATAL Y
DISTRITALES HAYAN CELEBRADO EL MES DE MAYO DEL ANO EN CURSO. Por lo que es sujeto de
sancion el candidato a diputado GUSTAVO GUERRA% ESPINOZA y el PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, por ser sujetos sancionables por mfrac(:‘pnes cometidas a la normatividad electoral tocal
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 309 de Ia\gey Electoral del Estado de Tabasco y lo cita el
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Cuudadiana .de. Tabasco en Materia de Denuncias e n
su articulo 6 fracciones 1y 3 y por lo mismo fa quejd” se ‘debe a; estudlo y resolucion, en su caso, la
aplicacién de las sanciones correspondientes, en. términos -de* 1o estableado por el Gltimo parrafo del
articulo 204 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco ‘ :

2.- Pero es el caso de que la imagen del candidato a diputado localide! Partido Revolucionario
Institucional, GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, dicha manta tiene una medida aproximada un metros de
ancho por ochenta centimetro de largo aproxxmadameme en fa que se apfécia perfectamente la imagen
del candidato a diputado del (PRI), asi como también el togotipo del (PRI)-, tal y como se demuestra cpn
las fotografias que se anexan a la presente denuncia. como-se demuestran con las fotografias que se
anexan a la presente queja, la propaganda electoral antes mencionadas se encuentran colocadas en
postes de madera de coco labrada en la que sujetan la imagen del candidato a diputado GUSTAVO
GUERRA ESPINOZA, por lo tanto el candidato a diputado antes mencionado de! Partido Revolucionario
Institucional, esta recibiendo apoyo del sindicato de petroleros de la seccion 50 toda vez que empleados
de Pemex prestan sus servicios para apoyar y promocionar su imagen por lo que se violentan una vez mas
la Ley Electoral del Estado de Tabasco en su articulo 320 que dice: que constituye infracciones a la
presente Ley de las organizaciones sindicales, laborales o patronales, o de cualquier otra
agrupacion con objeto social diferente a la creacién de partidos politicos, asi como de sus

integrantes y dirigentes, cuando actiien o se ostenten con tal caracter, o cuando dispongan de los
recursos patrimoniales de su organizacion.

Por lo que desde este momento me permito a sefalar la ubicacion exacta de las propag‘andas electorales,
ubicadas en lugares prohibidos por los ordenamientos legales que la Ley Electoral y los reglamentos
senalan: ’

a) - Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la que se logra
apreciar su imagen de medio cuerpo. Esta se encuentra ubicada en la carretera federal Comalcalco —
Paraiso, a la altura del retorno ubicado en la rancheria oriente primera seccion para ser mas exacto a 100
mts. De la entrada a la rancheria libertad primera seccion, se puede ver en fa folo donde se encuentra
colocada la propagan en los postes amarrado con una fablas de cocos labrados y bien enterrados
aproximadamente de un metro de largo por ochenta centimetros de ancho tiene dicha propaganda
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b} - Propaganda eiectoral del diputade GUSTAVO GUERRA ESPINOZA en la que se logra apreciar
su imagen de medio cuerpo. Esta se encuenira ubicada’ en la carretera federal Comalcalco -
Paraiso. a la altura de la Rancheria Oriente Primera Seccion, a ladc del auto hotel paraiso Real se
puede ver en la foto donde se encuentra colocada la propagan en los pastes amarrado con una
tablas de cocos labrados y bien enterrados. aproximadamente de un metro de largo por ochenta
centimetros de ancho

¢).- Propaganda efectoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZ4 en Iz que se logra apreciar
su imagen de medic cuerpo. Esla se encuentra ubicada en la carretera federal Comalcalco —
Paraiso. en el Ejide Oriente San Cayetano, aproximadamente come a ireinta metros de’la calle Ciro
Peérez Algjandro de dicha comunidad, se puede ver en la foto donde se encuentra colocada la
propagan en los postes amarrado con una {ablas de cocos iabrados y bien enterrados.
aproximadamente de un metro de largo por ochenta centimetros de ancho tiene dicha propaganda
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d).- Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la que se dogra apreciar su imagen de medio
cuerpo. Esta se encuentra ubicada en la carretera federal Comalcalco — Paraiso, aproximadamente como a 300 mts. De Ia

primera entrada al ejido oriente san Cayetano, antes de la curvg.conocida como la ICA, s&'puede ver en la foto donde se /
encuentra colocada la propagan en los postes amarrado con una tab!

as de cocos labrados y bien enterrados, aproximadamente
de un metro de Wl

B cosrave
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e).- Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la que se logra apreciar su imagen
de medio cuerpo. Esta se encuentra ubicada en la carretera federal Coma/caico — Paraiso. en la Rancheria Quintin
Arauz. en la entrada de la bodega de sal, se puede ver en la foto donde se encuentra colocada la propagan en los posles
amarrado con una tablas de cocos labrados y bien enterrados, aproximadamente de un metro de largo por ochenta
centimetros de ancho tiene dicha propaganda

f) - Propaganda electoral def diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA
de medio cuerpo. Esta se encuentra ubicada en la carretera federal Comalcaico — Paraiso, en la Rancheria Quintin
Arauz, aproximadamente a 500 metros de la nueva Plaza Paraiso, se pueds ver en fa foto donde se encuentra cologada
la propagan en los postes amarrado con una tabla de cocos labrados y bien enterrados

. en la que se logra apreciar su imagen
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ql.- Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la que-selogra-apreciar su imagen de medio
custpo. Esta se encuenira ubicada en la carretera federal Paraiso- Villa Puerto Ceiba, en la a la Colonig.La Continuidad contra
una con el Super mercado Soriana, se puede ver en fa foto dondé se encuentra colocada la propagan en los postes
amarrado con una tablas de cocos labrados y bien enterrados, aproximadamente de un metro de largo por ochenta centimetros
de ancho tiene dicha propaganda. )




PERIODICO OFICIAL 7 DE NOVIEMBRE DE 2009

3.- Es el caso que el dia de hoy 03 de octubre del presente ario, aproximadamente a nueve de la mafiana un grupo de
lrabajadores que realizan miltancia a la seccion 50 del sindicato petrolero en la colonia Lazaro Cardenas del Rios se les
sorprendié poniendo propaganda en lugares prohibidos del candidato a diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, por lo que
con pleno conocimiento de la falta que estan cometiendo en un acto desesperado, se sigue ubican propaganda electoral en
lugares prohibidos como a continuacion exhibo con las presentes fotografias que anexo en estos momentos.

1) Propaganda electoral del diputado GUSTAVQ GUERRA ESPINOZA, &) la que se logra apreciar su imagen a
medio cuerpo. Esta se encuentra ubicada en frente del hospital del petroleo mexicano en, la primera etapa de la colonia Lazaro
Cardenas del nc, sobre el camelidn de la zona verde y se puede ver en la foto donde se é{jcuemra colocada la propagan en los

postes amarrado con una lablas de coco labrados y bien enterrados, aproximadamente de:un-mgtro de largo por ochenta
centirmetros de ancho

111 - Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la que se logra apreciar su imagen de
medio cuerpo v se encuentra ubicada en el campo deportivo UNIDOS VENCEREMOS. De la colonia Lazaro Cardenas del Rio en
la orilla de calle se puede ver en |a foto donde se encuentra colocada la propagan en los postes amarrade con una tablas de
cocos labrados y bien enterrados, aproximadamente de un metro de largo por ochenta centimetros de ancho tiene dicha

propaganda Como se puede demostrar con las dos fotografias que se anexan.
~& "R e . %

” e
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ill) Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la que se lograapreciar su imagen dc medio
cuerpo y se encuentra ubicada enfrente de la delegacion municipal y de la cancha de usos mdltiples de la seccion 50 del sindicato
petrolero de la colonia Lazaro Cardenas del Rio Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la que se
fogra apreciar su imagen de medio cuerpo y se encuentra colocada la propagan en fos postes amarrads con una tablas de cocos
labrados y bien enterrados, aproximadamente de un metro de largo por ochenta centimetros de ancho tiene dicha propaganda

eslas dos propagandas estan ubicadas cerca en lugares distintos. Como se puede demostrar con las dos fotografias que se
anexan.

V1 - Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la que se logra apreciar su imagen de
medio cuerpa y se encuentra ubicada en frente de la bomba de agua de la seccion 50 del sindicato petroiero de la colonia Lazare
Cardenas del Rio Propaganda electoral del diputado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en la tercera etapa en la que se logra
apreciar su imagen de medio cuerpo y Se encuentra colocada la propagan en los postes amarrado con una tablas (e cocos
labrados y bien enterrados, aproximadamente de un metro de largo por ochenta centimetros de ancho tiene dicha propaganda
Coma se puede demostrar con las dos fotografias que se anexan -
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CONSIDERACIONES DE DERECHO

Que conforme a tales consideraciones y atendiendo a lo antes” seﬂa&ado el C, GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, y el
Partido Revolucionario Institucional, estan cometiendo graves faltas a Ley Electoral del Estado. De los hechos
denunciados asi como de fo establecido por los articulos antes citados se desprendelo siguiente:

Que el denunciado GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, en su caracter de diputado local 'y el Partido Revolucionario Institucional se
encuentran sealizando actos que afectan del PRINCIPIO DE LEGALIDAD para aspirar a cargos de eleccion poputar, lo cual
aclualiza los supuestos establecidos tanto en la Constitucion como la Ley Electoral del Estado de Tabasco. Que las aclividades
realizadas conslituyen en consecuencia acciones antijuridicas, violentando las reglas-establecidas tanto en la Conslitucion Local,
Ley Electoral del Estado de Tabasco, todo con el objeto de obtener una venta)a indebida y afectar a los demas fuerza politicas y
candidatos opuestos.

También vuinerar el Principio de Equidad en la Contienda Electoral, derivada de su promocion en tugares prohibidos por la Ley
Electoral, ademas de que con esas proyecciones el Partido revolucionario Institucional favorece a candidatos de su partndo
politico
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A4 fin de acreditar o anterior, ofrezco las siguientes:

PRUEBAS

1.- LA DOCUMENTAL FOTOGRAFICA. - Consistente en la IMPRESION A COLOR de las fotografias del candidato a
diputado del (PRI) GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, donde se demuestra que efectivamente se aprecia perfectamente fa imagen
del candidato a diputado del (PRI}, asi como también el logetipo del (PRI}, tal y como se demuestra con las fotografias que se

anexan a la presente denuncia. Prueba esta que se refaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos expuestos en la
presente queja

2.- INSPECCION OCULAR - Solicito a esta Junta Distrito' ordene a quien corresponda, verifique los hechos denunciados con el
proposito de hacer constar su existencia en lugar antes mencionado en los puntos de hechos y de fe de la existencia de la
probanza referida., esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente queja.

3. -INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en las constancias y actuaciones que obren en el expediente que’se
forme con motivo del presente escrito, en todo lo que beneficie a ia parte que represento.

4 . LA PRESUNCIONAL, EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA.- Consistente en todo lo que esta autonidad pueda

deducir de los hechos comprobados, en lo que beneficie a los intereses de la parte que represento.

5.- LAS SUPERVENIENTES.- Que aparezcan con posterioridad o que existan y de fas cuales mi representada no tenga
conocimiento, las cuales una vez conocidas se ofreceran y exhibiran en términos de ley.

Las anteniores probanzas las relaciono con todos y cada uno de ios capitulos de hechos y de derecho del presente ocurso

Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente solicito a este organo electoral:
PRIMERO.- Abric el expediente correspondiente para, en su caso Corroborar de acuerdo a las disposiciones legales y
reglamentarias que nigen el procedimiento sancionador electoral, fos hechos denunciados, dictando las medidas a que haya lugar
a efecto de evitar que continten los efectos de las infracciones denunciadas retirando de manera inmediata la propaganda anles
descntas

SEGUNDO.- Se instruya a la Junta Distrital, para que verifique la propaganda electoral a la que hemos hecho tencion
se inicie de oficio el procedimientc administrativo sancionalorio en contra del candidato a diputado local por Paraiso, Tabasco
GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, y al Partido Revolucionario Institucional, En base al articulo 60 y 322 fraccion 1 inciso a) y b)),
fraccion 1l inciso a), b} y ¢) de la Ley Electoral de! Estado de Tabasco.

TERCERO.- Previos los tramites legales y reglamentarios, dictar resolucion en donde se ordene cesar de manera
definitiva los hechos y actos denunciados, aplicando las sanciones que correspondan.

jDemocracia ya, Patria para Todos!
Paraiso, Tabasco: a 03 de octubre de 2009

ISMAEL ALEJANDRO PEREGRINO.
REPRESENTATE PROPIETARIO ANTE LA JUNTA
DISTRITAL, PARAISO, TABASCO.
PARTIDO REVOLUCION \DEMOCRATICA.

’

4.- Recibida que fue la queja, la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, dictd e(Lacuerdo de admision en fecha seis de
‘octubre del aino dos mil nueve, o anterior, er}\ cumphmlento al principio de publicidad

procesal, el acuerdo en comento quedo fijado en- Ios estrados de este Instituto.

5. Los dias ocho y nueve de octubre de dos mil nueve, tuviéﬁon lugar las diligencias de

emplazamiento y notificacidn ordenadas en el proveido anterior, a los denunciados

,_.._-—
,4/’//
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Partido Revolucionario Institucional y Gustavo Guerra Espiﬁbza, candidato a diputado
por el XV distrito, por el Partido Revolucionario Institqgional, respectivamente; y al
denunciante Partido de la Revolucion Democratica a través de la Licenciada Sally

Guadalupe Madrigal Alvarez.

6. Con fecha diez de octubre de dos mil nueve la Secretaria Ejecutiva de este Instituto
celebrd en las oficinas que ocupa la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo numero 747, la
audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, pérrafo quinto y 337 de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacién con los diversos 64 y 65 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRD/060/2008

DENUNCIANTE: C. ISMAEL ALEJANDRO PEREGRINO, CONSEJERO
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA ANTE EL XV CONSEJO ELECTORAL DISTRITAL
MUNICIPIO DE PARAISO, TABASCO, DEL INSTITUTO ELECTORAL Y

DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO. :

DENUNCIADOS: C. GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, EN SU CARACTER N
DE CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL POR EL XV DISTRITO ELECTORAL

DE - PARAISO, TABASCO, POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, ASI COMO AL PARTIDO REVOLUCIONARIO }
INSTITUCIONAL, POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES | /
ELECTORALES POR LA UBICACION -DE PROPAGANDA ELECTORAL EN
LUGARES PROHIBIDOS.

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRD/060/2009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las trece horas del dia diez de octubre del ano dos mil
nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, sito en Eusebio
Castillo numero setecientos cuarenta y siete. -
£l Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento de Actas y Acuerdos: Dio la bienvenida a los presentes, les
hago saber que con fundamento en el Gltimo parrafo del articulo 333 partafo quinto de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y el
articulo 53 del Reglamento del Instituto Electorat y de Participacion Ciudadena de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. el
Secretario Ejecutivo mediante oficio SE/4012/2009 me designa para llevara cabo la presente difigencia. Por lo que se procede a
dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en fecha seis 'aé‘,_octubre, en los autos del expediente
SCEIPEIPRDI060/2009, integrado con motivo de la denuncia presentada por el C. lérh‘agl Alejandro Peregrino, Consejero
Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante el XV Consejo Electoral Distrital Municipio de Paraiso,
Tabasco del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en contra de C. Gu'g'ta‘vo Guerra Espinoza, en su caracter
de candidato a diputado local por el XV Distrito Electoral de Paraiso, Tabasco, por el Partido Revaiucionario institucional, asi como al
Partido Revolucionario Institucional, por acto infracciones a diversas disposiciones electorales por: fa ubicacion de propaganda electoral
en lugares prohibidos que afectan el principio de equidad, por la parte denunciante a quien’en el acuerdo de admision le fue
reconocida la personeria comparece personalmente el Ciudadang Ismael Alejandro Péregrino, quien se identifica con la
Credencial para Votar con clave de elector ALPRIS71041827H900, folio nimero 046516293, con numerc de mica 103102185140,
expedida por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, la cual se’diéne a la vista y para mayor constancia se
agrega a los autos del expediente en que se actua fotocopia debidamente certificada, devolviéndose el original en este aclo a
dicho profesionista por ser de su uso personal; asi mismo por la parte denunciada el C. Gustavo Guerra Espinoza comparece el C
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Bartolo Sanchez Peérez, y asi como at Partido Revolucionario Institucional comparece el Licenciado Oscar Armando Castillo
Sanchez quienes se identifican con las Credenciales para Votar con clave de elector SNPRBR75031727H501 vy
CSSNOSB84010227H700, folios numero 112735360 y 146324470, con nimero de micas 0896086002419 y 0310086284830,
expedida por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, a cual se tiene a Ia vista y para-mayor constancia se
agrega a los autos del expediente en que se acliia fotocopia debidamente certificada, devolviéndose el onginal en este acto a
dicho profesionista por ser de su uso personal; de igual forma, presenta la escritura publica numero 15524, expedida por el
Licenciado Jorge Pons y Carritio, Notario Publico Numero 01, de la Ciudad de Paraiso, Tabasco, en la cual el Ciudadano Gustavo
Guerra Espinoza, otorgan Poder General para Pleitos y Cobranzas, a favor del Licenciado Bartolo Sanchez Pérez. constantes de
tres fojas utiles, respectivamente, en virtud de fo cual se les tiene por reconocida su personalidad a los comparecientes. Asi
mismo senala como domicilio para oir toda clase de citas y nofificaciones la Avenida 16 de Septiembre numero 311 Edificio del
Comite Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, colonia Primero de Mayo, Centro, Tabasco A efeclo de flievar a
cabo la refenda audiencia, prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en relacion con el diverso 337, ambos de fa Lev Electoral
del Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacidn Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. Solicito a los presentes, asi como al publico asistente en esta sala, guardar la debida
compostura en razon de la naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se advierte a las partes que conforme af
articulo 289 del Codigo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al momento de verler sus
declaraciones, en virtud de que las mismas se haran ante una autoridad electoral. «—---------oosssemmmmm e

En virtud de lo anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fraccién |, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, y el
arabigo 65 apartado tercero, inciso a), de! Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas, siendo las trece horas con diez minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presenle
audiencia
Con fundamento en lo establecido por el articulo 337, parrafo tercero, fraccion |, de la Ley Electoral de! Estado de Tabasco, asi
como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana'de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas, se concede el uso de la voz a la parte denunciante Ismael Alejandro Peregrino, por un término no mayor
de quince minutos, a fin de que resuma el hecho que motivo la denuncia y haga una relacion de las pruebas que a su juicio la
corroboran. Se le otorga el uso de la voz a la parte denunciante, por el terming de quUINCe MINULDS. ~~-mmxmmr=mrmsnammm o enn

En uso .de la voz el Ciudadano Ismael Alejandro Peregrino, Consejero Representante Propietario del Partido de la
Revolucion Democratica ante el XV Consejo Electoral Distrital Municipio de Paraiso, Tabasco, dijo: Buenas tardes M
denuncia esta basada en los hechos que se han mencionado en tal denuncia por la parte actora en contra del candidato det
Partido Revolucionario Institucional y desde luego como ser candidato de! Partido Revolucionario Institucional quien a sabiendas
la colocacion de propaganda en su parte fisica electoral en equipamiento de carretero, pues es un delito grave para la contienda
electoral, ya que el articulo 7, inciso b) en la fraccion 1V del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana en
Materia de Denuncias y Quejas dice: se entendera por equipamiento carretero, aquella infraestructura integrada por cunetas,
guarniciones, taludes, muros de contencién y proteccion; puentes peatonales y vehiculares, vados, lavaderos, pretiles de
puentes, mallas protectoras de deslave, seialamientos y carpeta asfaltica, y en general aquellos que permiten el uso adecuado
de ese tipo de vias de comunicacion; como lo hago constar en la parte de las folografias y denuncio el hecho del treinta de
septiembre que fue conocido del presente ano, aproximadamente a las cinco de la tarde, personas que se dicen ser empieados
de PEMEX empezaron a colocar propaganda en los lugares que ta Ley Electoral prohibe, especificamente en fa orilla de
carreteras y en lo que son parte del equipamiento urbano que contempla todo lo que ya mencionen el citado articulo, entonces.
creo que las pruebas estan ahi, son fotografias que presentamos en su debido momento y que si ustedes ya han checado este
expediente, si revisaron bien las fotografias, pues estan dentro infringiendo la Ley. estamos en una contienda donde desde el
inicio no se demuestra 13 equidad, no se demuestra que existe un respecto a la Ley Electoral, entonces este sefior Gustave
Guerra y el Partido Revolucionario Institucional han pasado por allo el evitar infringir las leyes y han seguido colocando su
propaganda de una manera en la que los ciudadanos el impacto que queda aunque después la puedan retirar ya fue un agravio
hecho a la Ley Electoral y sobre todo ya fue un acto consumado hacia los ciudadanos de promocidn del voto, por 1o tanto
estamos en fa parte de que no hay la equidad gue establece el Codigo de que nos estamos conduciendo bajo la forma de
agraviar la Ley porque ha sido el proceder de los candidatos, ha sido el proceder del candidato del Partido Revolucionario
Institucional actuar de esta forma, entonces yo procederé a que valoren las pruebas que estan en la denuncia y que de tal forma
se nos dé fa razon en la que el Partido Revolucionario Institucional y el candidatd Gustavo Guerra Espinoza pues han estado
infringiendo esta Ley, €5 10do CUaNto 1eNgo QUE 8rGUMENIEI. - +a s mmesmmm et e o e

A continuacién el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Depanam nto de Actas y Acuerdos, manifesto: Se
tienen por hechas sus manifestaciones y quedan asentadas en el acta. Continuando:con la audiencia en términos del articulo
337, parrafo tercero, fraccion It de {a Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como. el-diverso 65 apartado 3, inciso b) del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. se le da el uso
de la voz al Representante Legal def denunciado Gustavo Guerra Espinoza, candidato a diputado local por el XV Distrito Electorat de
Paraiso, Tabasce por el Partido Revolucionario Institucional, comparece el Licenciado Bartolo Sanchez Pérez, por un tiempo no

mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las imputaciones
1€ENZ8UAS. - mm e e e e et et

En uso de la voz el Licenciado Bartolo Sanchez Pérez, Representante Legal del denuncnado Gustavo Guerra Espinoza,

candidato a Diputado Local por el XV Distrito Electoral de Paraiso, Tabasco por el Partido Revolucionario Institucional, dijo:
Muy buenos dias, en este acto exhibo poder notarial con el cual acredito la personalidad que me ostenta ante esle instituto, en




nombre y representacion de licenciado Guslavo Guerra Espinoza, asi como en el mismo acto .e__xlgjbo original y copia de la
contestacion de demanda, negando todos y cada uno de los hechos en cuanto a la denuncia presentada por el denunciante
Partido de la Revolucion Democratica, por lo que en este acto la exhibo para los efectos legales que a derecho corresponda, en
cuanto a la contestacion de los hechos que se le imputan a mi representado por parte del Partido de ta Revolucion Democratic.:
ralifico todos y cada uno de los puntos de la contestacion de denuncia realizada a favor de mi representado y por fo consiguien:e
esta representacion niega los hechos que el representante def Partido de la Revolucion Democratica, intenta imputar a o
representado, toda vez que el licenciado Gustavo Guerra Espinoza resulta ser una persona que se nge por principios y ¢s mu,
respetuosa en cuanto a la legislacion electoral vigente, asi mismo el candidato al que represento niega haber colocado o
mandado a colocar propaganda en los lugares prohibidos, mismos que se encuentran prohibidos por ta norma electorat y mucho
menos que esta haya sido en equipamiento urbano, de igual forma en la denuncia mediante la cual se me corrio trastado, nusma
que me fue entregada por el notificador de! Instituto Electoral, el Partido de la Revolucion Democratica dice aportar pruehas, las
cuales son impresiones fotograficas en razon a ello objeto en todas sus paries las supuestas pruebas que aporta el denuncianie
toda vez que estas no son mas que pruebas técnicas y estas no hacen prueba plena en juicio, con base en lo anterior expuesto.
quiero hacer hincapié que nos encontramos en un procedimiento especial sancionador y este se rige de un principio dispositivo,
el cual la carga de la prueba corresponde al denunciante. o cual no se da a la luz publica, lo expuesto por la sala supernor del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. en una lesis relevante tesis relevante VII/2009 en el rubro "la Carga de lo
Prucba en el Procedimiento Especial Sancionador”, corresponde al quejoso o denunciante, {0 cual pido sea insertado en la

presente intervencion por economia procesal, asi mismo es de hacer ver en la materia de pruebas que se rige el presente
dispositivo, fo cual debe hacerse desde la presentacion de fa denuncia que se impone al quejoso al presentar las pruebas, es
cuanto.
A continuacion el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento de Actas y Acuerdos, manifesto: Se
tienen por hechas sus manifestaciones y quedan asentadas en el acta. Continuando con la audiencia en términos del articulo
337, parrafo tercero, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) de!
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se fe da el uso
de la voz al Representante Legal del denunciado Partido Revolucionario Institucional, Oscar Armando Castillo Sanchez, por un
tiempo no mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruetas que a su juicio desvirtden las
imputaciones realizadas.
Seguidamente el Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal del denunciado Partido
Revolucionario Institucional, manifesto: Buenas tardes licenciado, en este acto vengo a dar formal contestacion a los hechos
que se fe imputan a mi partido, al Partido Revolucionario institucional, lo hago mediante escrito en este momento, asi mismo del
escrito presentado ratifico todos y cada uno de los puntos sefialados en dicha contestacion, en el cual niego rotundamente los
hechos que se le imputan al Partido Revolucionario Institucional, ya que este es un partido responsable y en ningin momento ha
ordenado o mandado a alguien a colocar propaganda de algin tipo de equipamiento, mucho menos en un equipamientc
carretero, ya que el Partido Revolucionario Institucional es conocedor de la norma, en vista de ello este no es responsable y
quiero abundar, que no es responsable de los supuestos hechos que se le imputan, por consiguienté, quiero que quede muy
claro que se niegan rotundamente los hechos que pretende imputar el representante del Partido de la Revolucidn Democratica,
ya que como lo dije el Partido revolucionario Institucional se rige por principios, asi mismo en la copia con que se me notifico, en
la cual el denunciante sefala ciertos hechos y por [a cual yo tuve conocimiento de ellos, de estoy en ninguno de ellos se puede
apreciar alguna prueba fehaciente de fa cual se desprenda que el Partido Revolucionario institucional o alguien del personal de
Partido Revolucionario institucional, por lo -cual niego que sea el Partido Revolucionario Institucional el que coloco o haya
colocado la propaganda y en vista que este no ha ordenado colocar propaganda en equipamiento carretero, en razon de ello es
que objeto todas y cada una de las pruebas o de las supuestas pruebas que aporta el actor por no ser mas que pruebas tecnicas,
ya que por su naturateza no pueden tener mas alla de un valor indiciario, en vista de ello y que |as supuestas pruebas aportadas
por el Partido de la Revolucion Democratica son pruebas prefabricadas en vista de que en ellas no se pueda apreciar Como a su
decir, exista personal colocando propaganda, puesto que en ellas no se ve a ninguna persona colocando propaganda ni
colocando ningun tipo de propaganda que ellos denuncian, en base a lo anterior es que quiero resaltar que el procedimiento
especial sancionador es un procedimiento dispositivo y te corresponde al quejoso o denunciante aportar las pruebas de los
supuestos hechos que el denuncia, en vista de ello y de que ia denuncia con la que se me corrio trastado no aporto ningun
prueba fehaciente que le permita a este instituto electorat tener aiguna veracidad o alguna certeza de los hechos, es por tanlo
que objelo nuevamente las pruebas, ya que estas no comprueban Rada de las aseveraciones del representante del partido de la
revolucion democralica, de ahi entonces que las impresiones folograficas que sefala el Representante del Partido de la
Revolucion Democratica, no son pruebas fehacientes y con ellas no sé le puede imputar ningin tipo de responsabilidad al partido
Revolucionanio Institucional, en vista de esto los hechos denunciados son falsos y negados por el Partido Revolucionani
ISHIUCIONA], B CUANLD. - - rmmer e s e e ool \
Acto seguido el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento de Actas y Acuerdos, en uso de la palabra
senalo: En virtud de sus manifestaciones y habiendo sido ofrecido el material probatono por ambas partes, con fundamento en lo
‘dispuesto por el articulo 337, parrafos segundo y tercero. fraccion 1l de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65,
apartados dos y tres, inciso ¢}, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion :Ciudadana de Tabasco en Matena di
Denuncias y Quejas, en relacion con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo; aplicado de manera supletoria lo estalindo por ol
arabigo 14, parrafos 4, 5 y 6 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Elecloral del propio Estado; ésta Sccretana
Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas ofrecidas por la parte denunciante se tienen por admitidas las siquientes: 1.-
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Documental Privada: Consistentes en fa impresion a color de las fotografias de! candidato a diputado del PRI Gustavo Guerra
Espinoza, donde se demuestra que efectivamente se aprecia perfectamente la imagen de! candidalo a diputado del PRI, asi
como también el logotipo del PRI, tal y como se demuestra con las fotografias que se anexan a la presente denuncia. Prueba que
se relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos expuestos en la presente queja. 2.- La Instrumental de Actuaciones -
consistente en las constancias y actuaciones que obren en el expediente que se forme con motivo de! presente escrito, en todo lo
que la beneficie. 3.- La Presuncional en su doble aspecto Legal y Humana.- consistente en todo lo que esta autoridad pueda
deducir de los hechos comprobatorios, en lo que beneficie a los intereses de que representa. 4.- Las Supervenientes - Que
aparezcan con posterioridad o que existan y de las cuales mi representada no tenga conocimiento. De las pruebas ofrecidas por
la parte quejosa se desecha 1a siguiente: 1.- Inspeccion Ocular ofrecida en virtud de que ta mismas no cumple con la naturaleza
de 1as contempladas en el articulo 337, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverso 65, apartado sequndo,
del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. SEGUNDO:
Ce las pruebas ofrecidas por la parte denunciada Gustavo Guerra Espinoza a través de su representante legal el licenciado
Bartolo Sanchez Pérez, se tienen por admitidas las siguientes: Instrumental de Actuaciones, la Presuncional Legal y Humana y
las Supervenientes. TERCERO: De las pruebas ofrecidas por la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional a traves de
su Representante Legal el licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, se tienen por admitidas las siguientes: Instrumental de
Actuaciones, la Presuncional Legal y Humana y las Supervenientes. Admitidas las probanzas de referencia, con fundamento en
el articulo 337, parrafos segundo y tercero fraccion lil, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos
v tres, inciso ¢), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Cuejas, se procede al desahogo de las mismas; en atencion a lo que ésta Secretaria Ejecutiva acuerda lo siguiente: La
Documental fotografica. Consistente en las impresiones a que el actor hace mencion, en virtud de que esta contemplada como
una documental privada queda desahogada por su propia naluraleza; la instrumental de actuaciones: la presuncional en su doble
aspecto legal y humano, y las supervenientes de iqual manera se queda desahogada por su propia naturaleza En cuanto a las
pruebas ofrecidas por el cludadano Gustavo Guerra Espinoza, a traves de su Representante Legal también queda desahogada
por su propia naluraleza, de igual manera las ofrecidas por el Partido Revolucionario Institucional a través de su Representante
Legal. Desahogadas que fueron fas pruebas ofrecidas por las partes, ésta Secretaria Ejecutiva concede el uso de la voz al
denunciante Ismael Alejandro Peregrino, para que en forma escrita o verbal por una sola vez en un tiempo no mayor a quince
minulos, proceda hacer SUS @legaciones. ~-----mwssm s ettt

En uso de la voz el Licenciado Ismael Alejandro Peregrino, Consejero Representante Propietario del Partido de la
Revolucion Democratica ante el XV Consejo Electoral Distrital Municipio de Paraiso, Tabasco, dijo: E! Partido
Revolucionario Inslitucional y el representante det candidato Gustavo Guerra Espinoza dicen no infringir la Ley, ser respetuosos.
pero sucede que las pruebas estan ahi, estan en las fotograficas donde se aprecia fa cantidad de propaganda que han colocado
en e equipamiento carretero y que ha sido certificado, corroborado por el profesor Carmen de la Cruz Jiménez quien es el
Presidente Consejero del Municipio de Paraiso, creo que a través del procedimiento especial sancionador nos dice y nos obliga a
que de existir una inspeccion ocular la cual procedimos a solicitar y que se da en un término de veinticuatro horas, la verificacion
de los hechos denunciados son con el proposito de hacer constar su existencia y a pesar de que la denuncia a fa hora de que la
denuncia recibida en los consejos distritales a las dos horas actan los compaferos como delincuentes a quitar todo su agravio.
entonces quiero dejar claro que mi denuncia esta basada en que los hechos se han dando, en que se hainfringido la Ley, que se
ha pedido hacer creer a los cludadanos que las campafas siguen siendo iguales, cuando debemos que tener un respeto a todo
el entorno donde vivimos los ciudadanos, donde desarrollamos nuestras actividades, entonces que se valoren la pruebas que
estan ahi, las supervinientes las vamos a aportar en su momento y que se valoren las pruebas y se actué en consecuencia,
porque de todos modos esta denuncia que hicimos anle este consejo lambién ha sido una denuncia publica, para que fos
ciudadanos conozcan de como se viene actuando, abusando de los recursos que existen para que el Partido Revolucionario
Institucional, realice todas estas infracciones a la Ley, es cuanto. - R SRR

A continuacion el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento de Actas y Acuerdos, manifesto: Se
tienen por hechas sus manifestaciones y quedan asentadas en el acta. Continuando con la audiencia en terminos del articulo
337 parrafo tercero, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) de
Regtamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el usc
de fa voz al Representante Legal del denunciado Gustavo Guerra Espinoza, candidato a diputado local por el XV Distnito Electorat de
Paraiso, Tabasco por el Partido Revolucionario Institucional, comparece el Licenciado Bartolo Sanchez Pérez, por un Lempo 1o
mayor a quince minutos, a fin de que responda a la denuncia. ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtien las imputaciones
T2 T e

En uso de la voz el Licenciado Bartolo Sanchez Pérez, Representante Legal del denunciado Gustavo Guerra Espinoza,
candidato a Diputado Local por el XV Distrito Electoral de Paraiso, Tabasco por el Partido Revolucionario Institucional, dijo.
En cuanto lo maniestado por el denuncidnte y lo que hace alusion en su primera intervencion de que supuestamente era
personal de PEMEX quien colocaba la supuesta propaganda. es por lo que se le realizan las siguientes interrogantes, ¢ Como
sabe que era personal de PEMEX quien supuestamenle colocaba la supuesta propaganda? o0 jPor qué senala que
aproximadamente a las cinco de la tarde? ¢ ;Quién vio al supuesto personal de PEMEX?, interrogantes que se realizan y al
momento quedan en el aire, toda vez que no obra ninguna inspeccion o ninguna fe de hechos realizado por algun Notario Publico
quien pueda dar validez a las manifestaciones, de lo que se desprende que solo son aseveraciones realizadas por el denunciante
ya que carecen de todo valor probatorio en cuanto a las pruebas ofrecidas, ahora en cuanto a lo manifestado anteriormente que
dice gue como delincuentes a las dos horas se retiro la propaganda, dMonces la misma interrogantes le planteo que no tiene




ninguna fe de hechos o ninguna prueba suficiente o digna de fe para qué\hvaga tales aseveraciones, no tiene como demostrar ¢l
dicha, solamente son argumnentos legaloides o supuestos que no cumplert,con lo establecido por fa norma electoral vigente, es

cuanto. -- e e e e

A continuacion el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento de Actas y Acuerdos, manifesto: Se
tienen por hechas sus manifestaciones y quedan asentadas en el acta. Continuando con la-gudiencia en términos del articuio
337, parrafo tercero, fraccion 1l de la Ley Electoral del Estado d¢ Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso
de ta voz al Representante Legal del denunciado Partido Revolucionario Institucional, Oscar Armando Castillo Sanchez, por un
tiempo no mayor a quince minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las
imputaciones realizadas. - -
Seguidamente el Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal del denunciado Partido
Revolucionario Institucional, manifestd: Muchas gracias sefior licenciado. Bajo la misma tesitura de mi partido de que viene
‘negando los hechos imputados, asi mismo quiero dirigirme al representante del Partido de fa Revolucion Democratica, que la
proxima vez que se refiera hacia mi instituto se refiera con respeto, ya que lo que dice son calumnias, ya que nosolros no somes
ningunos delincuentes, somos un instituto politico qgue merece respeto asi como su institute politico y de lo que dice que tenemos
que manejar los recursos y todo eso, quiero que exhiba pruebas, quiero que sustente su dicho con pruebas y no solamente con
argumentos y aseveraciones que cae en violaciones a la ley. ya que este se refiere en una forma de calumnia al referir que ha
sido el partido tanto el que coloco la propaganda como el que supuestamente la desprendio, quiere decir que los hechos que él
imputa no son ciertos puesto que a nadie le consta, no existe alguna verificacion en autos o en el expediente de este instituto
electoral, puesto que los hechos fueron prefabricados y construidos por el Partido de la Revolucion Democratica, en vista que
denuncian unicamente con fotografias, pero si él luviera pruebas de que esta la coloco alguien del Partido Revolucionario
Institucional que las aporte que demuestre que realmente fue el Partido Revolucionario Institucional o el candidato de este quien
coloco la supuesta propaganda, la cual niego y no existe simplemente porque fueron fotos creadas por el mismo denunciante, en
vista de ello también quiero referirme que como ya se dijo las fotografias o como &l o anuncia en su escrito fa documental
fotografica lo cual no es correcto porque en este procedimiento solamente son admitidas las pruebas técnicas y documentales y
una folografia o es técnica o es documental, no puede lener los dos valores, asi mismo quiero referirme a lo que el Tribunal
Electoral de Tabasco, en la resolucion TET-AP-28-2009 refirio sobre las pruebas técnicas. sobre las pruebas tecnicas son
fotogratias y unicamente tienen_un valor probatorio de indicio que por si solo no hace alguna prueba plena, sino que necesita ser
corroborado y de esto no hay nada en ta denuncia o adminiculado con otros medios, lampoco existe esto en la denuncia que
presenta el Partido de la Revolucion Democratica, por lo anterior y en virtud que el actor nicamente aporta una supuesta
documental fotografica pero con ello no puede ni vincular al partido ni al candidato Gustavo Guerra, pues estas fueron imputadas
por el mismo denunciado y con esto no se le puede acreditar responsabilidad alguna al Partido Revolucionario Institucional o al
candidato Gustavo Guerra, y en vista de que este es un procedimiento especial sancionador y como ya mencioné la carga de la
prueba le corresponde al quejoso o al denunciante y en vista que esto no lo cumplio, es de pedirle a esta autoridad que tenga por
desechada la denuncia en vista que esta no cumplié con ninguno de los requisitos de probar su dicho, en base a esto ¢5 que 1a
autoridad también debe dejar claro que en el procedimiento especial las pruebas deben ser aportadas desde la presenticion de
la denuncia pues aportarlas de una forma diferente viola este principio, el principio dispositivo y reconocerias o tencilis pot
pruebas que le acrediten hechos, puede cometer un actuar violatorio, violando los principios de legalidad y equidad, asi-mismo
nuevamente en vista que por |a naturaleza de las pruebas que aporto el denunciante y fueron desahogadas de algun otro modo.
esla representacion nuevamente las objeta porque*no genera ninguna conviccion y que por su naturaleza técnica pueden ser
manipuladas ademas de que éstas, quiero referir, hacen creer que fueron prefabricadas por el impetrante, asi mismo de estas no
se desprende ningun indicio con el cual se vincule al partido o al candidato directamente, es cuanto sefior ficenciado. --------------

A continuacion el Licenciado José Guadalupe Pérez Uc, Jefe de Departamento de Actas y Acuerdos, externo: En razon
de sus manifestaciones, se tiene por celebrada la audiencia de ley, en apego a lo previsto por los articulos que le dan origen y
sustento; con lo que, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 338, parrafo primero, de la Ley Electoral en Vigor. asi como
en el diverso 66 apartado primero, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Matena de
Denuncias y Quejas. En virtud de lo anterior, les voy a solicitar no se retiren del edificio, en razén de que procederemos a
elaborar el acta correspondiente a ia celebracién de esta Audiencia. Gracias. o

Stendo las trece horas con treinta y cinco minutos del dia diez de octubre de dos mil nueve, se da por concluida la presente
audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron hacerlo, constante de once (11) fojas utiles ----

LIC. JOSE GUADALUPE PEREZ UC
JEFE DE DPTO. DE ACTAS Y ACUERDOS

. LiC.ISMAEL ALEJANDRO PEREGRINO
CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL DENUNCIANTE PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL XV CONSEJO ELECTORAL DISTRITAL MUNICIPIO DE -
PARAISO, TABASCO
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LIC. BARTOLO SANCHEZ PEREZ, REPRESENTANTE LEGAL DEL LIC. OSCAR ARMANDO CASTILLO SANCHEZ, REPRESENTANTE
DENUNCIADO GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, CANDIDATO A LEGAL DEL DENUNCIADO PARTIDO REVOLUCIONARIO
DIPUTADO LOCAL POR EL XV DISTRITO ELECTORAL DE PARAISO, INSTITUCIONAL

TABASCO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
W

7°.- En el desarrollo de la audiencia de pruelias y alegatos el denunciado GUSTAVO

GUERRA ESPINIOZA, a través de su rep'rése'ntahté“'jlegal el Licenciado BARTOLO
SANCHEZ PEREZ, comparecié dentro: _del‘e)épediehte_'l_SCBPEIPRD/OGOIZOOQ a la
audiencia de pruebas y alegatos en _bgée alo disp'uestc')':_.-ben el articuio 337, parrafo
segundo, fraccion Il, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverso
66, apartado tres, inciso b), del Reglamento del Iﬁst@-&uto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejés presentd de manera verbal y
por escrito lo que se reproduce a la letra:

CONTESTACION A LA DENUNCIA
EXPEDIENTE. SCE/PE/PRD/060/2009 v
ACTOR: Ismael Alejandro Peregrino, Representante Propietario Det Partido De
La Revolucion Democratica Ante £l Consejo Distritai Del Municipio De Paraiso,
Tabasco, del IEPC.
V.S.

DENUNCIADO: C. Gustavo Guerra Espinoza y al Partido Revolucionario
Institucional.

MTRO. ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA
SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.
PRESENTE .

GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, Mexicano, mayor de edad, compareciendo por mi propio defecho, y senalarido como
domicilio para oir y recibir notificaciones y toda clase de documentos el ubicado Avenida 16 de Septiembre, numero 311,
{Secretaria de Accion Electoral), edificio del Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario institucional, Colonia Primero de
Mayo, del municipio de Centro, Tabasco; y autorizando como mi representante legal a quien le otorgo Poder General, mediante la
escritura publica 15,524, pasada ante la fe del Lic. Jorge Pons y Carrillo, titular de la Notaria Publica No. 1, del Mumicipio de
Paraiso, Tabasc¢o. al Licenciado BARTOLO SANCHEZ PEREZ, con facultades para comparecer y actuar en cualquier tipo de
Audiencia de Pruebas y Alegatos. asi como, para recibir toda clase de documentos y se imponga en autos en la actual denuncia

Que por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto en el arliculo 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de
Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, comparezco dentro del plazo legal oportuno.
para dar formal y materialmente CONTESTACION A LA DENUNCIA interpuesta por ISMAEL ALEJANDRO PEREGRINO,
Representante Propietario Del Partido De La Revolucion Democratica Ante El Consejo Distrital Del Municipio De Paraiso.
Tabasco, del IEPC, por la supuesta Infracciones a disposiciones electorales, en contra del C. GUSTAVO GUERRA ESPINOZA y
del PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

v

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS

1.- Niego rotundamente la existencia del hecho senalado por el Sr. ismael Alejandro Peregrino, asi mismo cabe destacar que
de estos el denunciante, no aporta prueba alguna con la cual pueda generar alguna conviccion, de que sea ciertos los hechos que
denuncia, por lo cual evidentemente son cuestiones subjetivas en vista que la propaganda NO me pertenece y jamas eh
colocado u ordenado que se coloque propaganda en algun equipamiento carrétero.

De acuerdo a lo narrado el representante del PRD, sefiala que mi representado se encuentra violando el articulo 339 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco y que establece:

ARTICULO 339. Cuando las denuncias a que se refiere este capitulo tengan como motivo la
comision de conductas referidas a ta ubicacion fisica o al contenido de propaganda politica .



18

PERIODICO OFICIAL 7 DE NOVIEMBRE DE 2009

electoral impresa, de aquella pintada en bardas, o de cualquier otra diferente a la transmitida
por radio o television, asi como cuando se refieran a actos anticipados de precampana 0
campaia en que la conducta infractora esté relacionada con ese tipo de propaganda se estara
a lo siguiente:

La denuncia podra presentarse ante la secretaria ejecutiva ¢ ante el vocal ejecutivo de la
Junta que corresponda a la demarcacion territorial en donde haya ocurrido la conducta
denunciada, quien la remitird dentro de las veinticuatro horas siguientes a la Secretaria
Ejecutiva del instituto Estatal. ’

En consecuencia, de este numeral no se puede desprender violacion alguna, ya que se refiere ante quien pueden ser
presentadas las denuncias, en vista de ello y que no existe prueba con lo cual acreditar una violacion es aplicable al caso la
presuncion de inocencia, suslentada con la tesis en cita:

Partido Verde Ecologista de México
Vs.

Consejo General del Instituto Federal Electoral
N Tesis XLI1112008

PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE -DE RECONOCERSE ESTE DERECHO
-FUNDAMENTAL EN LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.-El
articulo 20, apartado B, Fraccidn i. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, réformado el dieciocho de junio de dos mil ocho, reconoce expresamente el
derecho de presuncion de inocencia. consagrada en el derecho comunitario por los articulos
14, apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civites y Politicos, y 8°, apartado 2, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados por el Estado
Mexicano, en términos del articulo 133 de la Conslitucion federal, como derecho
fundamental, que implica la imposibilidad juridica de imponer a quienes se les sigue un
procedimiento jurisdiccional o administrativo\jue_se desarrolle_en forma de juicio,
consecuencias_previstas ‘ara_un delito o infraccion, cuando no exista prueba gue
demuestre plenamente su responsabilidad, motivo por el cual, se erige como principio
esencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento, favorece una adecuada
tutela de derechos fundamentales, entre elios, 13 libertad, la dignidad humana y el debido
proceso. En atencion a los fines que persigue el derecho sancionador electoral, consistentes
en establecer un sistema punitivo para inhibir conductas que vulneren los principios rectores
en la materia, como la iegalidad, cerleza, independencia, imparcialidad y objetividad, es
incuestionable que el derecho constitucional de presuncidn de inocencia ha de orientar su.”
instrumentacion, en la medida que los procedimientos que se instauran para tal efecto,
pueden concluir con la imposicion de sanciones que incidan en el ambito de derechos de los
gobernados.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-71/2008.—Actor_Partido Verde Ecologista de México.—
Autoridad responsable: Consejo Generai del Instituto Federal Electoral -2 de julio de 2008.—
Unanimidad de seis votos.—Ponente: Constancio Carrasco Daza —Secretario: Fabricio Fabio
Villegas Estudillo.

La Sala Superior en sesion puiblica celebrada el diecisiete de diciembre de dos mil
ocho, aprobé por unanimidad de votos la tesis que antecede.

De la tesis expuesta, se desprende la imposibilidad juridica de aplicar una sancién a quien se le siga un proceso admlmstratnvov
cuando no exista prueba que demuestre su responsabllidad.

En referencia a lo afirmado por el impetrante de que a las cinco de la tarde un personal, que el mismo menciona se dicen ser

empleados de Pemex, no es mas que una aseveracion  del actor, pero de igual manera no lo comprueba, ¢ Cémo

sabe que realmente era personal de Pemex?, ;Por qué sefiala que aproximadamente a las cinco de la tarde?, ;Quién vio a el
supuesto personal?, todas estas interrogantes nos permiten sospechar que los hechos y las fotografas aponadas son
prefabricada por el denunciante, puesto no acredito su dicho.

Respecto a una supuestaviolacion al articulo 7 inciso b) fraccion | del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacic)n.
Ciudadana de Tabasco en materia de
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Reconstruccion XXI dado a mi representado, intenta |mputar|e hechoss falsos, tratando de ensucxar de manera ilicita las campanas
électorales.

2.- £l segundo punto de hechos que se contesta es FALSO, ya que dichas mantas NO son propnedad ni def C. GUSTAVO
GUERRA ESPINOZA, ni de! PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL. .

De lo expuesto por el representante del PRD, sobre que el candidato a diputado Gustavo Guerra Espinoza esta recibiendo apoyo

imagen, ello es una acusacion sin fundamentos y que niego rotundamente, en consecuencia lo dicho por el impetranie es una |

del sindicato petrolero de la seccion 50 toda vez que empleados de Pemex prestan sus servicios para apoyar y promocionar su / :

calumnia directa hacia el C. Gustavo Guerra Espinoza, por lo cual este autoridad al momento de pronunciarse sobre el asunto en
cuestion debe apercibir a el denunciado de su conducta incorrecta, ya que este debe abstenerse de cualquiet expresuon que i
calumnie a las personas.

En relacion a las fotos que el quejoso describe en elias-no se ve a ninguna persona colocando mantas o propaganda del

candidato, mucho menos se identifica a personal alguno del candidato o del partido, maxime que las fotografias solo son pruebis ‘

_ lecnicas y unicamente tiene un valor de indicio y con ello no se pueden acreditar las circunstancias de modo, tiempo y luqar, tal y
como lo cita 1a lesis siguiente:

PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION
PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.—
El articuto 31, parrafo segundo, de ia Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define
como pruebas tecnicas, cualquier medio de reproduccion de imagenes y, en general todos
aquellos elementos cientificos, y establece la carga para el aportarte de sefalar
concretamente lo que pretende acreditar, identificando a personas, lugares, asi como
las circunstancias de modo y tiemdo‘».tLue reproduce |a prueba, esto es, realizar una
descripcion detallada de lo que se aprecm en la reproduccion de la prueba técnica, a fin de
que el tribunal resolutor esté en condlcnones de vineular la citada prueba con los hechos por
acreditar en el juicio, con ta finalidad de fi fjar el valor convictivo que ‘corresponda. De esta
forma, las pruebas técnicas en las que se reproducen imagenes, como sucede con las
grabaciones de video, la descripcion que presente el oferente debe guardar relacion con
los hechos por acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcion debe de ser
proporcional a las circunstancias que se pretenden probar. Consecuentemente, si lo
que se requiere demostrar son _actos especificos imputados a una persona, se
describira ia_conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio, cuando los
hechos a acreditar se atribuyan a.un nimero indeterminado de personas, se debera

pondetar racionaimente la exigencia de la_identificacién individual atendiendo al
nUmero de involucrados en relacion al hecho que se prétende acreditar.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-
37712008.—Actores: Rodolfo Vitela Melgar y otros.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral
del Distrito Federal-11 de junio de 2008.— Unanimidad de cinco votos.—Ponente: Pedro

Esteban Penagos LOpez— Secretarios: Sergio Arturo Guerrero Olvera y Andrés, Carlos
Vazquez Murillo. -

La Sala Superior en sesion publica celebrada el treinta y uno de julio de dos mif ocho, aprobo 4
por unanimidad de votos la tesis que antecede.

A5| pues, las fotografias no pueden tener un valor pleno tal y como se reﬁno ¢l Tribunat Electoral De Tabasco en la resolucion
numero TET-AP-28-2009-11. .

" E1 Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido de manera reiterada
que las pruebas técnicas como son las fotografias y videos, Gnicamente tienen un valor
probatorio de indicio, que por si solo, no hace prueba plena, sino que necesita ser
corroborado o_adminicutddo con otros medios de conviccion; ya que alendiendo los
avances lecnologicos y de 1a ciencia, éstos son documentos que faciimente pueden ser
elabdrados o confeccionados haciendo ver una imagen que no cofresponde a la realidad de
los hechos, siNo a uno que se pretende aparentar, pues es un hecho notono que actualmente
existen un sin numero de aparatos, instrumentos y recursos tecnologicos y cientificos para la
obtencion de imagenes de acuerdo al deseo, gusto 0 necesidad de quien las realiza, ya sea
medlante la edicion total o parcial de las representacrones que se quieran captar y de la

- emaiAn Ao Actag ™
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Lo anterior, en virtud que el actor Unicamente aporta como medio de prueba fotografias, pero con ello no se puede vincular de
forma alguna. que fuera &l C. Gustavo Guerra o al Partido Revolucionario Institucional los que ejecutaran alguno de los aclos
denunciados. ni acreditarles alguna responsabilidad a estos

Asi pues, y en vista que nos encontramos dentro del PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, es importante que esta
autoridad deje en claro que al ser procedimiento especial de naturaleza dispositiva y no inquisitiva, correspondera
entonces al denunciante acreditar las imputaciones que realiza, lo cual es de sostenerse a la luz de lo expueslo por ta Saia
Supenor del Tribunal Electoral del Poder Judicial de 1a Federacion, en la tesis Relevante Vii/2009, aplicable al caso pur cuantc
hace la carga de la prueba de los hechos motivos de denuncia, y cuyo rubro y texto se transcriben:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De la interpretacion de los articulos 41,
base HI, apartado D, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369
del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el
procedimiento especial sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa
conoce de las violaciones en gue se incurra al infringir fa obligacion de abstenerse de emplear
en radio y television, expresiones que denigren a las instituciones, partidos politicos o a los
ciudadanos en la propaganda politica o electoral que difundan, la materia de prueba se rige
predominantemente por_el principio dispositivo, pues desde la presentacion de la
denuncia “se impone al guejoso {a carga de presentar las pruebas en las cuales la
sustenta, asi como el deber de identificar_aquellas gue el érgano habra de requerir
cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuncuo de !a facultad investigadora
de la autoridad electoral.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-122/2008 y acumulados.—Actores: Partidos de la
Revolucion Democratica, del Trabajo y Accion Nacional.—Autoridad responsable: Consejo
General del Instituto Federal Electoral-20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—
Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez.— Secretario: Emesto Camacho Ochoa.

La Sala Superior en sesion publica celebrada \él\"‘veinticinco de febrero.de dos mil nueve,.
aprobo por unanimidad de votos la tesis que antecevp

En base a esto es que |a autoridad debe dejar en claro que en el prooedxmnemo especial las pruebas deben ser aportadas,
desde la presentacion de la denuncia, pues el aponarla de una forma diferente viola este principio y reconocerlas pone en duda
el actuar de la autoridad.

3.- El tercer punto que se contesta se NIEGA por no ser un hecho propio, asi mismo se tiene como falso puesto que en los cuatro
lugares sefialados por el representante del PRD, no existe dicha propaganda

;

CONTESTACION AL APARTADO DE DERECHG o e

Ef quejoso no sefiala mas que los denunciados estan cometiendo graves faitas a Ley electoral del Estado y que se viola el '

principio de Legalidad, lo cual ya quedo desvirtuado con fos argumentos y fa negacion de todos los hechos que pretenden ser
imputados al candidato y ha esta presentacion. -

De igual manera cabe hacer el senalamiento, que tanto esta representacion, asi como el candidato denunciado han negado con
énfasis alguna afectacion a los Principios de Legalidad y Equidad en la contienda electoral para aspirar a cargos de eleccion
popular, dado que no existe violacion alguna a ia Ley electoral, por ende, no existe afectacion a principio alguno.

DE LAS PRUEBAS
De 1a senalada como DOCUMENTAL FOTOGRAFICA esta representacion LA OBJETA, por ser una PRUEBA TECNICA que fio
genera conviccion y por su naturaleza pueden ser manipuladas, ademas de que estas fueron prefabricadas por el impetrante, asi

mismo de estas no se desprende aigun indicio con el cual se vincule al candidato o al partido directamente
Para mayor Sustento a lo versado en esta contestacion me permito ofrecer las siguientes

PRUEBAS

1.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses del Instituto Politico que
represento. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente denuncia.

/
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2.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los intereses de esta
representacion y que se desprenda del razonamiento légico-juridico de todos y cada una de las actuaciones que inlegran esla
denuncia, asi como las que se integren con motivo del desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen. Que se relaciona con
todos y cada uno de os puntos de hechos de la presente contestacion de denuncia..

3.- LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan esirecha relacidn con la litis que se
plantea por parte de la actora y que no obran en mi poder por desconocerias o por no contar con ellas en el momento de ia
Por lo antes expuesto y fundado se solicita a esta Secretaria Ejecutiva:
PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a la persona autorizada en este asunto, y tenerme por
presentada en iempo y forma con el presente escrito y copia de ley con el que se acompafa, dando cumplimiento a lo dispuesto
en el 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco
SEGUNDO.- Previo los tramites de ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en contra del Partido
Revolucionario Institucional y del C. GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A DIPUTADO
LOCAL POR EL MUNICIPIO DE PARAISO, TABASCO, toda vez que no se acreditan los hechos denunciados.

TERCERO.- Se sancione a quien o quienes resulten responsables, por provocar actos {endientes a inculparme, asi como al
Partido Revolucionario institucional, toda vez que no se tiene conocimiento de los presuntos hechos ilicitos.

PROTESTO LO NECESARIO.
Villahermosa, Tabasco a 10 de Octubre de 2009

GUSTAVO GUERRA ESPINOZA

8°- Asi mismo en la audiencia de pruebas y alegatos el denunciado Partido
Revolucionario Institucional a través de su representante legal el Licenciado Oscar
Armando Castillo Sanchez, comparecidé a nombre del Partido Revolucionario Institucional
dentro del expediente SCE/PE/PRD/060/2009 \la audiencia. de pruebas y alegatos en
base a lo dispuesto en el articulo 337, pérrafoié‘gundo, fraccion ll, de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, asi como en el div.erﬁs'c;::—ééf’ *'a:;aartado tres, inciso b), del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participac.llén Ciudadaﬁi_a de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas, presenté de manera verbal y por escrito lo que se reproduce a
la letra: '

CONTESTACION A LA DENUNCIA
EXPEDIENTE: SCE/PE/PRD/0G0/2008 * ©

DENUNCIADO: ismael Alejandro Peregrino, REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Distrital del Municigio
de Paraiso, Tabasco, del IEPC.

V.S.

DENUNCIANTE: C. Gustavo Guerra Espinoza y al Parlido Revuluuionaiv
Institucional.
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MTRO. ARMANDQ XAVIER MALDONADO ACOSTA
SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.
PRESENTE

MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional. ante el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, sedalando como domicilio para oif citas, recibir
notificaciones y toda clase de documentos el ubicado en la Avenida 16 de Septiembre, numero 311, (Secretaria de Accion
Electoral), edificio del Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, Colonia Primero de Mayo, del municipio de
Centro, Tabasco, y autorizando como mis representantes legales a los LICENCIADOS EN DERECHO ALONDRA NICTE
HERNANDEZ AZCUAGA, MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA, ALEJANDRO JACINTO OLAN CASANOVA, CARLOS FRED
ROQUE DE LA FUENTE, OSCAR ARMANDO CASTILLO SANCHEZ, AURORA GUTIERREZ LOZANO, JESUS MANUEL
SANCHEZ RICARDEZ, JOSE LUIS GALLEGOS ALAMILLA, ARIADNE VANESSA RIVAS GARCIA, XANATH SHEILA
MONTALVO ZAMUDIO, RUDY DOLORES BOLAINA HERNANDEZ, y al ING. MARCO VINICIO BARRERA MOGUEL, para que
actuen, comparezcan en fa audiencia de pruebas y alegatos, reciban toda clase de documentos, notificaciones y se impongan en
autos en el presente asunto, comparezco para exponer:

Que por medio de!l presente y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de
Denuncias y Quejas de!l Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, comparezco dentro del plazo legat oportuno,
para dar formal y materialmente CONTESTACION A LA DENUNCIA interpuesta por ISMAEL ALEJANDRO PEREGRIND,
Representante Propietario Del Partido De la Revolucion Democratica Ante EI Consejo Distrital Del Municipio De Paraiso,
Tabasco, del IEPC, por la supuesta Infracciones a disposiciones electorales, en contra del C. GUSTAVO GUERRA ESPINOZA y
de! PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS

1.- Niego rotundamente la existencia del hecho sedalado por el Sr. ismael Alejandro Peregrino, asi mismo cabe destacar que
de eslos el denunciante, no aporta prueba alguna con la cual pueda generar alguna conviccion, de que sea ciertos los hechos que
denuncia, por lo cual evidentemente son cuestiones subjetivas en vista que la propaganda NO me pertenece y jamas eh
colocado u ordenado que se coloque propaganda en algin equipamiento carretero.

De acuerdo a lo narrado el representante del PRD, sefiala que mi representado se encuentra violando el articulo 339 de la Ley
Electoral del Eslado de Tabasco y que establece:

ARTICULO 339. Cuando las denuncias a que se refiere este capitulo tengan como motivo la comision
de conductas referidas a la ubicacion fisica o al contenido de propaganda politica electoral impresa.
de aquella pintada en bardas, o de cualquier otra diferente a la transmitida por radio o television, asi
como cuando se refieran a actos anticipados de precampafia 0 campana en que la conducta infractora
este relacionada con ese tipo de propaganda se estara a lo siguiente:

- La denuncia podra presentarse ante la secretaria ejecutiva ¢ ante el vocal ejecutivo de Ia Junta que
corresponda a la demarcacion territorial en donde haya ocurrido la conducta denunciada, quien la
remitira dentro de ias veinticuatro horas siguientes a la Secretaria Ejecutiva-del Insfituto Estatal

En consecuencia, de este numeral no se puede desprender violacion alguna, ya que se refiere ante quien pueden ser

presentadas las denuncias, en vista de ello y que no existe prueba con o cual acreditar una violacion es aplicable al caso la
presuncion de inocencia, sustentada con la tesis en cita:

\: .
Partido Verde Ecologista de México

Vs.

Consejo General del Instituto Federal Electoral
Tesis XLilI12008

PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES - £/ articulo 20, apartado B, fraccion |, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformada_el dieciocho de junio de dos mil
- ocho. reconoce expresamente el derecho de presuncion de inocéncia, consagrada en el derecho
comunitario por fos articulos 14, Apartado 2. del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
y 87, apartado 2, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados
por el Estado Mexicano, en términos de! articulo 133 de la Constitucion federal, como derecho
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fundamental, que implica la imposibilidad juridica de imponer a guienes se les Sigue un
procedimiento jurisdiccional o administrativo que se desarrolie _en forma de juicio,
consecuencias previstas para un delito o infraccion, cuando no exista prueba gque demuestre
plenamente su responsabilidad, motivo por el cual, se erige como principio esencial de
todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento, favorece una adecuada tutela de derechos
fundamentales, entre elios, la libertad, la dignidad humana y el debido proceso. En atencion a los fines
que persigue el derecho sancionador electoral, consistentes en establecer un sistema punitivo para
inhibir conductas que vulneren los principios rectores en la materia, como la legalidad, certeza,
independencia, imparcialidad y objetividad, es incuestionable que el derecho constitucional de
presuncion de inocencia ha de orientar su instrumentacion, en la medida que los procedimientos que
se instauran para tal efecto, pueden concluir con la imposicion de sanciones que incidan en el
ambito de derechos de los gobernados.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-71/2008 —Actor Partide Verde Ecologista de México.—Autoridad
responsable: Consejo General del Instituto Federal Electoral -2 de julio de 2008.—Unanimidad
de seis votos.—Ponente. Constancio Carrasco Daza.—Secretario: Fabricio Fabio Villegas Estudillo.
La Sala Superior en sesion publica celebrada el diecisiete de diciembre de dos mil ocho,
aprobo por unanimidad de votos la tesis que antecede.

De la tesis expuesia se desprende la imposibilidad juridica de aplicar una sancién a quien se le siga un proceso administrativo
cuando ng exista prueba que demuestre su responsabilidad.

En referencia a lo afirmado por el impetrante de que a las cinco de 1a tarde un personal, que el mismo menciona se dicen ser
empleados de Pemex, no es mas que una aseveracion del actor, pero de igual manera no lo comprueba, (Como sabe que
realmente era personal de Pemex?, ;Por qué sefala que aproximadamente a las cinco de la tarde?, ;Quién vio a el supuesto
personal?, todas estas interrogantes nos permiten sospechar que jos hechos y las fotografas apodadas, son prefabricada por ¢l
denunciante, puesto que no acredita su dicho. _

Respecto a una supuesta violacidn al articulo 7 inciso b) fraccion | del Reglamento del Inslituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncias y Quejas, el promovente no sefiala ;qué tipo de equipamiento carretero se
refiere?, pues este comprende diversas infraestructuras y en su queja no senale especificamente a que equipamiento carrelero es
el que se denuncia, puesto que fue el representante del PRD, el cual con Ia intencion de causarle un dafo a mi representado.
intenta imputarle hechos falsos, para que esta autoridad sancione injustamente.

2.- £l segundo punto de hechos que se c;)ntesta, es FALSO, ya que dichas mantas NO son propiedad ni del C. GUSTAVO
GUERRA ESPINOZA. ni del PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

De lo expuesto por el representante del PRD, sobre que el candidato a diputado Gustavo Guerra Espinoza esta recibiendo apoyo
del sindicato petrolero de la seccion 50 toda vez que empleados de Pemex prestan sus servicios para apoyar y promocionar su
imagen, ello es una acusacién sin fundamentos y que esta representacion niega rotundamente, en consecuencia lo dicho por
el impetrante es una calumnia directa hacia el C. Gustavo Guerra Espinoza, por lo cual este autondad al momento de
pronunciarse sobre el asunto en cuestion debe apercibir al denunciante de su conducta incorrecta, ya que este debe abslenerse
de cualquier expresion que calumnie a las personas. '

En relacion a las folos que el quejoso describe en ellas no se observa a ninguna persona colocando mantas o propaganda d.|
candidalo, mucho menos se identifica algun personal del candidato o del partido, maxime que las fotografias solo son pruebas

tecnicas y unicamente tiene un valor de indicio y con ello no se pueden acreditar las circunstancias de modo, liempo y lugar, tal y
como 1o cita la lesis siguiente:

RUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE
LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.—E! articulo 31, parrafo
segundo, de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como pruebas técnicas, cuaiquier
medio de reproduccion de imagenes y, en general todos aquellos elementos cientificos, y establece
la carga para el aportarte de senalar conc'retamente lo que pretende acreditar, identificando a
personas, lugares, asi como las c:rcunstancxas de modo y tiempo gue reproduce la prueba,
esto es, realizar una descripcion detallada de lo que"s& aprecia en la reproduccion de fa prueba
tecnica, a fin de que el tribunal resolutor esté en condiciones de vincular la citada prueba con los
hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el valor canvictivo que corresponda. De esta
forma, las pruebas tecnicas en las que se reproducen imagenes, como sucede con las grabaciones de
video, ta descripcion que presente el oferente debe guardar relacion con los hechos por
acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcién debe ser proporcional a las
circunstancias que se pretenden probar Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar
son actos especificos imputados a uha persona, se describird la conducta asumida contenida
en las imagenes; en cambio, cuando .los hechos a ‘@creditar se atribuyan a un ndmero
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- elecloral que difundan. la materia de prueba se rige predominantemente por el principio dispositivo, pues

indeterminado de personas, se debera ponderar rac:onalmente la exigencia de la identificacion
individual atendiendo al numero de involucrados en relacion al hecho que se pretende
acreditar.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-377/2008.— p
Actores: Rodolfo Vitela Melgar y ofros.—Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito /
Federal -11 de junio de 2008 — Unanimidad de cinco votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos 4
Lopez.— Secretarios: Sergio Arturo Guerrero Olvera y Andrés Carlos Vazquez Murillo.

La Sala Superior en sesion pablica celebrada el treinta y uno de julio de dos mil ocho, aprobd por
unanimidad de votos a tesis que antecede

Asi pues, las fotografias no pueden tener un valor pieno, tal y como se refirio el Tribunal Electoral De Tabasco en fa resolucion
numero TET-AP-28-2009-Y

" .E1 Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido de manera reiterada que las
pruebas técnicas como son las fotografias y videos, tnicamente tienen un valor probatorio de
indicio, que por si solo, no hace prueba plena, sino que necesita ser corroborado o
adminiculado con otros medios de conviccidn; ya que alendiendo los avances tecnolégicos y de la
ciencia, éstos son documentos que facimente pueden ser elaborados o confeccionados haciendo ver
una imagen que no corresponde a la realidad de los hechos, sino a uno que se pretende aparentar,
pues es un hecho notorio que actualmente existen un sin numero de aparatos, instrumentos y
recursos tecnologicos y cientificos para la obtencion de imagenes de acuerdo al deseo, gusto o
necesidad de quien las realiza, ya sea mediante ia edicion total o parcial de fas representaciones que
se quieran captar y de la alteracion de éstas”

Lo anteror, en vittud que el actor unicamente aporta como medio de prueba fotografias, pero con ello no se puede vincular de
forma aiguna, que fuera él C. Gustavo Guerra o al Partido Revolucionario Institucional los que ejecutaran alguno de los aclos
denunciados, ni acreditarles alguna responsabilidad a estos

En vista que nos encontramos dentro del PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, es importante que esta autoridad
deje en claro que al ser procedimiento especial de naturaleza dispositiva y no inquisitiva, correspondera entonces al
denunciante acreditar las imputaciones que realiza, lo cual es de sostenerse a la luz de lo expuesto por la Sala Superior del
Tribuna! Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la Tesis Relevante VII/2009, aplicable al caso por cuanto hace a la
carga de la prueba de los hechos motivo de denuncia, y cuyo rubro y texto se transcriben:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO
O DENUNCIANTE.—De la interpretacion de los articulos 41, base Ill, apartado D, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se
advierte que, en el procedimiento especial sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa
conoce de las violaciones en que se incurra al infringir 1a obligacién de abstenerse de emplear en radio y television,
expresiones que demigren a las instituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica o

desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la
sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el drgano habrd de requerir cuando no haya tenido
posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de |a facultad investigadora de la autoridad electoral.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-122/2008 vy acumulados.—Actores: Partidos de la Revolucion
Democratica, del Trabajo y Accién Nacional.—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Federal Electoral.-20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente. Pedro Esteban Pena gos
Lopez — Secretario. Ernesto Camacho Ochoa

La Sala Superior en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobo por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

En base a esto es que la autoridad debe dejar en claro que en el procedimiento especial las pruebas deben ser aportadas,
desde la presentacion de la denuncia, pues al aportarla de una forma diferente viola este principio y reconocerlas pone en duda
el actuar esta autoridad electoral, violentando asi el principio de LEGAL!DAD Y EQUIDAD

3.- El tercer punto que se contesta, se NIEGA por no ser un hech_o propio, asi misme se tiene como falso puesto que en los cuatro
lugares sefialados por el representante del PRD, no existe dicha propaganda. - -
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. CONTESTACION AL APARTADO DE DERECHO
El quejoso no sefiala mas que los denunciados estan cometiendo graves faltas a Ley electoral del Estado y que se le viola el
principio de Legalidad, lo cual ya quedo desvirtuado coa los argumentos y la negacion de todos tos hechos que pretenden ser
imputados al candidato y ha esta representacion. ° .

De igual manera cabe hacer el senalamiento, ‘que tanto esta representaaon asi como el candidato denunciado han
negado con enfasis alguna afectacion a los Principios de Legahdad y Equidad en 1a contienda electoral para aspirar a cargos de
eleccion popular, dado que no existe violacion alguna a la Ley elecloral por ende no existe afectacion a principio alguno.

DE LAS PRUEBAS

De fa senalada como DOCUMENTAL FOTOGRAFICA esta representacion LA OBJETA, por ser una PRUEBA
TECNICA que no genera conviccion y por su naturaleza pueden ser manipuladas, ademas de que estas fueron prefabricadas por
el impetrante, asi mismo de estas no se desprende algun indicio con e! cual se vincule al candidato o al partido directamente.

Para mayor suslento a lo versado en esta conteslacion me permito ofrecer las siquientes
PRUEBAS

1- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses del Instituto Politico que repiesento
Prueba que relacicno con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente denuncia

2- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspeclo, en todo io que beneficie a los intereses de esla
representacion y que se desprenda del razonamiento 16gico-juridico de todos y cada una de las actuaciones que integran esta
denuncia, asi como 1as que se integren con motivo del desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen. Que se relaciona con
lodos y cada uno de los puntos de hechos de 1a presente contestacidn de denuncia

3.-  LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacion con la litis que se plantea por
parle de la actora y que no obran en mi poder por desconocerlas 0 por no contar con elias en el momento de la interposicion de
la presente contestacion de denuncia, pero que presentare en su momento procesal oportuno.

Por lo antes expuesto y fundado:
Se solicita a esla Secretaria Ejecutiva:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida {a personalidad, asi como a las personas autorizadas en este asunto, y tenerme por
presentada en tiempo y forma:con el presente escrito y copia de ey con el que se acompafa, dando cumplimiento a io dispuesto
en el 65, parrafo tercero, inciso b), del Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco

SEGUNDO.- Previo los tramites de ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en contra del PARTIDO ‘
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL y del C. GUSTAVO GUERRA ESPINOZA, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A f 1}
DIPUTADO LOCAL POR EL MUNICIPIO DE PARAISO, TABASCO, toda vez que no se acreditan los hechos denunciados

TERCERO.- Se sancione a quien o quienes resulten responsables, por provocar actos tendientes a inculpar tanto al Partido
Revolucionario Institucional, asi como al candidato denunciado, toda vez que no se tiene Pruebas de los presuntos hechos iicitos.

PROTESTO-LO NECESARIO
Villahermosa, Tabasco 10 de Octubre de 2009

ING. MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ
CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PRI, ANTE EL CONSEJO
ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADAN DE TABASCO.

9°.- Efectuada la audiencia de pruebas y alégatﬁs;a\que se refiere el articulo 336, parrafo
quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con los diversos 64 y
65 del Reglamento del Instituto Electoral y de ParticipéCién Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas; se procede en térmfhos de! diverso 338 del citado

cuerpo legal, asi como en el arabigo 66_ del sistema reglamentario aludido; vy,
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CONSIDERANDO

|.- COMPETENCIA

Que como establece fa Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco,
en su articulo 9, apartado C, fraccion [, el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco. es un organismo publico, auténomo, de caracter permanente,
independiente en sus decisioﬁes y funcionamiento, dotado de personalidad juridica vy

patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral, responsable del ejercicio de la
funcidn publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

Como reglamentacion de la disposicion constitucio"nal en cita se colige que, en términos
de lo dispuesto por los articulos 127, fraccion IV, 324, 329 al 336 y 338 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, 1 a 11, 14 a 16, 18, 19 fracciones |, {1l y IV, 22 29, 31,
35 y demas relativos y aplicables del Reglamento del instituto Electorai y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es el érgano
competente para formular el proyecto de resolucion del procedimiento especial
sancionador,. respecto de la aenuncia que se tramita en los autos del expediente que hoy
se resuelve, presentada por el Ismael Alejandro Peregrino, consejero representante
propietario del Partido de la Revolucién Democratica ante el Consejo Distrital del '
Municipio de Paraiso, Tabasco, del Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, en contra del ciudadano Gustavo Guerra
Espinoza, candidato a'diputado por el XV distrito electoral, y en contra del Partido
Revolucionario Institucional, por la colocacién indebida de propaganda electoral en
equipamiento carretero en Paraiso, Tabasco, asi como el Consejo Estatal de este
organo electoral administrativo es competente para conocer y resolver sobre el proyecto

de resolucion que somete a consideracion la Secretaria Ejecutiva.

Il.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Por ser de orden publico y por tratarse de una cuestion cuyo estudio es oficioso vy
preferente este organo resolutor, previo al estudio del fondo de la controversia, por
disposicion expresa del antepenultimo parrafo del articulo 331, parrafo tercero de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, el cual establece que: "E/ estudio de las causas de

improcedencia o sobreseimiento de la queja o denuncia se realizara de oficio. ", sé
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avoca al analisis de las posibles causales de improcedencia, que se pudieran advertir.
las aleguen o no las partes, pues por constituir presupuestos procesales deben

satisfacerse a fin de hacer procedente la via.

En este sentido, del analisis integra! del procedimiento especial sancionador incoado, se
advierte que no se integra la actualizacion de alguno de los supuestos de improcedencia
que preveé la ley comicial local, asi como el cuerpo reglamentario de la materia, pues no
se trata de una queja que verse sobre presuntas violaciones a la normatividad interna de

un partido politico, pues la causa de pedir de los denunciantes en esta via, es la
prosecucion de una sancion en contra de los denunciados por infringir disposiciones de

la legislacion electoral por la colocacion indebida de propaganda electoral en
equipamiento carretero en el municipio de Paraiso, Tabasco, razén por la cual no resulta

necesario acreditar la pertenencia del denunciante al partido politico de que se trate.

Por otro lado, en la via especial sancionadora no es necesario aéotar previamente las
instancias intrapartidistas por parte del denunciante, toda vez que las denuncias versan
sobre violaciones a la normatividad electoral, en lugares prohibidos por la norma
electoral para tal efecto, sin circunscribirse a la normatividad interna de un determinado
partido politico, situacion en la que la ley electoral requiere satisfacer el principio de
definitividad, por ello, al no surtirse dicha causal de improcedencia hace habil la via para

analizar el fondo de fa misma.

Como se advierte, los hechos narrados por denunciante, no han sido materia de otra
queja.o denuncia, en la que se cuente con resolucion del Consejo Estatal respecto al
fondo de las mismas, pues al darle vista a los denunciados, no afirmaron y menos
probaron la existencia de una resolucion anterior en la qué éste organo electoral

administrativo se haya pronunciado sobre el fondo de la denuncia, haciéndose habil la

via para analizar el fondo de las mismas por este orgar‘\o electoral, segun lo dlspone el

articulo 331, fraccion Il de la Ley Electoral vigente.

Finaimente, como se ha fundamentado en el primer ( | ) considerando de esta resolucion
éste Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es
competente para analizar y resolver la denuncia p(ahteada; ademas, desde un analisis
general de los hechos denunciados, se advierte, sin prejuzgar sobre los mismos hasta

este momento procesal, la posible infraccion a disposiciones juridicas previstas en la Ley
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Electoral del Estado de Tabasco, siendo posible-la reparacion de los agravios resentido

a los bienes juridicos, pues dado tiempos electorales es juridica y fisicamente posible su
reparacion.

A su vez, la parte denunciada no hizo valer causal alguna, pues en las intervenciones en
audiencia, se limitaron a negar los hechos imputados asi como la eficacia de los medios

probatorios. Por lo que se procede al estudio del fondo del presente asunto.

Hi.- PRESUPUESTOS PROCESALES

El' procedimiento sancionador bajo analisis, retne los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 330, segundo parrafo, fracciones |, Il, Il IV, V y VI de la Ley
Electoral del estado de Tabasco, en relacion con el 25 y 26 del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de Denunci-a‘s y Quejas,

como se comprueba enseguida:

a) Oportunidad. La denuncia en analisis fue promovida oportunamente, toda vez que el
denunciante al tener conocimiento de presuntas violaciones a la normatividad electoral
local, presentd escrito de denuncia el tres (03) de octubre de dos mil nueve (2009), con
el que hizo del conocimiento a la autoridad electoral la presunta comision de una falta

administrativa; relativa a la la colocacion indebida de propaganda electoral en

_equipamiento carretero, lugar prohibido por la ley, por lo que es evidente que su

interposicion se realizo en tiempo, al momento de tenerse conocimiento del acto.

b) Forma. Dicha denuncia se presento por escrito, constante de trece (15) fojas utiles
sin anexos, pero en el cuerpo de la demanda ingerté dieciséis imégenés fotografias, ante
la oficialia de partes de este Instituto elecioral, haciéndose constar los datos de
identificacion del quejoso o denunciante y su domicilio para oir y recibir notificaciones; se
identifican los hechos materia de la queja y los agravios que presuntamente causan
perjuicio; los elementos probatorios que sustentan la denuncia; asimismo, se hace
constar tanto el nombre como la firma autografa del denunciante, de conformidad con lo

dispuesto por el numeral 26 del multicitado Reglamento.

¢) Legitimacion. El procedimiento sancionador para el conocimiento de las quejas y
faltas administrativas, es promovido por un partido politico, a traves de su representante
legalmente acreditado ante esta autoridad electoral, haciendo valer presuntas

violaciones a la normatividad electoral, traducidos en la colocaciéon ind/eblda de
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propaganda electoral, en lugares prohibidos por la norma electoral, como lo es, el

equipamiento urbano de la localidad en cita. ‘ /

/

d) Definitividad. Al respecto, y con independencia de gue el acto impugnado puede
estimarse como definitivo y firme en si mismo, lo cierto es que del analisis de la
legislacion estatal aplicable, se comprueba que en contra de los actos que denuncia el
quejoso, no procede ningun medio de impugnacion que debiera agotarse antes de acudir

ante esta autoridad electoral en la via propuesta. -

En este orden de ideas, toda vez que esta autoridad electoral administrativa advierte que
no exista impedimento para el estudio de fondo del asunto, por lo que antes de proceder

al estudio de la infraccion denunciada y los agravios que hace valer el partido recurrente,

por conducto de su Consejero representante propietério ante el Consejo Estatal es

necesario precisar fija la litis.

: IV. FIJACION DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS

La litis en el presente asunto, se limita para determinar si resultan fundadas las
“acusaciones que aduce el denunciante en su escrito de acusacion, consistente en que
aproximadamente a fas cinco de la tarde del dia miércoles treinta de septiembre de dos
mil nueve, personas que se dicen (a dicho del denunciante) ser empleados de Pemex,
empezaron a colocar propaganda electoral del candidato a diputado local Gustavo
Guerra Espinoza, en lugares que la ley electoral prohibe, esto es, en equiparﬁiento
carretero, en diversos tramos de la carretera federal Comalcalco — Paraiso; asi como en
la via Paraiso — Villa Puerto Ceiba; y en diversos lugares de la colonia Lazaro Cardenas
del Rio; o bien, como lo aseguran los denunciados, que niegan rotundamente los
hechos e infracciones atribuidas, que la propaganda no es de su propiedad, y que las

pruebas no acreditan los hechos imputados.

Planteada asi la litis, la cérga de la prueba corresponde al denunciante de acreditar la
existencia de los hechos alegados en relacion a las infracciones atribuidas; lo anterior
con fundamento en los articulos 35, primer parrafo y 61 inciso ), ambos del Reglamento
del instituto Electoral yAde Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias
y Quejas. Por lo que se procede a realizar el estudio de fondo dé la denuncia planteada

por el denunciante.
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V. ESTUDIO DE FONDO

Resultan infundada la infraccion a la ley que sefalé en su denuncia Ismael Alejandro
Peregrino, en su calidad de Consejero Representante Propietario del Partido de la
Revolucion Democrética ante el Consejo Distrital de Paraiso, Tabasco, del Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, y por ende,

infundadas las observaciones de derechd. .que expresé. Lo anterior en base a las

_siguientes consideraciones.

De las constancias que integran el presente expediente, las cuales tiene valor probatorio

pleno en términos del articulo 47 puntg 2, del Réglamento del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se advierte que

la sancion atribuida por el denunciante consistio en:
a}. Alas cinco de la tarde del dia miércoles treinta de septiembre de dos mil nueve, personas que se
dicen (a dicho,de! denunciante) ser empleados de Pemex, empezaron a colocar propaganda
electoral del candidato a diputado local Gustavo Guerra Espinoza, en diversos lugares,.en el

Municipio de Paraiso Tabasco. aue de acuerdo a la lev electoral estan prohibidos, esto es, en .~ ’
equipamiento carretero, en diversos tramos de la carretera federal Comalcalco - Paraiso: asi como

en la via Paraiso - Villa Puerto Ceiba; y en diversos lugares de Ia colonia Lazaro Cardenas del Rio,
en el Municipio de Paraiso, Tabasco.

Dicha infraccion, de acuerdo a las manifestaciones vertidas por el propio denunciante,

son las previstas por el articulo 232 de la Ley Electoral de! Estado de Tabasco. el cual

ordena lo siguiente:

"ARTICULQ 232.- Para la colocacion de su propaganda electoral los Partidos Potiticos y candidatos
observaran las siguientes reglas:

IV. No podra fijarse o pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero o ferroviario, ni en
accidentes geograficos, cualquiera que sea su régimen juridico; y "

Ahora bien, dicho ordenamiento legal no define que debe entenderse por el adjetivo
“carretero”, y por ello es necesario analizar el articulo 7, numeral 1, inciso b), fraccion IV,
del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, que sefala:

“Articulo 7. Conceptos aplicables al catalogo de infracciones:

1. Por lo que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera entenderse lo
siguiente:

a)

b) Respecto at incumplimiento de las obligaciones sefialadas en el articulo 59, de ta Ley, asi como
de los supuestos senalados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en lo
relativo a ia colocacion, fijacion o pinta de propaganda electoral, se estara a lo siguiente:

IV, Se entendera por equipamiento carretero. a aguella infraestructura integrada por cunetas,
quarniciones, taludes, muros de contencidn y proteccion; puentes peatonales y vehiculares, vados,
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lavaderos, pretiles de puentes, mallas protectoras de deslave, sefialamientos y carpeta asfaltica, y
en general aquellos que permiten el uso adecuado de ese tipo de vias de comunicacion.”

De la interpretacion sistematica y gramatical del ordenamiento legal transcrito, se
advierte que para la actualizacién de la infraccion atribuida a los denunciados en base a
.los hechos narrados, exclusivamente en el caso particular, se requiere acreditar los

siguientes elementos objetivos:

a) Existencia de propaganda electoral;

b) La instalacion o colocacion de la misma, 7

¢} Que se realice en equipamiento carretero, como cunetas, guarniciones, taludes,
muros de contencidn y proteccion: puentes peatonales y ‘vehiculares, vados,
lavaderos, pretiles de puentes, mallas protectoras de deslave, sefialamientos y

carpeta asfaltica, y en general aquellos que permiten el uso adecyado de ese tipo d
vias de comunicacion.

En el caso particular, para acreditar sus afirmaCioh,e»s,r el »dggnunciante ofrecid durante

todo el procedimiento sancionador que nos ocupa, Unicamente los siguientes elementos

de prueba:

a) La Prueba Técnica, consistente en dieciséis fijaciones fotograficas de diversos lugares, en donde
se colocod propaganda (a dicho del denunciante) v que fueron en la carretera federal Comalcalco-
Paraiso en ambos sentidos, en la Via Paraiso - Villa Puerto Ceiba, y en diversas calles de la Colonia
Lazaro Cardenas del Rio, en Paraiso, Tabasco.

b) Lainstrumental de actuaciones;

¢) La presuncional legal y humana; y

d) Las supefrvenientes. ’

Esta autoridad administrativa electoral procede a realizar la valoracion de las pruebas

ofrecidas y desahogas por el denunciante, de la siguiente manera:

Fijacionés fotograficas a las que se les concede Unicamente valor indiciario, con
fundamento en el articulo 47, puntos 1y 3, del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; y las razones o
motivos por los que esta autoridad administrativa lo determina de esta manera, es que
se tratan de pruebas de caracter privado que no relinen Ips requisitos de los documentos
publicos, aunado a que se tratan de fotografias, originadas y'creadas por el propio
oferente que no estan corroborados con otros elementos de prueba que hagan posible

obtener por la conviccion plena de los hechos que con ellas pretenden acreditar. Esto

es, no se encuentran perfeccionadas y adminiculadas con diverso elemento probatorio

A la prueba instrumental de actuaciones, se le concede valor probatorio pleno, lo anterior
en cumplimiento al articulo 47 punto 2, del Reglamento del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. Respecto a la
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presuncion legal y humana asi como las supervenientes, se les niega valor probatorio,
en razon de que en el caso particular no se actualizd la existencia de las citadas

probanzas.

Del estudio, analisis y valoracion a las constancias de autos, esta autoridad electoral
determina que la figura sancionada y que consiste en la colocacion de propaganda
electoral en equipamiento carretero, no se encuentra acréditada, ya que no existen en.

autos probanzas suficientes que acrediten los elementos de dicha infraccion.

En efecto, las constancias que obran en autos y la prueba tecnica consistente en
dieciséis fijaciones fotograficas de diversos lugares, en donde se colocd propaganda (a
dicho del denunciante) y que fueron en la carretera federal Comalcalco—Paraiso en
ambos sentidos, en la Via Paraiso - Villa Puerto Ceiba, y en diversas calles de la
Colonia Lazaro Cardenas del Rio, en Paraiso, Tabasco, impresioﬁés allegadas por el
denunciante, resultan insuficientes para tener por acreditado en forma plena, los
elementos integradores de la sancion citada, pues su valor probatorio es Unicamente
indiciario; lo anterior es asi, ya que se tratan de pruebas de caracter privado que no
reunen los requisitos de certeza de los documentos publicos, aunado a que se tratan de-
fotografias, originadas y creadas por el propio oferente que no estan corroborados con
otros elementos de prueba que hagan posible obtener por la conviccion plena de los
hechos que con ellas pretenden acreditar. Esto es, no se encuentran perfeccionadas y
adminiculadas con diverso elemento probatorio. Por lo que al no haber acreditado el
denunciante con los elementos de prueba suficientes e idéneos, la comisién de las
infracciones atribuidas, la consecuencia juridica de ello es la improcedencia de sus
pretensiones. Ya que correspondia al denunciante la carga de la prueba de acreditar
dichos elementos y al haber sido omiso, debe cargar con las consecuencias legales de

sSuU omision.

Es aplicable a lo anterior la Jurisprudencia que emitio la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacidon, de rubro y texto siguientes:

"CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
AL QUEJOSO O DENUNCIANTE. De la interpretacion de los articuios 41, base [ll, apartado D, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicancs, y 367 a 369 del Codigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Eleclorales, se advierte que, en el procedimiento especial sancionador, mediante el
cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se incurra al infringir la
obligacion de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que denigren a las instituciones,
partidos politicos 0 a los ciudadanos en la propaganda politica o electoral que difundan, la matena de
prueba se rige predominantemente por el principio dispositive, pues desde la presentacion de I3
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denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi como el
deber de identificar aquellas que el organc habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de
recabarlas. sin perjuicio de la facultad investigadora de la autoridad electoral.”

En las narradas consideraciones, al no haberse acreditado ninguno de los elementos
normativos en relacion a la infraccion atribuida, lo procedente es declarar infundada la

denuncia y eximir de responsabilidad alguna a los denunciados.

Es vista de lo anterior, resultan infundadas las consideraciones de derecho que cito en
su escrito de denuncia y que versaba en que con el s\qpuesto actuar de los denunciados
se afectaba el principio de legalidad que rige en los ﬁ\focesqs electorales, y el principio
de equidad de la contienda electoral, por de la indebida promocion en lugares
prohibidos; ello es asi, pues al no guedar acreditado en autos la existencia de la
infraccion denunciada, las violaciones a los diversos principios que menciona resultan

infundadas.

En consecuencia conforme a los razonamientos presentados y a los fundamentos

normativos aplicables, esta autoridad propone en la especie los siguientes puntos;

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 338 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, y 66, punto 2 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo

-statal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es competente
para conocer y resolver respecto del procedimiento especial sancionar puesto a

consideracion.

SEGUNDO. En base al considerando V de la presente resclucién, se concluye, que Mo
se acreditan todos los elementos constitutivos de la infraccidn atribuida en base a los
hechos materia de denuncia presentada por Ismael Alejandro Peregrino, en su cafidad
de Consejero Representahte.-Propietario del Partido de:la Revolucion Democratica ante
el Consejo Distrital de Paraiso, Tabasco, del Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, consecuentemente tampoco fue comprobada la
responsabilidad de los denunciados, el ciudadano Gustavo Guerra Espinoza, ni del

Partido Revolucionario Institucional.

TERCERO. En su oportunidad, archivese el presente expediente, como asunto total y

definitivamente concluido.

S
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CUARTO. Publiquese en el Periddico Oficial del Estado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y agréguese a la

pagina de internet del Instituto.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en los- domicilios que hayan

sefalado en autos para tal efecto.

La presente resolucion fue aprobada por el Consejo Estatal del Ingtityto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco, en sesion ordi el dia treinta de

octubre del anc dos mil nueve.

L.R.J. ENRIQUE GALL ' BMARQUES

IER
CONSEJERO PRESIDENTE e _ JA DO ADO ACOSTA
a’ /// e - YETARIO EJECUTIVO

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EL SUSCRITO MAESTRO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 139, FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. :
CERTIFICA
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (31) TREINTA Y UN FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA
UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PE/PRD/060/2009 DE FECHA TREINTA DE OCTUBRE
DEL ANO DOS MIL NUEVE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR ISMAEL
ALEJANDRO PEREGRINO, CONSEJERQO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
ANTE EL CONSEJO DISTRITAL DEL MUNICIPIO DE PARAISO, TABASCO, DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA EN TABASCO, EN CONTRA DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DEL CIUDADANO GUSTAVO GUERRA
ESPINOSA, Y/O QUIEN O QUIENES RESULTEN RESPR\NSABLES, POR LA COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAL
EN EL EQUIPAMIENTO CARRETERO, EN EL MUfIICIPIO DE PARMISO, TABASCO; QUE OBRA EN EL ARCHIVO DE ESTA
INSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA VISTA; LAS QUE|SELLO, RUB, QO Y FIRMO.
SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARI ?{ GOBIERN EL ESTADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL

PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO PREYISTO EN LOS|ARTICULOS 136 Y 139 FRACCION VIl DE LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO.
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No. 25788 RESOLUCION SCE/PE/PRI/073/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION lEP
CIUDADANA DE TABASCO '
. TU PARTICIPACION, ES

CONSEJO ESTATAL

SCE/PE/PRI/073/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y
DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ANTE EL
CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA EN TABASCO, EN CONTRA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, DE RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, Y/O QUIEN O
QUIENES RESULTEN RESPONSABLES, POR LA COLOCACION INDEBIDA DE
PROPAGANDA ELECTORAL EN EL EQUIPAMIENTO URBANO (EN EL SERVICIO
DE TRANSPORTE PUBLICO DE PASAJEROS “POCHIMOVIL”), EN EL MUNICIPIO
DE TENOSIQUE, TABASCO.

ANTECEDENTES

1.- Con fecha doce de diciembre del afio dos mil ocho, contamos con una nueva Ley
Electoral del Estado de Tabasco, expedida por la Quincuagésima Novena Legislatura del
Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, mediante decreto 099,
publicado en el periédico oficial, extraordinario niumero 52, es de suma importancia,
reglamentar las disposiciones inherentes a los diversps procedimientos sancionadores,
de la nueva Ley Electoral, con la finalidéd de brin.d'avr coherencia integrai y mayor
facilidad de interpretacion, que redunde en un eficaz fﬁ\néionarhiento, privilegiando los
principios rectores de certeza, legalidad y seguridad.v;.j"u‘.ridi‘fca, en s‘ur'ap'l'icacién, dando con

ello positividad a la referida normatividad electoral. ;

2.- El escrito de diez de octubre de dos mil nueve, constante de doce fo;as atiles, signado
por el ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario
del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana en Tabasco, y anexos consistentes en: 1.- DOCUMENTAL
PUBLICA - Consistente en la Escritura Publica niumero 2308, Volumen LVIIl, de fecha 01

de octubre de 2009, Pasada ante la fe de la licenciada Marisol Gonzalez Hernandez,
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Notario publico adscrito a la Notaria Publica nimero UNO de la cual es titular la
licenciada Concepcion Pérez Ahuja, con sede y adscripcion en el municipio de
Tenésiq'ue, Tabasco, el escrito de denuncia fue recepcionado en la Oficialia de Partes
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco a las diecisiete horas
con cincuenta del dia diez de los corrientes, en contra de Raul Gustavo Gutiérrez Cortes
candidato a presidente municipal de Tenosique, por el Partido de la Revolucion
Democrética; asi como al Partido de la Revolucién Democratica y quien & quienes

resulten responsable, por ‘la colocacion indebida de propaganda electoral en

equipamiento urbano (en el servicio de transporte publico de pasajeros “pochimovil”), del

municipio de Tenosique, estado de Tabasco.

3.- El denunciante, expone como hechos y agravios los siguientes:
“....HECHOS:

UNICO.- El dia 01 de Octubre del presente afio, el C. Licenciado Walter Altunar Rodriguez, en su
calidad de Presidente del Comité Municipal de Tenosique del Partido Revolucionario Institucionat,
en compaiia de la Licenciada MARISOL GONZALEZ HERNANDEZ, Notario Publico Adscrito a
la Notaria numero 1, de la cual es Titular la Licenciada Concepcidén Pérez Ahuja, con cede y
adscripcion en el Municipio de Tenosique, Estado de Tabasco, y domicilio ubicado en la Calle
Diecinueve, numero 203, de fa Colonia Centro, de dicho Municipio, se constituyeron en la
direccion en la cual esta ubicada Los "PARADEROS" 0 "PARADA", de los servicios de transporte
publico . "POCHIMOVIL", localizada frente al estacionamiento de la tienda Autoservicio
"AURRERA", situada en la esquina que conforman las calles 45 y la calle 20, de ia Colonia
Pueblo Nuevo, del municipio de Tenosique, en donde se percataron que las unidades de servicio
publico "POCHIMOVIL" se encontraban ofreciendo el servicio de trasporte de pasajes, unidades
que portan PROPAGANDA que utiliza el C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, Candidato a
Presidente Municipal del mencionado municipio, unidades que se describen a continuacion:

e UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR AZUL SIN NUMERO Y SIN
PLACAS, la cual trae fijada en la parte frontal del lado izquierdo, una calcomania que contiene ta
imagen del C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortes. Candidato a Presidente Municipal del Municipio de
Tenosique, la frase "EN ESTA CASA YA DECIDIMOS" en color amarillo; la imagen de un Gallo,
en color amarillo, rojo y negro; el nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado
en color rojo en fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en color negro, asi como también el
togotipo del Partido de la Revolucidon Democratica, en fondo amarillo con un recuadro negro.

e UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR AMARILLO, NUMERO
VEINTINUEVE (29), la cual trae fijada en la parte trasera, una calcomania que contiene la
imagen del C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, Candidato a Presidente Municipal del Municipio de
Tenosique, la frase "EN ESTA CASA YA DECIDIMOS™ en color amarillo; la imagen de un Gallo,
en color amarillo, rojo y negro; el nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, ia frase el colorado
en color rojo en fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en color negro, asi como también el
logotipo del Partido de la Revolucidon Democratica, en Yondo amarillo con un recuadro negro.

[ UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR "WEBO VEINTITRES (23),

la cual trae fijada en la parte trasera en su parte megwaf“wna carcoh\ama que contiene la

- imagen del C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, Candidat ‘}aﬁ f’pestdent‘e Munlc ,p@I del Municipio de
Tenosique, la frase "EN ESTA CASA YA DECIDIMOS!/gn&ulor ‘amarillo; Ta itmagen de un Gallo,
en color amarillo, rojo y negro; et nombre RAUL GUTIﬁRREZ en’ color’hegro_,v 13'frase el colorado

en color rojo en fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en.-color negro, asi: ’¢mo también el
logotipo del Partido de ia Revolucion Democrétnca)‘@n fondo amarillo con ugy recuadro negro.

L2 Asi mnsmo y con el afan de verificar si \se-sz contraban t»)tms,pochlmovnl en los
alrededores del paradero de los mismos, el Notario Pabi yeglCe Etc:g:do Walter Altunar
Rodriguez, en su calidad de Presidente del Comité Muntt;xpai -de- vosique del Partido
Revolucionario Institucional, se trasladaron a la Calle 25, ccasi frente al namero 637 de dicha



7 DE NOVIEMBRE DE 2009 PERIODICO OFICIAL

37

calle, de la Colonia Pueblo Nuevo, del Municipio de Tenosique, Estado de Tabasco, en la cua! se
encuentra ubicada un taller mecanico, en donde se ubica estacionado otra unidad de las
conocidas como pochimovil, la cual se describe a continuacion:

. UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR AMARILLO, NUMERO CERO
NUEVE (09), la cual trae fijada en la parte frontal, especificamente en el parabrisas, DOS
calcomanias que contiene la frase “MI GALLO ES EL COLORADO", en letras color rojo, la
imagen de un Gallo, en color amarillo, rojo y negro, en fondo blanco, haciendo alusién- al apodo
con el que mejor conocen al que hoy es Candidato a la Presidencia Municipal de Tenosique,
Estado de Tabasco, el hoy denunciado Radl Gustavo Gutiérrez Cortes.

. Continuando con el recorrido, el Notario Pablico y el C. Presidente del Comité Municipal
antes mencionados, al transitar por la Calle CUARENTA Y CINCO (45), en donde se encuentra
localizado otro taller mecanico, se ubica otra UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR ROJO
CON DORADO, CON UNA LONA VERDE, NUMERO TRECE (13), la cual trae fijada en la parte
trasera, una caicomania que contiene la frase “Mi GALLO ES EL COLORADOQ?", en letras color
rojo, la imagen de un Gallo, en color amarilio, rojo y negro, en fondo blanco, haciendo alusion al
apodo con el que mejor conocen al que hoy es Candidato a la Presidencia Municipal de
Tenosique, Estado de Tabasco, el hoy denunciado Radl Gustavo Gutiérrez Cortes.

Por dltimo los antes mencionados se constituyeron en la calle VEINTE (20) casi esquina con la
calle CINCUENTA Y CINCO (55), frente a la tortilleria denominada el “El Rey", transitaron de
manera continua las unidades siguientes:

» UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR AZUL, NUMERO DIECIOCHO (18), fa cual trae
fijada en la parte trasera, una calcomania que contiene la imagen del C. Raul Gustavo Gutiérrez
Cortes, Candidato a Presidente Municipal del Municipio de Tenosique, la frase “EN ESTA CASA
YA DECIDIMOS” en color amarillo; la imagen de un Gallo, en color amarillo, rojo y negro, el

nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en color rojo en fondo amarillo, Ia -

frase PRESIDENTE en color negro, asi como también el logotipo del Partido de la Revolucidn
Democratica, en fondo amarillo con un recuadro negro.

- UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR ROJO CON DORADO, NUMERO VEINTITRES
(23), la cual trae fijada en la parte trasera, especificamente en su parte medular, una calcomania
que contiene la imagen del C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, Candidato a Presidente Municipal
del Municipio de Tenosique, la frase “EN ESTA CASA YA DECIDIMOS” en color amarilio; la
imagen de un Gallo, en color amarilio, rojo y negro; el nombre RAUL GUTIERREZ en color
negro, ia frase el colorado en color rojo en fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en color negro,
asi como también el logotipo del Partido de la Revoluciéon Democratica, en fondo amariillo con
un recuadro negro.

- UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR VERDE, NUMERO CERO OCHENTA Y OCHO
(088), 1a cual trae fijada en la parte trasera, una calcomania que contiene la imagen del C. Radui
Gustavo Gutiérrez Cortes, Candidato a Presidente Munigipal de! Municipio de Tenosique, la frase
“EN ESTA CASA YA DECIDIMOS" en color amariilo; la imagen de un Gallo, en color amarillo,
rojo y negro; el nombre RAUL GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en color rojo en
fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en color negro, asi como también el logotipo del Partido de
la Revolucion Democratica, en fondo amarilio con un recuadro negro.

+ UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR ROJO CON AMARILLO, NUMERO DOCE (12),
la cual trae fijada en la parte frontal, especificamente en el parabrisas, una calcomania que
contiene la imagen del C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, Candidato a Presidente Municipal del
Municipio de Tenosique, la frase “EN ESTA CASA YA DECIDIMOS" en color amarillo; ia imagen
de un Gallo, en color amarillo, rojo y negro; el nombre RAUL GUTIERREZ en color negio, la
frase el colorado en color rojo en fondo amarillo, la frase PRESIDENTE en color negro, asi como
también el logotipo del Partido de la Revolucién Democratica, en fondo amarillo con un
recuadro negro.

« UNIDAD MOVIL (POCHIMOVIL) DE COLOR ROJO CON DORADD, NUMERO CERO CINCO
{05), la cual trae fijada en la parte frontal izquierda, eéspecificamente en el parabrisas. una
calcomania que contiene la imagen del C. Raul Gus ‘yo Gutiérrez Cortes, Candidato a
Presidente Municipal del Municipio de Tenosique, la frase ESTA CASA YA DECIDIMOS™ en
color amarilio; fa imagen de un Galio, en color amanllp.‘}
GUTIERREZ en color negro, la frase el colorado en color: rolo en fe)\do amarillo, la rase
PRESIDENTE en color negro, asi como también el logoti;ﬁo del Pantldo de la Revolucion
Democratica, en fondo amarillo con un recuadro negro,:

o
'
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Todo lo anteriormente manifestado por esta Reprgséntacion obra y’ consta:agregado en el
instrumento Pdblico Notarial numero (2308) DosiMil Trescientos Ocho,"{Volumen (LVIlI)
Quincuagésimo Octavo, de fecha 01 de Octubre de 2009, pasada ante la Fe/de la Lic. Marisol
Gonzalez Hernandez, Notario Puablico adscrito a la- Notaria Publica namero UNO, y det
Patrimonio Inmueble Federal, en ejercicio en el Estado, con cede y adscrpcion en el Municipio
de Tenosique, Estado de Tabasco, y que agrego a la presente.queja cdni\q\Documental Publica.
Asi mismo Obran agregado en el cuerpo de este Instrumento Pablico Notarial, todas y cada una
de las fijacién fotograficas realizadas por el C. Walter Altunar Rodriguez, en su Calidad de
Presidente del Comité Municipal de Tenosique, en la cual el Notario Pablico, manifiesta que los
hechos narrados ocurrieron en el lugar el tiempo y el modo descrito.

De acuerdo a los puntos de hechos narrados anteriormente, se generan agravios a esta
representacion, en virtud de que existe vuineracion a la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y a ta Ley Comicial Local. Por io cual sefialo los siguientes puntos de

AGRAVIOS:

PRIMERO: De los hechos expresados, se desprende que e! ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez
Cortez, Candidato a Presidente Municipal por el Partido de 1a Revolucién Democratica y dicho
Instituto Politico, han incurrido en violaciones a los articulos 232, fraccién IV de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco vigente, asi como del articulo 7, numeral 1, inciso b), fraccion 1 y Il del
Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco; puesto que el bien juridico tutelado es el principio de equidad y legatidad en el proceso
electoral dos mil nueve, y el cual se esta viciando con la conducta realizada por los denunciados,
pues de manera dolosa a través de las personas encargadas de la colocacidon y distribucion de
su Propaganda Electoral, a sabiendas de que hay una prohibicién por la norma comicial, realizan
la colocacién indebida de dicha Propaganda en el EQUIPAMIENTO URBANQO, como lo es ei
SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO, en este caso en concreto las unidades de transporte
de pasajeros mejor conocidas como “POCHIMOVIL", por tanto ‘causa agravio al Partido Politico
que represento, en vista de que somos respetuosos de la norma electoral y los denunciados se
aprovechan de la buena fe de los demas participantes en el proceso electoral al realizar tales
hechos, puesto que violan la equidad que debe de contener toda contienda electoratl, razén por 1a
cual deben ser sancionados conforme a la Ley Electoral de Tabasco, puesto que existe una
prohibicidn en el articulo 232, fraccidn 1V, el cual establece:

ARTICULO 232. Para la colocacion de su propaganda electoral los ‘Partidos Politicos y
candidatos observaran las siguientes reglas:

l..

"..

L. L

IV. No podra fijarse o pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero o ferroviario, ni

en accidentes geograficos, cualquiera que sea su régimen juridico; y
V...

Asi mismo, lo establecido en el Articulo 7, Parrafo 1, inciso b), fraccion 1 Y Il del
Reglamento de Denuncias y Quejas del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, que establece:

Articulo 7.

1. Por lo que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera atenderse lo
siguiente: ’

a)... -

b). Respecto al incumplimiento de las obligaciones sefialadas en el articulo 59, de Ia Ley, asi
como de los supuestos sefialados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente
en lo relativo a la colocacion, fijacion o pinta de propaganda electoral, se estara a lo
siguiente:

Se entendera por equipamiento urbano la categoria de bienes, identificados primordiaimente
con el servicio publico, que comprenden al conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones
y mobiliario utilizado para prestar-los servicios urbanos en los centros de poblacion; también
aquelios que sirven para desarrollar las actividades econdmicas y complementarias a las de
habitacion y trabajo, o para proporcionar servicios de bienestar, social y apoyo a la actividad
econdmica, cultural y recreativa, tales como: parques, servicios educativos, jardines, fuentes,

mercados, plazas, explanadas, asistenciales y de salucR\\(anspone. comerciales e instalaciones
para proteccion y confort del individuo. \\
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TR e
l. Se entendera por elementos del equipamiento urba(npc%abs @p}@nentes del conjunto de
inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario vns Qle tilizado, ga’ a p:estar ala poblacnon
los servicios necesarios para el funcionamiento de ung’ Ty

Hial VIL..

Ciudadana de Tabasco, como arbitro y depositario de la funcion del Estadd de organizar las
elecciones en estricto cumplimiento de la normatividdd _electoral, ‘asi”¢6mo encargado de
asegurar condiciones de igualdad y equidad en la cornpetencua eiectora| preservando la
iegalidad dentro de! procesoc electoral, facultad que le fue: ‘conferida® por el legislador vy
garantizada mediante el establecimiento de los principios rectores y bienes juridicamente
tutelados, debe garantizar la irrestricta aplicacion del principio invocado, toda vez que como ya se
dejo claro, los hoy denunciados estan incurriendo en violaciones a la Ley Electoral del Estado de
Tabasco y el Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, asi como la igualdad entre los partidos politicos, por lo tanto debe actuar
en estricto a pego a la Ley y sancionar a los infractores de la Ley comicial por la conducta
desplegada, de la cual era conocedor antes de materializarla.

De lo narrado anteriormente se desprendé que el Instituto.. Electo?%,y de Participacion

Por todo lo manifestado anteriormente y por tales circunstancias, que esta Representacidon ha
planteado en el presente capitulo de agravios, el Partido denunciado, no cumple con lo
establecido en el articulo 59, Fraccién 1, de 1a Ley Electoral del Estado de Tabasco, el cual a la
letra manifiesta:

ARTICULO 59, FRACCION 1, DE LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO:

Son obligaciones de los partidos politicos:
Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y la de sus

militantes a los principios del Estado democratico, respetando la libre participaciéon politica de
los demas partidos politicos y los derechos de los ciudadanos;

En dicho numeral, se impone la obligacion a los partidos politicos a ajustar sus
actividades dentro de los causes legales y légicamente, todos los ordenamientos legales ticnen
como objeto final encontrar el orden publico; tratdndose de los ordenamientos en maleria
electoral, tenemos que los partidos politicos tienen que ajustar sus actos propiciando una vida
democratica sana que permita a los ciudadanos el ejercicio del voto libre, es decir, sin
inducciones y mucho menos coacciones. Supuestos que el partido denunciado viola al momento

de estar colocando la Propaganda que utiliza en su campana electoral en los elementos que la .

Legislacion considera como EQUIPAMIENTO URBANO, ya que como ha quedado de manifiesto
en la resolucion emitida por el Consejo Estatal de este H. Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, dentro del expediente nurmero SCE/PE/PRDIO24/2009, en ia cual este
H. Organo Electoral sanciono a esta Representacion por la Supuesta colocacion de propaganda
en elementos del equipamiento urbano, en su modalidad TRANSPORTE PUBLICO, esta
Autoridad debe de sancionar de igual manera y en los mismos considerandos al partido hoy
denunciado y al C. Radl Gustavo Gutiérrez Cortes, Candidato a Presidente Municipal del
Municipio de Tenosique por la indebida colocacién de propaganda electoral en los elementos que
este Organo Electoral considera’ como Equipamiento Urbano, en base al articulo 7, del
Reglamento del IEPCT, en materia de quejas y denuncias.

En ese mismo orden de ideas, es de manifestar a este Organo Electoral que el Partido
de la Revolucion Democrética, se ve creando una inequidad en la contienda, toda vez, que existe
una ventaja al momento de colocar la propaganda denunciada, asi mismo, al realizar este tipo de

" conductas, lo Onico que pretende es influir en el animo del electorado, asi como, inclinar las

preferencias de la poblacién para su beneficio, con la finalidad de verse favorecido en los
préximos comicios focales en el Estado de Tabasco.

Luego entonces, de la presentacion de las fijaciones fotograficas, las cuales han sido
sefaladas en el Gnico punto de hechos del presente libelo, queda demostrado que los hoy
denunciados actuaron con alevosia y mala fe al fijar su propaganda electoral en lugares
prohibidos por ia ley comicial y el Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
en materia de Denuncias y Quejas en relacién con el articulo 67, de la Ley de Desarrollo Urbano
y Ordenamiento Territorial del Estado de Tabasco, por lo que, los denunciados deben ser
sancionados conforme a lo establecido por dichos articulos, en concatenacién con el articulo
309, fraccidn 1, it y Xil de la Ley Electoral de Tabasco, que a la letra senala: '
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ARTICULO 309 DE LA LEY ELECTORAL DE TABASCO.
Son sujetos de responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones electorales
contenidas en esta Ley:
i. Los Partidos Politicos;
1. Las agrupaciones politicas estatales o nacionales;
i Los aspirantes, precandidatos y candidatos a cargos de eleccién popular
XH. Los demas sujetos obligados en los términos de la presente Ley.

Por todo lo antes citado, es de solicitarl ese H. Instituto Electoral y de Participacién
Ciudadana en el Estado de Tabasco, que haga usQ\de las facultades que se le atribuyen, para
entrar al estudio y resolucién de la presente denuncid y tenga a bien determinar y sancionar las
conductas infractoras en las que incurren los d i
sancion correspondiente, todo esto, por la dfijac
equipamiento urbano y que a todas luces sory iolate

ganda en elementos at
toral.

Es por todo lo antes argumentado ‘que mé permlto ;ﬁ lar la siguiente tesis
jurisprudencial S3EL 035/2004: RS : r::;

PROPAGANDA ELECTORAL. LUGARES DE USQ-COMUN.Y Ed’UIPAMIENTO URBANO,
DIFERENCIAS PARA LA COLOCACION.—De la interpretacion | sletarhétlca de lo dispuesto en el
articulo 189 del Cadigo Federal de Instituciones. y Procedlm:en “Electorales; 768 del Cédigo
Civil Federal, asi como 20., 29 y 30 de la Ley-General de: ‘Bierigy, \Nacnonales y atendiendo a lo
previsto en derecho publico mexicano sobre el régimen juridico del derecho administrativo al que
estan sujetos los bienes de! dominio publico, éstos se distinguen por reunir determinadas
caracteristicas que les dan la calidad de indisponibles, al no operar respecto de ellos figuras
juridicas constitutivas de derechos reales en favor de particulares, puesto que son inalienables,
imprescriptibles e inembargables y estan sujetos a un regimen juridico excepcional previsto
fundamentalmente en el articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y en diversos ordenamientos reglamentarios del mismo, como son la Ley General de Bienes
Nacionales, la Ley Minera, la Ley Federal de Aguas y la Ley de Vias Generales de
Comunicacién, entre otros. Dentro de estos bienes, se encuentran los lamados bienes de uso
comun, de los que todos los habitantes, sin distincién alguna y de manera individual o colectiva,
pueden hacer uso de ellos sin mas restricciones que las establecidas en las leyes, los
reglamentos administrativos y bandos de policla. En este sentido, los lugares de uso comun a
que se refiere la legislacion electoral, pueden ser usados por todas las personas sin mas
requisitos ni restricciones que la debida observancia de las disposiciones generales y
reglamentarias dictadas por las autoridades competentes respecto de ellos, a efecto de logran su
conservacion, su buen uso y aprovechamiento por parte de todos los habitantes, tal y como

ocurre, entre otros bienes de uso comin en el ambito federal, con los caminos, las carreteras y
puentes que constituyen vias generales de comunicacién, ias plazas, paseos y parques publicos.
Bajo el concepto de eguipamiento urbano se alude a una categoria de bienes que se identifican
con el servicio publico, porque su fin repercute en favorecer la prestacion de mejores servicios
urbanos, aun cuando la diversidad de esta categoria de bienes lieva a concluir que el
equipamiento urbano puede llegar a corresponder, sin que se confunda con ellos, tanto con
bienes de uso comun, como con bienes de servicio publico. Tanto los lugares de uso comun
como el equipamiento urbano se encuentran sujetos a un régimen especifico para efectos de la
propaganda electoral, establecido en el articulo 189 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, precepto en el cual se distingue entre bienes de uso comun, en
general, y equipamiento urbano, ordenando que, para efectos de la colocacion de propaganda
electoral: 1) Respecto de los bienes de uso comun, éstos seran objeto de un acuerdo celebrado
entre la autoridad electoral y las autoridades administrativas locales y municipales (articulo 189,
parrafo 1, inciso c), y 2) Respecto del equipamiento urbano, éstos no serdn objeto de acuerdo,
existiendo en la ley electoral dos hipétesis precisas y opuestas sobre los mismos: a. Una
permision explicita con limitaciones también expresas, prevista en el parrafo 1, inciso a), de dicho
precepto, que establece que podra colgarse en elementos del equipamiento urbano, bastidores y
mamparas siempre que no se dafie el equipamiento, se impida la visibilidad de conductores de
vehiculos o se impida la circulacion de peatones; b. Una prohibicion expresa, prevista en el
parrafo 1, inciso d), del mismo precepto1 al ordenar que no podra fijarse o pintarse en elementos
del equipamiento urbano carretero o ferroviario, ni en accidentes geograficos cualquiera
que sea su régimen juridico.

Recurso de reconsideracién. SUP-REC-042/2003,—Coalicién Alianza para Todos.—19 de
agosto de 2003.—Unanimidad de votos.—Ponente: José de Jesus Orozco Henriquez.—
Secretario: Armando 1. Maitret Hernandez.

Sala Superior, tesis S3EL 03512004. Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005, paginas 817-818,
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Por lo antes expuesto y fundado:

A ESA H. SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA EN EL ESTADO DE TABASCO, ATENTA Y RESPETUOSAMENTE, PIDO, SE
SIRVA:

PRIMERO: Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a las personas autorizadas en

el rubro de este ocurso; asi mismo tenerme por presentado con el presente escrito y copias de

ley que acompano, interponiendo DENUNCIA A TRAVEZ DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR, en contra del C. RAUL G. GUTIERREZ CORTES MEJOR CONOCIDO COMO

“EL COLORADQO"” CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL DEL MUNICIPIO DE
TENOSIQUE, ESTADO DE TABASCO; AL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA y
quien o quienes resulten responsables, POR LA COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA
ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URBANO (EN EL SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO :
DE PASAJEROS “POCHIMOVIL"), DEL MUNICIPIO DE TENOSIQUE, ESTADO ODE
TABASCO.

desahogadas, asi como se soliciten los informes pertinente e se deriven en los tramites de

SEGUNDO: Solicito sean admitidas, cada una de las pruebt ofrecidas y en su momento sean
5
investigacion de este procedimiento. \\

TERCERO: De determinarse la responsabilidad de los denuqcxados se le&\apllque la sancion
correspondiente, por la colocacion indebida de propaganda‘electoral en equ;pam{ento urbano (en
el servicio de transporte publico de pasajeros pochnm()vﬂ ); del municipio de Tenosuque Estado
de Tabasco, coma es el caso de la presente denuncia, aSitambién por violentar ias disposiciones
legales aplicables y las contenidas en la Ley Electoral Local y demas reglamentgs: mencionados
con anterioridad. Sin menoscabo de que si esa H. lnsmqto Efectoral considera qug se tipifica otro
tipo de conducta ilegal, sea turnado a las autoridades competentes a fin de que se imponga otro
tipo de sanciones amen de las administrativas y preventivas correspondientes. .. (Sic)

4 .- Recibida que fue la queja, la Secretaria Ejecutiva del instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, dicté el acuerdo de admision en fecha once

de octubre del afio dos mil nueve, en el que determiné lo siguiente:

*....Villahermosa, Tabasco a 19 de agosto de dos mil nueve. o

VISTOS, El escrito de fecha dieciocho de agosto del afio 2009, constante de doce fojas utiles, presentado
por el INGENIERO MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, CONSEJERO REPRESENTANTF
PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, y anexos consistentes en: 1.-
PRUEBA TECNICA - Consistente en el Disco Compacto que refiere el denunciante contiene el Audio-Video
de la propaganda electoral del Partido de la Revolucién Democratica difundida en los medios de
comunicacion masiva, (Radio y Televisién) en el Estado de Tabasco. y 2.- DOCUMENTAL PRIVADA. -
Consistente en el acuse en original signado por el promovente y remitido a al Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en fecha 05 de Agosto del presente afto, dirigido a la Jefa del
Departamento de Comunicacion Social de este organo electoral, pruebas que por economia procesal se
tienen por reproducidas como si a la letra se insertaren, y seran valoradas en el momento procedimental
oportuno, el escrito de denuncia fue recepcionado en la Oficialia de Partes del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco a las veintitn horas con cincuenta y siete minutos del dia dieciocho de
los corrientes, en contra “DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y QUIEN O QUIENES
RESULTEN RESPONSABLE, POR ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA Y POR LA DIFUSION DE
PROPAGANDA QUE DENOSTA Y DIFAMAN A LOS PARTIDOS POLITICOS™ y con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 139, fraccidn XXX, 335, fraccion I, 336 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, 22,
apartado segundo y 64 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas, esta Secretaria Ejecutiva ACUERDA:

1. Se tiene por recibido el escrito de denuncia antes referido, se forma y radica el expediente respectivo con la
documentacion recibida, asignandosele el nimero sedalado en el rubro del presente proveido:

I1. Con fundamento en e! articulo 336, parrafo primero, fraccion |Il de fa Ley Efectoral del Estado de Tabasco, 61,
inciso ¢), del Reglamento del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de
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Denuncias y Quejas, se le reconoce la personeria al denunciante, toda vez que el mismo se encueniri
acreditado ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en virtud dc
que se encuentra debidamente acreditada en términos de lo dispuesto por el articulo 129, fraccion 1V de la Ley
Electoral de Tabasco, asimismo se le tiene por autorizando como sus representantes legales a los CC
Licenciados Alondra Nicte Hernandez Azcuaga, Mario Alberto Algjo Garcla, Aurora Guliérrez Lozano,
Alejandro Jacinto Olan Casanova, Jess Manue! Sanchez Ricardez, Rudy Dolores Bolaina Hernandez, Jos¢
Luis Gallegos Alamilla, Ariadne Vanessa Rivas Garcla, Xanath Sheila Montalvo Zamudio, asi como al Ing.

Marco Vinicio Barrera Moguel, con el fin de que reciban loda clase de documentos en el expediente en que
se actla. ‘

1. Téngase como domicilio para oir y recibir toda clase de nolificaciones por parte def denunciante, el ubicado en
la avenida 16 de sepliembre numero 311, {(Oficina de la Secretaria de Accion Electoral), edificio del Comite
Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, tal como lo refiere en el proemio de la denuncia
presentada.

IV. Al cumplir el escrito presentado por el denunciante con los requisitos previstos en los articulos 336, parrafo
primero, de la Ley Efectoral del Estado de Tabasco, y 61 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; y al no advertirse, de oficio, la actualizacion de causa
de desechamiento alguna; SE ADMITE dicho escrito, mediante el cual se denuncian hechos en contra “DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y QUIEN O QUIENES RESULTEN RESPONSABLE.
POR ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA Y POR LA DIFUSION DE PROPAGANDA QUE DENOSTA Y
DIFAMAN A LOS PARTIDOS POLITICOS"

V. Atento a lo anterior y conforme a lo estatuido por los numerales 336, quinto parrafo, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco; y el diverso 64, apartado 2 del Reglamento del In’\S{ituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, emplacese al der\ nciante y a los denunciados para
que comparezcan personalmente o bien por medio de sus representantes apoderados a la audiencia de
pruebas y alegatos prevista en el numeral 337 de la Ley en mencion, asi comeﬁ(a?ébm 65 del reglamento
referido, la_cual tendra verificativo el dia VIERNES VEINTIUNO DE AGOSTO DEL,PRESENTE ANO A LAS
DOCE HORAS, en las instalaciones de respectivas a la sala anexasa‘la de sesjones del-Consejo Estatal del
Instituto Electoral v de Partigipacién Ciudadana de Tabasco ubicadd en Eusebio Castillo nimer 747 colonia

- Centro de esta ciudad de Villahermosa Tabasco; y las copias de la @e_in‘anda Y sus anexos co;r4§e traslado y

emplacese a los denunciados, haciéndosele saber la infraccion impu(\ada.
V1. Ahora bien dentro de la demanda el quejoso solicita las siguientes ‘ﬁ{gdidas cauteléres:‘ L

Con fundamento en el articulo 13, del Reglamento del Instituto EIeétdréI;}déLEéctl"*\@ cion Ciudadana
de Tabasco en materia de Denuncias y Quejas, solicito a este Organo Electoral: ’

» Se conmine al Partido de la Revolucion Democratica se abstenga de difundir propaganda de campafia, a
traves de cualquier medio de comunicacion social, (Radio, T.V., periodicos, internet, revistas etc.).

« Hago un llamamiento, para que el Partido de la Revolucion Democratica, se abstenga de realizar la
indebida publicacién y difusién de la propaganda de campafia, al momento de ser admitida la presente
denuncia.

« Con la finalidad de impedir que los medios de prueba pudieran destruirse, perderse, o alteren ya que de lo
contrario se dificultaria 1a investigacion, se hace la mencion del presente articulo:

ARTICULO 333 DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.

La investigacién para el conocimiento cierto de los hechos se realizara por el Instituto de forma seria,
congruente, idénea, eficaz, expedita, completa y exhaustiva. Una vez que la Secretaria tenga
conocimiento de los hechos denunciados, en su caso, dictard de inmediato las medidas necesarias
para dar fe de los mismos; para impedir que se pierdan, destruyan o alteren las huellas o vestigios, y
en general para evilar que se dificulte la investigacion

» Se ofrece, la aplicacion del mencionado articulo, puesto que este tipo de propagandas subsiste en medios
de comunicacion, tales como Radio y Television, por io tanto se infiere que estos medios se actualizan dia
con dia es decir diariamente y se pueden perder, quitar o modificar, el punto de hechos que se presento con

antericridad, es por tal motivo que pido muy atentamente a este Organo Electoral, se ejerza la aplicacion de
dicho articulo.

« Se sancione al Partido de la Revolucion Democralica de conformidad a lo establecido en la norma
comicial.
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Ahora bien, respecto a lo solicitado digasele al quejoso que no ha lugar, acordar favorable su peticion, toda vez
que si bien es cierto las medidas cautelares mencionadas en el Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en el articulo 13, apartado primero, se.
establece que las medidas cautelares en materia electoral, son los actos procesales cuyo fin es lograr la cesacion
de los actos o hechos que constituyan la presunta infraccion, evitar la produccidn de dafios irreparables, la
afectacion de los principios que rigen los progesos electorales o la vulneracion de los bienes juridicos tutelados
por fas diversas disposiciones legales; y en el caso, lo solicitado en el numeral 2 transcrito, constituyen medios
propios de la actividad investigadora de la que se encuentra investida esta autoridad electoral, lo cual no es
propio del procedimiento especial sancionador, pues su naturaleza es propiamente dispositiva, esto es, que es el
denunciante el obligado a aportar los elementos de prueba necesarios a fin de que la autoridad establezca y
determine las infracciones y responsabilidades de ley, por lo que esta Secretaria no considera necesaria la
adopcion de las mismas, en razon a que el supuesto temor fundado que aduce existir por parte del
denunciante basado en que los medios de prueba aportados “pudieran destruirse, perderse, o alteren”
dichos elementos de prueba en que es apoyada la accion, no es sostenido en elemento objetivo alguno, en
funcion a que dichas fuentes de prueba (sin valorar o calificar las mismas), ya han sido previamente
consignadas en los diferentes medios probatorios ofrecidos y aportados por el denuncnante (entre ellos,
audio-video de la propaganda electoral del partido denunciado).

Por lo que en atencion a lo anterior. NOTIFIQUESE el presente decreto: a) por oficio al denunciante en su
domicilio conocido el ubicado en la Avenida 16 de septiembre numero 311, (Oficina de la Secretaria de Accion
Electoral), edificio del comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario y b) Por oficio al Partido de la
Revolucién Democratica en el domicilio ubicado en la Avenida Gregorio Méndez Magafia numero 713 edificio
del Comité Ejecutivo del Partido de la revolucion Democratica enigciudad de Villahermosa, Tabasco. Lo anterior
de conformidad con los articulos 325 de la Ley Electoral del Estady ge Tabasco y 9 del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Deziunaat;y jas.

Asi lo acordo y firma el Secretario Ejecutivo del Instituto EIec}oral' y/de thgadana de Tabasco...”

(Sic)

Lo anterior, en cumphmlento al principio de pubhcndad procesaP}eI acuerdo en comento

/_:’

quedo fijado en los estrados de este Instituto.

B | \"
5. El dia doce de octubre de dos mil nueve tuweron lugar las diligencias de

emplazamiento y notificacién ordenadas en el proveido anterior, al denunciado Raul
Gustavo Gutiérrez Cortes por medio de éu representante el licenciado Jonathan David
Torres Marin y al Partido de la Revolucion Democratica por medio de su Consejero
Representante Propietario Licenciado Juan José Lopez Magana y al denunciante Partide

Revolucionario Institucional a través de la Lic. Alondra Nicte Azcuaga Hernandez,

respectivamente.

6. Con fecha trece de los corrientes la Secretaria Ejecuti'va de este Instituto celebro en
las oficinas que ocupa la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo numero 747, la audiencia de
pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco en relacidn con los diversos 64 y 65 del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco eri Materia de Denuncias vy

Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:
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“AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
= EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRI/073/2009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital def Estado de Tabasco, siendo las dieciocho horas del dia trece de
octubre del afio dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto Electoral.y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, sito en Eusebio Castillo nimero setecientos cuarenta y siete.
El Licenciado Gabriel Pozo Castillo, Jefe de Area “B", expresé Dio la bienvenida a los presentes,
haciéndoles saber que mediante el oficio SE/4220/2009 el Secretario Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de

dar a conocer que con fundamento en el articulo 333, parrafo sexto de la Ley Electoral del Estado de Tabasco

y 53 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias

y Quejas y en Auxilio de la Secretatia Ejecutiva en el Desahogo de la Diligencia con motivo de los regimenes
sancionador electoral en el caso del Procedimiento Especial Sancionador Numero SCE/PE/PRI073/2009, fui
designada para llevar a cabo fa audiencia de pruebas y alegatos que tendra verificativo el dia ocho de octubre

del presente aflo a las dieciocho horas, en cumplimiento de esto, procederemos al desahogo de esta audiencia.
Siendo las dieciocho horas con diez minutos vamos a dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado
en-fecha once de los corrientes, en los autos del expediente SCE/PE/PRI073/2009, integrado con motivo de la
denuncia presentada por €l Ingeniero Martin Darlo Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del
Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana

de Tabasco, en contra del ciudadano Raul G. Gutiémez Cortés, Candidato & Presidente municipal del
Tenosique, Tabasco, por el Partido de le Revolucién Democrética; asl como al Partido de la Revolucion
Democrética, asi como a quien 0 quienes resulten responsables por la colocacion indebida de propaganda
electoral en equipamiento urbano (en el servicio de transporte publico de pasajeros “pochimoévil”), el cual /
nombra como su Representante Legal al Licenciado José Luis Gallegos Alamilla mismo que se idéentifica con su
cédula profesional numero 5914601, expedida por la Direccién General de Profesiones de la Secretaria de
Educacién Publica, la cual se tiene a la vista y para mayor constancia, se agrega a los autos del expediente en

que se actua una fotocopia debidamente certificada, devolviéndose el original en este acto a dicha persona por

ser de su uso personal; comparece por las partes denunciadas Partido de la Revolucién Democratica y del
ciudadano Rau! G. Gutiérrez Cortés, candidato a Presidente Municipal del Municipio de Tenosique, Tabasco, el
Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos mismo que se identifica con su credencial de elector con ciave de elector
BJVSL286102527H200, folio niimero 0427060204749; expedida por la Direccion General de Profesiones de la
Secretaria de Educacién Publica, 1a cual se tiene a la vista y para mayor constancia, se agrega a los autos del
expediente en que se actua una fotocopia debidamente certificada, devolviéndose el original en este acto a
dicha persona por ser de su uso personal; de igual forma, presenta la escritura publica numero 30,871,
expedida por el Licenciado Adan Augusto Lopez Hernandez, No“}}j{ Publico Numero 27, de la Ciudad de

/’

Vitlahermosa, Tabasco, en el cual el Ciudadano Radl Gustavo Gut ez Cortés, otorga Poder General para
Pieitos y Cobranzas, Actos de Administracion y Actos de Administrgion en Asuntos Laborales a favor del
Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, constante de cuatro fojas uules‘,,en«uuiu\\de lo cual se les tiene por
reconocida su personalidad a los comparecientes. Asi mismo sefal ;ﬁ;ﬂe,dﬁmu;}‘h&};a\ra oir toda clase de citas
y notificaciones la avenida Gregorio Méndez Magafa numero 713 Cuionia. Centm Nmahermosa Tabasco. A
efecto de llevar a cabo la referida audiencia, prevista en los ,artic\.ilos 336, pérrafo qumto, en relacién con el
diverso 337, ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabascp; asi.como los.diversos, 64 y,65 del Reglamento
del instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasto en ‘Materia de Denunclas ¥ Quejas. por lo que
solicitd al presente, asi como al publico asistente en esta sa§a guardar la debida compostura en razén de fa
naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se ‘advierte a las partes que conforme al articuto 289
del Codigo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con verdad al mgmenlo de verter su
declaracion, en virtud a que {as mismas se haran ante una autoridad electoral
En vintud de lo anterior, con fundamento en ef atticulo 337, partato tercero traccién |, de la Ley Elecloml del
Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, inciso a),-del Reqlamemo gel Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, siendo- leé\gvecmcho horas con diez

minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente audiencia.-------=-—sbommeamemmem e
De lo anterior, se sigue que con fundamento en lo establecido por el articulo 337, parrafo tercero, fraccion I, de
1a Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasoo en Materia de Denuncias y Quejas, se concede et uso de la
voz a la parte denunciante Partido Revolucionario Institucional, el licenciado José Luis Gallegos Alamilla, pof un
tErmino NO MAyOr dB QUINCE MINULOS . - memms e e e et e e oo o
£n uso de la voz el Representante Legal del denunclante, el licenciado José Luis Gallegos Alamilla,
manifesté: Buenas tardes. Con la personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos
en este acto en nombre y representacion dei Partido Revolucionario Institucional ratifico todos y cada uno de
los puntos de hecho, agravios y pruebas contenido en el escrito de fecha diez de octubre del presente afo,
interpuesta en contra de C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortés mejor conocido como “el Colorado” candidato a
presidente municipal del municipio de Tenosique, estado de Tabasco, asl .como al Partido de la Revolucién
Democrética y quien o quienes resulten responsables por la colocacion indebida de propaganda electoral en
equipamiento urbano en el servicio de transporte publico de pasajeros, pochimévil en el municipio de
Tenosique, estado de Tabaseo; asi mismo solicito sean admitidas todas y cada una de las pruebas que fueron
aportadas en el escrito inicial de denuncia materia de fa presente litis, es cuanto..
El Licenciado Gabriel Pozo Castillo, Jefe de Area “B”, expresé: Se tienen por hechas sus manifestaciones
y continuando con la audiencia en témminos de! articulo 337, parrafo tercero, fraccion it de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Regtamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de ia voz a la parte
denunciada el Partido de la Revolucién Democratica comparece el licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, a fin
de que en forma escrita 0 verbal, y en un tiempo no mayor a treinta minutos, responda a la denuncia,
ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtien las imputaciones realizadas. emee
En uso de la voz el Representante Legal del denunciando Partido de [a Revoluciéon Democritica, €l
licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, manifesté: Gracias. En este momento exhibo la contestacién por
escrito, la cual se ratifica en cada una de sus partes. Asf mismo se objetan todas las pruebas ofrecidas por la
parte denunciante y en cuanto a su alance y valor probatorio, es cuénto.
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A continuacién ef Licenciado Gabriel Pozo Castillo, Jefe de Area “B", quien manifestd: Se tienen por
hechas sus manifestaciones y continuando con la audiencia en términos del articulo 337, parrafo tercero,
fraccion Il de la Ley Electoral de! Estado de Tabasco, asf como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas, se le da el uso de la voz a la parte denunciada Rai/ G. Gutiérrez Cortés, Candidato a Presidente
Municipal de! Municipio de Tenosique, Tabasco, a través de su representante el licenciado Lazarc Bejar
Vasconcelos, por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las
pruebas que a su juicio desvirtden las imputaciones realizadas.
En uso de i1a voz el Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, Representante Legal del denunciado Raul G.
Gutiérrez Cortés, dijo: Si, gracias, antes de dar contestacion a la denuncia, si quisiera que quedara agregado
en actas lo que establece el Articulo 28 en materia de medios de impugnacién en materia’ electoral del estado
de tabasco referente a las notificaciones, concatenado a su vez con el Articulo 9 del reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de denuncias y quejas, simplemente para que
quede asentado en actas y de igual forma en esta momento compadezco a través con la personalidad que me
fue otorgada en el testimonio publico exhibido con anterioridad, doy contestacion a la denuncia instaurada por
el Partido Revolucionario Institucional y su representante a través del presente escrito del cual se ratifica en
todos y cada uno de sus partes, es cuanto.
A continuacién interviene el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, Jefe de Area “B", quien manifesté:
Gracias. En virtud de que han ofrecido el material probatorio por ambas partes, con fundamentc en lo dispuesto
por el articulo 337, parrafos segundo y tercero fraccion Ili; de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como
et 65, apartados dos y tres, inciso ¢), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en relacidn con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo;
aplicando de manera supletoria lo estatuido por el arabigo 14, parrafos 4, 5 y 6 de la Ley de Medios de
impugnacién en Materia Electoral del propio Estado, ésta Secretarla Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las
pruebas ofrecidas por la parte denunciante, en este caso el Partido Revolucionario Institucional, representado
por el Licenciado José Luis Gallegos Alamilla se tienen por admitidas las siguientes: 1.- Documental Publica -
Consistente en ia Escritura Publica numero 2308, volumen LVIit de fecha primero de octubre del dos mil nueve,
basada ante la fe la licenciada Marisol Gonzalez Hernadndez, Notario Publico adscrito a la Notaria Publica
namero de la cual es titular la licenciada Concepcién Pérez Ahuja con sede y adscripcién en el municipio de
Tenosique, Tabasco,; 2.- La Instrumental de Actuaciones.- En todo 1o que favorezca a los intereses del insttuto
Politico que represento; 3.- La Presuncional Legal y Humana - En su doble aspecto, en todo lo que beneticie
los intereses su representado; y 4.- La Superveniente- Las que pudieran aparecer con posterondad
relacionada con {a presente denuncia. SEGUNDO.- De ias pruebas ofrecidas por la parte denunciada pot ¢l
Partido de {a Revolucion Democratica se tienen por admitidas las siguientes: 1,- La [nstrumental de
Actuaciones.- En todo lo que favorezca a sus intereses; 2.- La Presuncional Legal y Humana.- En su doble
aspecto, en todo {0 que beneficie a sus intereses; y 3.- La Superveniente.- Consistentes en todos aqucilos
elementos que surjan durante la tramitacion de la presenta queja administrativa las que en su punto
desconozcan, las que se presentaron en el momento que se tengan conocimiento de la misma favoreciendo a
sus intereses. TERCERO.- De las pruebas ofrecidas por la parte denunciada, Raul G. Guti¢rrez Contes se
tienen por admitidas las siguientes: 1- La Instrumental de Actuaciones.- En todo lo que favorezca a sus
intereses; 2.- La Presuncional Legal y Humana.- En todo lo que beneficie a sus intereses; y 3 - La
Superveniente.- Consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitacion de la presenta
queja administrativa y las que en su punto desconozcan, las que se presentaron en el momento que se tengan
conocimiento de la misma favoreciendo a sus inlereses. Admitidas las probanzas de referencia, con
fundamento en to dispuesto por el articulo 337, parrafos segundo y tercerg fraccién Ilf, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asl como el 65, apartados dos y tres, inciso ¢), del Reglamento del instituto Eiectorat y de
Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, en refacion con el diverso 308, de
dicho cuerpo normativo; aplicando de manera supletoria lo estatuido por el afabigo 14, parrafos 4, 5y 6 de la
Ley de Medios de impugnacion en Materia Electoral del propio Estado; ésta-Secretarfa Ejecutiva acuerda:
PRIMERO: Respecto de la documental sefialada en el punto 1, dei escrilo. de dénu{'i;c'ia! Consistente en la
Escritura Publica numero 2308, volumen LVIIt de fecha primero de octubre del dos mil nueve, constante de
siete fojas utiles que obra a folio del 14 al 20 del expediente en gue se actua, misma que se procede a poner a
fa vista de las partes para los efectos legales a que haya lugar. SEGUNDO: En relacién con Ia sefaladas por
los numeros dos, tres y cuatro ofrecidos por ia parte denunciante son de tenerse debidamente desahogadas en
razon de la naturaleza de las mismas. TERCERO: Asimismo, en rglacion con las sefaladas por los incisos uno,
dos y tres por partes del denunciado partido de ia revolucion dematratica como el ¢. Raul G. Gutiérrez Cortés,
son de tenerse debidamente desahogadas en razén de la naturaleza de las mismas. Desahogadas que fueron
las pruebas ofrecidas por las partes, ésta Secretarla Ejecutiva se concede el uso de la'voz a la parte
denunciante Partido Revolucionario Institucional, el licenciado José-Luis Gallegos Alamilla-a efecto de que
alegue en forma escrita ¢ verbal por uha sola vez en un tiempo no mayor a quince mlm.;tos se le concede e!
uso de la voz.
En uso de la voz el Representante Legal del denunciante Partido Revolucton}no Institucional, el
licenciado José Luis Gallegos Alamilla, manifestd: Gracias. Primeramente debe dejarse sin efecto la seudo
personalidad del C. Lazaro Bejar Vasconcelos ya que de los escritos presentados por su representacion a esta
autoridad es de manifestar que no cumple con una serie de requisitos estipulados por el articulo atinente en la
Ley Electoral, asi mismo su comparecencia no se ostenta mediante alguna acreditacion que valgase la
redundancia acredite su personalidad ni mucho menos documento algunc que aporte en el escrito de
contestacion de denuncia, en cuanto a las pruebas aportadas por esta representacion es de manifestar que ahi
se encuentran estipuladas las violaciones en que incurre fehacientemente los denunciados ai momento de
estar realizando los actos que se les imputa, ya que tal y como se manifestd en el capitulo Unico de hechos
contenido en el escrito primigenio de denuncia al momento de estar circulando estos vehiculos destinados para
el servicio del trasporte publico del municipio de Tenosique en ei estado de Tabasco, se trasgreden los
articulos 232 en relacién con el articulo 7 del reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana en
materia de Denuncias y Quejas, algo fa aclaracion en el articulo 232 fraccion IV de la Ley Electoral y el articulo
7 numeral uno, inciso b), fraccién | y 1l del reglamento antes mencionado, pues como se acredita con ia fe
notarial la cual obra agregada en autos de este expediente se observan diez unidades del servicio del trasporte
publico mejor conocido como pochimovil en los cuales se encuentran fijadas en sus partes que ya fueron
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descritas en la documental antes mencionadas, por o que se deduce que los denunciados flagrantemente se
encuentran violando los articulos mencionados anteriormente, asi mismo y para tener un mayor sustento a los
manifestado sedalo la tesis jurisprudencial, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién con namero S3EL 035/2004 en la cual en algunas de sus partes voy a citar a continuacion:
equipamiento urbano, se alude a una categoria de bienes que se identifican con el servicio pdablico, Hleva a
concluir que el equipamiento urbano puede llegar a corresponder sin que se confundan con ellos tanto bienes
de uso comun, como bienes del servicio publico, tanto los lugares de uso comin como el equipamiento urbano
se encuentran sujetos a un régimen en especifico, por.lo tanto no podra fijarse o pintarse o colocarse en
elementos del equipamiento urbanc carretero o ferroviario ni en accidentes geograficos cualquiera que sea su
régimen juridico, asi mismo en retacion con esta tesis hago mencidén a que el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana ya seria mencionado conforme al equipamiento urbano en colocadas o
fijadas en los elementos del equipamiento urbanc en este caso trasportes publicos, en el expediente numero
SCE/PE/PRD/024/2009, en la cual la parte actora es el Partido de la Revoiucion Democratica y la parte
denunciada. el Partido Revolucionario Institucional, en la cual se sanciona a esta representacion por la
colocacién indebida de propaganda en los elementos del equipamiento urbano en su modalidad trasporte
publico, por lo que solicito a esta H. Secretaria debe tomar en consideracion tales términos y condiciones ¢n la
que se realizo-esa resolucién para sancionar a los hoy denunciados, por lo tanto en conclusion con lales
fundamento juridicos debe de analizarse la notoria conducta infractora en {a que los denunciados incurren, as
mismo los denunciados con todos estos hechos se ven creando una inequidad en la contienda, toda vez que
existe una ventaja al momento de estar realizando los hechos manifestados en la denuncia primigenia, pot
tanto, al cometer tales hechos delictuosos los multimencionados denunciados no cumplen con lo establecido en
et articulo 59, fraccion | de la Ley Electoral en el estado de Tabasco, ya que se observa a todas luces que [
intencién con la que realizan dichos actos es la de influir en el animo de las personas y ganar de esta manea
adeptos circunstancia con la cual logran ponerse en ventaja ante los demas partidos politicos, llevando de vsla
manera a la practica l1a flamada guerra sucia, ya que tanto el C. Raul Gustavo Gutiérrez Cortés, mejor conocido
como “el Colorade” candidato a presidente municipal en el municipio de Tenosique estado de Tabasco vy el
Partido de la Revolucion Democratica pretenden ganar sequidores para los proximos comicios y asi aseyurat
un futuro voto a su favor el proximo dieciocho de octubre, por todo to antes manifestado solicito a este H
instituto Electoral, tenga a bien ddierminar las violaciones en que incurren los hoy denunciados y se les
IMponga la sancion CorrespoNdiente, €5 CUANTO. wuucmrrrrmes s e
El Licenciado Gabrie! Pozo Castillo, Jefe de Area “B", expreso: En el mismo sentido se le da el uso de la
voz a la parte denunciada el Partido de la Revolucidn Democratica comparece el licenciado Lazaro Bejar
Vasconcelos, lo que a sus intereses convenga por el término de quince minutos, tiene el uso de la voz.------------
En uso de la voz el Representante Legal del denunciando Partido de la Revolucion Democratica, el
ficenciado Lazaro Bejar- Vasconcelos, manifestd: Gracias, con respecto a lo que dice el denunciante
referente a la personaiidad en legitimacién, mada mas para agregar lo que dice el articulo 13 del Reglamento de
Medios de Impugnacién en Materia Electorai, ahora bien en base ai punto tnico de hechos dernunciados por el
Partido Revolucionario Institucional, cabe aclarar que si bien es cierto exhibe un documento publico pasando
ante un fedatario, esta representacion puede observar a la luz de las fotografias tomadas, para empezar en
ninguna de ellas se observa de manera fehaciente que sea la imagen del candidato de nuestro instituto politico,
de igual forma de las diez fotografias no se observa con precisién y claridad que la propaganda sea del
candidato de esta representacion y de igual forma lo mas importante no existe un nexo causal que vincule a un
simpatizante, militante y/o candidato en el municipio de Tenosigue, que haya pegado de manera dolosa este
tipo de propaganda, luego entonces al no reunir estos requisitos, las mismas pruebas ofrecidas por el
denunciante son insuficientes para pretender imputarle una sancion a este Partido Politico que represento, asi
mismo cabe sefalar lo que dispone el articulo 327 tercer parrafo de la Ley Electoral, concatenado a su vez con
el articulo 47 fraccién I de Reglamento del Instituto Electoral y de Participaciéon Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas, de igual forma sirva ilustrar a esta (Dtoridad y al denunciante, que et
procedimiento especial sancionador se rige por-el principio dispositivo, esto \% que desde la presentacion de la
S

denuncia, se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cu la sustenta, asi como ei deber
de identificar aquellas que e! drgano habrd de requerir cuando haya tem posibilidad de recabarlas, sin
perjuicio de la facultad investigadora de la autoridad, criterio que también: sosﬂene nue&ra maxima autoridad
en materia electoral esta es el Tribunal Federal Electoral, en la Tesis 7/2009 bajo ‘el rubro’ Carga de la Prueba
en e! Procedimiento Especial Sancionador” corresponde al quejoso o denuncnante en razén ¢k todos y cada
uno de los razonamientos dejados de manifiesto en el presente escnto de contestacion de.. denuncna esta
Autoridad Administrativa Electoral, debera declarar infundado el procedimiento especial sancronador instaurado
por el denunciante Partido Revolucionario Institucional, es cuanto. L
A continuacién el Licenciado Gabriel Pozo Castlilo, Jefe de Area “B”, quien mamfesto iEn et mismo
sentido se le da el uso de la voz a la parte denunciada al Ciudadano Raul G. Gutiérrez Cortés para que
formule a través de su Representante Legal, lo que a sus intereses cbnvenga por el término de qumce minutos,
tiene el uso de la voz.
En uso de la voz el Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, Representante Legal del’ dgnuncnado Raal G.
Gutiérrez Cortés, dijo: De igual forma creo que en este caso la personalidad.quedo: deb\damante acreditada
con la escritura publica, misma que fue exhibida hace un momento, yo creo que si la personalidad fuera
objetada o no valida creo que esta autoridad lo hubiese negado en el momento, de igual forma se contesta en .
los términos que dije anteriormente, en base a las documentales que exhibe no se observa que sea el
candidato de este instituto politico, asl mismo dichas documentales no reGnen los requisitos que establecp/ﬂé
misma ley para que la misma pueda ser prueba plena, obviamente este instituto en base a lo que dispopé el
articulo 327 tercer parrafo de la Ley Electoral, y 47 fraccién lil, del Reglamento de Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, debe quedar de manifiesto que no hay razén para imputar a mi
representado, puesto que las pruebas no son suﬁc:entes para acreditar el iecho denunciado, es cuanto. —-----=--
el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, Jefe de Area “B”, en uso de la voz expresd: En razén de las
manifestaciones hechas por ambas partes, se tiene por celebrada la audiencia de ley en apego a lo previsto
por los articulos que le dan origen y sustento, con fundamento en el aticulo 338, parrafo primero de la Ley
Electoral en vigor, asi como en el diverso 66 apartado primero del Reglamento del instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Cenuncias y Quejas, se tiene por celebrada la audiencia de
fey en apego a lo previsto por los asticulos que le dan arigen y sustento, en virtud de o anterior, les voy o
solicitar no se retiren de las instalaciones, para poder Hlevar a cabo el acta correspondiente y procedaums i
concluir con la presente audiencia, gracias por su presencia. -
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Siendo las dieciocho horas con treinta y cinco minutos del dla trece de octubre de dos mil nueve, se da por
concluida a presente audiencia. Firmando al margen y al calce ios que en ella intervinieron y quisieron hacerlo,
constando de nueve (09) fojas Gtiles )

DOY FE === === mmmm o mm e s "

En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos el denunciado Raul Gustavo
Gutierrez Cortes a través de su representante legal el C. Lazaro Béjar Vasconcelos,
comparecio dentro del expediente SCE/PE/PRI/073/2009 a la audiencia de pruebas
y alegatos en base a lo dispuesto en el érticulo 337, parrafo segundo, fraccion I, de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres,
inciso b), del Reglémento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Dendncias y Quejas, presentd de manera verbal y por

escrito lo que se reproduce a la letra:

‘....CONTESTACION AL CAPITULO DE HECHOS

1.- Como puede advertirse del escrito inicial de denuncia presentado por el representante del
Partido Revolucionario Institucional, ia instauracidon del procedimiento especial sanclonador instaurado en mi
contra, la basa fundamentalmente en los siguientes hechos:

a) En los supuestos hechos que el Instituto Politico que represento haya colocado de manera
indebida propaganda electoral en equipamiento urbano (en servicios de transporte publico de pasajeros
“pochimovil”).

A decir de la parte denunciante, se alega que personal de del partido de |a revolucién democratica
asli como sus candidatos a cargo de eleccién popular en el municipio de Tenosique del estado de Tabasco han
colocado propagan politico electoral en lugares que {a normatividad electoral prohlbe, esto es en equipamiento
urbano( servicios de transporte publico de pasajeros) menciona que dicha propaganda esté colocada en otros
sefvicios de transporte publico (Pochimovil) del Municipio de Tenosique, sin embargo hago mencién a esta
autoridad que de los puntos antes mencionados no se desprende:

PRIMERO.- Que la propaganda que se observa en las unidades moéviles "Pochimoviles” del municipio de
Tenosique Tabasco, hayan sido colocadas de manera indebida por algin candidato, militante y/o simpatizante
de nuestro Partido Politico. Toda vez que del cimulo de pruebas aportados, esto es, documentales privadas y
la documental publica, io que de ella puede desprenderse es el hecho que si existe un supuesta propaganda,
mas no asi el hecho que vincule a la propaganda con el Candidato de nuestro partido politico a presidente
municipal en el municipio de Tenasique, esto es el C. Radl Gustavo Gutiérrez Cortes. Luego entonces, en base
a o que dispone el articulo 327 la Ley Electoral para el estado de Tabasco, esta autoridad no puede imputarle
una sancién a este instituto politico y a su candidatos por puros hechos que solo hacen una presuncion.

Segundo.- Cabe sefialar que el articuio 14 Fraccion 6 de la Ley de Medio Medios de impugnacién sefala la
forma en que se deben aportar las pruebas técnicas, relacionado a su vez ton el numeral 40 del Reglamento
del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de tabasco en materia\ge denuncias y quejas hechec que
ocurre en el presente caso, sin embargo su valoracion de ser atendida a lo ‘gue e el articulo 327 tercer
parrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco asi como el diverso 47~ racclénueroe; del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en ma(eng’de» unc:aiy,queuas\ en esta tesitura -
me permito manifestar a esta autoridad electoral que con las priebas. aportadas “son igsy

pretender imputar una sancién a mi representado, pues para probaf el hecho-dénunciado” e fsecesano que el
mismo sea robustecido con un cdmulo de pruebas que hagan fehacrfeme

1.- La Participacion del denunciado en el hecho que se denuncia. /‘
2.- Que el hecho denunciado se encuentre dentro de una hipétesis normatlva enla que de iugaf & una sancion.
3.- Que el denunciado haya desplegado una conducta activa o paslva en realizar un hecho que la norma

prohiba.
Luego entonces al no probarse con Jas documentales técnicas el hecho denunmado lmptv\r dente es desechar //
la presente denuncia, tal y como lo sedala el articulo 338 de la Ley Electoral deil Estado de Tabasco. ’

Ast mismo, cabe sefalar a esta autoridad electoral gue el Procedimiento Especual Sancionador se rige por el
principio dispositivo, esto es, que desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de
presentar las pruebas en las cuales {a sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el érgano habra
de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de ia facultad investigadora de la
autoridad electoral

Lo anterior, lo robustezco con el siguiente criterio sostenido por nuestra maxima autoridad jurisdiccional en
materia electoral, que a la letra dice: .
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Partidos de la Revolucién Democritica, del Trabajo y Accién Nacional
Vs. ‘

Consejo General del Instituto Federal Electoral
Tesis VI/2009

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL
QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De la interpretacién de los articulos 41, base Ill, apartado D, de ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del (" Federal de Instituciones y
Procedimiento Electorales, se advierte que, en procedimlento especial sancionador Mediante el cual la
autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que se incurra al infringir la obligacion de
abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que denigren a las instituciones, partidos politicos o a
los ciudadanos en la propaganda politica o electoral que difundan, la materia de prueba se rige
predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentacion de la denuncia se impone al
quejoso la carga de presentar las pruebas en ias cuales ia sustenta, asi como el deber de identificar aquellas
que el 6rgano habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perquClO de la facultad
investigadora de la autoridad electoral.

Recurso de apelacion. SUP-RAP- j22/2008 y acumulados.—Actores: Partidos de la Revolucion Democréticai.
del Trabajo y Accién Nacional—Autoridad responsable: Consejo General del instituto Federal Electoral —20 de

agosto de 200& —Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro’ Esteban Penagos Lépez. —Secretario: Ernesto
Camacho Ochoa.

La Sala Superior en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobd por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

En razén de todas y cada una de los razonamientos y consideraciones dejadas de manifiesto en el presente
escrito de contestaciéon de denuncia, esta autoridad administrativa electoral deberd declarar infundado el
procedimiento especial sancionador instaurado por el denunciante Partido Revolucionario Institucional.
DERECHO.
Los cuatros puntos de derecho que seiala el denunciante, no son conducentes en el presente caso, pues
como sefale en parrafea anteriores, los denunciantes se encuentran impedidos para comparecer e instaurar el
presente procedimiento especial sancionador, acorde a lo que dispone el Ultimo parrafo del articulo 336 de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco.
OBJECION DE PRUEBAS.

Se objetan en cuanto a su contenido, alcance y valor probatorio que esta autoridad pretenda darle,
todas y cada una de los elementos probatorios consistentes en las docurnentales y pruebas técnicas exhibidos
por la parte denunciante adjunto a su escrito inicial de denuncia.

MEDIOS PROBATORIOS
1.- La Instrumental de Actuaciones.- En todo lo que favorezca a mis intereses.
2.- La Presuncional Legal y Humana - En todo lo que beneficie a mis intereses.
3.- Las Supervenientes.- consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitacion de la
presente queja administrativa, las que el suscrito desconozca, las‘que se presentaran en el momento en que se
tengan conocimiento de las mismas, favoreciendo a mis interés.
Por lo anteriormente expuesto, solicito:

UNICO .- Se acuerde el presente escrito en sus términos por estar fundado en derecho....” (Sic)

8. Asi mismo en la audiencia de pruebas y alega S el denunciado Partido de
Revolucidon Democratica a través de su represen '\.%;'mte legal el C. Lazaro Beéjar
Vasconcelos, comparecié a nombre del Partido»:‘dﬂ"ém"l:at'ffﬁevolucic’m Democratica
dentro del expediente SCE/PE/PRI/073/2009 a la audiencia de pruebas y alegatos.
en base a lo dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fraqcuon I, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como en; el diverso 66, apartado tres. inciso by,
del Reglamento del Instituto Electoral y de Partu.mpacnén Cludadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas, presenté de manera verba"K& por escrito lo que se
reproduce a la letra:
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“....CONTESTACION AL CAPITULO DE HECHOS

1.- Como puede advertirse del escrito inicial de denuncia presentado por el representante del
Partido Revolucionario Institucional, la instauracién del procedimiento especial sancionador instaurado en mi
contrg, la basa fundamentalmente en los siguientes hechos:

a) En los supuestos hechos que se me pretenden imputar, haya colocado de manera indebida
propaganda electoratl en equipamiento urbano (en servicios de transporte publico de pasajeros “pochimévil”).

A decir de la parte denunciante, se alega que el suscrito y 0 su comitiva del partido de la revolucion
democratica han colocado propagan politico electoral en fugares que la normatividad electoral prohibe, esto es
en equipamiento urbano( servicios de transporte publico de pasajeros) menciona que dicha propaganda esta
colocada en otros servicios de transporte publico (pochimoévil) del Municipio de Tenosique, sin embargo hago
mencion a esta autoridad que de los puntos antes mencionados no se desprende:

PRIMERO.- Que la propaganda que se observa en las unidades modviles “Pochimoviles” del municipio de
Tenosique Tabasco, hayan sido colocadas de manera indebida por algtn candidato, militante y/o simpatizante
de nuestro Partido Politico. Toda vez que del cimulo de pruebas aportados, esto es, documentales privadas y
la documental publica, io que de elia puede desprenderse es el hecho que si existe una supuesta propaganda,
mas no asi el hecho que vincule a la propaganda con el suscrito, Candidato a presidente municipal en el
municipio de Tenosique. Luego entonces, en base a o que dispone el articulo 327 de la Ley Electoral para el
estado de Tabasco, esta autoridad no puede imputarle una sancién a este instituto politico y a su candidatos
por puros hechos que solo hacen una presuncién.

Segundo.- Cabe sefalar que el articulo 14 Fraccién 6 de la Ley de Medios de Medios de impugnacion sefiala la
forma en que se deben aportar las pruebas técnicas, relacionado a su vez con el numeral 40 de! Reglamento

del Instituto Electoral y de Participaciéon Ciudadana de tabasco en materia de denuncias y quejas hecho que -

ocurre en el presente caso, sin embargo su valoracion de ser atendida a lo que dispone el articulo 327 tercer
parrafo de ta Ley Electora! del Estado de Tabasco asi como el diverso 47 fraccion tercera del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de denuncias y quejas, en esta tesitura
me permito manifestar a esta autoridad electoral que con las pruebas aportadas son insuficientes para
pretender imputar una sancién a mi representado, pues para probar el hecho denunciado es necesario que el
mismo sea robustecido con un cumulo de pruebas que hagan fehaciente:

1.- La Participacion del denunciado en el hecho que se denuncia. -

2.- Que el hecho denunciado se encuentre dentro de una hipdtesis normativa en 1a que de lugar a una sancion.
3.- Que el denunciado haya desplegado una conducta activa o pasiva en realizar un hecho que la norma
prohiba.

Luego entonces al no probarse con las documentales técnicas el hecho denunciado, lo procedente es desechar
la presente denuncia, tal y como lo sefiala el articulo 338 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

Asi mismo, cabe sefalar a esta autoridad eiectoral que el Procedimiente Especial Sancionador se rige por el
principio dispositivo, esto es, que desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de
presentar las pruebas en las cuales 1a sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el 6rgano habra
de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de ta facuttad investigadora de la
autoridad electoral. ’

Lo anlerior, lo robustezco con el siguiente criterioc sostenido por nuestra maxima autoiuiad
jurisdiccional en materia electoral, que a !a letra dice:

Partidos de la Revolucién Democratica,
det Trabajo y Accidon Nacional

Vs,

Consejo General del Instituto Federal
Electoral

Tesis VII/2009

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE —De la interpretacion de los articulos 41, base Ili,
apartado E), de la Conslitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del C' Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en e! prpcedimiento especial sancionador,
mediante el cual 1a autoridad electoral administrativa conoce de las violaclphes en que se incurra at infringir la
obligacion de abstenerse de empisar en radio y televisién, expresiones, Que denigren a ias instituciones,
partidos politicos 0 a los ciudadanos en la propaganda politica ¢ electorat que difundan, la materia de prueba
se rige predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presemacmn deda denuncia se impone al
quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi'cpmo el deberﬁe identificar aquellas
que el 6rgano habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin pequ:c:o de la facultad
investigadora de la autoridad electoral.

Recurso de apelacion, P-RAP-122/2 acymulados.—Actores: Partidos de la Revolucién Democratica,
del Trabgjo y Accién Nacional. —Autoridad responsable:

Consejo General del Instituto Federal Electoral. —20 de agosto de. 2008 —Unanimidad de

votos. —FPonente: Pedro Esteban Pena gos Lépez. —Secratario: Emesto Camache Ochoa. ;

La Sala Superior en sesién publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobo. por
unanimidad de votos la tesis que antecede.
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En razén de todas y cada una de los razonamientos y consideraciones dejadas de mg fuesto en el presente ,
escrito dé contestacion de denuncia, esta autoridad administrativa electoral debera eclarar infundado el .
procedimiento especial sancionador instaurado por el denunciante Partido Revolucionario Institucional.

DERECHO.

Los cuatros puntos de derecho que seilala el denunciante, no son conducentes en el presente caso, pues
como seflale en parrafea anteriores, los denunciantes se encuentran impedidos para comparecer e instaurar el
presente procedimiento especial sancionador, acorde a lo que dispone el itimo pdrrafo del articulo 336 de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco.

OBJECION DE PRUEBAS.

Se objetan en cuanto a su contenido, alcance y valor probatorio que esta autoridad pretenda darle,
todas y cada una de los elementos probatorios consistentes en ias documentales y pruebas técnicas exhibidos
por la parte denunciante adjunto a su escrito inicial de denuncia. -

MEDIOS PROBATORIOS

1.- La Instrumental de Actuaciones.- En todo io que favorezca a mis intereses.

2.- La Presuncional Legal y Humana. - En todo lo que beneficie a mis intereses.

3.- Las Supervenientes.- consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitacion de la
presente queja administrativa, las que el suscrito desconozca, 1as que se presentaran en el momento en que se
tengan conocimiento de las mismas, favoreciendo a mis interés.

Por lo anteriormente expuesto, solicito:

UNICO.- Se acuerde el presente escrito en sus términos por estar fundado en derecho....” (Sic)

8. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo
quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con los diversos 64 y
65 del Reglamento de! Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
Malcria de Denuncias y Quejas; se procede en términos del diverso 338 del citado

cucrpo legal, asi como en el ardbigo 66 del sistema reglamentario aludido; vy,

CONSIDERANDO

|.- COMPETENCIA

Que como establece la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco,
en su articulo 9, apartado C, fraccion |, el Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana
de Tabasco, es un organismo publico, autéonomo, de caracter permanente,
independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y
patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral, responsable del ejercicio de la
funcién publica de organizar las elecciones, bajo los ‘principios rectores de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.
N

Como reglamentacion de la disposicion constitucional er; mta se colige que, en términos
de lo dispuesto por los articulos 127, fraccién 1V, 324 329 al: 336 y 338 de la Ley
Electorai del Estado de Tabasco, 1a 11, 14 a 16, ,18 19 fraccuonesd lll y IV, 22, 29, 31,
35 y demas relativos y aplicables del Reglamento del lnstntuto Electoral y de

Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia“ de Denuncias vy Qﬁejas la Secretaria
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Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Cjudadana dxe_fTéibasco, es el 6rgano
competente para formular el proyecto de resolucii’é’h*'-d’é"l':'\":brocedimiento especial
sancionador, respecto de la denuncia que se tramita en los autos del expediente que hoy

se resuelve, interpuesta por el ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, consejer’cj?
representante propietario ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participaciéon

Ciudadana de Tabasco por el Partido Revolucionario Institucional, en contra del
ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez Cortés, candidato a presidente municipal del
ayuntamiento de Tenosique, Tabasco, del Partido de la Revolucion Democratica y de
quien o quienes resulten responsables, por la colocacion indebida de propaganda
electoral en equipamiento urbano, transporte publico de pasajeros “pochimowvil” del
mumicipio de Tenosique, Tabasco; asi como el Consejo Estatal de este 6rgano electoral
adininistrativo es competente para conocer y resolver sobre el proyecto de resolucion

guc: somete a consideracion la Secretaria Ejecutiva.

Il.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Por ser de orden publico y por tratarse de una cuestidn cuyo estudio es oficioso y
preferente este érgano resolutor, p'revio al estudio del fondo de la controversia, por
disposicion expresa del antepenultimo parrafo del articulo 331, parrafo tercero de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, el cual establece que: “E/ estudio de las causas de
improcedencia o sobreseimiento de la queja o denuncia se realizara de oficio...", se
avoca al analisis de las posibles causales de improcedencia, que se pudieran advertir,
las aleguen o no las partes, pues por constituir presupuestos procesales deben

/

satisfacerse a fin de hacer procedente la via.

En este sentido, del analisis integral del procedimiento especial sancionador incoado, se
advierte que no se integra la actualizacion de alguno de los supuestos de improcedencia
gue prevé la ley comicial local, asi como el cuerpo reglamentario de la materia, pues no
se trata de una queja que verse sobre presuntas violaciones a la normatividad interna de
un partido politico, pues la causa de pedir de los denunciantes en esta via, es la
prosecucion de una sancion en contra de los denunciados por infringir disposiciones de
la legislacion electoral por la colocacién indebida de propaganda electoral en
equipamiento urbano, transporte publico de pasaj ?s “pochimévil" del municipio de
Tenosique, Tabasco, razdn por la cual no resulta negﬁmﬁ.@reditar la pertenencia del
BLAL W TN

red

denunciante al partido politico de que se trate. .- o,
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Por otro lado, en la via especial sancionadora no es necesario "ég tar previamente las
instancias intrapartidistas por parte del denunczante toda Vez que/ s denuncias versan
sobre violaciones a la normatividad electoral, consnstentes en,ja ‘Colocacion indebida de
propaganda electoral en equipamiento urbano, transporte\v publico de pasajeros

“pochimovil” del municipio de Tenosique, Tabasco, lugar prohibido por la norma electoral
para tal efecto, sin circunscribirse a la normatividad interna de un determinado partido

politico, situacion en la que la ley electoral requiere satisfacer el principio de definitividad,
por ello, al no surtirse dicha causal de improcedencia hace habil la via para analizar el

fondo de la misma.

Como se advierte, los hechos narrados por denunciante, no han sido materia de otra
queja o denuncia, en la que se cuente con resolucion del Consejo Estatal respecto al
fondo de las mismas, pues al darle vista a los denunciados Raul Gustavo Gutierrez
Cortés y al Partido de la Revolucién Democratica, no afirmaron. y menos probaron la
existencia de una resolucidn anterior en la que éste organo electoral administrativo se
haya pronunciado sobre el fondo de la denuncia, haciéndose habil la via para analizar el
fondo de las mismas por este drgano electoral, segin lo dispone el articulo 331, fraccion

i1l de la Ley Electoral vigente.

Finalmente, como se ha fundamentado en el primer ( | ) considerando de esta resolucion
éste Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, es
competente para analizar y resoiver la denuncia planteada por el ingeniero Martin Dario
Cazarez Vazquez, Consejero representante propieiario del Partido Revolucionario
Institucional, ante ésta autoridad electoral administrativa; ademas, desde un andlisis
general de los hechos denunciados, se advierte, sin prejuzgar sobre los mismos hasta
este momento procesal, la posible infraccién a disposiciones juridicas previstas en la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, siendo posible la reparacion de los agravios resentido
a los bienes juridicos, pues dado tiempos electorales es juridica y fisicamente posible su

reparacion.

A su vez, la parte denunciada no hizo valer causal alguna, pues en las intervenciones en

audiencia, se limitaron a negar los hechos imputados.asi como la autenticidad de los

N

medios probatorios. Por lo que se procede al estudio de\*pndo del presente asunto.

AL e o

R TTI
SN "




7 DE NOVIEMBRE DE 2009 PERIODICO OFICIAL 53

Ill.- PRESUPUESTOS PROCESALES

E! procedimiento sancionador bajo analisis, reune los requisitag‘ de procedencia
previstos en los articulos 330, segundo parrafo, fracciones Iou, 1, !V',' Vy Vlde la lLey
I'lcctoral del estado de Tabasco, en relacion con el'25 y 26 del Reglamento del Instituto
tlectoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia dg Denuncias y Quejas,

como se comprueba enseguida:

a) Oportunidad. La denuncia en analisis fue promovida oportunamente, toda vez que el
denunciante al tener conocimiento de presuntas violaciones a la normatividad electoral
local, presentd escrito de denuncia el diez (10) de octubre de dos mil nueve (2009), con
el que hizo del conocimiento a la autoridad electoral la presunta comision de una falta
administrativa; relativa a la la colocacion indebida de propaganda electoral en
equipamiento urbano, transporte publico de pasajeros “pochimévil” del municipio de
Tenosique, Tabasco, lugares prohibidos por la ley, por lo que es evidente que su

interposicion se realizé en tiempo, al momento de tenerse conocimiento del acto.

b) Forma. Dicha denuncia se presenté por escrito, constante de trece (12) fojas utiles y
anexos consistentes en siete (7) hojas de papel bond, tamafio legal con imagenes
fothraﬁas insertas, ante la oficialia de partes de este Instituto electoral, haciéndose
constar los datos de identificacion del quéjoso o denunciante y su domicilio para oir y
recibir notificaciones; se identifican los hechos materia de la quéja y los agravios que
presuntamente causan perjuicio; los elementos probatorios que sustentan la denuncia;
asimismo, se hace constar tanto el nombre como la firma autografa del denunciante, d

conformidad con lo dispuesto por el numeral 26 del multicitado Reglamento.

c) Legitimacion. El procedimiento sancionador para el conocimiento de las quejas y
faltas administrativas, es promovido por un partido politico, a través de su representante
legalmente acreditado ante esta autoridad electorél, haciendo valer presuntas
violaciones  a la normatividad electoral, traducidos en la colocacion indebida de
propaganda electoral, en lugares prohibidos por la norma electoral, como lo es, el

cquipamiento urbano de la localidad en cita.

d) Definitividad. Al respecto, y con independencia de que el acto impugnado puedc

estimarse como definitivo y firme en si mismo, lo cierto es que del analisis de Ia
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legislacién estatal aplicable, se comprueba que en é}'g‘ntra de los actos que denuncia el

. . . . . A . ‘
quejoso, no procede ningun medio de impugnacion queidehiera agotarse antes de acudir
ante ésta autoridad electoral en la via propuesta. o

En este orden de ideas, toda vez que esta autoridad electoral admiriji_fstrativa advierte que
no exista impedimento para el estudio de fondo del asunto, por lo que antes de p'roceder
al estudio de la infraccion denunciada y los agravios que hace valer el partido recurrente,
por conducto de su Consejero representante propietario ante el Consejo Estatal, es

7

necesario precisar fija la litis.

IV. FIJACION DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS

‘La litis en el presente asunto, se limita para determinar si resuitan fundadas las
acusaciones que aduce el denunciante en su escrito de acusacién, consistente en que a
las diecisiete horas con cuarenta minutos del dia uno de octubre de dos mil nueve, en la
esquina que forman las calles 45 y 20, en la colonia Pueblo Nuevo, en Tenosique,
Tabasco, en donde se encuentra el “PARADERQO" o "PARADA” de los servicios de
transporte publico “POCHIMOVIL" se encontraban tres unidades de las llamadas
“pochimévil” prestando. servicio publico y que portaban propaganda que utiliza Radul
Gustavo Gutiérrez Cortes, Candidato a presidente municipal de dicho municipio; de igual
forma, al caminar por la calle 25, casi enfrente al nimero 637 de dicha calle, se
encuentra un taller mecanico y en el interior ‘otra unidad, conocida como “pochimovil”
que también contiene propaganda electoral a favor del citado candidato; de igual forma
al caminar en la calle cuarenta y cinvco, en donde se encuentra otro taller mecanico, se
encontrd otra unidad motriz “pochimdvil”, la que tambien tiene propaganda a favor-del
citado aspirante; finalmente, que al estar en la esquina que forman las calles veinte y
cmcuenta y cinco, enfrente de la tortilleria “El Rey”, se advirtio que transitaban cinco
wndades del servicio publico con propaganda electoral a nombre de Raul Gutiérrez; o)
bien, como lo aseguran los denunciados, que. no se ha demostrado que la
propaganda colocada en los pochimoviles, haya sido colocada por candidato, militante

y/o simpatizante de su partido, ademas de que ia citada propaganda no se encuentra

vinculada con el candidato del partido su partido politico.

Planteada asi la litis, la carga de la prueba corresponde al denunciante de acreditar la
existencia de los hechos alegados en relacion a las infracciones atribuidas; lo anterior

con fundamento en los articulos 35, primer parrafo y 61 inciso e), del Reglamento del
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Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y

Quejas. Por lo que se procede a realizar el estudio de fondo de la denuncia planteada
por el denunciante.

V. ESTUDIO DE FONDO .

Resultan infundada la infraccion a la ley que senalp en su denuncra el Ingeniero Martin
Dario Cazarez Vazquez, en su calidad de Consejero Representante Propietario del
Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del Instltuto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco, y por ende, mfundados las agravnos que expreso

Lo anterior en base a las siguientes consideraciones.

De las constancias que integran el presente expediente, las cuales tiene valor probatorio
pleno en términos del articulo 47 punto 2, del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se ponen de

manifiesto los siguientes antecedentes:

1.- En escrilo fechado y presentado el diez de octubre de dos mil nueve en la Oficialia de esle
Instituto, el Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, en su calidad de Consejero Representanic
Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Eslatal del Instituto Electora y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, presentd denuncia en contra de! Parlido de la Revolucion
Democratica y de Raul Gustavo Gutiérrez Cortes, en su calidad de Candidato a la presidencia
municipal de Tenosique, Tabasco.

2.- Del analisis integral y exhaustivo tanto al escrlto inicial de denuncia, asi como de las pruebas
presentadas, se advierte la infraccion que atribuye es la siguiente:

‘a) Colocacién de propaganda electoral en equipamiento urbano, especificamente en diez unidades
para la prestacion del servicio plblico de transporte, en la modalidad de “pochimovil’, las que
prestando servicio pablico, a las diecisiete horas con cuarenta minutos del uno de octubre de dos mil
nueve, circulaban por diversas vialidades y portaban propaganda de Raul Gustavo Gutiérrez Cortes,
Candidato a presidente municipal de Tenosique, Tabasco.

3.- Por auto de once de octubre de dos mil nueve, se admiti6 a tramite la denuncia, se ordeno
emplazar a los denunciados y correr traslado con el escrito de denuncia, anexos y el proveido
admisorio, y se sefiald el martes trece de octubre de dos mil nueve a las dieciocho horas, para el
desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos, fa que tuvo verificativo al tenor del acta que
antecede.

v

4 - Para acreditar sus afirmaciones, el denunciante ofreci6 los siguientes elementos de prueba:

a) La Documental Publica consistente en la escritura publica numero 2308, del volumen LVil, de
uno de octubre de dos mil nueve, pasada ante la fe de Marisol Gonzalez Hernéndez, Notaria Publica
adscrita a la Notaria Piblica niimero Uno, de la cual es Titular Concepcion Pérez Ahuja, en el
municipio de Tenosique, Tabasco; referente a la fe de hechos sucedidos a las diecisiete horas con
cuarenta minutos det dia uno de octubre de dos mil nueve, en la esquina que forman las calles veinte
y cuarenta y cinco; en el taller ubicado en la calle veinticinco; en diverso taller de la calle cuarenta y
cinco; y en la esquina que forman las calles veinte y cincuenta y cinco frente a la tortilleria
denominada “El Rey”, todas en la colonia Pueblo Nuevo, en Tenosique, Tabasco.

b) Lainstrumental de actuaciones,

¢} Lapresuncional legal y humana; y

d) Las supervenientes.
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Hechas las precisiones anteriores, esta autoridad administrativa electoral procede a
realizar la valoracion de las pruebas ofrecidas y desahogas por el denunciante, de la

siguiente manera:

La prueba documental consistente en la escritura pﬂblica\\sﬂmero 2308, dei volumen

LVIl, de uno de octubre de dos mil nueve, pasada ants 7 e X

Marisol Gonzalez
N

a3

eY

Hernandez, Notaria Pdblica adscrita a la Notaria Pugn’f 3 - IUT .
Titular Concepcidon Pérez Ahuja, en el municipio de ?Ténosiqvﬁ:é;'“"i'é'_ib'f}a"’s;g\:\?p, tiene valor

» de la cual es

probatorio pleno, con fundamento en el articulo 47, p;unto 1y2y re[ééfionado con el

precepto 37, inciso ¢}, ambos del Reglamento del InS’f‘ttd_to_ EleéftO‘r\al,,-y(,_é

e Participacion

zgue resulta ser un
documento expedido por una persona que se encuentra investida de fe publica, como lo

es un Notario Publico.

La infraccién denunciada, se encuentra prevista por el articulo 232, fraccion IV, de la Ley

Electoral del Estado de Tabasco, el cual ordena lo siguiente:

“ARTICULO 232.- Para la colocacion de su propaganda electoral los Partidos Politicos y
candidatos observaran las siguientes reglas:

IV. No podra fijarse o pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero o
ferroviario, ni en accidentes geograficos, cualquiera que sea su régimen juridico; y..."

Ahora bien, dicho ordenamiento legal no define qué debe entenderse por el adjetivo
“urbano”, y por ello es necesario analizar el articulo 7, numeral 1, inciso b), fraccion |, del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas, que sefialan:

“Articulo 7. Conceptos aplicables al catélogo de infracciones:

1. Por lo que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, deberd entenderse lo
siguiente:

a)... )
b) Respecto al incumplimiento de las obligaciones sefaladas en el articulo 59, de ia Ley, asi como
de los supuestos sefialados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en lo
relativo a la colocacion, fijacién o pinta de propaganda electoral, se estara a lo siguiente:

. Se entendera por equipamiento urbano la categoria de bienes, identificados primordialmente con el
servicio piblico, que comprende al conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario
utilizado para prestar los servicios urbanos en los centros de poblacion; también aquellos que sirven
para desarrollar las actividades econémicas y complementarias a las de habitacion y trabajo o para
proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econdomica, cultural y
recreativa, tales como: parques, servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, asistenciales y
de salud, transporte, comerciales e instalaciones para proteccion y confort del individuo.”
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- De la interpretacion sistematica y gramatical de los ordenamientos legales transcritos, se
advierte que para la actualizacion de la infraccidon atribuida a los denunciados en base a
los hechos narrados por el denunciante, exclusivamente en el caso particular, se

requiere acreditar los siguientes elementos objetivos:

a) Laexistencia de vehiculos del tipo “pochimovil’; (elemento objetivo)

b) Que exploten el servicio publico de transporte individual (elgmento normativo);

¢} Laexistencia de propaganda electoral (elemento objetivo);

d) Que la misma esté colocada en el equipamiento urbano (elemk_#gto objetivo).
ST T

R

El primer elemento integrador de la infraccion, consistente en fa existencia de vehiculos
o unidades motrices de las conocidas como “pochimovil”, se endué'ntra acreditado en
autos con la documental publica consistente en la escritura publica niimero 2308, en la
que se plasmo la fe de los hechos, de la que se desprende que a'lés diecisiete horas
con cuarenta minutos del dia uno de octubre de dos mil nuevé, eﬁ&a esquina que forman
las calles veinte y cuarenta y cinco; en el taller ubicado en la calle veinticinco; en diverso

taller de la calle cuarenta y cincod; y en ia esquina que forman las calles veinte y
cincuenta y cinco frente a la tortilleria denominada “El Rey”, todas en la colonia Pueblo

Nuevo, en Tenosique, Tabasco, se observaron diez vehiculos, de los denominados
“pochimovil” ocho de ellos circulando por las citadas vialidades y los dos restantes en los

talleres.

Medio de conviccidon al que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo que
establece el articulo 47, puntos 1y 2, relacionado con el precepto 37 inciso c), ambos
del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas, por ser un documento expedido por una persona que se
encuentra investida de fe publica, en el que se hizo constar los hechos narrados con

anterioridad.

El segundo elemento integrador de la infraccion rep}ochada consiste en que los
vehiculos o unidades motrices, exploten el servicio publico de transporte, elemento
que por su propia naturaleza, reviste el caracter de “normativo”, esto es, que su
realizacion o ejecucion esta regulado por normas diversas a Ia ley electoral, y en el caso

particular, por la Ley de Transportes para el Estado de Tabasco y su reglamento.

Ahora bien, para efectos de precisar en qué consiste la prestacion del Servicio Pablico

de Transporte, debe analizarse el contenido de los articulos 12, 23, 27, 43, 44, 45, 46,
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47 y 54, todos de la Ley de Transportes para el Estado de Tabasco, y el precepto 71 del

Reglamento de la citada ley, que copiados literalmente sefialan:

“ARTICULO 6.- Para los efectos de la presente Ley, se entendera por:

VI. Transporte: Al medio de traslado de personas y bienes, de un lugar a otro, con vehiculos
autorizados para una prestacion de servicio publico de transporte;

ARTICULO 12.- Para la utilizacion en cualquier forma de \pg derechos -de via en materia de
transporte en el Estado, se requiere gontar con la autorizacidn de\la autoridad competente conforme
a esta Ley, y demas normatividad juridica aplicable. N

ARTICULO 23.- Para la prestacion del servicio publico de transporte se debe contar con la
concesion o permiso correspondiente, y su desarrollo se a)pstara a las politicas y p(ogramas dei
sector en el Estado, a fin de satisfacer la demanda de los usuarios, procurandp un optimo
funcionamiento del servicio, cumpliendo con las tanfas, rotas, horarios, itinerarios y demas
elementos de operacion previamente autorizados, ater\dlendo primordialmente las zonas que
carecen de medios de transporte. \

ARTICULO 27.- El servicio publico de transporte, para los efectos de esta Ley se dasﬁica en:

I. De Pasajeros; : (
I. Carga; y

lii. Mixto.

CAPITULO IV. Del Transporte Publico Mixto

ARTICULO 43.- El servicio piblico de transporte mixto, es aquel que se autoriza para movilizar
personas y productos no peligrosos en el mismo vehiculo, con caracteristicas y compartimentos
adecuados, que hagan factible el traslado en Optimas condiciones de seguridad, de pasajeros,
equipajes y mercancias.

ARTICULO 44.- EI ascenso y descenso de pasajeros, de carga y descarga de mercancias,
productos, etc., materia del servicio, solamente podra realizarse en fas terminales autorizadas, a
excepcion de las unidades que presten el servicio publico de transporte mixto de segunda clase, con
rutas foraneas, en los mismos términos que establece el articulo 33, segundo pérrafo de esta Ley.

ARTICULO 45.- El transporte en unidades adaptadas con motocicletas o vehiculos mecanicos sin
motor, sera prestado directamente por los permisionarios, por lo que el conductor no podra ser
persona diversa.

Estas unidades no podran circular por la infraestructura vial primaria y haran sitio inicamente en los
lugares que designe la Direccidn General, asi mismo no podran operar fuera del area geografica y
horarios determinados en el permiso correspondiente. ‘

ARTICULO 46.- El servicio de transporte a que se refiere el articulo anterior, asi como el de traccion
humana, animal y otras modalidades de transporte que dicte el interés social, que se desline tanto al
lransporte de pasajeros como al de carga, se sujetara también a las disposiciones reglamentarias
derivadas de esta Ley. .

CAPITULO V. De Las Concesiones y Permisos

ARTICULO 47.- Para los efectos de esta Ley, concesion es el acto administrativo mediante el cual o
Ejecutivo del Estado, por conducto de la Secretaria, autoriza a una persona fisica o juridicas
colectivas, ambas con residencia en el Estado de Tabasco, ia operacitn y explotacion del servicio
publico de transporte de jurisdiccion estatal.

En ias concesiones y permisos se debera especificar la ruta, la clase y lipo de servicio que se
prestard, las caracteristicas del vehiculo con el que se operara y las demas condiciones que, en su
caso, se establezcan para la explotacion de dicho servicio.
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ARTICULO 54.- La concesidn debera contener entre otros, los siguientes datos:
1. Nombre y domicilio del concesionario; -

1. Derechos y obligaciones del concesionario;

111 Vigencia;

IV. Causas de revocacion y cancelacion;

V. Htinerario y en su caso, ruta;

V1. Tipo y la clase de servicio autorizado;

VIil. Numero de unidades autorizadas; y

Viil. Las demas que la Secretaria considere necesarias.”

Finalmente el articulo 71 de! Reglamento dela Ley de Transportes del Estado de Tabasco, que en lo
que interesa sefala:

“ARTICULO 71. Los permisos para proporcionar el transporte en unidades adaptadas con
motocicletas o vehiculos mecanicos sin motor, se otorgaran exclusivamente para operar en areas y
colonias aledafias o periféricas de las zonas urbanas, asn chno en poblaciones donde no exista
ningun tipo de transporte publico previamente autorizado,..

\,
.

De la interpretacion sistematica, gramatical y funcionéi “de Ioé ordenamientos legales en
cita, se advierte, que el Servicio Publico de Transporte consiste en trasladar a personas
o bienes, de un lugar a otro, en los vehaculos las conducnones'-y cumpliendo los
requisitos establecidos en la iey. Asimismo, se lndlca que para prestar este servicio se
requiere la concesidon correspondiente. De igual forma la claSlﬂqaCIon de este servicio
es de pasajeros, de carga o mixta;, y que el servicio mixto, es aquel donde se

transporta personas y productos en el mismo vehiculo. Asimismo, sefiala que podra
darse este servicio en unidades adaptadas con motocicletas, con la condicion de que

sea directamente por el propietario.

Finalmente, de los preéeptos en cita, se demuestra, que para la prestacion del servicio
publico de transporte, en su modalidad mixta, se requiere la concesidon, que es el acto
administrativo mediante el cual el Ejecutivo del Estado, por conducto de la Secretaria,
autoriza a una persona fisica o juridicas colectivas, para la operacion y explotacion de la
misma. Finalmente, de L'zltimg ordenamiento citado, se desprende que la concesion debe

contener los siguientes datos:

I. Nombre y domicilio del concesionario;

II. Derechos y obligaciones del concesionario;
Ilt. Vigencia, '

V. Causas de revocacion y cancelacion;

V. ltinerario y en su caso, ruta,

VI. Tipo y la clase de servicio autorizado;

VIl. Nimero de unidades autorizadas.
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Del estudio, analisis y valoracién a las constancias de autos, esta autoridad electoral
determina que este segundo elemento integrador de la figura sancionada y que consiste
en la prestacion del servicio piblico de transportes, no se encuentra acreditado en autos,
pues como se dejo precisado con anterioridad, es un elemento de caracter normativo,
esto es, la ejecucion del servicio citado se encuentra regulado por disposiciones legales

diversas a la ley que prevé la infraccion atribuida.

En efecto, las constancias que obran en autos y la prueba documental publica allegada .

por el denunciante, resuitan insuficientes para tener por_acreditado en forma plena, el

elemento normativo consistente en la existencia de la X ncesion o permiso, para la

prestacion del servicio publico de transporte; lo anterior ¢ ‘%ﬁ'"ya_\\que en la documental
NP

publica consistente en la escritura publica nimero 23108," del volur en LVIil, de uno de

octubre de dos mil nueve, pasada ante la fe de Mar sol Gonzalez ‘Hémandez, Notaria

Publica adscrita a la Notaria Publica nimero Uno, la fedatario asenté lo siguiente:

“Por lo que con fundamento en lo dispuesto por los articulos PRIMERO, SEGHNDO, QUINTO Y

NOVENTA Y SIETE, de la Ley del Notariado del Estado de Tabasco en vigor, y &n obsequio a su

peticion, me trasladé en su unién, a la direccion a la parada o sitio de “pochimoéviles”, localizada Vi
precisamente frente al estacignamiento de la tienda de autoservicio denominada "Aurrera”, ubicada /
en la esquina que forman las calles cuarenta y cinco por veinte colonia Pueblo Nuevo de esta ciudad
de Tenosique, Tabasco, en donde me conslitul en-punto de las diecisiete horas, con cuarenta
minutos de este mismo aia, ya consutuica en el lugar de reterencia, me cerciore con acuciosidad de
ser este el lugar que se buscaba, por asi habérmelo manifestade el compareciente, y en la esquina
de estas (sic) calle se observa un letrero en forma de cruz, en el.que se lee, calle 45, calle 20,
respectivamente y porque en esta esquina sobre la calle veinte, se encuentra una persona quien dijo
operar como checador, de los citados Pochimdviles, e! cual se negd a proporcionar su nombre, y
justo en este momento viene llegando un pochimévil color azul sin nimero y sin placas que trae
pegada al frente del lado izquierdo, una calcomania que se lee: “EN ESTA CASA YA DECIDIMOS”,
la figura de un gallo y el nombre del ¢candidato Radl Gutiérrez Presidente, acto continuo llega a ia
misma parada otro pochimévil amarillo numero veintinueve, que en la parte trasera trae pegada una
calcomania casi rota del mismo tipo de la antes descrita, y por Gitimo arriba el pochimévil color rojo
nimero veintitrés, con propaganda similar a la antes descrita, acto continuo y a peticién del
compareciente, procedimos a hacer un recorrido por algunas calles de la ciudad a efecto de verificar
si se encontraba algin otro pochiméviles (sic) circulando con la citada propaganda y es asi que
ubicamos un taller mecénico que se encuentra en la calle veinticinco casi frente al nimero
seiscientos treinta y siete de dicha calle en cuya puerta de entrada se encuenira al parecer en
reparacion otro pochimévil color amarilio nimero 09 (cero nueve) el cual también tiene pegada en el
cristal delantero dos calcomanias que dicen “MI GALLO ES EL COLORADO" y la imagen de un
gallo en colores rojo, amarillo y negro, continuando con nuestro recorrido al pasar por la calle
cuarenta y cinco si (sic) nimero en donde se ubica otro taller mecanico ubicamos otro pochimovil de
color rojo con dorado, con una lona color verde, con nimero trece, el cual también porta propaganda
a favor del candidato del PRD, similares a las antes sefialadas; por Gitimo en punto de las dieciocho
horas con diez minutos nos constituimos en una de las intersecciones mas transitadas de la ciudad
ubicada en la calle veinte casi esquina con cincuenta y cinco, frente a la tortilleria denominada “El
Rey" y ahi pasaron frente a la suscrita los pochiméviles nimeros dieciocho color azul, numero
veintitrés color rojo con dorado, numero cero ochenta y ocho color verde, doce color rojo, cero cinco
dorado con rojo, y veintiuno color rojo, todos ostentando propaganda de la ya antes descrita.- Y no
habiendo mas asunlo que agregar, se dio por terminada la presente diligencia, siendo (sic) las
dieciocho horas, con veinticinco minutos, del mismo dia de su encabezamiento.”
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De lo anterior, se advierte, que la fedatario publico unicamente levanté constancias de ‘
hechos que fueron percibidos por los sentidos (fe de hechos), y en base a elio séio dio fe

de que a las diecisiete horas con cuarenta minutos del dia uno de octubre de dos mil

nueve, al constituirse en:

A) La esquina que forman las calles veinte y cuarenta y cinco de la colonia Pueblo
Nuevo, dio fe de observar tres vehiculos de los denominados pochimoviles, el primero

color azul, sin numero; el segundo color amarillo nimero veintinueve y el tercero color

rojo numero 23,

B) En el taller ubicado en la calle veinticinco casi frente el niumero 637 de la misma

~colonia, observo un vehicuio de los denominados pochimovil, el cual se encontraba en

aparente reparacion, con numero 09 y color amarillo; \\

7 -

denomlnados pochimovil, con nimero 13 y color ro;o dorado B
. L

v

L : / /
‘D) En la esquina que forman las calles veinte y\clncuenta y cmco frente a l/ortilleria
denominada “El Rey", todas en a colonia Pueblo NuevoJ..‘

3{6{nosuque Tabasco, dio fe

de observar que circulaban en diversas direcciones de las vialidades, seis vehiculos de
los llamados pochiméviles: 1) Namero 18, color azul, 2) nimero 23 color rojo y dorado

(que podria tratarse del mismo que se mencion6 en el inciso A) que antecede); 3)
numero 088 color verde; 4) nimero 12, color rojo; 5) nimero 05, color dorado y rojo; y 6)

numero 21, color rojo.

De lo que se desprende que dio fe de los hechos que advirtié por los sentidos, sin que
ello conlleve a que se demostré y acreditd, que los vehiculos citados explotaban el
servicio publico de transporte y que tuvieran la autorizacion que la Secretaria de
Transportes otorga para dar el citado servicio, pues en términos de los articulos citados
de la Ley de Transporte del Estado de Tabasco, para cbmprobar que se explota el
servicio publico de transporte, se requiere la concesion o permiso que la citada
Secretaria otorgue, asi como la expedicion del documento, el cual contendra los datos

senjalados en el citado ordenamiento.
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Aunado, a‘que en los hechos narrados por la fedataria publica, no se dio fe o se hizo
mencion de que en los vehiculos que se observaron, estuvieran transportando personas, \
productos o ambos; o en su caso, que ascendieran o descendieran personas del mismo;
pues como quedé precisado con anterioridad, de lo unico que dio fe, es que los
vehiculos se encontraban estacionados o circulando por las distintas vialidades, lo que !

es insuficiente para acreditar que se prestaba servicio publico de transportes.

De ahi que sea indudable para esta autoridad que la prueba documental publica resultd
insuficiente para demostrar la existencia de la concesidon o autorizacion por parte de las
autoridades para prestar el servicio publico de transporte (elemento normativo). Pues si
bien tiene valor probatorio pleno, este valor se encuentra limitado a los hechos que
menciona, pero no puede incluir la existencia de autorizaciones o permisos para la
explotacion del servicio piblico de transporte, pues ello se acredita con otros elementos
de prueba que no fueron-aportados por el denunciante. Ya que correspondia al acusador
acreditar en el desarrollo del procedimiento, con la prueba idonea, la existencia de la
concesion para la prestacion del servicio publico d \transporte de personas, a .Ios,.r;

e
. . “ . - T -
vehiculos conocidos como “pochimovil” sefialados en §u¢ﬁenyn@a\ o

Y .

3, . /

' Elemento normativo que el denunciante estaba ob:@ado a acredlta \Por tener la carga
de la prueba, aunado a que estaba en posibmdad de sohcutzﬁ a la autoridad
administrativa la constancia referida y en caso- de no obteneg Acuerdo favorable,

7

acreditar dicha peticion ante esta autoridad electoral para efecto

e perfeccionar dicha

probanza, lo anterior con fundamento en los articulos 35, primer parrafo y 61 inciso e),
del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en

Materia de Denuncias y Quejas.

Es aplicable a lo anterior la Jurisprudencia que emitid la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro y texto siguientes:

“CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE. De la interpretacién de los articulos 41, base
Ill, apartado D, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Codigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial
sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que
se incurra al infringir la obligacién de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que
denigren a las instituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica o
electoral que difundan, la materia de prueba se rige predominantemente por el principio dispositivo,
pues desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas
en las cuales la sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el 6rgano habra de requerir
cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin peruicio de la facultad investigadora de la
autoridad electoral.”
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En las narradas consideraciones, al no habeise acreditado el elemento normativo de la
referente a que se preste el servicio publico de_transporté, en relacion a la infraccion
atribuida y que consisti6 en la colocacion de propaganda electoral en equipamiento
urbano, especificamente en diez unidades para la prestacion del servicio publico de
transporte, en la modalidad de “pochimévil®’, lo procedente es declarar infundada la
denuncia y eximir de responsabilidad alguna a los denunciados Rall Gustavo Gutiérrez
Cortes candidato a presidente municipal de Tenosique, por el Partido de la Revolucion
Democratica; asi como al Partido de la Revolucién Democrética.

Por ello resulta innecesario el estudio y analisis dé los restantes elementos integradores
de la infraccion reprochada, pues es de explorado derecho que basta la ausencia de uno

de los elementos, para resolver que en la especie no se encuentra actualizada la
hipotesis normativa.

Es vista de lo anterior, resultan infundados los agravios o argumentos de derecho, que
hace valer el denunciante, “consistentes en que se violaron en perjuicio de su
representado (Partido Revolucionario Institucional), los articulos 9 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco- ekadnculo 59 fraccion |, 232, fraccién
IV, 309, fraccion |, H y XIl, 310 fraccion | y Vll 312 fraccuon VI, todos de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, articulo 7, numeral 1, inciso b), fracciones |, I y IV del
Reglamento de Denuncias y ‘Quejas del \hstltuto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco; toda vez que, al no quedar plenamente acredntado en autos la existencia de
uno de los elementos para la integracion de la infraccign denunciada, las violaciones a
los diversos preceptos que menciona resultan infuhdadas.‘ |

L.n consecuencia conforme a los razonamientos presentados y a los fundamentos

normativos aplicables, esta autoridad propone en la especie los siguientes puntos;

RESOLUTIVOS,

PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 338 de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, y 66, punto 2 def Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es competente
para conocer y resolver respecto del procedimiento especial sancionar puesto a

consideracion.
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SEGUNDO. En base al considerando V de la presente resolucion, se concluye, que no
se acreditan todos los elementos constitutivos de la infraccion atribuida en base a los
hechos materia de denuncia presentada por el Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez,
en su calidad de Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario
Institucional ante este Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabascd, consecuentemente tampoco fue comprobada la responsabilidad
de los denunciados, el ciudadano Raul Gustavo Gutiérrez_Cortés, ni del Partido de la
Revolucion Democratica. ' &

TERCERO. En su oportunidad, archivese el presente ex;ﬁie@:geﬁ‘te;’lcocﬁ%_j}.gsunto total y

definitivamente concluido.

CUARTO. Publiquese en el Periddico Oficial del Estado de-. conforrmdad con lo

dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado\d ,b@scd agreguese ala
; N

pagina de internet del Instituto.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en los domicilios que hayan

senalado en autos para tal efecto.

La presente resolucion fue aprobada por el Consejo ituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco, en sesidon ordi hfla el dia treinta de

| AN,
SO\
< (W
T MTROURRUMANQG XAVIER

AL DONADO ACOSTA
\gg;} .. - ~SECRETARIO EJECUTIVO

oclubre del aino dos mil nueve.
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EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ARO DOS MIL NUEVE, EL SUSCRITO MAESTRO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 139, FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
CERTIFICA :
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (28) VEINTIOCHO FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA
UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PE/PRI073/2009 DE FECHA TREINTA DE OCTUBRE
DEL ANQ DOS MIL NUEVE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL MARTIN
DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO lNST|TUCIONAIL
ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA EN TABASCO, EN CONTRA DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, DE RAUL GUSTAVO GUTIERREZ CORTES, Y/O QUIEN O QUIENES RESULTEN
RESPONSABLES, POR LA COLOCACION INDEBID. E PROPAGANDA ELECTORAL EN EL EQUIPAMIENTO URBANO (EN EL
SERVICIO DE TRANSPORTE PUéLICO DE PASAJERDSI'POCHIMOYIN"), EN EL MUNICIPIO DE TENOSIQUE, TABASCO; QUE OBRA
EN EL ARCHIVO DE ESTA INSTITUCION, MISMA QUEJTUVE A LA VIBTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y FIRMO. «-oeoeeeemeormecomeceeaeee

SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA DE GOBIERNO fJEL ESTADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL
PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO PRENISTO EN LOY ARTICULOS 136 Y 139 FRACCION VIl DE LA LEY ELECTORAL

R MALQONAQO ACOSTA
CRETARIO EJECUTIYO
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No. 25789 RESOLUCION SCE/PE/PRI/074/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO ErAy¥r Sy

TU PARTICIPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL

SCE/PE/PRI/074/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y
DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
INGENIERO MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ANTE EL
CONSEJO ESTATAL, EN CONTRA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA Y DE LOS CIUDADANOS AVENAMAR PEREZ ACOSTA Y JUAN
REYES LOPEZ, CANDIDATOS A PRESIDENTE MUNICIPAL Y DIPUTADO POR EL i
DISTRITO ELECTORAL, RESPECTIVAMENTE, AMBOS POR EL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA; POR LA COLOCACION DE PROPAGANDA

ELECTORAL EN LUGARES DEL EQUIPAMIENTO URBANO, CARRETERO Y
ACCIDENTES GEOGRAFICOS.

Vistos: para resolver los autos del expediente al rubro citado, formado con motivo de la
denuncia interpuesta por el ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez, representante
propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, en contra del Partido de la
Revolucién Democratica, los ciudadanos Avenamar Pérez Acosta y Juan Reyes Lopez,
candidatos a presidente municipal y diputado local, respectivamente, ambos por el citado
instituto politico, por la colocacion indebida de propagan% electoral en equipamiento

urbano, carretero y accidente geografico en el municipio d‘e‘\ Cardenas, infractora de lo |

previsto en los articulos 232, fraccion IV de la Ley Electoral 'de.l'.Estado de Tabascoy 7,
parrafo 1, inciso b), fracciones I, Il, Il y IV del Reglamento’ del |nst|tuto Electoral y de
Partucnpac&on Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas y de la

vulneracion a los principios de equidad y legalidad en la contienda electoral. /

RESULTANDO

De la narracion de los hechos que el denunciante hace en su escrito inicial de denuncia,
asi como, de las constancias que obran en autos, se advierte como antecedentes o

siguiente:
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1.- Que con fecha diez (10) de octubre del dos mil nueve, siendo las dieciocho horas con
cincuenta y seis minutos (06:56 p.m.) se presentd ante la oficialia de partes de éste
instituto electoral, escrito de denuncia, constante de diecisiete (17) fojas Utiles y anexos
correspondientes, interpuesta por el ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez,
Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en
contra dgl Partido de la Revolucién Democratica, los ciudadanos Avenamar Pérez

Acosta y Juan Reyes Lopez, candidatos a presidente municipal v diputado local del
municipio de Cardenas, respectivamente; ambos por el citado instituto politico, por actos

consistentes en la colocacion indebida de propaganda electoral en equipamiento urbano,
carretero y accidenté geografico, infractora de lo previsto en los articulos 232, fraccion IV
de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 7, parrafo 1, inciso b), fracciones |, Il, lll y IV
del- Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas y de la vulneracion a los principios de equidad vy

legalidad en la contienda electoral.

2.- Que en el escrito de denuncia, se ofrecieron y adjuntaron los siguientes medios de

pruebas: a) Treinta y seis (36) fijaciones fotograficas a color; b) Instrumental de

actuaciones; c) La presuncional legal y humana, y d) Las supervenientes.

3.- Que en diez (10) de octubre del dos mil nueve, el Secretario Ejecutivo, emitid

acuerdo por el que, tuvo por recibido el escrito de denuncia de hechos y documentos
anexos, admitida y radicada bajo el numero de expediente SCE/PE/PRI/074/2009,
reconocio la personeria del denunciante, la de las personas que autoriza para efectos de
recibir toda clase de citas, documentos y desahogo de la diligencia de pruebas y
alegatos, asi como su domicilio para tales efectos, senalando las catorce (14) horas, del
trece (13) de octubre del presente ano, para efectos dc\a la celebracidén de la audiencia
prevista en el articulo 336, quinto parrafo de la Ley Electaraldel Estado de Tabasco y el
diverso 64, apartado 2 del reglamento de la mater'ta""ordenando e! emplazamlento al

denunciado y la notificacion de comparecencia de Ias partes

4.- El dia doce (12) del presente mes y ano.. tuviérbn lugar té:s diligencias de

emplazamiento y notificacion ordenadas en el provelde an'tenc(g a los denunciados

Partido de la Revolucion Democratica y Avenamar Pérez Acosta, y al denuncnante el
Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez.
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5.- Que en doce (12) de octubre de dos mil nueve, el secretario Ejecutivo, emitid

acuerdo_por el que, requirid al denunciante, proporcionara domicilio correcto en que
habra de emplazarse al denunciado Juan Reyes Lopez, en virtud de la constancia de
notificacion suscrita por el licenciado Juan José Pérez Tosca; apercibido de que en caso

de no hacerlo, se le tendria por no interpuesta la denuncia de mérito.

6.- Cumplido el requerimiento, por acuerdo de catorce (14) de octubre del presente ano,

el Secretario Ejecutivo, emitid acuerdo por el que se sefalaron las diecinueve (19:00 hrs)
horas, del dieciséis (16) del mes y afio en cita, para efectos de tener verificativo la

audiencia de pruebas y alegatos.

7.- Que siendo las diecinueve (19) horas del dieciséis de octubre del afio en curso, se

llevo a efectos el desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos, con asistencia de la
representacion del denunciante, y de los denunciados Partido de la Revolucion
Democratica y el ciudadano Avenamar Pérez Acosta, en cuyo contenido, en la parte que

nos interesa, se obtuvo lo siguiente:

En uso de la voz el licenciado Alejandro Jacinto Oldn Casanova, representante
legal del denunciante ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero
Representante Propietario del Partido Revolucionario institucional ante el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, manifesto:
Buenas noches, en este acto ratifico en todos y cada uno de los puntos de sus
hechos y derechos del escrito de fecha veintinueve de septiembre del afio que
transcurre asi como las pruebas anexadas consistentes en treinta y seis fijaciones
fotograficas a color, tomadas el dia veintinueve de septiembre del presente afios
en la calle Sanchez Magallanes, frente a una casa sefialada con el numero
dieciséis, en la colonia Pueblo Nuevo, en la esquina que forma las calles
lantagorda y veintiséis de febrero en la colonia pueblo nuevo, en el municipio de
Cardenas, Tabasco y en el puente peatonal del Centro Administrativo de Petréleos
Mexicanos, mejor conocido como el “Castafio”, ubicado en la carretera
Villahermosa-Cérdenas, cuya caracteristica principal estriba en la indebida fijacién
de propaganda electoral, en la cual aparece la imagen de los candidatos del
Partido de la Revolucion Democrética a Presidente Municipal de Cérdenas,
Tabasco, asi como, su lema de campafa y el logotipo del partido de la revolucion
Democratica, colocadas en elementos de equipamiento urbano y en accidentes
geograficos, plantas, arbustos y arboles del municipio de Cérdenas, Tabasco, en
las fijaciones se muestra la clara, violacion al articulo 7 del reglamento de Quejas t
Denuncras de éste Instituto Electoral, de lo anterior se puede adminicular que, el
Partido de la revolucion Democratica se encuentra violentando una disposicion
expresa de la Ley Comicial del Estado, toda vez que hace caso omisc de la
prohibicion que enmarca el articulo 7, asi mismo con dejar a sus militantes realizar
esas actividades, viola el articulo 58, parrafo | de\la Ley Efectoral del Estado de
Tabasco, que sefiala, conducir sus actividades déhlro de los cauces legales y
ajustar su conducta y la de sus militantes a los prlnc)plos del_estado democratico,
de igual forma entrega de copia del acta circunstanciada: re atrVD\de la verificacion
de la Junta Distrital del Municipio de Cérdenas:” Tabasco,. donde se puede
comprobar las faltas hoy denunciada solicitando .que conforme a slis facultades
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esta secretaria tenga a bien, solicitar a Ia' ‘referida -Junta Dlstntal el acta
circunstanciada, copias certificadas para que .genere mefor conviction en el
juzgador y sean agregadas en autos del preseﬁ,le expedrente es cuénfo

En uso de la voz el licenciado Lézaro Bejar Vasconce'os representante legal del
denunciado Partido de la Revolucion Democratica: . d//o Buengs noches, en este
momento ratifico en todo momento en todo y en cada una-de sus Partes el escrito de
contestacion de denuncia interpuesta por el denunciante asi mismo se objeta en

cuanto a su alcance y valor probatorio todas y cada una de las pruebas ofrecidas por
el mismo, es cuanto.

En uso de la voz el licenciado Joaquin Martinez Margalli, representante legal del
denunciado, Avenamar Pérez Acosta, candidato del Partido de la revolucion
Democrética a presidente municipal de Cérdenas, Tabasco, dijo: Buenas noches. En
este acto doy contestacion de manera escrita a la denuncia realizada por el
ciudadano Martin Darioc Cézarez Vazquez en su cardcter de Consejero
Representante del Partido revolucionario Institucional y en contra de mi poderdante
Avenamar Pérez Acosta, mismo que consta de tres fojas utiles la cual ratifico en

todas y cada una de sus partes, solicitando sean agregadas a los autos para que
surta sus efectos legales correspondientes, en esté acto hago la entrega a esta

Secretaria para que sea agregada en autos la contestacién, gracias.

En uso de la voz el licenciado Alejandro Jacinto Oldn Casanova, representante legal
del denunciante ciudadano Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero Representante
Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, manifestd: Gracias. £n el uso de
la vox y relativo al articulo 326 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, me
inconformo que no me sea admitida la prueba que presenté, toda vez que, el mismo
articulo dice: La Secretaria o el Consejo Estatal, podrd admitir aquellas pruebas que
habiendo sido ofrecidas en el escrito por el que se comparezca el procedimiento y
que hayan sido solicitadas a las instancias correspondientes no se hubiesen aportado
antes de la aprobacién del proyecto de resolucién y se aporten hasta veinticuatro
horas antes del inicio de la sesion respectiva, es por eso que de acuerdo a ese
articulo me inconformo en que no sean admitidas las pruebas que presenté. De igual
forma de lo mencionado hago notar que tanto los denunciados el Partido de la
Revolucion Democrética y sus candidatos, se encuentran violentando el articulo 7 en
su parrafo b fracciones I, I, Il y IV mismo que de la interpretacidn sistematica y
gramatical de los ordenamientos legales mencionados, se advierte que para la
actualizacion de la infraccién atribuida a los denunciados en base a Jos hechos
narrados exclusivamente en el caso particular, se requiere acreditar los siguientes
elementos objetivos a) existencia de propaganda electoral, b) la instalacion o
colocacion ‘de la misma, ¢) que se realice ya sea en equipamiento urbano, en

elementos del equipamiento urbano o equipamiento carretero; ahora bien eslos .

elementos se encuentran relacionados entre si por la calidad de la infraccion que se
le atribuye, pero son independientes 0 autonomos por su realizacion como son las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se acaecieron, por lo tanto con la
prueba que acabo de ofrecer en esta audiencia y solicité sea reconocida, se debe
hacer un estudio sistemético, pues en ella se acreditan os elementos de modo,
tiempo, lugar en que se acreditaron los hechos denunciados, toda vez que se trata de
un acta circunstanciada en la cual se puede apreciar y se identifican que en las calles
Sanchez Magallanes, frente a una casa sefialada con el namero dieciséis, en la
colonia Pueblo Nuevo, del municipio de Cérdenas, Tabasco, y en la esquina que
forman las calles la lantagorda y 27 de febrero. de la colonia Pueblo Nuevo y ademaés
en el puente peatonal del centro Administrativo de PEMEX mejor conocido como el
Castafio, se encuentra propaganda violatoria del articulo 7 del Reglamento del
instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Tabasco en Materia de
Denuncias y Quejas, asi mismo al no haber comparecido uno de los denunciados.
solicito se le finquen responsabilidades toda vez que se puede advertir que no da
contestacidn a la denuncia presentada, por lo tanto solicito que los hechos se le
imputen toda vez que l0s acepta de forma tacita, es cuanto.
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En uso de la voz el /lcenCIado Lazaro Bejar Vasconcelos, representante legal de/
denunciado Partido de la Revolucién Democréatica, dijo: Si gracias, con respecto a |
que alega el denuncijante de referente a la prueba que de manera legal le fue
desechada y que avocado al principio de derecho ‘sobre todo a lo que dice la Ley
electoral cabe ser mencion el sefor denunciante que el ordenamiento de precepto
legal que él invoco en este caso el articulo 326 de Ds Ley “Efectoral del Estado de
Tabasco dice de manera precisa, que la secretarfa o el Consejo Estatal podran
admitir aquellas pruebas que habiendo sido ofrecnias en el escnto por el que se
comparezca al procedimiento y que hayani S/do ‘solicitadas -a las instancias
correspondientes, seflor abogado Usted en §u: escrito de denuncia ofrece una
documental privada, documental que ha si la maneja usted privada en este mormento
usted viene a decir o a pretender decir que es uria dacumental pub//ca sin embargo
en el mismo escrito también usted en ningin momento se solicita en su escrito de
denuncia que esta autoridad le solicita a la junta d1stnta/ del mumclp/o de cardenas
que envie tal documento luego entonces es una »obugac "\de usted sefor
denunciante haber solicitado tal documental por lo tanto la misma le fue desechada
ahora bien, de las documentales de las deméas documentales que usted exhibe en
ningun momento se acreditan las circunstancias de tiempo, modo y lugar asimismo
cabe ser mencion lo que dice el articulo 327 del ordenamiento en comento, quien muy
de manera especifica sefiala que las documentales. privadas, técnicas periciales,
instrumental de actuaciones asf como aquellas a que un fedatario haga constar las
declaraciones de alguna persona debidamente identificada solo hara prueba plena
cuando a juicio del 6rgano competente para resolver generen conviccion sobre la
veracidad de los hechos aleqados. al concatenarse con {fos demdés elementos que
obren en el expediente, luego entonces no hay lugar para sancionar a los candidatos
de este instituto politico mucho menos al instituto politico que represento derivados a
que las pruebas ofrecidas son insuficientes para acreditar el hecho denunciado, asi
mismo cabe sedalar a esta autoridad electoral que el procedimiento especial
sancionador se rige por el principio dispositivo esto es que desde la presentacion de
la denuncia, se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la
sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el 6rgano habré de requerir
cuando no haya tenido posibilidad de recabarfas sin perjuicio de la facultad
investigadora de la Ley Electoral, criterio que ha sostenido nuestra maxima autoridad
en materia electoral en la tesis ubicada con el nimero 07/2009 cuyo rubro a la letra
dice carga de la prueba en el procedimiento especial sancionador corresponde al
quejoso o denunciante, en razén de todas y cada una de estas argumentaciones y
razonamientos dejado de manifiesto esta autoridad administrativa electoral debe
declarar infundado el procedimiento especial sancionador instaurado por el hoy
denunciante, puesto que la misma denuncia y de las pruebas ofrecidas en ningun
momento se desprende la violacion a la normatividad electoral, es cuanto.

En-uso de la voz el licenciado Joaquin Martinez Margalli, representante legal del
denunciado, Avenamar Pérez Acosta, candidato del partido de la revolucion
Democrética a presidente municipal de Cardenas tabasco dijo: Nuevamente muy
buenas noches. En este acto me adhiero a lo manifestado por mi compaiero Lazaro
Bejar. representante legal del Partido de la Revolucidon Democrética toda vez que es
claro y preciso lo que estd manifestando, porque aqui el denunciante nc precisa e
trempo, modo y forma y no funda’los hechos, ademas en las fotografias que presenta
no aparecen ninguna fecha ni nada por el estilo, también esta autoridad debe de
observar claramente que el denunciante no precisa el lugar, jCémo puede saber que
se trata de la ciudad de Cardenas?. precisamente de esa calle Sanchez Magallanes,
como lo puede precisar, como lo demostrd él ante esta autoridad, por eso para mi
criterio esta demanda debe ser desechada de plano, es cuanto a lo que manifiesto

8.- Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo

quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con los diversos 64 y

65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
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Materia de Denuncias y Quejas; se procede en términos del diverso 338 del citado

cuerpo legal, asi como en el arabigo 66 del sistema reglamentario aludido; v,

CONSIDERANDO

.- COMPETENCIA

Que como establece la Constitucion Politica del Estado L|bre y Soberano de Tabasco,
en su articulo 9, apartado C, fraccién |, el Instituto Electoral y de Pamorpacnon Ciudadana
de Tabasco, es wun organismo publico, autonomo de caracter permanente,
independiente en sus decisiones y funcaonamnento dotado de personalldad juridica y
patrimonio propios, deposnano de la autoridad electoral responsﬂe del ejercicio de la
funcidon publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

Como reg!amentaéic’m de la disposicion constitucional en cita se colige que, en términos
de lo dispuesto por los articulos 127, fraccidén {V, 324, 329 al 336 y 338 de la Lefyﬁ
Electoral del Estado de Tabasco, 1a 11, 14 a 16, 18, 19 fracciones |, lll y IV, 22, 29, 31,
35 vy demas relativos y aplicables del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, es el 6rgano
competente para formular el proyecto de resolucién del procedimiento especial
sancionador, respecto de la denuncia que se tramita en los autos del expediente que 'hoy
se resuelve, interpuesta por el ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, consejero
represéntante propietario del Partido Revolucionario Institucional, ante el Consejo Estatal
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Ta{basco, en contra del Partido de
la Revolucion Democratica, de los ciudadanos Avenamar Pérez Acosta, candidato a
presidente municipal del ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, y de! ciudadano Juan
Reyes Lopez, candidato a diputado local por el ,II Distrito  Electoral, ambos en
representacion del citado instituto politico denunciado, por la colocacion indebida de
propaganda electoral en equipamiento urbano, carretero y accidente geografico en el
municipio de Cardenas, Tabasgo, infractora de lo previsto en los articulos 232, fraccion
IV de la Ley Electdral del Estado de Tabasco y 7, parrafo 1, inciso b), fracciones i, I, lll y
IV del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas y-de la vulneracién a los principios de equidad y

legalidad en la contienda electoral; asi como el Consejo Estatal de éste érgano electoral
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administrativo es competente para conocer y resolver sobre el proyecto de resolucion

que somete a consideracion la Secretaria Ejecutiva.
Il.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Por ser de orden publico y por tratarse de una cuestion cuyo estudio es oficioso y
preferente este 6rgano resolutor, previo al estudio del fogdo de la controversm por
disposicion expresa del antepenultimo parrafo del articulo 33&1 parrafo tercero de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, el cual establece que: :

improcedencia o sobréseimiento de la queja o denuno/a se real/zara de oficio.

se

avoca al analisis de las posibles causales de lmproced_encna, que se pudleran advertir,

las aleguen. o no las partes, pues por constituir presupuestos procesales deben
satisfacerse a fin de hacer procedente ia via.

En este sentido, del analisis integral del procedimiento especial sancionador incoado, se
advierte que no se integra la actualizacion de alguno de los supuestos de improcedencia

que preve la ley comicial local, asi como el cuerpo realamentario de la materia, pues no
se trata de una queja que verse sobre presuntas violaciones a la normatividad interna de

un partido politico, pues la causa de pedir de los denunciantes en esta via, es la
prosecucioén de una sancion en contra de los denunciados por infringir disposiciones de
la legislacion electoral, razdn por la cual no resulta necesario acreditar la pertenencia del

denunciante al partido politico de que se trate.

Por otro lado, en la via especial sancionadora no es necesario agotar previamente las
instancias intrapartidistas pdr parte del denunciante, toda vez que las denuncias versan
sobre violaciones a la normatividad electoral, sin circunscribirse a la normatividad interna
de un determinado partido politico, situacion en la que la ley electoral requiere satisfacer
el principio de definitividad, por ello, al no surtirse dicha causal de improcedencia hace

habil la via para analizar el fondo de la misma.

Como se adviefte, los hechos narrados por el denunciarite, no han sido materia de otra
queja o denuncia, en la que se cuente con resolucion del Consejo Estatal respecto al
fondo de las mismas, pues al darle vista a los denunciados Partido de la Revolucion
Democratica y los ciudadanos Avenamar Pérez Acosta y Juan Reyes Ldpez, no

afirmaron y menos probaron la existencia de una resolucion anterior en la que éste
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organo electoral administrativo se haya pronunciado sobre el fondo de la denuncia,
haciéndose habil la via para ahalizar el fondo de las mismas por este drgano electoral,

segun lo dispone el articulo 331, fraccidn 11! de la Ley Electoral vigente. -

Finalmente, como se ha fundamentado en el primer ( | )} considerando de esta resolucion
éste Consejo Estatal del Instituto Eléctoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es
competente para analizar y resolver la denuncia planteada por el Ingeniero Martin Dario
Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietav‘rio del Partido Revolucionario
Institucional, ante ésta autoridad electoral administrati;‘}\é\é ademas, desde un analisis
general de los hechos denunciados, se advierte, sin prqjy,u‘;ga{‘-'jsegr‘e los mismos hasta
este momento procesal, la posible infraccion a disposici‘éﬁés’jﬂ?idiéag»,p(gvistas enlaley
Electoral del Estado de Tabasco, siendo posible la reparacion de Ios";‘afﬁgfr;avios resentido
a los bienes juridicos, pues dado tiempos electorales es juridica y fisicai;ﬁente posible su

reparacion.

AN

A su vez, la parte denunciada no hizo valer causal alguna, pues en las intervenciones en -

audiencia, se limitaron a negar los hechos imputados asi como la autenticidad de los

medios probatorios. Por lo que se procede al estudio del fondo del presente asunto. - -

IIl.- PRESUPUESTOS PROCESALES

El procedimiento sancionador bajo andlisis, reune los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 336, primer parrafo, fracciones |, Il, Ill, IV, V y VI de la Ley
Electoral del estado de Tabasco, en relaciéon con el 61 del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncias y Quejas,

como se comprueba enseguida:

a) Oportunidad. La denuncia en andlisis fue promovida oportunamente, toda vez que el
denunciante al tener conocimiento de presuntas violacioﬁes a la normatividad electoral
local, presento escrito de denuncia el diez (10) de octubre de dos mil nueve (2009),
haciendo del conocimiento a la autoridad electoral la presunta comision de una falta
administrativa; relativa a la colocacion indebida de propaganda electoral en

equipamiento urbano, carretero y accidentes geograficos del municipio de Cardenas, por

lo que es evidente que su interposicién se realizd en tiempo, al momento de tenerse

conocimiento del acto.
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b) Forma. Dicha denuncia se presentd por escrito ante la oficialia de partes de éste
Instituto electoral, constante de diecisiete (17) fojas utiles y anexos consistentes en
treinta y seis (36) fijaciones fotograficas, pegadas en hojas de papel bond, tamario carta | |
escrito de denuncia que contiene los datos de identificacion dél denunciante 'y su
domicilio para oir y recibir notificaciones; se identifican los hechos materia de la queja y
los agravios que presuntamente causan perjuicio.; los elementos probatorios que

sustentan la denuncia; asimismo, se hace constar tanto el nombre como la firma

autdografa del denunciante, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 26 del

multicitado Reglamento.

c) Legitimacion. El procedimiento sancionador paraa‘ielr_,c,gggg:imientb de las quejas y
faltas administrativas, es promovido por un partido pdf?fito, atraves de su representante
legalmente acreditado ante ésta autoridad A_:éllecto'ral, hacien&b valer presuntas
violaciones a la normatividad electoral, tradQéidos en la coloéécién indebida de
propaganda electoral en equipamiento urbano, ciarretero‘ y accidehie geografico en el -
municipio de Cardenas, infractora de lo previsto en los articulq§:-232, fraccidon IV de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco y 7, parrafo 1, inciso b), frz;gCiones [, I, Hiy IV del
Reglamehto del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas y de la vulneracion a los principios de equidad y legalidad en la
contienda electoral..

d) Definitividad. Al respecto, y con independencia de que el acto impugnado puede
estimarse como definitivo y firme en si mismo, lo_ cierto es que del -analisis de la
legislacion estatal aplicable, se comprueba que en contra de los actos que se denuncian,
no procede ningun medio de impugnacion que debiera agotarse antes de acudir ante

ésta autoridad electoral en la via propuesta.

En este orden de ideas, toda vez que ésta autoridad eléctoral administrativa no advierte
que exista impedimento para el estudio de fondo del asunto, antes de proceder al
estudio de los agravios que hace valer el partido recurrente, por conducto de su
Consejero Representante Propietario ante el Consejo Estatal, es necesario precisar los

hechos denunciados.
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IV. FIJACION DE LOS HECHOS DENUNCIADOS

El denunciante sostiéne en el escrito de denuncia, que con fecha veintinueve (29) de
septiembre del presente afo, se tomaron fotografias en diferentes puntos del municipio
de Cardenas, Tabasco, respecto de propaganda electoral que ha sido fijada en !‘ug}ares-
prohibidos por la ley, tales como el equipamiento urbano, carretero y-en accidentes

geograficos del citado municipio.

A

Que la propaganda electoral denunciada, corresponde al Partido de la Revolucion
Democratica y a sus candidatos a presidente municipél y diputado local por el il Distrito
Electoral, los ciudadanos Avenamar Pérez Acosta y Juan Reyes Lopez,
respectivamente; y es la consistente en tres (03) calcomanias y tres (03') lonas, que
contienen la imagen y nombre de los denunciados, el slogan de su campana, cargo por
el que se postulan, periodo por el que participan y Izi\f\echa de la eleccién, cruzada con
una X.

La propaganda colocada en equipamiento urband; tales comovi;}é%sites de alumbrado

publico, teléfono se encuentra ubicada en las siguientes direcciones: _

a) Calle Sanchez Magallanes, frente a un casa seﬁaladacérx el niumero 16, en fa
colonia Pueblo Nuevo ( calcomanias pegadas en un poste de teléfono ); y

b) Esquina que forman las calles Lantagorda y 27 de febrero de la colonia Pueblo
Nuevo (manta sujeta a dos poste de luz ). T

La propaganda colocada en equipamiento . carretero, tal como puente peatonal se
encuentra ubicada en:

a) Puente peatonal del Centro Administrativo de PEMEX, mejor conocido como “El

castano”, ubicado en la carretera Villahermosa-Cardenas. ( dos mantas colgadas

en el puente )

La propaganda colocada en accidentes geograficos, se encuentra ubicada en la

siguiente direccion:



76

[

PERIODICO OFICIAL 7 DE NOVIEMBRE DE 2009

a) Calle Sanchez Magallanes, frente a un casa sefalada con €l niUmero 16, en la

colonia Pueblo Nuevo, ( calcomanias pegadas en dos arboles )

Que la colocaciéon de la propaganda electoral denunciada, infringe lo previsto en los
articulos 232, fracciéon IV, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, y 7, parrafo 2,
inciso b), fracciones |, I, Il y IV del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, asi como, los principios de

equidad e igualdad en la contienda electoral.

Por lo anterior, se procede a realizar el estudio de fondo de la denuncia planteada por el
denunciante.

V. ESTUDIO DE FONDO

Resulta infundada la infr_acci()n a la normatividad i\l;ctoral denunciada por el ingeniero

Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero Repjesentante Propietario del Partido

Revolucionario Institucional ante el Consejo Esta'tﬂéll’ del Inst|tuto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, y por conS|gmen’(e mfundadas fas observaciones

de derecho que expreso. Lo anterior en base a los &gunentes argqmentosi

De las constancias que integran los autos, y atendiendo a las consideraciones previas y
tomando rigurosamente en cuenta lo expresado tanto pér'eéiiiﬁ.enunciante como por los
denunciados en los distintos momentos del presente procedimiento especial sancionador
que nos ocupa, es de analizarse el contenido de ias disposiciones legales que ha decir
del denunciante han sido vulneradas:

Ley Electoral del Estado de Tabasco

ARTICULO 232. Para la colocacion de su propaganda electoral los
Partidos Politicos y candidatos observaran las siguientes reglas:

IV. No podra fijarse o pintarse en elementos del equipamiento urbano,
carretero o ferroviario, ni en accidentes geograéficos, cualquier que
sea su régimen juridicos; y

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas
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Articulo 7. Conceptos aplicables al catdlogo de infracciones
1. Por lo que hace a las infracciones imputables a los partidos
politicos, deberé atenderse lo siguiente:

I. Se entenderd por equipamiento urbano la categoria de bienes,
identificados primordialmente con el servicio publico, que comprenden
al conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario
_utilizado para prestar los servicios urbanos en los centros de
pobiacion, también aquellos que sirven para desarroliar las
actividades econdmicas y complementarias a las de habitacion y
trabajo, o para proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la
actividad econémica, cultural y recreativa, tales como. parques,
servicios educativos, jardines, fuentes, mercados, plazas, explanadas,
asistenciales y de salud, transporte, comerciales e instalaciones para
proteccion y confort del individuo.

11, Se entendera por elementos del equipamiento urbano, a los
componentes del conjunto de  inmuebles, instalaciones,
construcciones y mobiliario visible, utilizado para prestar a la
poblacién los servicios necesarios para el funcionarmiento de una
ciudad.

Il Se entenderd por accidente geogrdfico, a la diversidad de
elementos naturales que se han desarrollado en un espacio territorial
a través del tiempo, entendiendo por ello a las formaciones naturales
tales como cerros, montafias, fracturas, salientes, riscos, colinas, y
todo lo relacionado con el suelo, incluyendo también lo que se
produce el mismo, como lo son las plantas, arbustos y arboles.

IV. Se entenderd por equipamiento carretdro, a aquélla infraestructura
integrada por cunetas, guarniciones, taludes, muros de contencion y
proteccion, puentes peatonales y vehicO(ares_, vados, lavaderos,
pretiles de puentes, mallas protectoras de. destave, sefialamientos y
carpeta asfaéltica, y en general aquellos que perm/ten el uso adecuado
de ese tipo de vias de comunicacién

De la transcripcion citada, podemos concluir que, el equipamiento *':urbano corresponde al
conjunto de edificaciones y espacios en los que se realizan actwldades complementarias
a las de habitacion y trabajo, o bien, en las que se proporcuonan a la poblacién servicios
de bienestar social y de apoyo a las actividades econdmicas, culturales y recreativas.
Admite ser clasificado en: equipamiento para la salud; educacion; comercializacion y
abasto (mercados, plazas, comercio); cultura, recreacion y deporte, admin/stracio’n,
transporte, sequridad y servicios publicos; conformado de distintos sistemas de bienes,
servicios y elementos que constituyen, en propiedad, los medios a través de los cuales
se brindan a los ciudadanos el conjunto se servicios publicos tendentes a satisfacer las
necesidades de la comunidad, como los elementos instalados para el suministro de
aguas, el sistema de alcantarillado, los equipos de depuracion, las redes eléctricas, las
de telecomunicaciones, de recoleccion y control de residuos, equipos e instalaciones
sanitarnas, equipos asistenciales, culturales, educativos, deportivos comerciales, o
incluso en areas de espacios libres como las zonas verdes, parques, jardines, areas

recreativas, de paseo y de juegos infantiles, en general todos -aquellos espacios
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destinados por el gobierno de la ciudad para la realizacién de alguna actividad publica
acorde con sus funciones, o de satisfactores sociales como los servicios publicos

basicos (agua, drenaje, luz, etcétera) de salud, educativos, de recreacion, etcétera.

Se trata en si, del conjunto de todos los servicios necesarios pertenecientes o relativos a
la ciudad, incluyendo los inmuebles, instalaciones, construcciones y maobiliario utilizado
para prestar a la poblacién los servicios urbanos y desarrollar las actividades

economicas metropolitanas.

El equipamiento carretero se conforma por aquélla infraestructura integrada por cunetas,
guarniciones, taludes, muros de contenciéon y proteccidn; puentes peatonales vy
vehiculares, vados, lavaderos, pretiles de puentes, mallas protectoras de deslave,

senalamientos y carpeta asfaltica, ye n general aquellos que permiten el uso adecuado

- de ese tipo de vias de comunicacion.

Los accidente geogréfico, se refieren a la diversidad de elementos naturales que se han

desarrollado en un espacio territorial

Por otro lado, la razén de restringir la posibilidad de colocar o fijar propaganda electoral
en los elementos del equipamiento urbano, carretero y acc/dente geografico, consiste en
evitar que los instrumentos qUe conforman esos diversos sistémas 0 conjuntos de
actividades publicas y servicios se utilicen para fines distintés a los que estan
destinados, asi como que con la propaganda re‘Spectiva no se alterén sus caracteristicas
al grado que darien su utilidad o constituyan elementos de nesgo para los ciudadanos, ni

se atente en contra los elementos naturales y ecologlcos con que cuenta la ciudad.

Por lo anterior, podemos concluir que para que un acto de colocacion de propaganda

electoral, pueda considerarse como prohibido por la ley, es indispensable que no sea

colocado en los lugares descritos en los parrafos precedentes por considerarse éstos

parte del equipamiento urbano.

De la interpretacion sistematica y gramatical de los ordenamientos legales transcritos, se
advierte que para la actualizacion de la infraccion atribuida a los denunciados en base a
los hechos narrados en el escrito de denuncia, se requiere acreditar los siguientes

elementos objetivos:
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‘a) La existencia de propaganda electoral;

b) La instalacion y colocacién de la misma;

c) Que se realice en equipamiento urbano, es decir en bienes, “instalaciones,
construcciones y mobiliario utilizado para prestar los servicios urbanos en los
centros de poblacion, as{ como, necesarios para el funcionamiento de una ciudad;

d) Que se realice en equipamiento carretero, como cunetas, guarniciones, talu'des,
muros de contencion y proteccion; puentes peatonales y vehiculares, vados,
lavaderos, pretiles de puentes, mallas protectoras de deslave, séﬁalamientos y
carpeta asfé!tica, y en general aquellos que permiten el uso adecuado de ese tipo
de vias de comunicacion;

e) Que se realice en elementos de-accidente geografico, formaciones naturales tal
como cerros, montaﬁas, fracturas, salientes, riscos, colinas y todo lo relacionado
con el suelo, incluyendo también lo que produce el mismo, como lo son las

plantas, arbustos y arboles.

En el caso particular, para acreditar sus afirmaciones, el denunciante ofrecié durante
todo el procedimiento sancionador que nos ocupa, unicamente los siguientes elementos

de prueba:

a) La documental privada, consistente en treita’y Sels {36) fijaciones fotografucas de
diversos lugares, en donde se coloco propaganda (a: d':';ho del denunciante) y que
fueron en la calle Sanchez Magallanes frente a un casa sefnalada con el numero
16, en la colonia Pueblo Nuevo; la esquma que forman 1as calles Lantagorda y 27
de febrero de la colonia Pueblo Nuevo y . el puente peatonal del Centro
Administrativo de PEMEX, mejor conocud‘o cofﬁo \“EI castafno”, ubicado en Ia

—

carretera Villahermosa-Cardenas.

b) La instrumental de actuaciones:
¢) La presuncional legal y humana y

d) Las supervenientes.

Esta autoridad administrativa electoral procede a realizar la valoracion de las pruebas

ofrecidas y desahogadas por el denunciante, de la siguiente manera:
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Fijaciones fotograficas, a las que se les concede Unicamente valor indiciario, por tratarse
de elementos de pruebas, que pertenecen al género de las documentales privadas, tal y
como fueron ofrecidas por el oferente en su escrito inicial de denuncia, que son dables
de concederles valor juridico probatorio, en términos de los articulos 326 y 327 de la Ley
Electoral del estado de Tabésco, en relacion con el 36 y 47 del Reglamento del Instituto

Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, que a la letra dice:

Ley Electoral del Estado de Tabasco:

ARTICULO 326.- Son objeto de prueba los hechos controvertidos. No lo serd el
derecho, los hechos notorios o imposibles, ni aquellos que hayan sido reconocidos.

Tanto la secretaria como el Consejo podran invocar los hechos notorios aunque no -
hayan sido alegados por el denunciado o por el quejoso. En todo caso, una vez que se

haya apersonado el denunciado al procedimiento de investigacion, en el desahogo de

las pruebas se respetara el principio contradictorio de l& prueba, siempre que ello no
signifiqgue la posibilidad de demarar el proceso, o el riesgo de que se oculte o destruya

el material probatorio. '

Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el
procedimiento, expresando con toda claridad cuél es el hecho o hechos que se tratan
de acreditar con las mismas, asi como 1as razones por las que se estima que
demostraran ias afirmaciones vertidas.

Solo seran admitidas las siguientes pruebas:

Il. Documentales privadas,

Havwvi . .

ARTICULO 327. Las pruebas admitidas 'y desahogadas seran: valoradas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la l6gica, la experiencia y de:la sana critica, asi
como a los principios rectores de la funcion electoral, con ef objeto de que produzcan
conviccion sobre los hechos denunciados. ’

Las documentales privadas, técnicas, pericidles, e instrumental de actuaciones, asi
como aquellas en las que un fedatario haga constar las declaraciones de alguna
persona debidamente identificada, solo haran prueba plena cuando a juicio del érganc
competente para resolver generen conviccidon sobre la veracidad de los hechos
alegados, al concatenarse con los deméas elementos que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la refacion que
guardan entre si

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia
~de Denuncias y Quejas
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Articulo 36.- Admision de pruebas

1. Solo seran admitidas las siguientes pruebas
al ... )
b) Documentales privadas,
cjaf)
2

Articulo 47. Vialoracién de las pruebas

1. Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de la
légica, la experiencia y la sana critica, asi'como a los principios rectores de la funcion electoral, con
el objeto de que produzcan conviccion sobre los hechos denunciados

3. Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de actuaciones, asi como aquélias
en las que un fedatario haga constar las declaraciones de alquna persona debidamente identificada,
s6lo haran prueba plena, cuando a juicio del 6rgano competente para resolver generen conviccion
sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse estas con los demas elementos que
obran en el expediente, las afirmaciones de as partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacion que guardan entre si.

t\
\ .
Las razones o motivos por los que esta autoridad admlhlstrattva lo determina de esta

manera es, por que tratandose de las documentales: pnvadas solo haran prueba plena,

cuando a juicio del organo competente para reso_lver, los elementds que obren en el

expediente, afirmaciones de las partes, verdad:conocida y el rectdo raciocinio, de la
relacion que guardan entre si, generen conviccién sobre la veracidad de los hechos

afirmados.

Tal disposicion, constituye una clara directriz en el sentido de que las citadas fijaciones
fotografica, vistas en lo individual, y por provenir de una sola prueba no pueden
considerarse indicios y menos aun generan la posibilidad de que alcancen, por su
contenido y relacién directa con los hechos, mediante un analisis en el marco del recto
raciocinio, conformado por la logica, la sana critica y la experiencia, el ulterior escafo

valorativo, el caracter de prueba plena.

'

En esas condiciones, es necesario dejar debidamente esclarecido que las fijaciones
fotograficas que se encuentran impresas en el escrito de denuncia, se consideran un
medio probatorio aislado, por lo que, no pueden darsele ningun tipo de valor probatorio a
dichas documentales, para la acreditacion de los hechos que se pretenden probar;
ademas, dada la facilidad tecnoldgica, para la confeccién o alteracidén de este tipo de
documentos, requieren necesariamente de otros datos de conviccion que acrediten su

origen, circunstancias de tiempo y lugar; datos que desde luego, no obran en autos del
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presente procedimiento especial sancionador, y al no encontrarse adminiculado con otro
tipo de elementos de conviccidn, para tener por acreditados los hechos imputados a los
denunciados, no se le puede conceder por si sola la plenitud juridica probatoria. En
consecuencia la referida prueba privada consistente en fijaciones fotogréficas'a’ color,
pegadas en hojas papel bond, tamafio carta, por si solas no son suficientes para esta
autoridad electoral administrativa, al no generar conviccion sobre la veracidad de los
hechos afirm‘ados, tal como lo requiere el parrafo tercero, del articulo 327, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, en relacion con el punto 3, del articulo 47 del

Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas

Esto es, no se encuentran perfeccionadas y adminiculadas con diverso elepiento
probatorio.

Sirve de apoyo los siguientes criterios:

PRUEBAS TECNICAS. PERTENECEN AL GENERO DOCUMENTOS, AUN CUANDO EN
ALGUNAS LEYES TIENEN REGULACION ESPEC/'F;C_A.—-La leoria general del proceso
contemporanea coincide en conceder al concepto documeh{ds una amplia extension, en la cual no
s6lo quedan comprendidos los instrumentos escritos o literaleg, sino todas las demas cosas que han
estado en contacto con la accion humana y contienen una rﬁpressnraclqn objeliva, susceptible de
ser percibida por los sentidos, que pueda ser util, en cualqwer forma- y-grado, para adquirir el
conocimiento de hechos pretéritos, dentro de cuyos -elementos definiforios quedan incluidos, las
filmaciones. fotografias, discos, cinlas rmagnélicas, videos, planos, disquetes, entre otros. No §
obstante, en consideracion a que el desarrolio tecnologico y cientifico produce y perfecciona, \
constantemente, mas y nuevos instrumentos con particularidades especificas’ no solo para su \
creacion sino para la captacion y comprension de su contenido, mismos que en gcasiones requieren \
de codigos especiales. de personal calificado o del -usn de aparatos complejos, en ciertos 3
ordenamientos con tendencia vanguardista se han separado del concepto genéral documentos todos
los de este género, para reqularlos bajo una denominacion diferente, comglega a ser la de pruebas
técnicas, con el fin de delerminar con mayor precision las circunstancias particulares que se
requieren, desde su ofrecimiento, imposicion de cargas procesales, admisién, recepcion
valoracién. En el caso de estas legislaciones, los preceptos rectores de la prueba documental no son
aplicables para los objetos obtenidos o construidos por los avances de la ciencia y la tecnologia, al
existir para éstos normas especificas, pero en las leyes que no contengan la distincion en comento,
tales elementos maleriales siguen regidos por los principios y reglas dadas para la prueba
documental, porque el hecho de que en algunas leyes contemporaneas, al relacionar y reguliar los
distintas medios de prueba, citen por separado a los documentos, oor una parte, y a otros elementos
que gramatical y juridicamente estan incluidos en ese concepto genérico, con cualquiera otra
denominacion; sélo obedece al afan de -conseguir mayor precision con el empleo de vocablos
especificos, asi-como a proporcionar, en la medida de lo posible, reglas mas idoneas para el
ofrecimiento. desahoao v valoracion de los medios probatorios, en la medida de sus propias
pecuhariaades, sin que tal distincion se proponga eliminar a algunos de ellos, salvo que en la norma
positiva se haga la exclusion de modo expreso e indudable

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-041/99.—Coalicion de los Partidos de la

Revolucion Democratica, del Trabajo y Revolucionario de las y los Trabajadores.—30 de marzo de
18999 —Unanimidad de votos.
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Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-050/2003.—Partido Accidén Nacional —30 de
abril de 2003 —Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-152/2004.—Coalicion Alianza por Zacatecas. —
12 de agosto de 2004.—Unanimidad de volos

Sala Superior, tesis SIELJ 06/2005

Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 255-256.

FOTOGRAFIAS. VALOR PROBATORIO CUANDO NO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON
OTROS MEDIOS DE CONVICCION.- En obediencia de lo establecido en los articulos 14, parrafo 6,
y 16, parrafos 1y 3, de la Ley General del Sistema de medios de Impugnacion en Materia Electoral,
se considera que las imagenes representadas en fotografias, por si mismas, no satisfacen las
circunstancias de tiempo, lugar y modo en que ocurrieron los hechos aducidos en la demanda,
aunado a que no es posible desprender Ia relacion que pueda existir entre unas con otras cuando se
omite el dia y la hora en que fueron tomadas y los lugares en que sucedieron los hechos; ademas,
tampaoco revelan la razon por la que las personas captadas se encuentran en esos lugares, o cudl
haya sido el metivo generador de la accion que realizaban en ese momento, ni tampoco si se
encontraban en las inmediaciones de as casilas a que se hace referencia en las leyendas que se
asientan en las fotografias. Ademas no se debe perder de vista Ia relativa facilidad con que se
pueden elaborar las impresiones fotograficas y la dificultad para demostrar, de modo absoluto e
indudable. las falsificaciones o alteraciones, pues constituye un hecho notorio que actualmente
existen al alcance de cualquiera, un sin numero de aparatos, instrumentos y recursos tecnoldgicos y
cientificos para la obtencion de iméagenes impresas, de acuerdo al deseo, gusto o necesidad de
quien las realice, ya sea mediante la edicién parcial 0 total de las representaciones que se quieran
captar y de la alteracion de las mismas, colocando una persona o varias en determinado lugar y
circunstancias, o ubicandolas de acuerdo a los intereses del editor, para dar la impresion de gue
estan actuando conforme a una realidad ficticia. Con apoyo en lo anterior, cabe concluir que no se
puede conceder pleno valor probatorio a las pruebas técnicas de referencia,, cuando no se

encuentran adminiculadas con toros medios de conviccion relacionados con los hechos que se
relatan.

Juicio de inconformidad. SX-IlI-JIN-002/2003.- Partido Accidn Nacional.- 3 de agosto de 2003.-
Unanimidad de votos.- Ponente. José Luis Carrillo Rodriguez.- Secretario: Alberto Islas Reyes.

Juicio de inconformidad. SX-IlI-JIN-015/2003 y acumulados - Partido Accidn Nacional.- 3 de agosto
de 2003 - Unanimidad de votos.- Ponente: David Cetina Mencm\.<._ Secretario: Isai Erubiel Mendoza
Hernandez. ' s

2003 - Unanimidad de votos.- Ponente: David Cetina Menchi - Secretario; ‘Isai-Erubiel mendoza
Hernandez. i~ '

vy

A la prueba instrumental de actuaciones, se le concede valor proba‘tc’iﬁo pleno, lo anterior
en cumplimiento al articulo 47 punto 2, del Reglamento del lns_ﬁ»tuto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de"De’nun_,vcj.as _y_,_Q(jéjas.

Respecto a la presuncion legal y humana asi como las supervenientes, se les niega
valor probatorio. en razon de que en el caso particular no se actualizd la existencia de

las citadas probanzas.
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No omite manifestar esta autoridad administrativa electoral, que durante el desarrollo de
la audiencia de pruebas y alegatos, efectuada el diecinueve de octubre del ano que
transcurre, en uso de la voz la representacion de la parte denunciante, el licenciado
Jacinto Olan Casanova, presentd copia simple del acta circunstanciada relativa a la
verificacion de hechos efectuada por la Junta Distrital del municipio de Cardenas,
Tabasco, la que se le tuvo por no admitida al no reunir las exigencias para su
presentacion en fecha posterior a la presentacion de la denuncta; sin embargo cabe
precisar que dicha copia simple, solo surte efectos probatorios en contra de su oferente
al generar conviccion respecto de su cantenido, tal y como lo sefnala el siguiente criterio

de jurisprudencia emitida por el mas alto tribunal en materia electoral, que a la letra dice

COPIA FOTOSTATICA SIMPLE. SURTE EFECTOS PROBATORIOS EN CONTRA DE SU
OFERENTE.- En términos de lo dispuesto por el articulo 16 de la Ley General del Sistema de
Medios ‘de Impugnacion en Materia Electoral, los medios de prueba seran valorados por el érgano
resolutor, atendiendo a las reglas de la logica, a la sana critica y a la experiencia. Asi, un documento
exhibido en copia fotostatica simple, surte efectos probatorios en contra de su oferente al general
conviccion respecto de su contenido, ya que su aportacion a la controversia, lleva implicito el
reconocimiento de que tal copia coincide plenamente con su original, puesto que las parles aportan
pruebas con la finalidad de que el juzgador, al momento de resolver, verifique las afirmaciones
producidas en sus escritos fijatorios de la lits

Ahora bien, del estudio, analisis y valoracién a las constancias de autos, esta autorida
electoral determina que la figura sancionada y que consiste en la colocacion d
propaganda electoral en equipamiento urbano, carretero y accidente geografico, no s
encuentra acreditada, ya que no existen en autos probanzas suficientes que acrediten\'\\

los elementos de dicha infraccién. .

En efecto, las constancias que obran en autos y la documental privada consistente en
treinta y seis fijaciones fotograficas de diversos Iuga%g en donde se colocd propaganda
(a dicho del denunciante), consistente en calcomania\;gy,lggag'y que fueron en la calle
Sanchez Magallanes, frente a un casa sefalada cOn."e‘l‘, nunﬁéf'ok}.”lG, en la colonia_ Pueblo
Nuevo ( calcomanias pegadas en un poste de teléfono ); la esquina que forman las
calles Lantagorda y 27 de febrero de la colonia Pueblo Nuevo ( maﬁia sujeta a dos poste
de luz ) y en el puente peatonal del Centro Administrativo de PEMEX, mejor conocido
como "El castano” ubicado en la carretera Villahermosa-Cardenas. ( dos mantas
colgadas en el puente ), impresiones allegadas por el denunciér:te, resultan insuficientes

para tener por acreditado en forma plena, los elementos integradores de la sancion
citada, pues su valor probatorio es unicamente indiciario; lo anterior es asi, ya que se

tratan de pruebas de caracter privado que no reunen los requisitos de certeza de los
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documentos publicos, aunado a que se tratan de fotografias, originadas y creadas por el
propio oferente que no estan corroborados con otros elementos de prueba que hagan

posible obtener por la conviccion plena de los hechos que con ellas pretenden acreditar.

En efecto, en el procedimiehtp sustanciado la carga de la prueba, corresponde al
denunciante, porque asi se desprende de los articulos 35, punto 1, y 61 inciso e) del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas, el cual establece que.en la denuncia deberan ofrecerse vy
exhibirse {as pruebas con gue cuente el quejoso 0 denunciante; 0 en su caso, mencionar
fas que habran de requerirse, por no tenér posibilidad de recabarlas. La Sala Superior

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha sefalado al respecto:

Es aplicable a lo anterior la Jurisprudencia que emitié la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, de rubro y texto siguientes:

.

“CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE. De la interpretacion de los articulos 41, base
I, apartado D, de fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Codigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial
Sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que
se incurra al infringir la obligacion de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que
denigren a las instituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica o
electoral que difundan, la materia de prueba se rige predominantemente por el principio dispositivo,
pues desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de presentar las pruebas
en las cuales la sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el drgano habra de requerir
cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora de la
autoridad electoral” ’

Bajo esta tesitura, el material probatorio en analisis resulta insuficiente, para establecer
con base en el mismo que, como lo afirma el denunciante, los denunciados Partido de la
Revolucion Democratica, y los ciudadanos Avenamg{ Pérez Acosta y Juan Reyes Lopez,
a partir del dia veintinueve (29) de septiembre del p‘ﬁ\éseqte ano, fecha en la que a decir
del denunciante se encuentra colocada propaganda“‘bel'eb;tc;fé‘l en lugares prohibidos por
la ley de la materia, tales como lugares de equipamiento urbano.,;;carretero y accidentes
geograficos en el municipio de Cardenas, infractora de lo previsto en los articulos 232,
fraccion IV de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 7, parrafo 1, inciso b)  fracciones
L1 HEy IV del Reglamento del Instituto Electoral. y de P_{aﬂd‘rt:ipacién Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas y de la 'vumé;‘"acic')n a los principios de

equidad y legalidad en la contienda electoral.
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Resulta aplicable, el siguiente criterio de Jurisprudencia:

PRUEBA, INSUFICIENCIA DE LA.- Existe prueba insuficiente cuando del conjunto de datos que
obran en la causa, no se llega a la certeza de la imputacion hecha.

Semanario Judicial de La Federacion. Sexta Epoca. Volumen CXI. Segunda Parte. Noviembre de
1968, Primera Sala. Pag. 33.

PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO DE.- La prueba insuficientesse presenta cuando del conjunto
de los datos que obran en la causa, no se llega a la certeza de la existencia del delito o de las

imputaciones hechas; por lo tanto, la sentencia con base en prueba insuficiente, es violatoria de
garantias. )

Semanario Judicial de La Federacion. Sexta Epoca. Volumen CXIV. Segunda Parte. Diciembre de
1966, Primera Sala. Pag. 47.

En las narradas consideraciones, al no haberse acreditado ninguno de los elementos
normativos en relacidn a la infraccion atribuida, lo procedente es decliarar infundada la

denuncia y eximir de responsabilidad alguna a los denunciados.

'Es vista de lo anterior, resultan infundadas las consideraciones de derecho que citd en

su escrito de denuncia y que versaba en que con el supuesto actuar de los denuncia‘xdos
se afectaba el principio de legalidad que rige en los procesos électorales, y el principio
de equidad de la contienda electoral, por de la indebida promocion en lugares
prohibidos; ello es asi, pues al no quedar acreditado en autos la existencia de I§"

infraccion denunciada, las violaciones a los diversos principios que menciona resulta

infundadas.

V1. VIOLACION AL PRINCIPIO DE EQUIDAD

En cuanto a la vulneracion de los principio de"v-équi.dad y legalidad en la contiend
electoral, hecho valer por el denunciante, gn' el apartado ré&!zé_tivo al concepto d
VIOLACIONES DE DERECHOS de su escrito de denuncia, e identificado a foja nueve

(09) y diez (10) de autos del expediente de cuenta, esta autoridad electoral

administrativa estima infundado su agravio. ' e \

Esto es asi, porque, al no actualizarse la infraccién administrativa contenida en los
articulos 309, fraccion |, Iy XiI, 310, fracciones | y Vil y 312, fraccién VI, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, hecha valer por el denunciante, no procede su analisis

de posible vuineracion.

En consecuencia conforme a los razonamientos presentados y a los fundamentos

normativos aplicables, esta autoridad propone en la especie los siguientes puntos;
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RESOLUTIVOS '
PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 338 de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, y 66, punto 2 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, este Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es competente
para conocer y resolver respecto del procedimiento especial sancionar puesto a

consideracion.
SEGUNDO. En base al considerando V de la presente resolucion, se concluye, que no

se acreditan todos los elementos constitutivos de la infraccidon atribuida en base a los
hechos materia de denuncia presentada por el Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez,
en su calidad de Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario
Institucional ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, consecuentemente tampoco fue comprobada la responsabilidad de los
denunciados, los ciudadano Avenamar Pérez Acosta y Juan Reyes Lopez, ni del Partido

de la Revolucidon Democrética.

TERCERO. En su oportunidéd, archivese el presente expediente, como asunto total y

definitivamente concluido.

CUARTO. Publiquese en el Periodico Oficial del Estado, de conformidad con Iq

dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y agfé@uese ala

pagina de internet del Instituto.

QUINTO. Notifiquese la presente resoluciéon a las partes en Ios]domici}ii;‘s que hayan

senalado en autos para tal efecto.

La presente resolucion fue aprobada por el Consejo Estatal del Ingtituto Electoral y de

4 el dia treinta de
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EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EL SUSCRITO MAESTRO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 139, FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
CERTIFICA
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (21) VEINTIUN FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA UNA
DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PE/PRI/074/2009 DE FECHA TREINTA DE OCTUBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL INGENIERO
MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL ANTE EL CONSEJO ESTATAL, EN CONTRA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y DE LOS
CIUDADANOS AVENAMAR PEREZ ACOSTA Y JUAN YES LOPEZ, CANDIDATOS A PRESIDENTE MUNICIPAL Y DIPUTADO POR
EL It DISTRITO ELECTORAL, RESPECTIVAMENTE, AMBOS POR EﬁRTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA; POR LA

COLOCACION DE PROPAGANDA ELECTORAL EN LUGARES DE UIPAMIENTO URBANO, CARRETERO Y. ACCIDENTES
GEOGRAFICOS; QUE OBRA EN EL ARCHIVO DE ESTA INSTITUCION A QUE TUVE A LA VISTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y
FIRMO.
SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA|DE iBOBIERNO DEY ESTADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL
PERIODICO OF|CIAvL, EN CUMPLIMIENTO A LO PRE ISTF LOS ARTICULOS 136 Y 139 FRACCION VIi DE LA LEY ELECTORAL
DOEL ESTADO DE TABASCO.

op/re... |

P XAYIER MALDONADO ACOSTA
F-CREWARIO EJECUTIVO
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No. 25780 RESOLUCION SCE/PE/PRD/077/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION IEPC
CIUDADANA DE TABASCO vy

TU PARTICIPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL
SCE/PE/PRD/077/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
CIUDADANO JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL
CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, EN CONTRA DEL C. EVARISTO HERNANDEZ CRUZ,
PRESIDENTE MUNICIPAL . DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
CENTRO, TABASCO, DE LA COALICION “PRIMERO TABASCO” INTEGRADA POR
LOS PARTIDOS POLITICOS, REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA
ALIANZA, Y DE ALFONSO LOPEZ HERNANDEZ, DELEGADO MUNICIPAL DE
CENTRO, TABASCO, POR PRESUNTAS VIOLACIONES A LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO.

ANTECEDENTES

1. Con fecha doce de diciembre del afio dos mil ocho, contamos con una nueva Ley
Electoral del Estado de Tabasco, expedida por la Quincuagésima Novena
Legislatura el Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco,
mediante decreto 099, publicado en el periéa'\o oficial, extraordinario nimero 52,

es de suma importancia, reglamentar las dlspesmen{s mherentes a los diversos

procedimientos sancionadores, de la nueva Lé Ele&éfal con la finalidad de brindar
coherencia integral y mayor facilidad de mterpretamén que redunde en un eficaz
funcionamiento, privilegiando los prlnmpros rectores de certeza legalidad vy

seguridad juridica, en su aplicacion, dan_do ‘con ello pqsltlwdad a la referida

normatividad electoral. }\ﬁ

2. Con base a lo dispuesto en el articulo 137, fracciones IX y XXX, de La Ley Electoral
del Estado de Tabasco, en sesion extraordinaria de fecha siete de enero del dos mil
nueve, el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco, aprobé el acuerdo namero CE/2009/006,_ mediante el cual se integro la
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Comision de Denuncias y Quejas, relacionada con el Régimen Administrativo

Sancionador Electoral.

3. En sesion ordinaria de fecha veinticinco de abril del ano dos mil nueve, el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de T.abasco, mediante
acuerdo numero CE/2009/023, aprobd el ‘.‘Reglamento del Instituto Electoral y de
participacion Ciudadana de Tabasco en Matéria de Denuncias y Quejasg”,
presentado por la Corision de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana de Tabasco.

4. El escrito sin fecha, constante de treinta y nueve fojas utiles, signado por el
Ciudadano Juan José Lopez Magaiia, Consejero Representante Propietario del
Partido de la Revolucion Democratica y anexos consistentes en: un ejemplar del
periédico “presente " de fecha diecisiete de septiembre de dos mil nueve, asi como
copia certificada del Directorio de Delegados, constante de dieciséis fojas , un
sobre cerrado y un encintado con la leyenda “prueba técnica” , el cual sefiala tiene
dos discos compactos del programa radiofénico “panorama sin reservas” y cuatro
sobres blancos, conteniendo un disco compacto cada uno, marcados todos con el
ndmero uno, con el objeto de demostrar que los funcionarios publicos denunciados
incurrieron en infracciones a la Ley Electoral del Estado de Tabasco, probanza que

relaciona con todos y cada uno de los hechos de su queja.

5. denuncia que fue recibida en la oficialia de partes de este Instituto el dia diez

de octubre de dos mil nueve a las nueve horas con cincuenta y dos minutos-

6. La Secretaria Ejecutiva del Instituto Electo\'\al y de Participacion Ciudadana de

Tabasco, dicto el acuerdo de admisién en fecha@ﬁéé:de octubre de dos mil nueye,

en el que determino lo siguiente:

SCEIPEIPRDIO77I2009
CUENTA SECRETARIAL: Se tienen por recepcnonado ¢l escrito sin fecha, oor)stante de 39 fojas, y
como anexos un ejemplar del periddico presente de fecha 17 de septiembre’ge dos mil nueve, asi
como copia certificada del directorio de delegados, constante de 16 hojasy un sobre cerrado y
encintado con fa leyenda “prueba técnica, el cual sefiala tiene dos discos compactos del programa
radiofénico "Panorama sin reservas” y cuatro sobres blancos, comenlendo un disco compacto cada
uno, marcados todos con el nimero 1; signado por el ciudadano- Licericiado Juan José Lopez
Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democratica;
escrito y anexos recibidos en fa oficiafia de partes det Instiluto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco a las veintiun horas con cincuenta y dos minutos de! dia diez (10} de octubre de dos mil
nueve (2009); a través del cual interpone denuncia en contra del ciudadano EVARISTO
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HERNANDEZ CRUZ, Presidente municipal del H. ayuntamiento constitucional del municipio de
Centro, Tabasco; asl como en conlra de los ciudadanos ALFONSO LOPEZ HERNANDEZ Y
MIGUEL BAYONA, en su calidad de Delegados municipales del municipio de Centro, Tabasco; asi
como en contra de la coalicibn “Primero Tabasco”, integrada por los partidos politicos
Revolucionario Institucional y Nueva Alianza y en contra del ciudadano JESUS ALi DE LA
TORRE, candidato a presidente municipal por e! Partido Revolucionario Institucional al municipio de
Centro, Tabasco; por conductas que contravengan a las normas relativas a la conservacion del
principio de equidad en la contienda.- - - - - - - - - - o o - Conste -

AUTO
SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO, VILLAHERMOSA; TABASCO. A ONCE (11) DE OCTUBRE DE DOS MIL NUEVE
{2009). A .
VISTOS: Con fundamento en los articulos 139, fraccion XXX, 335 y 336, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, ast como por el diverso 22, apartado segundo y 61, del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas en vigor; se
acuerda:
1°.- Atento a la cuenta secretarial, se tiene por recibido el escrito de cuenta, mismo que en obvio de
repeticiones innecesarias, se tiene por reproducido como si a la letra se insertaren.
2°.- En vista de que el escrito en cuestion cumple con los requisitos previstos en el articulo 336,
parrafo primero, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, y 61, del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materja de Denuncias y Quejas, se reconoce
la personalidad del ciudadano Licenciado Juan José Lopez Magaiia, Consejero Representante
Propietario del Partido de la Revolucién Democrética, ante el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco. ‘
3°.- Téngase como domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones por parte del denunciante,
el ubicado en la avenida Gregorio Méndez Magafia 713, colonia Centro, de ésta ciudad capital, tal y
como lo refiere en la promocion original presentada y autorizando para tales efectos a los
ciudadanos Licenciados en derecho, RENATO ARIAS ARIAS, LUCIO SANTOS HERNANDEZ,
FELIX ROEL HERRERA ANTONIO, MOISES MAY GONZALEZ, LAZARO BEJAR
VASCONCELOS, FLOR DE LIZ LOPEZ SANCHEZ, MARIA REYES MAGANA PEREZ, ANA
CASANDRA PEDRERO GRANADO, EDUARDO ANTONIO DE MUCHA OCANA, JESUS VICENTE

/

/

LOREDO MENDEZ, JESUS RACCIEL GARCIA RAMIREZ Y OSWALD LARA BORGES, incluso

para que comparezcan y desahoguen las audiencias de pruebas y alegatos. i

4°.- Al cumplir el escrilo presentado por el denunciante con los requisitos previstos en los articulos 336,
parrafo primero, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, y 61 del Reglamento del instituto Electoral y
de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; y al no advertirse, de oficio,
la actualizacion de causa de desechamiento alguna; SE ADMITE dicho escrito, mediante el cual se
denuncian hechos por conductas que contravengan a las normas relativas a la conservacion
del principio de equidad en la contienda; en contra del ciudadano EVARISTO HERNANDEZ
CRUZ, Presidente municipal del H. ayuntamiento constitucional de!l municipio de Centro, Tabasco;
asi como en contra de ios ciudadanos ALFONSO LOPEZ HERNANDEZ Y MIGUEL BAYONA, en su
calidad de Delegados municipales del municipio de Centro, Tabasco; asi como en contra de la
coalicion “Primero Tabasco”, integrada por los partidos politicos Revolucionario Institucional y
Nueva Alianza y en contra del ciudadano JESUS ALl DE LA TORRE, candidato a presidente
municipal por el Partido Revolucionario Institucional al municipio de Centro, Tabasco.

§°.- Ahora bien, tomando en consideracién que dentro del procedimiento especial sancionador
nomero SCE/PE/PRD/067/2009, que se tramita en ésta Secretarla Ejecutiva, el Licenciado
GREGORIO MORALES IVEZ, naotificador adscrito a ésta Secretaria, en su constancia actuarial de
fecha diez (10) de octubre de dos mil nueve, realizada a virtud de lo ordenado mediante acuerdo de
fecha nueve (09) de octubre del afto en curso, dio fe de que al conslituirse al domicilio sedalado por
el denunciante JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, para emplazar al denunciado JESUS ALi DE LA
TORRE, candidato a presidente municipal de Centro, Tabasco, del Partido Revolucionario
Institucional, que lo es el ubicado en el numero 204 de la calle uno del Fraccionamiento Real del Sur
de esta Ciudad, éste no resultd ser el domicilio del denunciado de mérito, en razon de que fue
atendido por una persona del sexo masculino, a quien describié por su media filiacion y quien
manifestd llamarse JORGE ORTEGA BENAVIDES, con una residencia de cinco ailos e ignorar el
domicilio del denunciado JESUS ALl DE LA TORRE. Esta Secretaria Ejecutiva tiene a bien requerir
al denunciante Licenciado Juan José Lopez Magana, Corigejero Representante Propietario del
Partido de la Revolucion Democratica, ante el Consejo\ statal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, para que en un plaz nQ.mayor a 24 horas, se siva
proporcionar a ésta autoridad electoral, el domicilio correctg g denundadJESUS ALl DE LA

-

L
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" TORRE, y estar en condiciones de poder realizar ia dillgenpza ae Q,(Qmazéqunioﬁwcha persona, so
pena, de tenérsele por no interpuesta la denuncia d fq}ém’ en contra. de ﬁl“nmado antes
mencionado. De igual forma, se le requiere al denuncuan?ede,mént que e ismo plazo de
24 horas, proporcione a ésta autoridad electoral el démlcﬂ “del "citidadano M JEL BAYONA,
delegado del municipio de Centro, Tabasco, segin promovente pues’si bigf}{ anex¢ copias
certificadas del directorio de delegados, constante de 1% Jojas, en- {tal:documento, o se advierte el
domicilio del antes mencionado; por lo que resulta impotiz nte contar conel d 6 en cuestion, a

f 58 por no interpuesta

la denuncia de mérito, en contra del denunciado antes mencnonado e
6°.- Esta Secretaria Ejecutiva se reserva el derecho de sefidlar fecha y hora para el desahogo de la
audiencia de pruebas y alegatos, establecida en el articulo 337, de la Ley Electoral en vigor, hasta
en tanto, el Licenciado Juan José Lopez Magaiia, Consejero Representante Propietario del
Partido de la Revolucién Democratica, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, dé cabal cumplimiento al requerimiento hecho en el punto
inmediato anterior, a efectos de no violentar las reglas esenciales del procedimiento especial
sancionador

7°.- Asi las cosas, se comisiona al Notificador Adscrito a la Secretaria Ejecutiva, para que notifique e!
presente acuerdo: a) Por oficio al denunciante el ubicado en la avenida Gregorio Méndez Magaiia,
nimero 713, colonia Centro, de ésta ciudad capital. Lo anterior de conformidad con los articulos 325
de la Ley Electoral de! Estado de Tabasco y 9 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

Asi lo acordo y fima el Secretario Ejecutivo del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco.

ATENTAMENTE
“TU PARTICIPACION ES, NUESTRO COMPROMISO”

ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA
SECRETARIO EJECUTIVO.

7°.- Lo anterior, en cumplimiento al principio de publicidad procesal, el acuerdo en
comento quedo fijado en los estrados de este Instituto, sin que se sefalara fecha y hora
para la audiencia de pruebas y alegatos, en razéon que el denunciante no proporcioné el
domicilio correcto de los denunciados JESU ALl DE LA TORRE y MIGUEL BAYONA,

por lo que en razén de lo anterior la Secretaria Ejecutiva emiti6 un acuerdo que
textualmente refiere lo siguiente:

SCE/PE/PRD/077/2009
CUENTA SECRETARIAL: En fa Ciudad de Villahermosa, Tabasco, a quince (15) de Octubre de dos
mil nueve, se da cuenta que Juan José Lopez Magaiia, Consejero Representante del Partido de la
Revolucion Democratica, ante el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, no dio
cumplimiento al punto 50, del auto de fecha once (11) de Octubre de dos mil nueve (2009).-- Conste.

; AUTO

SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO, VILLAHERMOSA TABASCO A CATORCE (15) DE OCTUBRE DE DOS MIL
NUEVE (2009).- - c = -cecvvccann-

VISTOS .- Con fundamento en los articulos 139 fraccion XXX, 337, de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, asi como de los diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncia3 y Quejas en vigor; se acuerda:

1°.- Atento a la cuenta secretarial, se tiene que Juan José Lopez Magaiia, Consejero
Representante d Partido de la Revolucién Demogratica, ante el instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, no dio cumplimiento a! puqtp 5°, del auto de fecha once (11) de Octubre de
dos mil nueve (2009), donde se le requirid para‘gue en .un término de veinticuatro horas (24),
proporcionara el domicilio correcto de los demandados.Jestra-All de la Torre, candidato por el Partido
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Revolucionario Inslitucional, a la Presidencia Muruc(pal der Mum i p]n\de Centro, y de Miguel Bayona,
Delegado del Municipio de Centro.- g

2°.- Como consecuencia de lo antenor y con fundamento eon articulo 336, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco y 63 del Regfamento del Instituto ﬂectoral y de Participacion
Ciudadana en materia de Denuncias y Quejas -se desecha la denuncia en contra de Jesus Ali de la
Torre, candidato por el Partido Revolucnonarlo Institucional, a la Presndenbla Municipal de! Municipio
de Centro, y de Miguel Bayona, Delegado del Mumcuplo de Centrg.--~-~v--------

3.- Por otra parte, en términos deLamculo 336, pérrafo quinto, de la Ley Electoral del

Estado de Tabasco, y 64 punto segundo, del Reglamemb‘del lns@mto Electoral y de Participacién
Ciudadana en Materia de Denuncias y Quejas en vigor, se ‘ordena’ emplazar a los denunciados,
Evaristo Hernandez Cruz, presidente del H. Ayuntamiento Constitucional de Centro, Tabasco,
Atfonso Lopez Hernandez Delegade municipal del Municipio de Centro, y la coalicion “Primero
Tabasco, integrada por los partidos politicos Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, para que
comparezcan personalmente o bien por medio de sus representantes o apoderados a la audiencia
de pruebas y alegatos, prevista en el articulo 337 de la Ley en mencion, asi como del dispositivo 65
de! Reglamento supra referido, 1a cual tendrd lugar el dia sabado diecisiete (17) de Octubre del
presente aho, a las diez {10) horas, en las instalaciones de la sala anexa a la de sesiones del
Consejo Estatal del Instituto Estatal Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, ubicada en
Eusebio Castillo, nimero 747, Colonia Centro, de esta Ciudad de Villahermosa, Tabasco; con las
copias simples del escrilo de la parte quejosa y de sus anexos, asl como de este proveido, corrase
traslado y emplacese personalmente a los denunciados Evaristo Hernandez Cruz, presidente del H.
Ayuntamiento Constitucional de Centro, Tabasco, en su domiciio ubicado en el Palacio Municipal,
prolongacion de Paseo Tabasco, numero 1401, Tabasco dos mil, de esta Ciudad Capital, a Alfonso
Lopez Hernandez, en calidad de Delegado municipal del Municipio de Centro, con domicilio en la
calle Ayuntamiento nimero 133, Colonia Gil y Saénz, de esta Ciudad Capital, y la coalicion “Primero
Tabasco, integrada por los partidos politicos Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, con
domicilio en ta Avenida dieciséis (16) de Septiembre, nimero 311, de la Colonia Primero de Mayo,
de esta Ciudad de Villahermosa, Tabasco; apercibidos que la falta de asistencia de las partes, no J
impedira la celebracién de la Audiencia en el dia y hora sefialados, y se resolverd con las
constancias que obren en el expediente, diligencia que se efectuara con la intervencion que por Ley -
les corresponde a las partes; quienes deberan de traer identificacion con fotografia (credencial para
votar), al momento de la diligencia, o e! documento para acreditar su personeria en la audiencia. 7

3.- Por lo anterior, se comisiona al Notificador Adscrito a la Secretarla Ejecutiva, para que
notifique el presente acuerdo a todas las partes: a).- Por oficio al denunciante, en el domicilio
ubicado en la Avenida Gregoric Méndez Magafia, niomero 713, Colonia Centro de esta Ciudad, b).-
Por Cédula de notificacion personal a los demandados Evaristo Hernandez Cruz, presidente de! H.
Ayuntamiento Constitucional de Centro, Tabasco, en su domicilio ubicado en el Palacio Municipal,
prolongacion de Paseo Tabasco, nomero 1401, Tabasco dos mil, de esta Ciudad Capital, a Alfonso
Lépez Hernandez, en calidad de Delegado municipal del Municipio de Centro, con domicilio en ta
calle Ayuntamiento nimero 133, Colonia Gil y Saénz, y c).por oficio a la coalicion “Primero
Tabasco”, integrada por los partidos politicos Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, con
domicilio en la Avenida dieciseis (16) de Septiembre, nimero 311, de la Colonia Primero de Mayo,
de esta Ciudad de Villahermosa, Tabasco. Lo anterior de conformidad con los articulos 325 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco y 9 del Reglamento de! Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en materia de Denuncias y Quejas.

Asi lo acordd y firma e! Secretario Ejecutivo de! Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco.

ATENTAMENTE
“TU PARTICIPACION, ES NUESTRO COMPROMISO"

ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA
SECRETARIO EJECUTIVO

8° - El dia diecisiete de octubre del presente afio, se celebrd en las 6ﬁcinas que ocupa
la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
ubicada en Eusebio Castillo nimero 747, la audiencia de pruebas y alegatos a que se
refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco

en relacion con los diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de
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Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, cuyo

contenido literal es el siguiente:

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRDI077/2009 )
DENUNCIANTE: JUAN JOSE LOPEZ MAGANA CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO
ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELEGTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO.

DENUNCIADOS: EVARISTO HERNANDEZ CR& P ENTE MUNICIPAL DEL H.
AYUNTAMIENTO  CONSTITUCIONAL ~ DEL MUk Q%@%g\ CENTRO,  PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, NUEVA ALIANZAS HINFEGRANTES DE LA COALICION
“PRIMERO TABASCO", Y EL CIUDADANO JES SUS/AN DE (A %&, CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL POR ESTE INSTITUT:POLITICO AL MUNI zPrp, EL CENTRO.

AUDIENCIA PUBLICA D \P
EN EL EXPEDIENTE §0EIPEIPRDI077/200 N

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco siendo las diez horas del dia
diecisiete de oclubre del afio dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, sito en la calle Eusebio Castillo nimero
setecientos cuarenta y siete.

EL Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico: Dio !a bienvenida a los
presentes, haciéndoles saber que el Secretario Ejecutivo se dirige al suscrito con et fin de dar a
conocer que con fundamento en el articulo 333, parrafo sexto de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco y 53 del Reglamento del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas y en Auxilio de la Secretaria Ejecutiva en el Desahogo de la
Diligencia con motivo de los regimenes sancionador electoral en el caso del Procedimiento Especial
Sancionador Nimero SCE/PE/PRDI077/2009, fui designado para llevar a cabo la audiencia de

pruebas y alegatos que tendra verificativo el dia diecinueve de septiembre del presente afto a las /
dieciséis horas, en cumplimiento e esto, procederemos al desahogo de esta audiencia. Siendo las '
diez horas con cinco minutos vamos a dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en g

fecha diecisiete de los corrientes, en los autos de! expediente SCE/PEIPRDIO77/2009, integradd con
motivo de la denuncia presentada por el licenciado Juan José Lopez Magafa, Consejero
Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, Evaristo Heméndez Cruz, Presidente
Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional del Municipio del Centro, Partido Revolucionario
Institucional, Nueva Alianza, Integrantes de la Coalicién “Primero Tabasco”, y ef Ciudadano Jesus Alf
de la Torre, Candidato & Presidente Municipal por este Instituto Polltico al Municipio del Centro, el
cual comparece personalmente y se identifica con la Credencial para Votar con clave de elector
LPMGJN78042727H100, folio nimero 105915764, con. nimero de mica 0813054925901, expedidas
por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, las cuales se tienen a la vista y
para mayor constancia se agregan a los autos del expediente en que se actia fotocopias
debidamente certificadas, devolviéndose los originales en este acto a dichos profesionistas por ser
de su uso personal, comparecen por la parte denunciada Evaristo Hernandez Cruz, el Licenciado
Vicente Cuba Herrera, mismo que se identifican con la Credencial para Votar con clave de elector
CBHRVC62020227H500, folio nimero 0000045826958, - con .nimero de mica 0310001713784,
expedidas por el Registro Federal de Electores del instituto Federal Electoral, de igual forma,
presenta la escritura pablica namero 660, volumen 20 expedida por el Licenciado Joaquin Antonio
Gonzélez Valencia, Notario Pablico Nimero 16 de la Ciudad de Villahermosa, Tabasco, en la cual e
Ciudadano Evaristo Hemandez Cruz, otorgan Poder General para Pleitos y Cobranzas, Actos de
Administracion y Materia Laboral a favor del licenciado Vicente Cuba Herrera, constante de ocho foja
utiles; por la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, comparece e!
Rudy Dolores Bolaina Hemandez, mismo que se identifican con su credencial de elector con clave
de elector BLHRRD80042927H200, folio 0000112749092, con nimero de mica 0838086007920,
mismo que presenta escrito en donde el Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero
Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Electoral, le
otorga poder para comparecer a esta audiencia de pruebas y alegatos. . A efecto de llevar a cabo la
referida audiencia, prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en relacion con el diverso 337,
ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y 65 del Reglamento del
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Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, por
lo que solicité a los presentes, asl como al piblico asistente en esta sala, guardar la debida
compostura en razon de la naturaleza formal de ia audiencia que est4 por celebrarse, se advierte a
las partes que conforme al articulo 289 del Cédige,Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a
conducirse con verdad al momento de verter sus%&araciones, en virtud a que las mismas se haran
ante una autoridad electoral.

En virtud de lo anterior, con fundamento en el aft A fo tercero fraccién |, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, y el arabigo }5& agadbéefgd:o\maso a), del Reglamento del
“Instituto Electoral y de Participacion Cnudadgha‘de T anasco erf°Maiéi\a de Denuncias y Quejas,
siendo las diez horas con cinco minutos de fa:| fecha supra indicada; se\declara abierta ia presente
audiencia. "';’_Y. -

De lo anterior, se sigue que con fundamentg -en lo establecido por el afﬂculo 337, parrafo tercero,
fraccion |, de la Ley Electoral del Estado de: Tabasco, ast como el 65, épartado tres, inciso a), del
Reglamento del Instituto Electoral y de Parlicipacion Ciudadana de Tabasco en Materia de
Denuncias y Quejas, se concede el uso de la voz a la parte denunclan(e Licenciado Juan José Lopez
Magana, en su caracter de Consejero Representante Propietafiordel Parlido de la Revolucion
Democratica ante el Consejo Estatal de! Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
por un término no mayor de quince minutos, a fin de que resuma a través de su representante, el
hecho que molivé la denuncia y haga una relacion de las pruebas que a su juicio 1a corroboran. Se le
otorga el uso de la voz a la parte denunciante, por el término de quince minutos.

En uso de la voz el licenciado Juan José Lopez Magaia, Consejero Representante Propietario
del Partido de la Revolucién Democratica ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, manifestd: Muchas gracias, como bien hemos sefialado en
el escrito inicial el cual ratificamos en todo y cada una de sus parles, hay una serie de
acontecimientos que se dieron durante el proceso campana, para esta representacion hay una
actividad que podria hacer considerada, dada la investigacion que realiza este instituto y-los
elementos que han aportado podria ser considerada como violatoria del codigo electoral de ahi se
deriva que por ser un hecho publico algo que se ventilo en todos los medios de comunicacion, hay
entrevistas a personajes identificados como delegados municipales, asi se advierten en la propia
entrevista que se hace la transcripcion y donde el sefiala de que hay una especie de mandatos o una
especie de orden entonces, eso podria constituir una intervencidén por parte de una autoridad
municipal lo cual podria hacer violatorio del principio de equidad que ha estado siempre a nivel
institucional pero ahorita hay un apartado especifico en cuanto a las autoridacdes como deben de
conducirse en términos generales en eso versa nuestra denuncia hechos que consideramos
nosotros dada la opinion publica, dado e! codigo electoral, una entrevista, hubieron unas grabaciones
que dicho sea de paso nosolros no supimos de qué forma se obtuvieron, sin embargo fue de
conocimiento publico esas grabaciones en el sentido de lo que manifiesta ahi ! delegado municipal
de la misma forma es una entrevista la cual nuestro partido no participa, sin embargo ahi esta
registrado lo que el propio delegado, ex delegado municipal refiere y eso es todo lo que tenemgs que
manifestar.

A continuacion el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico, quien
manifesto: Se tienen por hechas sus manifestaciones y continuando con la audiencia en términos
del articulo 337, parrafo tercero, fraccion |l de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el
diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de la voz a la parte denunciada
Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin
de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtien las imputaciones
realizadas.

En uso de la voz el hcencnado Rudy Dolores Bolaina Hernandez, Representante Legal del
denunciando Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, manifesté: En este
momento ratifico en todos y cada uno de los puntos de la contestacién de denuncia interpuesta por
el Consejero Representante del Partido de la Revolucién Democratica, la cual esta autoridad debe
“advertir que es irrelevante, infundada sobre todo porque de una simple entrevista quiere imputar
hechos al Partido Revolucionario que represento, en la entrevista se puede apreciar que las
personas a las cuales se les corri¢ traslado, no hicieron ninguna manifestaciéon o que hayan hecho
aludido que es por instrucciones de persona alguna que se esta trabajando, asi mismo como el
mismo denunciante acepta dice que es ex delegado y en su denuncia el fo maneja como delegado,
en las prueba que éi aporta de la lista de delegados del municipio del centro, a las personas que se
les denunci6 y en las cuales se instaur6 el procedimiento especial no figura como delegado, por
tanto esta cayendo en falsedad, esta autoridad creo que debe tomar en cuenta eso para que se e
amoneste al Partido de la Revolucién Democrética, por estar entorpeciendo las iabores de este
instituto, ‘instaurando temerarias e infundadas denuncias, sobre todo en contra del Partido
Revolucionario Institucional, s cuanto. -
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A continuacion ef Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico, quien
manifestd: Se tienen por hechas sus manifestaciones y continuando con la audiencia en términos
del articuto 337, parrafo tercero, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el
diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se fe da el uso de la voz a la parte denunciada
Evaristo Hernandez Cruz, a través de su representante el Licenciado Vicente Cuba Herrera, por un
tiempo no mayor a lreinta minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las pruebas que
a su juicio desvirtuen las imputaciones realizadas.

En uso de la voz el licenciado Vicente Cuba Herrera, Representante Legal del denunciante,
Evaristo Hernandez Cruz, manifestd: Autoridad del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Estado de Tabasco que conduce esta diligencia, seftor Consejero Representante del Partido de la
Revolucion Democratica concurro en representacion del sefior presidente municipal Evaristo
Hernandez Cruz en términos del poder que he exhibido oportunamente a esta autoridad para dar
contestacion a la queja o demanda interpuesta por el consejero representante del partido de la
revolucion democratica que de manera inusitada involucra a la personalidad del sefior presidente
municipal del centro que es cabeza de una institucién que es el municipio de centro y en este
momento quiero entregar por escrito la respuesta de la cual en este mismo momento ratifico en
todas sus partes, en su contenido, en su forma y en su firma para que sea agregada a los autos del
presente expediente y surta sus efectos legales conducentes, es cuanto.

Acto seguido el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico, expreso:
En virtud de sus manifestaciones y habiendo ofrecido e! material probatorio por ambas partes, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 337, parrafos segundo y tercero fraccién i, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartadom)s y tres, inciso ¢}, del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabascan Materia de Denuncias y Quejas, en
relacion con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo; aplicapgo.de-manera supletoria lo estatuido
por el arabigo 14, parrafos 4, 5 y 6 de ia Ley de Medios ﬁnpugnaaan\en Materia Electoral del
propio Estado; ésta Secretarla Ejecutiva acuerda: PRIMERﬂ De 1as pruebas offecidas por la parte
denunciante se tienen por admitidas las siguientes: 1. Documenlal Pubica:- Conﬂstente en copia
simple de la acreditacion del denunciante Juan José: Lépez Magafia, Conse]ero Representante del
Partido de la Revolucion Democratica ante el Conse]o Estatal del Instituta; Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco; 2. Técnica.-i Consistente en dos' dlscﬁ compactos que
contiene la grabacion del programa radiofonico Panorama sin Reservas trasmitido’ por Grupo Asir en
la estacion 90.1 FM, en un horario de doce a catorce hotas, conducido por. los fonciudadanos Juan
Carlos Huerta Gutiérrez y Rocié Jiménez ;3. Documental Pubhca ;. Conslstenseren la copia certificada
del directorio de Delegados Municipales 2007-2010 ‘suscrito po7-él-doctot Walter del Carmen
Ramirez lzquierdo, Secretario del H. Ayuntamiento del municipio de Centro Tabasco; 4. Documental
Privada.- Consistente en ejemplar original del periédico Presente de fecha diecisiete de septiembre
de dos mil nueve en la documental que se apreciara segin el aportante en la pagina ocho del
apartado La Gran Eleccion, la nota intitulada “Se unen més a Chucho Ali"; 5. Instrumental de
Actuaciones.- En todo lo que favorezca a su representacion; 6. Presuncional Legal y Humana.- En
todo lo que favorezca a su representado. SEGUNDOQ.- De las pruebas ofrecidas por la parte
denunciada Partido Revolucionario Institucional se admiten en primer término, 1. La Presuncional
Legal y Humana en su doble aspecto en todo lo que beneficie a los intereses del Instituto Politico al
que represento; 2. La Instrumental de Actuaciones.- En todo lo que favorezca los intereses del
Instituto politico que representa; 3. Las Supervenientes.-Consistente en todas aquellas que guardan
estrecha relacion con la litis que se plantea por parte del actor y que no obran en su poder por
desconocerias 0 por no contar con ellas en el momento de la interposicion de la contestacion de
denuncia, pero que se dice presenta en su momento procesal oportuno. Seguidamente también se
admiten por parte de! seftor Evaristo Herandez Cruz a fravés de su Apoderado Legal las siguientes
probanzas. 1. La Instrumental de Actuaciones.- Consistente en toda y cada una de las constancias
que obran en el presente expediente y que beneficien en todo momento a los intereses que
representa; 2. La Presuncional Legal y Humana.- En cuanto hace a los hechos conocidos y por
conocerse que consta por igual en fos presentes autos que sirvan para desvirtuar en esle caso
segun lo alegado las infundadas pretensiones que el quejoso hace en contra de su poderdante; 3. La
Supervenientes.- Que sean de hechos ciertos y que surjan durante la secuela de este procedimiento
especial de ejecucion administrativo y que generen beneficio a favor de su representado.

Lo anterior en virlud de que las mismas no cumplen con la naturaleza de las contempladas en el
articulo 337, parralo segundo, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverso 65,
Apartado segundo, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco
en Materia de Denuncias y Quejas. Admitidas las probanzas de referencia, con fundamento en el
articulo 337, parrafos segundo y tercero fraccion Ill, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi
como el 65, apartados dos y tres, inciso c), de! Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
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Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se procede al desahogo de las mismas;
respecto de las documentales sefialadas como el punto nimero 1, 3, 4 ofrecidas por el Partido de la
Revolucion Democratica a través de su Consejero Representante, dada la naturaleza de las mismas
se tiene por desahogadas. Asi mismo en cuanto a lo atinente a los puntos 5 y 6 relativo a.la
Instrumental de Actuaciones y la Presuncional Legal y Humana de igual forma dada su naturaleza se
tiene por debidamente desahogadas; ahora bien en términos del articulo 337 péarrafo primero parte
infine de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y tratandose de que el denunciante ofreci¢ la
Prueba Técnica consistente en dos discos compactos que contiene la grabacion del programa
radiofonico Panorama sin Reservas trasmitido por Grupo Asir en la estacién 90.1 FM, en horario de
doce a catorce horas conducido por los conciudadanos Juan Carlos Huerta Gutiérrez y Rocid
Jiménez, en ese tenor le requiero en este momento pq\\a que se sirva aportar los medios en término
de lo previsto en el 337 primer parrafo, parte infine de laLey Electoral del Estado.

EL ciudadano Juan José Lopez Magaita, Consejaro’ ‘Ropresentante Propletario del Partido de
la Revolucion Democratica ante el Consejo Estatal deMnstltuto Electoral y de Participacién
Ciudadana de Tabasco: No cuento con eso. h '

A continuacién el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernéndez, Subqlrector Juridico, quien
manifestd: para efeclo del aclo se hace constar que el oferente no dgorta los medios para el
desahogo de esta técnica y por tanto se ttene por no desahogada -lg]probanza en comento.
Seguidamente continuando con el desahogo'de esta diligencia se proc;ede al desahogo de las
probanzas aportadas por los denunciados, en pﬁmer término del Pamdo,Revolumonano Institucional,
consistente en la Presuncional legal y Humana, la, Instrurgental de Actuaciones y La
Supervenientes que de igual forma fueron ofrecias por el licenciahdn Evaristo Hernandez Cruz a
través de su Apoderado en maestro en derecho Vicents cuba Herrera, probanzas que dada su
naturaleza se tiene por debidamente desahogadas. Continuando con la audiencia en términos del
articulo 337, parrafo tercero, fraccion 1l de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el
diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de la voz a la parte denunciante el
licenciado Juan José Lépez Magada, Consejero Representante del Partido de la Revolucion
Demacrética ante el Consejo Estatal del instituto Electoral y de Participacidn Ciudadana de Tabasco,
por un tiempo no mayor a quince minutos, para que se sirva expresar los alegatos que estime
pertinentes. ’

En uso de la voz el licenciado Juan José Lopez Magaiia, Consejero Representante del Partido
de la Revolucion Democratica ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, manifestd: Solicito que dada las circunstancias que enrollado a esta
audiencia sean estudiados en términos del articulo en termino de lo que establece el reglamento
para la tramitacion de denuncia en su articulo 44 y las manifestaciones vertidas tonto por el
representante legal del ciudadano Evaristo Hernandez Cruz, presidente municipal del municipio de!
Centro, como del Revolucionario Institucional en el caso de la coalicion “Primero Tabasco” es de
mencionar de que también en la denuncia se presenta en contra del propio candidato, también el
cual no comparecio y no se hizo mencién en ese sentido, continuo en Ia, entonces solicito que se
analicen de forma armonica todos los elementos probatorios que fueron adminiculados en el cuerpo
de la denuncia tales como el periddico y dado que los propios denunciantes hace referencia a los
propios denunciados hacen referencia a desvirtuar la grabaciones y el programa radiofénico diciendo
que en ninglin momento se hacen mencion de ciertas circunstancias que fueron acreditadas por esta

_ representacion, solicito que se haga un estudio arménico de todos y cada uno de los elementos .

considerando preponderantemente la contestacién que rinden los denunciados, es cuanto. o
A continuacidn el Licenciado Juan Gutemberg Solet Hernandez, Subdirector Juridico, gufen
manifesto: a efecto de darle contestacion en fecha quince octubre de dos mil nueve se c( to un
acuerdo por el cual se le tuvo por no dando cabal cumplimiento al requerimiento que se le concedi
para que proporcionara el domicilio correcto del denunciado Jesus Ali de la Torre, Candidato del
Partido Revolucionario Institucional a la Presidencia Municipal de Centro y también de! delegado que
usted menciona en su escrito de denuncia Miguel Bayona tal y como costa en la razon y constancia
se actuaria que obra dentro del expediente.

En uso de la voz el licenciado Juan José Lopez Magaﬁa Consejero Representante del Partido
de la Revolucion Democratica ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, manifesté: Muy bien. Entonces solicito que se analicen de forma armonica
todos los elementos probatorios que fueron adminiculados en el cuerpo de fa denuncia, tales como el
periddico y dado que los propios denunciados hacen referencia a desvirtuar las grabaciones y el
programa radiofonico diciendo de que en ningun momento hacen mencidn de ciertas circunstancias
que fueron acreditadas por esta representacion, solicito se haga un estudio arménico de todos y
cada uno de los elementos considerando preponderantemente la conducta que rinden los
denunciados, es cuanto.

\
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A continuacién el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico, quien
manifestd: Muchas gracias licenciado. Se concede el uso de la voz a la parte denunciada Partido
Revolucionario Institucional, a través de su Representante Legal el licenciado Rudy Dolores Bolaina
Hernandez, a efecto de que aleguen en forma escrita o verbal por una sola vez en un tiempo no
mayor a quince minutos.

En uso de la voz al licenciado Rudy Dolores Bolaina Hernandez Representante Legal del
denunciado Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, manifesté: En cuanto a lo
manifestado por el consejero representante del Partido de la Revolucion Democratica, esta
representacion niega lo versado en la presente denuncia, puesto que las apreciaciones hechas por
¢l actor solo devienen de apreciaciones subjetivas, puesto que el Partido Revolucionario Institucional
en ningun momento ha trasgredido a la norma electoral, asi mismo en cuanto a las pruebas que en
su momento aportd el actor y el cual manifiesta de que esta autoridad analice los medios probatorios
aportados por este, es de decirle que su prueba que no se desahogé porque al parecer no tiene el
interés juridico, no tiene material o mejor dicho no cuenta con material para que esta denuncia pueda
seguir su cauce, por lo tanto esta representacion en base darticulo 32 y 34 del reglamento de
denuncias y quejas, solicita el desechamiento de la denuncia, agr mismo solicito copia del acta y de
la contestacion de denuncia presentada por los deméas denuncnadés €s cuanto.

A continuacion el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hern;mﬁupdggctor Juridico, quien
manifesto: Se concede el uso de la voz a la parte denuncra&&*bcenc*ado) W}ente Cuba Herrera a
efecto de que aleguen en forma escrita o verbal por ung 5 a vei en un tlempum mayor a quince
minutos. fi :

En uso de la voz el ticenciado Vicente Cuba Herrera, Representante Legal €
Evaristo Hernandez Cruz, manifesto: Gracias. A nombre de mi representado :
expresa lo siguiente, en primer término solicito que se declara .desierta ia pruebad tnica en que ha
basado su denunciada por ser un elemento fundatorio dé. la:misma el denuncnant/e/lepresentante del
partido de la revolucion democrética, en segundo lugar reitero que ratificor e {6das sus partes io
contestado en escrito por el cual comparezco en representacion-del Ilcencﬁ‘d?) Evaristo Hernandez
Cruz, presidente municipal de centro, igualmente dejo establecido que el bresudente municipal a
dirigido los programas sociales a las gentes de todos los partidos que ha gobernado para todos los
partido sin distincion y hay pruebas de ello y el sefior presidente no ha pronunciandose ni ha ordena
a ninguna autoridad que voto o que facilite la campaiia de ningun partido se ha conducido dentro de
fos limites constitucionales de los principios que dan vida a los procesos electoral que son certeza,
libertad, igualdad, imparcialidad, objetividad, que en ningdn momento han estado cuestionado en
esta denuncia porque se trata.de hechos no propios de personas que se manifiestan como puede
hacerio cualquier persona y que negamos la existencia de esas manifestaciones y su contenido.
Finalmente al igual que el representante del partido revolucionario institucional solicito copia de las
comparecencias de quienes han estado en esta audiencia y solicito se dé por concluida este
expediente relativo a esta denuncia por carecer de materia y por existir demasiadas cosas
importantes a tratar en este instituto, muchas gracias.

A continuacién el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico, quien
manifesto: En razdn de sus manifestaciones, se tiene por celebrada la audiencia de ley, en apego a
lo previsto por los articulos que le dan origen y sustento; con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 338, parrafo primero de la Ley Electoral en Vigor, asi como en el diverso 66 apartado
primero del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas, voy a solicitar a los aqui presentes no se retiren del edifico en razén de la
elaboracion del acta correspondiente, para que una vez terminada se firme y se fije ia hora del
término de la conclusion de la presente audiencia. Gracias por su presencia.

Siendo las diez horas con treinta y nueve minutos del dia diecisiete de octubre de dos mil nueve, se
da por concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y
quisieron hacerlo, constante de once (11) fojas Gliles

denunciando,

DOY FE ’
LIC. JUAN GUTEMBERG SOLER HERNANDEZ 7
SUBDIRECTOR JURIDICO

LIC. JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTANTE
DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.

LIC. RUDY DOLORES BOLAINA LIC. VICENTE CUBA HERRERA,
HERNANDEZ REPRESENTANTE LEGAL REPRESENTANTE LEGAL DEL
DEL DENUNCIADO PARTIDO DENUNCIANDO, EVARISTO HERNANDEZ
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y : CRUZ,

NUEVA ALIANZA
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9°.- En el desarrollo de la audiencia de pruebas y alegatos, el denunciado EVARISTO
HERNANDEZ CRUZ, a través de su apoderado legal M.D. VICENTE CUBA HERRERA,
en base a lo dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion ll, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso b), del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas, prese‘ﬁté de manera verbal y por escrito, lo que se reproduce a

la letra:

Villahermosa, Tabasco; a 17 de Octubre de 2009.

M.D. ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA.
SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.
PRESENTE

M.D. VICENTE CUBA HERRERA, mexicano por nacimiento, mayor de edad, con
fundamento en el Articulo 93 de la Ley Orgénica de los Municipios del Estado de Tabasco, en mi.
calidad de Director de Asuntos Jurldicos y Apoderado Legal para pleitos y cobranzas y actos de
administracion del ciudadano Presidente Municipal, Licencigdo Evaristo Herndndez Cruz y del H.
Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Centro, Tabasc, \seftatando como domicilio para oir y
recibir citas y notificaciones en la oficina de la Direccion de Asu 9s Juridicos, ampliamente conocida
y ubicada en la pianta alta de Palacio Municipal, edificio maicado=con~e| nimero 1401, de la
Prolongacion de Paseo Tabasco, Tabasco 2000 de esta ciugiq-,’iy?giqkfs{.izafhd;}}{a‘ra tales fines aun
“las de caracler personal a los CC. Licenciados Manuel Rafael Sachez Ramireziy Adriana Maria
Gonzalez Carrera, asi como para imponerse de autos; Ante Usted, 'de la mafiera:¥has respetuosa
comparezco para exponer: D '

e .
[ RN

Como consla en fa copia certificada original de la escritura "nﬁméét{) 660 volumen
numero 20 de fecha 8 de febrero del aio 2007, pasada‘-ante‘ la fe del Licenciado.Joaquin Antonio
Gonzélez Valencia, Notario Publico Titular nimero 16 y del*patrimonio inmugble federal con sede en
esta ciudad, soy apoderado legal para pleitos y cobranzas y actos de'_"'admin'is‘ﬂ'ﬁg:wn del ciudadano
Presidente Municipal, Licenciado Evaristo Hernandez Cruz y del H. Ayuntamiento Constitucional del
Municipio de Centro, Tabasco, contando con facultades para intervenir en toda clase de juicias,
penales, civiles, administrativos, confenciosos administrativos, mercantiles y laborales, en los cuales
sea parte esta enlidad juridica, el Presidente Municipal o cualquier otra diversa autoridad municipal o
de cualquier otra naturaleza, con todas las facultades correspondientes a un mandato general, aun
con las facultades que conforme a la Ley requieran clausula especial, personalidad que en los
términos que ostento, solicito se me reconozca desde ahora para todos los efectos y fines legales
conducentes a que haya lugar, con tal calidad, en los autos del expediente cuyo nimero cito al rubro
superior derecho, vengo con fundamento en el Articulo 337 fraccidn 1l de la Ley Electoral del Estado
de Tabasco, ante esta Autoridad Electoral a responder a la denuncia y ofrecer las pruebas
correspondientes para desvirtuar la imputaciéon que se realiza en la Queja Administrativa
planteada en contra de mi representado, C. Licenciado Evaristo Hernandez Cruz, Presidente

Municipal de Centro, Tabasco, por parte del Licenciado Juan ‘José Lopez Magafia, Consejero /

representante propietario del Partido de la Revolucién Democratica ante el Consejo Estatal del |

especial sancionador, basandome para ello en los puntos de hechos siguientes:

instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, que da origen a este procedim‘}\of >
- ~

o

Desde ahora dejo claro y niego absolutamente que mi representado haya cometido
irreqularidad alquna ni transgredido las normas relativas a la conservacion de los principios de
legalidad y de equidad en la contienda que deben prevalecer en todo proceso comicial por parte de
los servidores publicos y también que haya manifestado ante la ciudadania su preferencia por algin
candidato de los contendientes a la Alcaldia de Centro.

Se controvierten los puntos de hechos y de derecho de la queja administrativa que se
contesta, como se vera a continuacion:
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HECHOS

« Niego que mi representado le haya dado instrucciones a persona alguna para apoyar al
candidato del Partido Revolucionario Institucional, Jesus Ali de la Torre.

« Niego que mi representado le haya dado instrucciones a los sefiores Alfonso Lopez Hernandez y
Miguel Ballona y/o Miguel Bayona, para apoyar al candidato del Partido Revolucionario
Institucional, Jess Ali de la Torre.

« Niego que el Sefor Miguel Bollona y/o Migue! Bayona, sea Delegado del Municipio de Centro,
Tabasco.

« Niego que el 16 de Septlembre del afo 2009, los seiiores Alfonso Lopez Hemandez y Miguel
Ballona y/o Miguel Bayona hayan sido entrevistados en el programa radiofonico “Panorama sin
reservas”, como afirma el promovente de la queja administrativa.

« Niego que los sefiores Alfonso Lépez Hernandez y Miguel Ballona y/o Miguel Bayona hayan
manifestado alguna vez que mi representado les dio instrucciones para apoyar al candidato de!

Partido Revolucionario Institucionat, Jesus Ali de la Torre, con la finalidad de dar continuidad al
proyecto del partido.

« Niego que mi representado le haya dado msm\oﬁtones a los Delegados Municipales para
favorecer a algun partido politico o a su candidato. f\

« Niego que mi representado le haya dado mstrucmon&, & sqmdores publicos para que se sumen
y trabajen a favor del Partido Revolucionaric lnstllucuonal N} de su candudato a la alcaldia de
Centro.

« Niego que las voces que se reproducen por a prueba técmca y que \'en el escrito de queja
administrativa son atribuidas a los seﬁores Alfonso Lopez Hernéndez y Miguel Bayona,
correspondan a dichas personas..

* Niego que mi representado haya utilizado programas sociales con ﬁnes/electorales para apoyar
al Partido Revolucionario Institucional.

» Niego que mi representado este utilizando programas sociales para beneficiar a algun partido
politico. kW

« Niego la participacion de mi representado en algun acuerdo polluco para apoyar al Partidd
Revolucionario Institucional y a su candidato a la alcaldia de Centro.

+ Niego que mi representado cuente con alguna estructura de indole electoral en el H.
Ayuntamiento del Municipio de Centro.

« Las afirmaciones que aparecen en la queja administrativa que se contesta y que expresamente
no hayan sido contestadas tendientes a acreditar una conducta irregular por parte de mi
representado, asi como aquellas donde se le atribuye haber cometido irregularidad alguna o
transgredido las normas relativas a la conservacion de los principios de legalidad y de equidad
en la contienda que deben prevalecer en todo proceso comicial por parte de los servidores
publicos, por ser falsas se niegan.

Dado que en la presente contestacion, se niegan todos y cada uno de los hechos en
los que el denunciante se basa infundadamente planteando esta queja administrativa, en contra de
mi representado, desde este momento OBJETO el contenido y alcance de todos y cada uno de los
elementos de pruebas ofrecidos por el denunciante, ya que los mismos carecen de relevancia en
este caso, haciendo consistir esta objecion especialmente de la siguiente manera:

A) DE LA PRUEBA TECNICA.- Consistente en los dos discos compactos (CD-R) que se adjuntan
al escrito de queja administrativa aportadas por el denunciante que refiere especificamente en el
punto 2) del capitulo de pruebas de su escrito de denuncia, expresando que contiene la
grabacion del programa radiofénico (Panorama sin reservas), transmitido por Grupo ACIR, en et
que se le atribuyen las voces de los CC. Alfonso Lopez Hernandez y Migue! Bayona, se objetan
en cuanto a su trascendencia probatoria debido a que es de reconocida trascendencia que ests
tipo de elemento probatorio, han sido reconocidas unanimemente por la Doctrina como de tipo
imperfecto, ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y la dificultad que tas mimas
engendran para demostrar de modo absoluto e indudable la falsificacién o alteracién que pueden
sufrir en su contenido, pues, es un hecho que actuaimente existen al alcance comin de la-gente ./
un sinnumero de aparatos, instrumentos y recursos tecnolégicos y cientificos para laGbtencion +~
de imagenes, videos y casetes de audio de acuerdo al deseo, gusto o necesidad de quien la/
realiza, ya sea mediante la edicion total o parcial de las representaciones que se quieren captar
o bien de las alteraciones que se hagan cen las mismas, colocando a una o varias personas en
determinado lugar, de modo, tiempo y circunstancias o ubicandolas de acuerdo a los intereses
del editor para dar la impresion de que estan actuando conforme a una realidad aparente o en su



7 DE NOVIEMBRE DE 2009 PERIODICO OFICIAL 101

€aso, con Ia creacion de las mismas en las circunstancias que se necesiten. En ese orden de
ideas, se estima que la reproduccion de las voces que de estas se desprenden se pueda atribuir
a cualquier persona, incluso a funcionarios 0 empleados .publicos, como indebidamente se
pretende hacer valer en este caso, tratando de sorprender la buena fe de este respetable Organo
Electoral.

B} LA DOCUMENTAL .- Consistente especificamente en la pagina 8) del diario presente editado en
fecha 17 de septiembre del afo 2009 y que circula en esta Ciudad, en donde aparece la
publicacion de la nota titulada “SE UNEN MAS A CHUCHO ALI", exhibida por ef denunciante en
su escrito de queja, igualmente me permito objetarla desde ahora, dado que de! tenor literal de ia
nota cuestionada se puede advertir con meridiana claridad, que lo ahi puntualizado consiste en
una apreciacién de manera imparcial y unilateral por parte de la persona que funge como
reportero para esa casa editorial, sin que se pueda corroborar a verdad sabida la version
cuestionada, ya que en ningin momento existe de por medio dato alguno de la persona que
supuestamente aparece como entrevistado, para asl estar en condiciones esta autoridad
electoral de concederle la relevancia que el caso requiere. Pues, no debe perderse de vista que
de esta documental solo se desprende a) una publicacién inserta en el periddico mencionado; b)
que en dicha publicacion se lee que el entrevistado refiere de un supuesto acuerdo para retener
el Ayuntamiento, cuando esto resulta ser una cuestion completamente ajena a mi representado.
Por lo cual debe resaitarse que la nota periodistica citada tiene como propésito informar de una
unidad partidista en torno al candidato del PRI, pero de ningin modo se establece en ella alguna
circunstancia participativa por parte de mi representado con la finalidad de favorecer a persona
alguna, por lo cual no puede tomarse en momento alguno como una prueba idonea para el caso
que nos ocupa.

De tal forma, que al no existir de por medio en este caso por parte del denunciante material
probatorio que conduzca a esta autoridad electoral a fa v racidad de los hechos argumentados
por el quejoso en su escrito de denuncia, es loable considerar y asi se debe de determinar en el
momento que, en estricto derecho.se emita la resolumon\ orrespondiente, en absolver a mi
representado de las conductas que en su contra se atnbuyen n(uudadamente

Con miras a justificar los extremos de los hechos en que baso la contestacn()n a est
procedimiento especial administrativo de ejecucion mstaurado eh contra de mwepresentado me
-permito ofrecer de su parte los elementos de pruebas s1gu|entes

PRU EBA‘S o !j».//;
« INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todas'y cada una de4as constancias que
obran en el presente expediente y que beneficien en todo momente los lntereses que represento.
« LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- en cuanto hace a'los hechds conocidos y los por
conocerse que constan por igual en los presente autos, que sirvan para desvirtuar en este caso
las infundadas pretensiones que el quejoso hace en contra de mi poderdante.
» LAS SUPERVINIENTES.- Que sean de hechos ciertos y que surjan durante la secuela de este
procedimiento especial de ejecucion administrativo, y que generen beneficios a favor de mi
representado.

Por lo expuesto y fundado:

A USTED CIUDADANO Secretario Ejecutivo del Insmuto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, atentamente pido:

UNICO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma, dando contestacion en los
términos asentados en este escrito, a la denuncia que en contra de mi representado ylo,,
plantea ante esta autoridad eiectoral el quejoso, solicitando a la vez, me sea reconocida la
personalidad con que comparezco y que previo ¢cotejo que se haga de las copias simples que
acompaio con la copia certificada original del poder notarial que acompafio al presente, se
me haga devolucion del Gitimo de los documentos citado, por ser de importancia para otros
fines propios de la funcién que desempeiio. Asi mismo, se me tenga por objetando las
pruebas de el mencionado quejoso y por ofrecidas los elementos probatorios a favor de mi
representado, las cuales pido sean admitidas y se les de el valor que en estricto rig }
requieren.
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RESPETUOSAMENTE.

M.D. VICENTE CUBA HERRERA
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL
H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE

CENTRO, TABASCO.

10. El consejero representante propietario Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez,
designé al Licenciad RUDY DOLORES . BOLAINA HERNANDEZ, como
Representante Legal del Denunciado Partido Revolucionario Institucional, dentro del
expediente SCE/PE/PRD/077/2009, a la audiencia de pruebas y alegatos en base a
lo dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fraccién i, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso b), del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas, presenté de manera verbal y por escrito, lo que se
reproduce a la letra: ‘

CONTESTACION A LA DENUNCIA

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRD/O77/2009.
ACTOR: JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ESTATAL, DEL INSTITUTO /
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.

V.S.
DENUNCIADOS: EVARISTO HERNANDEZ CRUZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CENTRO,
TABASCO, ALFONSO LOPEZ HERNANDEZ, DEﬁADO MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO,

COALICION PRIMERO TABASCO INTEGRADAY POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL y EL PARTIDO NUEVA ALIANZA \ /

SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTOE
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABAZE
PRESENTE

MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, {Consejero Represemante }Propletano del Partido
Revolucionario Institucional, ante el Consejo ‘,atal Electora& del lnsmuto Electoral y de Participacion
ciudadana de Tabasco, sefialando como domicliio.para oir cifas, rQCIbu r)ofnﬁcauones y toda clase de
documentos el ubicado en la Avenida 16 de thpne,mbre num@ 19 311, (Secretaria de Accion
Electoral), edificio del Comité¢ Directivo Estatal del Parﬂd cionario Institucional, Colonia
Primero de Mayo, del municipio de Centro, Tabasco, y autorizando como mis representantes legales
alos LICENCIADOS EN DERECHO ALONDRA NICTE HERNANDEZ AZCUAGA, MARIO ALBERTO
ALEJO GARCIA, ALEJANDRO JACINTO OLAN CASANOVA, AURORA GUTIERREZ LOZANO,
JESUS MANUEL SANCHEZ RICARDEZ, JOSE LUIS GALLEGOS ALAMILLA, ARIADNE VANESSA
RIVAS GARCIA, XANATH SHEILA MONTALVO ZAMUDIO, RUDY DOLORES BOLAINA
HERNANDEZ, y al ING.. MARCO VINICIO BARRERA MOGUEL, para que actuen, comparezcan en
la audiencia de pruebas y alegatos, reciban toda clase de documentos, notificaciones y se impongan
en autos en el presente asunto, comparezco para exponer:

Que por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 65, parrafo tercero,
inciso b), del Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, comparezco dentro del plazo legal oportuno, para dar formal y materialmente
contestacion a la denuncia interpuesta por JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero Representante
Propietario del Partido de la Revolucién Democratica ante el Consejo Estatal, def Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, por CONDUCTAS QUE CONTRAVIENEN LAS NORMAS
RELATIVAS A LA CONSERVACION DEL PRINCIPIO DE EQUIDAD EN LA CONTIENDA en contra
EVARISTO HERNANDEZ CRUZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO, ALFONSO
LOPEZ HERNANDEZ, DELEGADO MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO, COALICION PRIMERO
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1.

TABASCO INTEGRADA POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL y EL PARTIDO
NUEVA ALIANZA,

Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente y.

deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden publico, por lo que respecto al

que nos ocupa, me permito solicitar a ese Instituto su pronunciacion respecto de la improcedencia a
la temeraria denuncia que se contesta, instaurada por JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, como
Consejero Representante Propietario de! Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, en contra de EVARISTO

_HERNANDEZ CRUZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO, ALFONSO LOPEZ

HERNANDEZ, DELEGADO MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO, COALICION PRIMERO
TABASCO INTEGRADA POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL y EL PARTIDO
NUEVA ALIANZA por la que se inicia Procedimiento Especial Sancionador, por las consideraciones
siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

De la denuncia instaurada por el consejero representante del PRD en contra del PRI y NUEVA ALIANZA, se advierten
fos siguientes aspectos:

Que el escrito de queja deviene improcedente, porque conforme a los articulos 32 y 34 del
Reglamento del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, en Materia de Denuncias y Quejas establece:

Articulo 32. lmproéedencia y desechamiento

1.

2. la denuncia o queja, sera desechada de plano, cuando;

c) Resulte frivola, es decir, los hechos o argumentos resulten intrascendentes. Superficiales, pueriles

o ligeros.
34. Del Sobreseimiento

1. procedera el sobreseimiento de la denuncia o queja cuando:
a) Habiendo sido admitida la queja. Sobrevenga alguna de las causales de improcedencia en los
términos det articulo 32, punto 2, del presente Reglamento

Asimismo, el Tribunal Electoral Del Poder Judicial De La Federacién, en reiteradas ocasiones se ha
pronunciado sobre la definicion de frivolidad, fa cual consiste en:

FRIVOLIDAD

La Sala Superior de este Organo jurisdiccional ha sos&r}udo en forma reiterada, que un medio de

impugnacion frivolo es aquel que carece de sustancia. goe\se basa en un planteamiento inadecuado,
ya sea porque el impugnante alegue cuestiones puramenie subjetivas. O bien, porque se trata de

pretensiones que ostensiblemente no se pueden alcanzar,i\me,@‘me&ta por ser notorio y evidente
que no se encuentran amparadas por el derecho. 5 Mg ,\‘

e

\
Lo anterior, toda vez que, el denunciante no le np Ie,constan los hechosf Benuncuados pues en
ningup momento se le violentan principio const«tuc:ona! alguno nile genera qg:avuo en su contra, y
tras no haber expresado, los argumentos y medlos ‘de pruebas fehacnentes para demostrar la
inconstitucionalidad o ilegalidad del acto reclamado; su denuncia resulta mOperante ya que son
apreciaciones subjetivas por parte del actor, amen de que no demuestra como,a razon de su decir se
esta violando la Equidad en la contienda electoral por parte del instituto: pomnco que represento.

Lo anterior, con base en que el denunciante pretende perturbar'a esta“gijoridad, pues no tiene los
elementos necesarios para fincar su queja administrativa, solo se basa en argumentos Subjetivos,
Intrascendentes, superficiales, y legaloides, pues del analisis de los supuestos medios de pruebas
ofrecidos, que segln el denunciante aporta en su escrito inicial, no acredita que los denunciados
estén infringisndo 1a norma comicial, puesto que en ningin momento hacen manifestaciones o
declaraciones que a segun de su decir, se esté violando la equidad en la contienda, tratando el actor
de imputar hechos que no le son propios al ciudadano EVARISTO HERNANDEZ CRUZ,
PRESIDENTE MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO, ALFONSO LOPEZ HERNANDEZ,
DELEGADO MUNICIPAL DE CENTRO, TABASCO, COALICION PRIMERO TABASCO
INTEGRADA POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL y EL PARTIDO NUEVA
ALIANZA, ya que estos se han mantenido al margen que establece la Ley Electoral.

Asi mismo, cabe sefalar que el actor no tiene interés juridico en la presente denuncia, pues con
fecha 11 de Octubre de 2009, no dio cumplimiento a lo establecido en el acuerdo de la mencionada
fecha, pues en el punto 5°, se le Requiri¢ para que proporgionara el domicilio del ciudadano Jesus
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Ah de 1a Torre y de Miguel Bayona, por lo tanto, queda claro que la denuncia interpuesta en contra

de los denunciados simplemente la interpuso con el afan de interrumpir y de obstaculizar los trabajos

de este O(gano Electoral, ya que simplemente lo hizo con el afan de imputar hechos que no son

propios del Partido Revolucionario Institucional.

En ese mismo sentido, las apreciaciones subjetivas de los ciudadanos JUAN CARLOS HUERTA ,
GUTIERREZ y ROCIO JIMENEZ, en la entrevista realizada en fecha 16 de septiembre de 2008, de

la version estenografica plasmada en el cuerpo de denuncia, en ningin momento se aprecia o se ~
puede leer, que las personas en contra de las cuales se instauro el procedimiento administrativo, =~
hayan realizado actos tendientes a violar |a Equidad de la contienda, pues tal y como se puede .
apreciar, solamente deviene de manifestaciones por parte de los conductores de dn;hd programa/
radiofonico, a través del cual el Consejero Representafite del Partido de fa Revolucion Democratica,

trata de Aprovecharse de la buena fe de este instituto y quiere imputar hechos en los cuales no
participaron los denunciados.

2.- Otra causal de improcedencia deviene, en el sentido que las pruebas aportadas para la
instauracion de! presente procedimiento carecen del minimo valor probatorio, las cuales de ningun
modo pueden causar conviccion al juzgador en virtud que el denunciante no precisa que es lo que
trata de acreditar con las mismas, tal y como io establece el numeral 35 del Reglamento de la
materia al establecer:

Articulo 35. Del ofrecimiento de pruebas

1. Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el procedimiento,
relacionandola con los hechos y expresando con toda claridad que se trata de acreditar con las
mismas, asi como las razones por las que se estima que demostraran las afirmaciones vertidas.

Aunado a ello, se debe considerar que las pruebas aportadas por su- naturaleza son pruebas
técnicas al respecto el numeral 40 del Reglamento en comento, sedala:

Articulo 40. Pruebas técnicas

Se consideraran pruebas técnicas, las fotografias, los medios de reproduccion de audio y video, asi
como todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia, que puedan ser
desahogados sin necesidad de peritos o instrumentos, accesorios, aparatos o maquinaria que no
estén al alcance de las autoridades electorales. En todo caso, el denunciante o quejoso debera
seflalar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas, los lugares y fas
circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba.

Bajo esa linea argumentativa, cabe indicar que en el escrito de queja el denunciante omite sefalar
que es lo que pretende acreditar, no identifica plenamente las personas y tampoco aduce cuales son
las circunstancias de modo y tiempo que pretende acreditar, amén de lo anterior no hay una debida
relacion entre los hechos narrados en su escrito de queja y las probanzas aportadas, pues como ya
mencione, los denunciados no participaron en los hechos vertidos en {a queja que nos ocupa.

En conclusion, las pruebas aportadas por el oferente, se objetan en cada una de sus partes pues las
mismas carecen del minimo valor indiciario ya que no se advierte con precisién que es lo que se
pretende probar, ademas que no hay otro elemento de prueba que enriquezca su aportacion o
establezca una vinculacion entre la imputacion de la conducta denunciada y la narrativa de hechos.

3.- ofra causal de improcedencia que esta autoridad debe advertir, es la relativa a lo establecido en
el articulo 61, inciso d), que sefiala:

Articulo 61. Requisitos de! escrito inicial.

La denuncia o queja, debera ser presentada por escrito, y debera

cumplir con los siguientes requisitos:

a)...

b)...

d). Narracion expresa y clara de los hechos en\que se basa la denuncia o queja y, de ser posible, los
preceptos presuntamente violados; \.‘
e)..
Por lo anterior, la presente denuncia debe ser declarar improcedente de conformidad a lo establecido
por el articulo 32, dei Regtamento de Denuncias y Quejas del Insmu(o Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco.

Por tanto, y AD CAUTELAM se da contestacion al respectivo capitulo de:
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ANTECEDENTES
i. Con respecto al punto de Antecedentes que se contesta, es cierto:

II. El punto de Antecedentes que se contesta, es cierto.
{l1. Con respecto al punto de Antecedentes que se contesta, es cierto.

IV. Con respecto al punto de Antecedentes que se contesta, no se afirma ni se niega, por no ser
hechos propios.

V. En relacion al punto de Antecedentes que se contesta, es cierto.

A LAS CONSIDERACIONES JURIDICAS.
En cuanto a lo manifestado, por el Consejero Representante del Partido de la Revolucién

Democratica, esta representacion niega todo lo versado en fa presente denuncia, puesto que de las )
consideraciones hechas, solo devienen de apreciaciones subjetivas de actor, pues se reitera, que no /
se ha transgredido ordenamiento legal alguna toda vez que se ha estado acorde a la norma /

electoral, en virtud que en ningun momento el Partido Revolucionario Institucional, a través de la;//
personas encargadas de realizar declaraciones o manifestaciones a la prensa, hayan pafﬁélpado €

la entrevista que se anexa como prueba, en la cual se trata de imputar hechos a esta representacion,

asi como los demas denunciados. '

Por otro lado, ese organo electoral encontrara redundante y repetitivas las supuestas
consideraciones de derecho vertidas en el escrito de denuncia, en virtud que el quejoso se limita a
volver a citar los mismos preceptos legales, y las aseveraciones contenidas de la queja de cuenta, lo
cual resulta ocioso en virtud gue no se puede estudiar en dos ocasiones algo que ya se hizo valer
con antelacién, asl mismo 1a manifestado en relacion a que se viola el principio de Equidad, es de
hacer del conocimiento a la parte actora, que en ningun momento se esta vuinerando, en vista de
que los actos realizados por el Partido Revolucionario Institucional, se encuentran apegadas a
Derecho, amén de gue no le causa ningdn agravio al quejoso, ya que en la denuncia presentada
ante ese Organo Electoral, instaurada en contra de este Instituto Politico, no menciona o manifiesta
en que le causa Agravio la conducta realizada por esta representacion, por tanto no le asiste a razon
en vista de que no tiene el interés juridico para incoar una denuncia en contra de este Instituto
Palitico, razén por la cual se debe declarar como infundada la presente denuncia. Asi mismo, de los
medios de pruebas aportados en su escrito inicial, la condicion exigible, para que los indicios puedan
ser considerados aptos o suficientes para demostrar la afirmacién sobre un hecho debatido, consiste
en que por si o en la correlacion con otros indicios permita racionalmente estimar como. cierto un
determinado hecho secundario, para, a partir de €l lograr inferir el que es materia del litigio, de igual
manera, se establece como condicion, que el oferente indique concretamente lo que pretende
probar, identificando a las personas, los lugares y las circunstancias que reproduce la prueba, lo cual
no realizo el denunciante, pues las personas que participan en {a entrevista radiofonica, aportadas
como pruebas, no guarda relacion con ia queja que nos ocupa, razén por la cual el actor, solo se
(imita a ser manifestaciones de manera subjetiva, pues no fe constan los hechos de manera
fehaciente, asi también, que las pruebas técnicas solo alcanzan plena eficacia probatoria, a través
de su perfeccionamiento, como seria primordialmente, la autentificacion del medio {fotografia, audio, _
video, etcétera) para tener por demostrado el hecho e representa. \
Sirve de sustento la siguiente tesis Junsprudencnal det nUestro més alto Tribunal en materia electoral |
que sefiala:

PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQU\EREN DE LA DESCRIPC!ON PRECISA DE
LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR —El articuto 31, parrafo
segundo, de la Ley Procesal Electoral pa{a ‘el Distrito Federal deﬁne como pruebas tecnicas,
cuaiquier medio de reproduccion de tmégen&s y, en general todos aqueilos elementos cientificos, y
establece la carga para el aportante de sefialar concretamente Io que pretende acreditar,
identificando a personas, lugares, asi como Ias circunstancias.de modo y tiempo que reproduce la
prueba, esto es, realizar una descripcién detallada .de lo que se-aprecia en la reproduccion de la
prueba técnica, a fin de que el tribunal resolutor este en condtdo de vincular a citada prueba con
los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el vgﬁ‘conwctwo que corresponda. De
esta forma, las pruebas técnicas en las que se reproducen imégenes, como sucede con las
grabaciones de video, la descripcion que presente el oferente debe guardar relacion con los hechos
por acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcion debe ser proporcional a las
circunstancias que se pretenden probar. consecuentemente, si fo que se requiere demostrar son
actos especificos imputados a una persona, se describira la conducta asumida contenida en las
imagenes, en cambio, cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un ndmero indeterminado de
personas, se debera ponderar racionalmente la exigencia de la identificacion individual atendiendo al
nimero de involucrados en relacion al hecho que se pretende acreditar.
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Juicio para la proteccion ge los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP-JDC-377/2008. —
Actores: Rodolfo Vitela Melgar y otros. —Autoridad responsable: Tribunal Electoral del Distrito
Federal. —11 de junio de 2008. —Unanimidad de cinco votos. —Ponente: Pedro Esteban Penagos
Lopez—Secretarios: Sergio Arturo Guerrero Olvera y Andrés Carlos Vazquez Murillo.

La Sala Superior en sesion piblica celebrada el treinta y uno de julio de dos mil ocho, aprobo por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Luego entonces, al no configurarse la comision de algin hecho ilicito, en razon de la pobreza de los
medios de pruebas aportados por el denunciante y que las mismas no se encuentran relacionadas,
se debe presumir la inocencia de! Instituto Politico que Represento, lo anterior cobra sustento en el
siguiente criterio jurisdiccional:

PRESUNCION DE INOCENCIA, DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN

LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES—E! articulo 20, apartado B, fraccion

1, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de junio de

dos mil ocho, reconoce expresamente el derecho de presuncion de inocencia, consagrada en el
derecho comunitario por los articulos 14, apartado 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, y 8°, apartado 2, de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, instrumentos /
ratificados por el Estado Mexicano, en términos del articulo 133 de la Constitucién federal, comQ/ /
derecho fundamental, que implica la imposibilidad juridica de imponer a quienes se les sigue)ﬁn /.
procedimiento jurisdiccional o administrativo que se desarrolle en forma de juicio, consecuencias ///'
previstas para un delito o Infraccion, cuando no exista prueba que demuestre plenamente su
responsabilidad, motivo por el cual, se erige como principio esencial de todo Estado democrético, en

tanto su reconocimiento, favorece una adecuada tutela de derechos fundamentales, entre ellos, ta
libertad, la dignidad humana y el debido proceso. En atencion a los fines que persigue el derecho
sancionador electoral, consistentes en establecer un sistema punitivo para inhibir conductas que
vulneren los principios rectores en la materia, como la legalidad, certeza, independencia,
imparcialidad y objetividad, es Incuestionable que el derecho constitucional de presuncion de
inocencia ha de orientar su instrumentacién, en la medida que los procedimientos que se instauran

para tal efecto, pueden concluir con la imposicion de sanciones que incidan en el ambito de
derechos de los gobernados.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-71/2008.—Actor: Partido Verde Ecologista de México—Autoridad
responsable: Consejo General del Instituto Federal Electoral.—2 de jufio de 2008.—Unanimidad de

seis votos—Ponente: Constancio Carrasco Daza—Secretario: Fabricio Fabio Villegas Estudillo.

La Sala Superior en sesién publica celebrada el diecisiete de diciembre de dos mit ocho, aprob6 por
unanimidad de votos |a tesis que antecede.

A LOS MEDIOS PROBATORIOS.

Una vez expuesto lo que a derecho corresponde, se objetan todas y cada una de las pruebas
aportadas por el denunciante, en virtud de que el quejoso dolosamente estd APORTANDO
PRUEBAS que no guardan relacion con el instituto politico que represento, asi como las demas
personas denunciadas en la presente queja. -

PRUEBAS:

LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los
intereses del instituto politico que represento.

LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES - En todo lo que favorezca a los intereses del Instituto
Politico que represento.

LAS SUPERVENIENTES - Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha refacion con la litis
que se plantea por parte de la actora y que no obran en mi poder por desconocertas o por no contar
con ellas en el momento de la interposicion de ia presente contestacion de denuncia, pero que
presentare en su momento procesal oportuno.

Por lo antes expuesto y fundado, Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva:

PRIMERO - Tenerme por presentado en tiempo y forma con el presente escrito y copia de ley con el
que se acompaiia, asi como autorizando a los fsenciados mencionados en el proemio del presente y
dando cumplimiento a lo dispuesto en el 65, ar m)(go tres, inciso b), del Reglamento de Denuncias ¥
Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciygdadana de Tabasco.

EETIR
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SEGUNDO.- Previo los tramites de ley, se dec@e\ia LMBEQfEb%NCIA de {a queja interpuesta en
contra del Partido Revolucionario Insmucuoya i; p’i;esto que sh AT se tratan de apreciaciones
subjetivas por parte del denunciante, las cuétes ao acredita Lonlo! _"_ igdfios de pruebas aportados.

TERCERO.- Sé sancione al Partido de la Revolucubn Democréﬁca SFovocar de manera dolosa el
retraso en las funciones de este drgano electoral toda vez.que.do a]usté sus aclividades de acuerdo
a lo establecido en el articulo 59, fracmén prifnefa de laley Elet\to;a%jjd Estado de Tabasco.

PROTESTO Lo NECESAR!éY\&
Villahermosa, Tabasco a 17 de Octubre de 2009

ING. MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ.
CONSEJERO REPRESENTE ANTE PROPIETARIO DEL PRI, ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.

11. Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336,
parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con los
diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en términos del diverso 338 del

citado cuerpo legal, asi como en el arabigo 66 del sistema reglamentario aludido; y,
CONSIDERANDO

.- La Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de
Tabasco, es la autoridad competente para tramitar el procedimiento administrativo
especial sancionador, en términos de lo dispuesto en el articulo 335 de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, y en observancia al 338 de la ley de la materia, sera la
encargada de elaborar el proyecto de resolucion correspondiente, debiendo presentarlo
ante el Consejero Presidente de este Instituto, para que éste convoqué a los miembros

del Consejo a una sesion en la que conozcan y resuelvan sobre el citado proyecto.

lI.- El articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece que el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, es

responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales
en materia electoral.

lil.- Como lo establece la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco,

en su articulo 9, apartado C, fraccion |, el Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, autbnomo, de caracter permanente,
independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y\/
patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral, responsable del ejercicio de la
funcion publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y 5§Jetividad.
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IV.- Se reitera la personalidad con la que promum?ée! cnudadano JUAN JOSE LOPEZ \
MAGANA, Representante Propietario del Partido de la Revolumén Democratica, ante el
Instituto Electoral y de Partucupacubn Ciudadana, razqn por la que se encuentra
legitimado para representar al partido-mencionado-en lé;"iSUbstanciaciéh de la presente
queja.

X

Nk

V.- Previo al estudio del fondo de la denuncia planteada, es pertinente realizar el
respectivo analisis de las causales de improcedencia por ser de orden publico y por
tratarse de una cuestién cuyo estudio es oficioso y preferente este 6rgano resolutor,
previo al estudio del fondo de la controversia, por disposicion expresa del
antepenultimo parrafo del articulo 331, pérrafo tercero de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, el cual establece que: "El estudio de las causas de improcedencia o
sobreseimiento de la queja o denuncia se realizard de oficio...", se avoca al analisis de
las posibles causales de improcedencia, que se pudieran advertir, las aleguen o HC;IZ//

partes, pues por constituir presupuestos procesales deben satisfacerse a fincde h
procedente la via. En este sentido, del analisis integral del procedimiento especial

~

sancionador incoado, se advierte que no se actualiza alguno de los supuestos de
improcedencia que prevé la ley comicial local, asi como el cuerpo reglamentario de la
materia, dado que de la exposicion de hechos se advierte que se denuncia
irregularidades cometidas por los denunciados al transgredir normas relativas a la
conservacion de los principios de legalidad y de equidad en la contienda que deben de
prevalecer en todo proceso comicial por parte de los servidores publicos. Por lo tanto, al
no surgir durante la tramitacion del presente procedimiento especial sancionadorv

ninguna causal de improcedencia, se procede a realizar el fondo del mismo.

Vi.- De los autos que conforman el presente expediente, esencialmente del escrito de
denuncia interpuesta por el ciudadano JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Representante
propietario del Partido de la Revolucion Democratica, ante el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana, en contra del C. Evaristo Hernandez Cruz, Presidente
Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de Centro, Tabasco, de la coalicion
“Primero Tabasco” integrada por los Partidos politicbs Revolucionario Institucional y
Nueva Alianza, y de Alfonso Lopez Hernandez, Delegade Munlcnpal de CentroL
Tabasco, se tiene que sefala que en el programa radlofémco "panorama sin reservas’” '
de fecha dieciséis de septiembre de dos mil nueve, se reahzé una entrevista via

telefonica con Alfonso Lopez Hernandez y Mlguel Ballona, Delegadr;s del Muriicipio de
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Centro, Tabasco, quienes mencionaron que Evaristo Hernandez Cruz, Presidente \
Municipal de Centro, les dio instrucciones para a’bd")‘/fgr"'a};é’ﬁéandidato del Partido
Revolucionario Institucional, Jesus Ali de la Torre, con la finalidad de darle continuidad
al proyecto del partido; por otra parte, también sefalé que el diecisiete de septiembre
de dos mil nueve se publicd en el periédico “presente” , en su apartado La Gran
Eleccion, pagina ocho, una nota titulada “se unen mas a Chucho Ali", suscrita por

Ricardo Astacio.

Para sustentar su dicho, el denunciante allegd al procedimiento especial sancionador
que nos ocupa, entre otras, la prueba técnica consistente en dos discos compactos que
contienen la grabacién del programa radiofénico “panorama sin reservas” transmitido
por grupo ACIR, en la estacion 90.1 FM, en un horario de doce a catorce horas,
conducido por Juan Carlos Huerta Gutiérrez y Rocio Jiménez; asi como el ejemplar en
original del periddico “presente” de fecha diecisiete de septiembre de 2009, y la
documental publica consistente en la copia certificada del Directorio de Delegados
Municipales 2007-2010, suscrito por el Doctor Waiter del Carmen Ramirez lzquierdb;
probanza que le fueron admitidas en la audiencia de pruebas y alegatos de fecha
diecisiete de octubre de dos mil nueve. ‘

Ahora bien, de los medios de pruebas existentes en los autos del Procedimiento
Especial Sancionador que nos ocupa, mismos que al ser valorados atendiendo a lo
dispuesto por los articulos 327, de la Ley Electoral en vigor, en consonancia con el
diverso 38 y 47, punto primero, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas en vigor, los cuales
imponen que en la valoracion de las pruebas se debe de aplicar la légica, la sana
critica, la experiencia y los principios rectores de la funcién electoral; conllevan a quien
resuelve que en el presente asunto no existe conducta alguna que sancionar, a como

se vera a continuacion.

En la audiencia de pruebas y alegatos, se tiene que en la etapa de desahogo de
pruebas al solicitarle el Maestro en Derecho, Juan Gutemberg Soler Hernandez, al \
ciudadano Juan José Lopez Magafia Consejero Representante Propietario del Partido
de la Revolucion Democratica, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de

Participacidn ciudadana, que proporcionara los elementos aprgpiados para el desahogo
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de la prueba técnica que aportd, consistente en la reprod‘uccién de dos discos
compactos que contienen la grabacién del programa radtofénico panorama sin
reservas” transmitido por grupo ACIR, en la estacion 90.1 FM; en un horano de doce a
catorce horas, conducido por Juan Carlos Huerta Gutoerrez.y Rocio Jumene;,._;nanlfesto
que no contaba con los medios idéneos para tal efecto; Iuego entonces, conf‘éllo no dio
cumplimiento a lo estipulado por el numeral 337 parrafo primero de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco en concordancia con el arabigo 65 punto dos del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en materia de denuncias y
quejas; que establecen que para el desahogo de la prueba técnica el oferente de esta

debera de proporcionar los medios para tal efecto.

Como consecuencia de lo anterior, se tiene que solamente subsisten en el presente
proceso especial sancionador el ejemplar en original del peridédico “presente” de fecha
diecisiete de septiembre de 2009, y la documental publica consistente en la copia
certifiCada del Directorio de Delegadbs Municipales 2007-2010, suscrito por el Doctor
Waiter del Carmen Ramirez lzquierdo; probanzas que no son suficientes para fincar
responsabilidad a los supuestos infractores, en razén que la nota periddistica a que

hace referencia, y en donde se asienta que Trinidad Sanchez Bayona, ex delegado del
fraccionamiento multi 80, le manifestd al reportero Ricardo Astacio, que existe un

acuerdo entre Evaristo Hernandez , Humberto de los Santos y Jesus Ali de la Torre,
para retener el Ayuntamiento; no se le puede conceder ningln valor probatorio debido a
que €s sabido por el comun de las personas que los medios mediaticos como el

periodismo, siempre quieren captar al mayor nimero de lectores.

Por otra parte, la lista de Delegadbs Municipales del Municipio de Centro, Tabasco,
ningun valor incriminatorio tiene en contra de los mencionados denunciados, dado que
solo se tiene por cierto que ALFONSO LOPEZ HERNANDEZ, Delegado Municipal de la
mencionada municipalidad, y con domicilio en calle A),Iuntamiento namero 133, Colonia
Gil y Saenz, de la Ciudad de Villahermosa, Tabasco,; lo cual evidentemente en nada

contribuye a corroborar los hechos que nos ocupan.

De lo anterior, se puede concluir que la denuncia instaurada por JUAN JOSE LOPEZ
MAGANA, Representante propietario del Partido de la Revolucién Democratica, ante el

Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana, en contra de los presuntos infractores
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Evaristo Hernandez Cruz, Presidente Municipal del H. Ayuntamien’to Constitucional de

Centro, Tabasco, dé la coalicidon “Primero Tabasco” int i;ada por los Partidos politicos,
dzpﬂez Hernandez, Delegado

J‘ \
,\al no,ﬁe’ lar concatenado con

Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, y de Alfor;ls

Municipal de Centro, Tabasco solo tiene valor de lrédtélo

medio de prueba alguno que la corrobore, por lo t’anto estamos e;n—ﬁl supuesto de un
caso de insuficiencia de pruebas, y por lo mismo no existe matef(éIJpr:Jbatorlo suficiente
para dictar responsabilidad a los presuntos mfrab(ares y como“_ 9;?5nsecuencsa de lo
antes expuesto, a juicio de quien resuelve no existe condUCta‘" > /deba ser sancionada .

por la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

Por lo antes expuesto, es procedente emitir los siguientes puntos:
RESOLUTIVOS.

PRIMERO:- Fue infundada la denuncia presentada por JUAN JOSE LOPEZ MAGANA,
representante propietario del Partido de la Revolucion Democratica, ante el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana, en contra del C. Evaristo Hernandez Cruz,
Presidente Municipal del H. Ayuntamiento Coﬁstitucional de Centro, Tabasco, de la

coalicion “Primero Tabasco” integrada por los Partidos politicos, Revolucionario

Institucional y Nueva Alianza, y de Alfonso Lépez Hernandez, Delegado Municipal de
Centro, Tabasco, por presuntas violaciones a la Ley Electoral.

SEGUNDO:- Por los razonamientos vertidos en el considerando VI de la presente
resolucion, se concluye que no se acreditaron los hechos sustento de la denuncia
presentada por JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Representante propietario del Partido
de la Revolucion Democratica, ante el Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana,
en contra del C. Evaristo Hernandez Cruz, Presidente Municipal del H. Ayuntamiento
Constitucional de Centro, Tabasco, de la coalicion “Primero Tak{asco" integrada por los
Partidos politicos, Revolucionario Institucional y Nueva Allanza y~de Alfonso Lopez
Hernandez, Delegado Municipal de Centro, Tabasco, por presuntas VIolaCIones alaLey
Electoral del Estado de Tabasco. ’,

TERCERO:- En su oportunidad archivese el presente expediente, como _asimto total y
definitivamente concluido.
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CUARTO. Publiquese en el Periodico Oficial del Estado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y agréguese a la
pagina de internet del instituto.

Notifiquese la presente resolucién a las partes en los domicilios que hayan senalado

para tai efecto.

La presente resolucién fue aprobada por eI\Consejo Estatal del Institu lectoral y de

Participaciéon Ciudadana de Tabasco, en sesion ordina gctuada e|/dia treinta de

octubre del afio dos mil nueve.

7

y S

L.R.L E//RlQUE

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EL SUSCRITO MAESTRO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 139, FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
CERTIFICA
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (22) VEINTIDOS FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA UNA
DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERQ SCE/PE/PRDI077/2008 DE FECHA TREINTA DE OCTUBRE DEL
ANO DOS MiL NUEVE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL CIUDADANO
JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, EN CONTRA DEL C.
EVARISTO HERNANDEZ CRUZ, PRESIDENTé MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE CENTRO, TABASCO, DE
LA COALICION “PRIMERO TABASCO”" INTEGRADA| Pd\R LOS PARTIDOQS POLITICOS, REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA
ALIANZA, Y DE ALFONSQO LOPEZ HERNANDEZ, DE EdADO MUNICH DE CENTRO, TABASCO, POR PRESUNTAS VIOLACIONES
A LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO)} QUE OBRA ENJEL PRCHIVO DE ESTA INSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA
VISTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y FIRMO.
SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARI D; GOBiER:f DE]. ESTADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL

PERIODICQO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO PRENISTO EN LOSJARTJCULOS 136 Y 139 FRACCION Vil DE LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO. !‘

DOY FE ]

DA\ XY KR MALDONADQ ACOSTA
TARIO EJECDFHO

2
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vo.2s791  RESOLUCION SCE/PE/PRI/082/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

TU PARTICIPACION, ES
NUESTRQ COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL
SCE/PE/PRI/082/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
ING. MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ANTE EL
CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA EN TABASCO, EN CONTRA DE LOS CIUDADANOS FERNANDO
ENRIQUE MAYANS CANABAL, CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, ANDRES
CACERES ALVAREZ, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL Y JOHNNY MAGANA
ALVAREZ, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL XX!I DISTRITO DE
CENTRO, TABASCO Y EN CONTRA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, POR LA COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA
ELECTORAL EN EL EQUIPAMIENTO URBANO Y ACCIDENTE GEOGRAFICO.

ANTECEDENTES

1.- Con fecha doce de diciémbre del ano dos mil ocho, contamos con una nueva Ley
Electoral del Estado de Tabasco, expedida por la Quincuagésima Novena Legislatura
del Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, mediante decreto
099, publicado en el periodico oficial, extraordinario ndmero 52, es de suma
importancia, reglamentar las disposiciones inh(‘é;r._‘_entes a los diversos procedimientos

sancionadores, de la nueva Ley Electoral, con la f‘i"_ga‘ﬁd?d;de_brindar coherencia integral

y mayor facilidad de interpretacion, que'redu'ﬁd'.g en un-eficaz funcionamiento, “
privilegiando los principios rectores de certeza, legalidad vy seguridad juridica, en s

aplicacion, dando con ello positividad a la refefida normatividad electoral.

2.- En fecha doce (12) de octubre de dos mil nueve, constante ée trece (13) fojas utiles y
22 anexos, se recibid en la oficialia de partes de éste Instituto Electoral a las trece horas
con cincuenta minutos de la fecha antes indicada, escrito de denuncia, signado por el-
Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del

Partido Revolucionario Institucional; por el cual imputa hechos en contra del Partido de la \\
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Revolucion Democratica, asi de sus candidatos a presidente municipal y diputados local
propietario y suplente, del XXI distrito electoral, en el municipio de Centro, Tabasco, por la

colocacion indebida de propaganda electoral en equipamiento urbano y accidente

geografico.

3°.- Mediante acuerdo de fecha dieciséis de octubre de dos mil nueve, se dicto el auto

de admision correspondiente, el cual es del tenor siguiente:
SCE/PE/PRI/082/2009

Villahermosa, Tabasco, dieciséis de octubre de dos mil nueve.
Vistos: Se tiene por recibido el escrito de denuncia presentado ante ia Oficialia de Paries de este
organismo electoral en fecha doce de octubre de dos mil nueve, a través del cual el Ingeniero Martin
Dario Cazarez Vazquez, en su caracter de Consejero Representante Propietario del Partido
Revolucionario Institucional ante el Consejo Estatal de ésta Institucidn, interpone Procedimiento
Especial Sancionador en contra de los C. C. Fernando Enriquez Mayans Canabal, candidato a
Presidente municipal, Andrés Caceres Alvarez, candidato a Diputado Local, Johnny Magana
Alvarez, candidato Suplente a Diputado Local todos por el XXI Distrito pertenecientes al municipio
Centro, Tabasco, asi como en contra del Partido de la Revolucion Democratica por la colocacion
indebida diversas infracciones a las disposiciones en materia de propaganda electoral en
equipamiento urbano y accidentes geograficos. mismas que se especifican €s su escrilo inicial, asi

como de los anexos que lo acompadan - - - - - - ------ Conste -

AUTO
SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO, VILLAHERMOSA; TABASCO. A DIECISE!IS (16) DE OCTUBRE DE DOS MiL
NUEVE (2009).
VISTOS: Con fundamento en los articulos 139, fraccion XXX, 335 y 336, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como por e! diverso 22, apartado segundo y 61, del Reglamento del instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas en vigor; se
acuerda:
1°.- Se tiene por presentado el escrito de denuncia y anexos de cuenta, mismos que en
obvio de repeticiones innecesarias se tiene por reproducido como si a la letra se insertaren.
2°.- Del analisis de las constancias de refersncia la Secretaria Ejecutiva verificd los
elementos de procedencia del escrito presentado por ser de orden publico y de estudio preferente
dentro del régimen elecloral local, ya que en el caso de que se actualice algin supuesto de
improcedencia establecido en los articulos 336 de la ley Electoral de Tabasco y 63 de! Reglamento
de! Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,
la consecuencia juridica inmediala sera el desechamiento de denuncia presentada. )
3° - En vista de que el escrito en cuestion cumple con los requisitos previstos en el articulo
336 parrafo primero de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 61 del Reglamento del instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se reconoce N
la personalidad del Ingeniero MARTIN DARIO CAZAREZ YAZQUEZ, en su caracter de Consejero
Representante Propietario del PARTIDO REVOLUCIONX@JO INSTITUCIONAL ante el Consejo
Estatal y del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana e Tabasco. Téngase como domicilio
para oir y recibir toda clase de notificaciones por parte del deﬁuncranTesLublcado en la avenida 16
de septiembre numero trescientos once (311) y como lo refgré €01 esdrﬂmde denuncia lénganse
como autorizadas a los ciudadanos Licenciados en Derecho ALONDRA NICTE HERNANDEZ /
AZCUAGA, MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA, AURORA GUTIERREZ LOZANO, CARLOS
FRED ROQUE DE LA FUENTE, ALEJANDRO JACINTO OLAN CASANOVA, OSCAR ARMANDO
CASTILLO SANCHEZ, JESUS MANUEL SANCHEZ RODRIGUEZ, RUDY DOLORES BOLAINA
“HERNANDEZ, JOSE LUIS GALLEGOS ALAMILLA, ARIADNE VANESSA RIVAS GARCIA,
XANATH SHEILA MONTALVO ZAMUDIO Y AL ING. MARCO VINICIO BARRERA MOGUEL.
3°. RADIQUESE el presente Procedimientd Especial Sancionador bajo el numero
SCE/PE/PRI/082/2008, y haganse las anotaciones en los libros de gobierno € que correspondan.
4°. SE ADMITE a tramite Procedimiento Especial Sancionador a través del cual el ingeniero
Martin Dario Cazarez Vazquez, en su caracter de Consejero Representante Propietario del Partido
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Revolucionario Institucional ante dicho érgano superior de direccion, interpone Procedimiento
Especial Sancionador en contra de los C. C. Fernando Enriquez Mayans Canabal, candidato a
Presidente Municipal, Andrés Caceres Alvarez, candidato a Diputado Local, Johnny Magana
Alvarez, candidato Suplente a Diputado Local todos por el XXI Distrito pertenecientes al municipio
de Centro. Tabasco, asi como en contra del Partido de la Revolucion Democratica por la
colocacion indebida diversas infracciones a las disposiciones en materia de propaganda electoral en
equipamiento urbano y accidentes geograficos, mismas que se especifican es su escrito inicial.
5°.- Por lo que hace a las pruebas aportadas, con fundamento de los articulos 35, 36, 37.
38, 39 y 40 Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas electoral de la entidad, ténganse por admitidas, para que en su momento
procesal oportunidad sean en su caso desahogadas y valoradas.
6° .- En consecuencia, en terminos de! articulo 336, parrafo quinto, de la Ley Electoral y 64,

punto segundo, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana en Materia de
Denuncias y Quejas en vigor; se ordena emplazar al candidato a la presidencia municipal del Centro
Tabasco, Fernando Enrigue Mayans Canabal, con domicilio en calle Domingo Borrego Num. 305
Mza. 2- LT 1 y 2, Fraccionamiento Diroga, colonia Arboledas, Andrés Caceres Alvarez, ensu
calidad de candidato a diputado local por el XX distnito, del centro Tabasco, en su domicilio ubicado
en la calle Acapulco numero 175, colonia Guadalupe Borja de ésta ciudad capital; al ciudadano
Johnny Magana Alvarez, candidato suplente a diputado local por el XX| distrito, del centro Tabasco
con domicilio en calle Cuauhtémoc Num. 106, colonia Atasta, Centro, Tabasco; asi como al Partido
de la Revolucion Democratica en el ubicado en fa avenida Gregorio Méndez Magaria Num. 713,
centro de ésta ciudad de Villahermosa, Tabasco, para que comparezcan personaimente o bien por
medio de sus representantes o apoderados a la audiencia de pruebas y alegatos, prevista en el
articulo 337, de la ley en mencion, asi como el dispositivo 65 del reglamento supra referido, la cual
tendra lugar el dia MARTES VEINTE (20) de octubre del presente ano a las dieciséis horas (16:00),
en las instalaciones a la sala anexa a la de sesiones del Consejo Estatal del institufo Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco ubicado en Eusebio Castillo numero 747 colonia Centro de esta
ciudad de Villahermosa Tabasco; con las copias simples del escrito de la parte quejosa y de sus
anexos, asi como de este proveido, corrase traslado; haciéndoseles saber los hechos que se les
imputan apercibidos que la falta de asistencia de las partes, no impedira la celebracion de la audiencia en
el dia y hora sefalados y se resolvera con fas constancias que obren en el expediente, diligencia que se
efectuara con la intervencion que por ley, les corresponde a las partes; quienes deberan de traer
identificacion con fotografia (credencial para votar), al momento de la diligencia o el documento para
acreditar su personeria en la audiencia.

7°.- Asi las cosas, se comisiona al Notificador Adscrito a la Secretaria Ejecutiva, para que
notifique el presente acuerdo a todas. las partes: a} Por oficio al quejoso ingeniero MARTIN DARIO
CAZAREZ VAZQUEZ, en su caracter de Consejero Representante Propietario del Partido
Revotucionario Institucional, con domicilio en avenida 16 de Septiembre namero 311, del edificio
del Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional. b) Por cédula personal a los
denunciados Fernando Enrique Mayans Canabal, con domicilio en calle Domingo Borrego Num. 305
Mza 2- LT 1y 2, Fraccionamiento Diroga, colonia Arboledas; Andrés Caceres Alvarez, en su
calidad de candidato a diputado local por el XXI distrito, def centro Tabasco, en su domicilio ubicado
en la calle Acapulco numero 175, colonia Guadalupe Borja de ésta ciudad capital; al ciudadano
Johnny Magafa Alvarez, candidato suplente a diputado local por el XX! distrito, de! centro Tabasco
con domicilio en calle Cuauhtémoc Num. 106, colonia Atasta, Centro, Tabasco; c)_Por oficio al
Partido de la Revolucion Democratica en el ubicado en la avenida Gregorio Méndez Magana Num
713, centro de ésta ciudad de Villahermosa, Tabasco. Lo anterior, de conformidad con Ics articulos
325 de la Ley Eiectoral del Estado de Tabasco y 9 del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas. . A

Asi lo acordo y firna el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana '
de Tabasco.

ATENTAMENTE

“TU PARTICIPACION ES. NUESTRO COMPROMISO™

ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA.
SECRETARIO :EJECUTIVO.

- Lo anterior, en cumplimiento al principio de pubhcldad procesal, el acuerdo en

comento quedo fijado en los estrados de este Instltuto
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5°.- El dia diecinueve de octubre de dos mil nueve, se realizé}'o-n las diligencias de
emp|azamiento-y notificacion ordenadas en el proveido anterior, a los denunciados
Fernando Enriquez Mayans Canabal, candidato a Presidente municipal, Andrés \
Caceres Alvarez, candidato a Diputado Local, Johnny Ma‘g;éﬁa Alvarez, candidato |
Suplente a Diputado Local todos por el XX!| Distrito pertenecientes al municipio Centro,

Tabasco, asi como en contra del Partido de la Revolucién Democratica.

6°.- Con fecha \)einte de octubre de dos mil nueve, la Secretaria Ejecutiva de éste
Instituto celebro en las oficinas que ocupa la Sala de Consejeros del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo nimero 747, la
audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 gj7e

la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con los diversos 64 vy 65/1@]
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRI/082/2009

DENUNCIANTE:  INGENIERO MARTIN DARIQ CAZAREZ VAZQUEZ  CONSEJERO
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL ANTE EL
CONSEJO ELECTORAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDANADA DE
TABASCO:

DENUNCIADOS: CC. FERNANDO ENRIQUE MAYANS CANABAL CANDIDATO A PRESIDEMTE
MUNICIPAL, ANDRES CACERES ALVAREZ CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL, JOHNNY MAGANA
ALVAREZ CANDIDATO SUPLENTE A DIPUTADO LOCAL TODOS POR EL XXI DISTRITO
PERTENECIENTES AL MUNICIPIO CENTRO, TABASCO, ASI COMO EN CONTRA DEL PARTIDO DE
LA REVOLUCION DEMOCRATICA POR LA COLOCACION INDEBIDA DE PROPAGANDA
ELECTORAL EN EQUIPAMIENTO URBANO Y ACCIDENTE GEOGRAFICO.

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRII082/2009

En fa cudad de Villahermosa, capital del Es?ado\je Tabasco, siendo las dieciséis horas con
veinticinco minutos del dia veinte de octubre del anQ dos_mil nueve, instalados en la Sala de
Consejeros del Instituto Electoral y de Participacion Cufdédana e@{abasco sito en la calle Eusebto
Castillo numero selecientos cuarenta y siete g ;
EL licenciado Gabriel Pozo Castillo: D«o la b:envenlda a Ios p(e‘sen’oes, haciéndoles saber que
mediante el oficio SE/4551/2009 de fecha daecmueve deoctybre del ano; des .mil nueve, el Secretario
Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de darme a conocer que con fundamento en el articulo 333,
parrafo cinco de ta Ley Electoral del Estado de Tabasco y 53 del Regiamento del Instituto Electoraty .
de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de- Denuncias y Quejas y en auxilio de la
Secretaria Ejecutiva en el desahogo de la diligencia, con motivo de 05 regimenes sancionador
electoral en el caso del Procedimiento Especial Sancionador, ‘ndimero SCE/PE/PRIN082/2009, fui
designado para llevar a cabo la audiencia de pruebas y'a}egatcis'-q‘ué\t\endra verificativo el dia veinte !
de octubre del presente afio a las dieciséis horas haciéndoles saber se daria inicio a la audiencia

ordenada en el acuerdo dictado en fecha dieciséis de los corrientes, en los autos del expediente
SCE/PEIPRI/082/2009, integrado con motivo de la denuncia presentada por el Ingeniero Martin Dario

Cazarez Vazquez, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante

el Consejo Estatal del Instituto Electoral y ce Participacion Ciudadana de Tabasco, en contra de los

CC. Fernando Enriqgue Mayans Canabal Candidato a Presidente Municipal, Andrés Caceres Alvarez
Candidato a Diputado Local, Johnny Magafia Alvarez Candidato Suplente a Diputado Local todos por el
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XX Distrito pertenecientes al municipio Centro, Tabasco, asi como en contra del Partido de fa Revolucion
Democratica por la colocacion indebida de Propaganda Electoral en Equipamiento Urbano y Accidente
Geografico; por la parte denunciante comparecen el licenciado Jesus Manuel Sanchez Ricardez, quien
se identifica con la credencial para votar con clave de elector SNRCJS84010227H900 folio
144922665, expedida por el Registro Federal de Electores del instituto Federal Electoral, la cual se
tiene a la vista y para mayor constancia se agregan a los autos del expediente en que se actua
fotocopias debidamente certificadas, devolviéndose el original en este acto a dicho profesionista por
ser de su uso personal; se hace constar que por las partes denunciadas Andrés Caceres Alvarez y
Johnny Magafia Alvarez, no comparece persona alguna, por la parte denunciada Fernando Enrique
Mayans Canabal, comparece el licenciado José Antonio Ligonio Morales, quien se identifican con la
credencial para votar con clave de elector LGMRANB6072627H700 folio 0000046503264, expedida
por el Registro Federal de Electores del Instituto Federal Electoral, al cual no se le reconoce la
personalidad en virtud de no traer documento que lo acredite como tal, comparecen por la parte
denunciada Partido de la Revolucion Democratica, el licenciado Lazaro Béjar Vasconcelos, quien se
identifican con la credencial para votar con clave de elector BJVSLZ86102527H200 folio
0427060204749, expedida por el Registro Federal de Electores del instituto Federal Electoral, guien
acredita la representacion mediante oficio signado por el Licenciado Juan José Lopez Magara
Consejero Representante Propietario del Partido de la Revoluciéon Democratica ante-el Consejo
Estatal del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, fa cual se tiene a la vista y
para mayor conslancta se agregan a los autos del expediente en que se actua una fotocopia
debidamente cértificada, devolviendose el original en este acto a dichas personas por ser de uso
personal; en virtud de lo cual se les tiene por reconocida su personalidad & los comparecientes. Asi
mismo senala como domicilio para oir toda clase de citas y notificaciones la Avenida Gregorio
Mendez Magana, numero 713 Colonia Centro, Villahermosa, Tabasco

El Licenciado Gabriel Pozo Castilio: Disculpe licenciado José Antonio trae algun otro documento

para acreditar la personalidad a nombre del licenciado Fernando Enrique Mayans Canabal
El Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Representante Legal del Denunciado Fernando

Enrique Mayans Canabal: Estoy acreditado anie el consejo municipal electoral, tanto por el partido
que represento como por el candidato mismo que participo en la contienda del dieciocho de octubre,
como lo acredito con el oficio de acreditacion expedido por esta autoridad, asi como copia para que
a su cotejo se me devuelva el original. i

E! Licenciado Gabriel Pozo Castillo: Si, le comento este nombramiento que le expide el Secretano
Ejecutivo es para nombrar a los Consejeros Representantes ante la Junta Electoral Municipal del
Centro, méas no para acreditar su personalidad del Ciudadano Fernando Enrique Mayans Canabal,
es muy diferente.

El Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Representante Legal del Denunciado Fernando
Enrique Mayans Canabal: Perddn. Yo represento al Candidato ante la instancia que son ustedes
mismos

El Licenciado Gabriel Pozo Castitlo: Esto se expide para la Junta Electoral, para tener acreditado
ante la Junta Electoral Municipal, no para acreditario en una audiencia de pruebas'y alegatos en una
denuncia, tiene que acreditarlo como se han hecho en otras ocasiones en otros expedientes.

El Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Representante Legal del Denunciado Fernando
Enrique Mayans Canabal. El escrito que estoy dando en contestacion trae inclusive la firma
autentica del candidato que en este momento esta denunciado, ahi en el escrito lo dice. De cualquier
forma licenciado yo solicito que ustedes me fundamenten y motiven el articulado donde establece
esa disposicion que ustedes me estan refiriendo. '

El Licenciado Gabriel Pozo Castillo: Permitame, déjeme checarlo. No aparece en la Ley licenciado
ni en el Reglamento. Pero es de bien saber que cuando uno comparece a una audiencia tiene que
acreditar la personahdad con documento alguno, usted no acredita con ningun documento que sea
apoderado legal def C. Fernando Enrique Mayans Canqbal

Ei Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Represgntante Legal del Denunciado Fernando
Enrique Mayans Canabal: Me permite, creo que esas \Iom}ahdades no son tan estrictas en ese
sentido toda vez que el propio Instituto Electoral ak momento ‘de” que estoy acreditado ante el
Consejo Municipal Electoral me ha dado facultades, no sefemente a mi- pamdo sino también para
representar al candidato doctor Fernando Enrique Mayans Canabal, si he’ estado representando en
todas estas diligencias no solamente ante los' drganos electorales sino 1ambnen frente a otras
instancias penales, a otras autoridades judiciales ‘es conocido y publico de que tengo representacion
no solamente por el candidato, también por mi pamdo el candidato también/firma, en este caso el .
escrito de contestacion que estoy haciendo enlrega para gue se de por presentado en esta j
audiencia. ,
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El Licenciado Gabriel Pozo Castillo: No, tiene acreditado como-€qnsejero Representante del
Parlido, no como el candidato, esta acreditado como el Consejero delPartido de la Revolucion
Democratica, en ningun momento dice que sea acreditado como Consejero Representante del C.
Fernando Enrique Mayans Canabal.

El licenciado Jesus Manuel Sanchez Ricardez: Apliquele nada mas lo del Codigo Civil.

El Licenciado Gabriel Pozo Castillo: Le voy a suplicar licenciado que se retire de la sala.

El Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Representante Legal del Denunciado Fernando
Enrique Mayans Canabal: Estoy haciendo entrega en este momento usted, del escrito constante de
estas ocho fojas utiles para que me dé el acuse de recibido. \
El Licenciado Gabriel Pozo Castilio: Lo puede presentar frente a Oficialia, aqui no se lo puedo Y
recibir y ya se le agrega a los autos. _
Ef Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Representante Legal del Denunciado Fernando |
Enrique Mayans Canabal: Nada mas repito que no me dio ninguna fundamentacion legal ni una '
motivacion para el efecto de no acreditarme la personalidad ante esta audiencia.

E!l Licenciado Gabriel Pozo Castillo: Le solictto por favor se retire.

El Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Representante Legal del Denunciado Fernando
Enrique Mayans Canabal: Quiero que quede asentado en actas que no me esta acreditando la
fundamentacion y motivacion. ..

El Licenciado Gabriel Pozo Castillo: Le conmino por primera vez para que se retire por favor.

El Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Representante Legal del Denunciado Fernando
Enrique Mayans Canabal: Me devuelve mi acreditacion. Esto sera motivo de otra queja sefor

El Licenciado Gabriel Pozo Castillo: Tiene todo el derecho de hacer fo que usied proceda.

El Licenciado José Antonio Ligonio Morales, Representante Legal del Denunciado Fernando
Enrique Mayans Canabal: No satisface usted tampoco fos requisitos para esta audiencia.

A efecto de llevar a cabo la referida audiencia. prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en
relacion con los diversos 337. ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 64 y 65 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de
Denuncias y Quejas, solicito a los presentes, asi como al publico asistente en esta sala, guardar la
debida compostura en razén de la naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se
advierte a las partes que conforme al articulo 289 del Cédigo Penal del Estado de Tabasco, se les
conmina @ conducirse con verdad al momento de verter sus declaraciones, en virtud a que las
mismas se haran ante una autoridad electoral.

Por lo anterior, siengo las dieciséis horas con veinticinco minutos de la fecha supra indicada, se
declara abierta la presente audiencia.

Seguidamente en términos de ley, se le concede el uso de la voz a ia parte denunciante, licenciado
Jests Manuel Sanchez Ricardez, por un término no mayor de quince minutos, a fin de que resuma,
los hechos que motivan la denuncia y haga una reiacién de las pruebas que a su juicio fa corroboran.
Se fe otorga el uso de 1a voz a la parte denunciante por el término de quince minutos.

En uso de la voz el Representante Legal del Denunciante, ficenciado Jesis Manuel Sanchez
Ricardez, manifesto: Buenas tardes, gracias. En este momento esta representacion ratifica todos y
cada uno de los puntos de hechos de la denuncia en que se actual de igual manera se solicita a este
Instituto Etectoral que haga un estudio minucioso de las pruebas aportadas en tiempo y forma para
demostrar la vulneracion en la que participaron los denunciados a la norma electoral y fincarle la
responsabilidad correspondiente es cuanto gracias.

A continuacion el Licenciado Gabriel Pozo manifestd: Se tienen por hechas sus manifestaciones
y continuando con la audiencia en términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion I de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) dei Reglamento del
instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le
da el uso de 1a voz a la parte denunciada Partido de la Revolucion Democratica a través de su
apoderado legal, el licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, por un tiempo no mayor a treinta minutos,
a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo fas pruebas que a su juicio desvirtuen las
imputaciones realizadas.

Seguidamente en uso de la voz el licenciado el licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, apoderado
legal del denunciado Partido de fa Revolucion Democratica, refirio: Buenas tardes, gracias en
este momento comparezco en tiempo y forma, asi mismo doy contestacion a la denuncia interpuesta
por el representante del Partido Revolucionario Inslitucional la cual se ratifica en toda y cada una de
sus partes, asi mismo se objetan en cuantc a su alcance y valor probatorio ias pruebas ofrecidas por
el denunciante toda vez que las mismas carecen de valor acorde a lo que corresponde al Articulo 47
del reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco concatenado a su
vez con el Articuto 327 de la Ley Electoral del Estadg de Tabasco. es cuanto

Acto seguido el licenciado Gabriel Pozo, expresd; Habiendo sido ofrecido el malerial probatorio
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por ambas partes, en términos del articulo 337, parrafos.seguado y tercero, fraccion I, de la Ley !
Electoral del Estado de Tabasco, asi como el numeral 65, apanados 2.y 3, inciso ¢) del Reglamento
del Instituto Electorat y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.
en relacion con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo, aphcado de manera supletoria {0
eslatuido por el arabigo 14, parrafos 4, 5 y 6 de fa Ley de Medios de ‘Impugnacion en Maleria
Electoral del propio Estado, ésta Secrelaria Ejeculiva acuerda: PRIMERQ: De las pruebas ofrecidas
por la parte denunciante se lienen por admitidas las siguientes: 1. Documeiital Privada - Consistente
en 10 fijaciones fotograficas tomadas en las siguientes ubicaciones: CalleMaraton fraccionamiento /
Deportiva, Carretera Ixtacomitan km. 4.2, Calle Osa Mayor, esquina con Calle Dorado,
fraccionamiento Estrellas de Buenavista. colonia Miguel Hidalgo, Cafle Telescopium, esquina con la
Calle Osa Mayor, fraccionamiento Estrella, Calle Osa Mayor entre 13 alle Dorado 'y Calle Estrella
Real, fraccionamiento Estrelia Real, Carretera Villahermosa-ixtacomitan por la entrada la Gloria, en
la Calle Flores Norte Colonia Heriberto Kehoe Vincents, Municipio del Centro, de [a Ciudad de
Villahermosa, Tabasco: 2. Documental Privada.- Consistente en 12 fijaciones fotograficas tomadas
en las siguientes direcciones carrelera ixtacomitan km. 4.2 y 4.3 ubicado en el Municipio del Centro
de esta Ciudad; 3. La Instrumental de Actuaciones.- En todo lo que favorezca a los intereses del
instituto Politico que represento; 4. La Presuncional Legal y Humana.- En su doble aspecto, en todo
io que beneficie a ios intereses de mi represeniada y que se desprenda del razonamiento logico-
juridico de todos y cada una de las actuaciones que integran la denuncia; del instituto Politico que
representa y que se desprenda del razonamiento logico juridico de lodas y cada una de las
actuaciones que integran esta denuncia; 5. La Supervenientes.- Las que pudieran aparecer con
posterioridad relacionada con ia presente denuncia. SEGUNDQ: De las pruebas ofrecidas por ia
parte denunciada Partido de la Revolucion Democratica se tiene admitidas las siguientes: 1.
Instrumental de Actuaciones.- En todo 1o que favorezca a sus intereses; 2. La Presuncional Legal y
Hurnana.- £n todo lo que beneficie a sus intereses; 3. Las Supervenientes.- Consistente en fodos
aquellos elementos que surjan durante la tramitacion de la presente queja administrativa, las que el
suscrito desconozca y que se presentaran en el momento que tenga conocimiento de las mismas
para efeclos de favorecer a sus intereses. Admitidas las probanzas de referencia, con fundamento
en el articulo 337, parrafos segundo y tercero fraccion Ili, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco
y su relativo 65, apartados dos y tres, inciso ¢), del Reglamento del instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, ésta Secretaria Ejecutiva
tiene a bien acordar: PRIMERO. Respecto a la documental sefialadas en los puntos 1y 2
consistentes en fijaciones fotograficas tomadas en diversas direcciones, mismas que estan
agregadas.en el expediente en que se actua, se procede a ponertas a la vista de las partes para los
efectos legales a que haya lugar, SEGUNDO. En relacion a las sefialadas por los numero 3,4y 5
ofrecidas por la parte denunciante son debidamente desahogadas en razon de la naturaleza de las %
mismas; TERCERO. Asi mismo en relacion con las sefaladas por los numerales 1, 2 y 3 ofreeidas

por la parte denunciada Partido de la Revolucion Democratica son de tenerse debiddmente .
desahogagdas en retacion a la naturaieza de las mismas. Desahogadas que fueron las pruebas

ofrecidas por las partes esta Secretaria Ejecutiva concede €l uso de la voz al Representante Legal
del denunciante, el licenciado Jesus Manuel Sanchez Ricardez a efecto de que alegue formule en
forma escrita o verbal por una sola vez, sus alegatos en un tiempo no mayor a quince minutos, se le
concede el uso de la voz.
En uso de la voz el Representante Legal del Denunciante Partido Revolucionario Institucional,
licenciado JesUs Manuel Sanchez Ricardez, manifestd: En este momento precepto pseudo
representacion del representante del Partido de la Revolucion Democratica ya que no acredito su
personalidad, e igual hago constar que en ningun momento se esta realizando este tipo de audiencia
a las normalidades, por lo cual pido que consta en auto; de todo aqui manifestado y hecho valer gor
esta representacion se llega a demostrar que los denunciados incumplieron con una responsabilidad
que marca tanto la ley electoral como el reglamento de denuncias y quejas, he de citar aqui que €l
arliculo 59 de la ley electoral manifiesta: que a todo partido politico debe de conducirse a los causes
legales respetando la ley electoral o los reglamentos e igual manera de vigilar la conducta de sus
" militantes y simpatizantes, también es hacer ver que mucho mas deben de cuidar las
irresponsabilidades que cometen en estos momentos los candidatos, por lo cual transgrede la ley
electoral del articulo 232 fraccion IV que dice: no podran fijarse o pintarse en elemento de
equipamiento urbano, carretero o ferroviario ni en accidentes geograficos cualquiera que sea su
régimen juridico, 1o cual marca que la propaganda electoral tienen sus limites, lo cual no fue
respetado por los denunciados, esto en concatenacidon con el articulo 7 del Reglamento de
Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana que manifiesta que se
comprendera como elemento de equipamiento humano. ..
El Licenciado Gabriel Pozo Castilio, manifestd: Senor lazaro le invito que pase, por favor
En uso de la voz el Representante Legal del Denunciante Partido Revolucionario Institucional,
licenciado Jesus Manuel Sanchez Ricardez, manifesté: Fraccion Il que sefiala que se entendera
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por elemento del equipamiento urbano a los componentes de! conjunto de inmuebles, instalaciones,
construcciones y mobiliarios visibles, utilizados para prestar a la poblacion los servicios necesarios

para el funcionamiento de una ciudad, es menester sefialar que los denunciados violentaron esta
dispostcion al colocar su propaganda fanto en postes, inmuebles equipamiento urbano, de igual '
manera hicieron valer muy violatoriamente su propaganda asentandola en accidentes geograficos lo

cual el articulo 7 del reglamento sefala. que se entendera como accidentes geograficos a la
diversidad de elementos naturales que se han desarrollado en un espacio territorial a través del
tiempo, entiendo por ello a las formaciones nat "\é{es tales como cerros, montanas, fracturas
salientes, colinas y todo lo relacionado con el suelo indluyendo tambien lo que produce los mismos -
como son las plantas, arbustos y arboles, he sefalar q 1o -fgaunciados se hicieron valer de todo

ese tipo de anomalias para tener una mayor expeafaciér- &n cvanto a los ciudadanos y no

respelando asi la ley electoral ni su reglamento poracuarsdictty Qu,e_'_za’S}}g;instituto electoral finque la

responsabilidad correspondientes y sancione a fos derianciados por inclmiplimiento de su conducta

asi coma el partido de la revolucion democralica,es-cuanto. ~ 1
En uso de la voz el licenciado Gabriel Pozo Castillo! Se le concede el so de la voz al licenciado
Lazaro Béjar Vasconcelos, apoderado legal del denunciado Partido de la-Revolucion Democratica.
hasta por el termino de quince minulos, tiene el uso de fa voz.

El licenciado Lazaro Béjar Vasconcelos, Apoderado Legal del Denunciado Partido de la \
Revolucion Democratica: Gracias, solo para que quede agregado ek \'utos, al inicio de la audiencia ;
se senalo la forma y los causes legales con los que se debe de cmcir la misma, yo creo que el

inicio del argumento del denunciante es poco ético, irrespetuoso entonces yo si quisiera que quedara i
de manifiesto puesto que siento yo que somos profesionistas en lo que hacemos y el respeto esta \
ante todo, para que quede agregados en autos y asi mismo creo que estoy en el tiempo legal
concedido, ahora bien quiero manifestar de lo acontecido hace unos momentos, solamente para
sefalar que la Ley fundamental la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece
como garantia individual, una garantia que cualquier autoridad debe respetar, el hecho de que
cualquier acto que la autoridad © el estado emita tiene que estar fundado y motivado en Ley,
solamente para que quede agregado en autos y por favor sigo solicitando el respeto del denunciado,
ahora bien en base a fa denuncia interpuesta por el denunciante y cabe sedalar que alega que el
instituto politico que represento y sus candidatos han estado instalando propaganda en lugares
prohibidos por 1a Ley y esto solamente lo menciona de manera enunciativa mas 'no demostrativa,
digo esto toda vez que solamente son simpies fotografias de las cuales; vuelvo a solicitar respeto y
una mocion de orden para el denunciante, que con las mismas no se acredita fas circunstancias de
tiempo. modo y lugar, toda vez que para que las pruebas ofrecidas sean prueba plena necesitan
concatenarse con otros elementos de prueba que puedan establecer un directriz y hacer probar el
alegato por el denunciante, eso lo podemos encontrar segin lo dispone el articulo 327 de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, concatenado a su vez con el articulo 47 del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, aunado a eso cabe sefalar igual que el
legislador establecio la directriz a sequir al momento.de que ei juzgador valore las pruebas con las
cuales se pretende acreditar el hecho denunciado y por ende imponer una sancion, es por elfo que
se impone a la autoridad juzgadora la obligacion de valorar bajo el recto raciocinio y en base al
cumulo de pruebas que hagan creible y demostrable el hecho denunciado. de iqual forma se senala
a esta auloridad electoral que el procedimiento especial sancionador se rige por el principio
dispositivo esto es que desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de
presentar las pruebas en las cuales se sustenla, asi como el deber de identificar aquellas que el
organo habra que requerir cuando no haya tentdo posibilidad de recabarlas, sin prejuicio de la
facultad investigadora de la autoridad electoral, criterio sostenido por la sala superior de nuestra
maxima autoridad en materia electoral, en la tesis identificada con el nimero siete cuyo rubro a la
lelra dice: carga de la prueba en el procedimiento especial sancionador corresponde al quejoso
denunciante y en razon de todos y cada uno de estos razonamientos y consideraciones deja_dqs de
manifiesto esta autoridad administrativa electoral debera declarar infundado el procedimiento
especial sancionador instaurado por el denunciante Partido Revolucionario Institucional, es cuapto.
Seguidamente el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, expreso: En razon de sus mamfestamo_nes‘
se liene por celebrada la audiencia de ley, en apego a lo previsto por los articulos que le dan origen
y sustento; con fundamento en lo dispuesto por e! articulo 338, parrafo primero de la Ley Electoral en
Vigor. asi como en el diverso 66 apartado primero del Reglamento del Instituto Electoral y de
Pavrtécipaci(m Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, voy a-solicitar a los aqui
presentes no se retiren del edifico en razon de la elaboracion del acta correspondiente, para que una
vez terminada se firme y se fije la hora del termino de la conclusion de fa presente audiencia
Gracias por su presencia.
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7°.

Vasconcelos representante legal del denupe:ap‘e_ Partido de la Revolucidon
Democratica, comparecio dentro del expedlenie ,CEIPEIPRI/OSZIZOOS a la audiencia
de pruebas y alegatos en base a lo dlspuesto enel artlculo 337, parrafo segundo,
fraccion Il, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco asv
apartado tres, inciso b), del Reg|amento del Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncuaﬂs-y_.Qqejaé_,rpresento de manera verbal

Siendo las dieciséis horas con cuarenta y cuatro minutos del dia veinte de octubre de dos mil nueve,
se da por concluida la presente audiencia. Firmando al margen y al caice los que en ella intervinieron
y quisieron hacerlo, constando de 10 (Diez) fojas utiles

- DOY FE. meemmmmme e

LIC. GABRIEL POZO CASTILLO
JEFE DE AREA “B"

EL LICENCIADO JESUS MANUEL SANCHEZ
RICARDEZ, REPRESENTANTE LEGAL DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

EL LICENCIADO LAZARO BEJAR VASCONCELOS,
APODERADO LEGAL DEL DENUNCIADO PARTIDO DE
LA REVOLUCION DEMOCRATICA

- Asi mismo en la audiencia de pruebas\y alegatos el Licenciado Lazaro Bejar

\

y por escrito o que se reproduce a la letra:

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
EXP. NUM. SCEIPE/PRI/082/2009
DENUNCIANTE: PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

MTRO. ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA.
SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.
PRESENTE:

JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Mexicano, Mayor de edad, promoviendo en mi caracter de
Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democratica en el Estado de Tabasco,
personalidad que tengo debidamente acreditada ante este drgano administrativo electoral, misma
personalidad que solicito me sea reconocida para todos los efectos legales, sefialando como
domicilio para los efectos de oir toda clase de citas, notificaciones y documentos, el inmueble
ubicado en la Avenida Gregorio Méndez Magara numero 713, Colonia Centro de esta Ciudad y
autorizando para los mismos efectos a los CC. Licenciados en Derecho. Renato Arias Artas, Lucio
Santos Hernandez, Félix Roel Herrera Antonio, Moisés May Gonzalez, Lazaro Bejar Vasconcelos,
Flor de Liz Lépez Sanchez y Maria Reyes Magaia Lopez, comparezco para exponer:

Que por medio del presente escrito y estando dentro de! plazo legal concedido, con
fundamento en el articulo 336 de la Ley Electoral de Tabasco, vengo a dar contestacion por escrito a
la infundada denuncia instaurada en contra del Partido de la Revolucion Democratica, través del
procedimiento especial sancionador por el Partido Revolucionario Institucional en los siguientes
terminos

CONTESTACION AL CAPITULO DE HECHOS
1-Este punto de hechos se niega en su lotalidad por ser un hecho desconocido para esta
representacion, aunado a que lo que manifiesta el denunciante son supuestos hechos, toda vez que
sefiala de manera enunciativa mas no demostrativa las supuestas infracciones a la normatividad
electoral vigente, y que no acredita con pruebas fehacientes.

,como en el diverso 66,
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CONTESTACION AL CAPITULO DE AGRAVIOS.

UNICO.- Como puede advertirse del escrito inicial de denuncia y las pruebas anexas presentadas,
por el representante del Partido Revolucionario Institucional, la instauracion del procedimiento
especial sancionador en contra del partido de la Revolucion Democratica, se da conlestacion a los
siguientes agravios hechos valer por el denunciante:

1-En cuanto al punto Unico de agravio del escrito de denuncia presentado por el Partido
Revolucionario Institucional, se niega tolalmente en el sentido de que el mismo le cause un agravio
de manera juridica y material al denunciante, cabe sefialar a esta autoridad electoral que lo
manifestado por el representante legal del partido revolucionario institucional son simples indicios y
suposiciones, toda vez que denuncia que los candidatos y/o militantes y/o simpatizantes del Partido
de la Revolucién Democratica han colocado propaganda electoral en fugares prohibidos por nuestra
normatividad electoral, sin embargo su dicho solo recae en meros indicios de manera enunciativa,
toda vez que con las imagenes fotograficas que anexa a su escrito primigenio de denuncia solo se
aprecia una supuesta propaganda, mas no sefala las circunstancias de tiempo modo y lugar detal
propaganda electoral, mucho menos acredita el hecho de que algun candidato, militante o
simpatizante de este instituto politico haya colocado multicitada propaganda electoral.

Asi mismo, en el caso de las pruebas lécnicas es necesario atinarse a lo que sefala el articulo 327
tercer parrafo de la Ley Electoral del Estado de Tabaico, mismo que a I3 letra se Transcribe:

como aque//as en las que un feda!ar/o haga consfar Jds declaraC/ones de alguna persona
debidamente identificada, solo haran prueba pléna cuando @ juicio-del organo competente, para
resolver generen conviccion sobre la veracidad d¢ los hechos de Jos hechos alegados. al
concatenarse con los demas elementos que obren en. el expediente, las af irmaciones de las partes.
la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre s:

Bajo esta tesitura normativa, es de sefalarse que el legislador establecio la directriz a seguir al
momento de que el juzgador valore las pruebas con las cuales se pretenda acreditar el hecho

denunciado y por ende imponer una sancion, es por: ello"que s€ rmppne a la autoridad juzgadora, Ia \

obligacion valorar bajo el recto raciocinio y en base al"cumulé de‘pruebas que hagan creible y

demostrable el hecho denunciado, todo esto en base a una adminicularian y juslipreciacion del

material probatorio existente en autos.

Asi mismo, el anterior articulo sefialado, se relaciona con el articulo 14 y 16 de nuestra maxima ley

fundamental, relacionado a su vez con diverse 327 de la Ley Electoral para el estado de Tabasco.

Luego entonces al no probarse con las documentales técnicas el hecho denunciado, lo procedente
es desechar la presente denuncia, tal-y como lo senala el articulo 338 de la Ley Electoral del Estado
de Tabasco.

Asi mismo, cabe sefalar a esta autoridad electoral que el Procedimiento Especial Sancionador se

“rige por el principio dispositivo, eslo es, que desde la presentacion de la denuncia se impone al
quejoso la carga de presentar las pruebas en fas cuales la sustenta, asi como el deber de identificar
aquellas que el 6rgano habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin
perjuicio de la facultad investigadora de la autoridad electoral.

Lo anterior, lo robusiezco con el siguiente criterio sostenido por nuestra maxima
autoridad jurisdiccional en materia electoral, que a la letra dice:
Partidos de ia Revolucién Democratica, del Trabajo y Accién Nacional

Vs.

Consejo Generat del Instituto Federal
Electoral

Tesis Vil/2009

CARGA DE PRUEBA EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDIENTE
AL QUEJOSO O DENUNCIANTE -de la interpretacion de fos articulos 41, base lIl. apartado D, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 367 a 369 del Codigo federal de
instituciones y Procedimiento Electorales . se advierte que, en el procedimiento especial
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sancionador, mediante e! cual 1a autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que
se incurra al infringir 1a obligacion de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que
denigren a las instituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica o
electoral que difundan, la meteria de prueba se rige predominantemente por el principio dispositivo,
pues desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de presentar en las cuales
la sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que el drgano habra de requerir cuando no
haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de fa facultad investigadora de la autoridad
electoral.

Recurso de apelacion. SUP-K4P-122/2008 y acumulados—Actores: Partidos de la Revolucion
Democratica, del Trabajo y Accion Nacional-—Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Federal Electoral.—20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro Esteban
Penagos Lopez —Secretario: Ernesto Camacho Ochoa.

La Sala Superior en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobo por
unanimidad de votos 13 tesis que antecede

En razon de todas y cada una de los razonamientos y consideraciones dejadas de manifiesto en el

presente escrilo de contestacion de denuncia, esta autoridad administrativa electoral debera declarar

infundado el procedimiento especial sancionador instaurado por el denunciante Partido
- Revolucionario Institucional.

DERECHO.
Los cuatros puntos de derecho que sefala el denunciante, no son conducentes en el presente caso,
pues como sefale en parrafea anteriores, l0s denunciantes se encuentran impedidos para
comparecer e instaurar el presente procedimiento especial sancionador, acorde a lo que dispone el
ultimo parrafo del articulo 336 de la Ley Electoral det Estado de Tabasco.

OBJEQ{ON DE PRUEBAS.
y

Se objetan en cuanto a su contenido, alcance..y valor probatorlo que esta autoridad pretenda darle,
todas y cada una de los e|ememos probatonos o A.ms\en las documentales y pruebas técnicas

1.- La Instrumental de Actuaciones.- En todo lo que favorezca @ rms intereses.
2.- La Presuncional Legal y Humana.- En todo lo que beneﬁcne an}s intereses.

3.- Las Supervenientes.- ConSIstentes €n-tedos aquellos elemenlos que surjan durante {a tramitacion
de la presente queja administrativa, fas que et suscnto desconozca las que se presentaran en el

momento en que se tengan conocimiento de tas migmas; 1avo:\ecuendo a mis interés.

Por lo anteriormente expuesto, solicito:

UNICO.- Se acuerde e! presente escrito en sus términos por estar fundado en derecho.
PROTESTO LONECESARIO

JUAN JOSE MAGANA
Consejero Representante Propietario -
VILLAHERMOSA TABASCO A 20 DE OCTUBRE DE 2009.

8°.- En cuanto a los denunciados Fernando Enriquez Mayans Canabal, candidato a
Presidente municipal, Andrés Caceres Alvarez, candidato a Diputado Local, Johnny

Magafa Alvarez, candidato Suplente a Diputado Local todos .por el XX| Distrito
pertenecientes al municipio Centro, Tabasco, se hizo constar en la audiencia de

pruebas y alegatos que estos no comparecieron a pesar de estar debidamente

notificados en tiempo y forma, siendo importante sefalar que si bien comparecio el
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Licenciado JOSE ANTONIO' LIGONIO MORALES, quien adujo comparecer en
representacion del denunciado FERNANDO ENRIQUE MAYANS CANABAL, también o
es que no acredito contar con la personalidad respectiva, por lo que no se tuvo por
reconocida su personalidad juridica. Profesionista quien presentd el respectivo escrito -
de contestacion de denuncia en la oficialia de partes a las dieciséis horas con treinta y
cinco minutos del dia veinte (20) de octubre de dos mil nueve (2009), el cual se ordena

agregar a los autos sin efecto legal alguno.

9°.- Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336,
parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacién con los
diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en términos del diverso 338 del

citado cuerpo legal, asi como en el arabigo 66 del sistema reglamentario aludido; y,
CONSIDERANDO

I.- La Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, es la autoridad competente para tramitar el procedimiento .administrativo
especial sancionador, en términos de lo dispuesto en el articulo 335 de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, y en observancia al 338 de la ley de la materia, sera la
encargada de elaborar el proyecto de reSblucuon correspondiente, debiendo presentarlo

ante el Consejero Presidente de este Inst)»terpara que éste convoque a los miembros

del Consejo a una sesién en la que conozc v van sobre el citado proyecto.

Il.- El articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de faﬁésco, establece que el Consejol
Estatal del Instituto Electoral y de Pé‘nicjﬁacién Ciudaqana de Tabasco, es responsable
de vigilar el cumplimiento de las dispbs.icignesv Qéjgstitucionales y legales en materia

electoral.

lll.- Como lo establece la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco,
en su articulo 9, apartado C, fraccion |, el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, autbnomo, de caracter permanente, -
independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y

patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral. responsable del ejercicio de la
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funcion publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

V.- Se reitera la personalidad con la que promueve el ciudadano Ingeniero MARTIN
DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, Consejero Representante Propietario del Partido
Revolucionario Institucional, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participaciéon Ciudadana de Tabasco, razén por la que se encuentra legitimado para

representar al partido mencionado en la substanciacién de la presente queja.

V.- Previo al estudio del fondo de la denuncia planteada, es pertinente realizar el
respectivo analisis de las causales de improcedencia por ser de orden publico y por
tratarse de una cuestién cuyo estudio es oficioso y preferente este érgano resolutor,
previo al estudio del fondo de la controversia, por disposicion expresa del antepenultimo
parrafo del articulo 331, parrafo tercero de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, el
cual establece que: "El estudio de las causas de improcedencia o sobreseimiento de la
queja o denuncia se realizara de oficio...", se avoca al analisis de las posibles causales

de improcedencia, que se pudieran advertir, las aleguen o no las partes, pués por

constituir presupuestos procesales deben satisfacerse a fin de hacer procedente la via.
En este sentido, del analisis integral del procedimiento especial sancionador incoado,
se advierte que no se integra la actualizacion de alguno de los supuestos de
improcedencia que prevé la ley comicial local, asi como el cuerpo reglamentario de la

materia, dado que de la exposicion de hechos se advierte que denuncia la colocacion

de propaganda electoral consistente en mantas, pendones, calcomanias y cartel,
colocados en elemento de equipamiento urbano y accidente geografico. Por ello, al no

surtirse ninguna causal de improcedencia, hace habil la via para analizar el fondo de la

§
misma. \:

A su vez, la parte denunciada no hizo v’él’éi.ca‘uzé.af'aiéﬂgg, pues en las intervenciones
en audiencia, se limitaron a negar los hechos imputados 8SI como la autenticidad de los
medios probatorios y menos aun lo :hicieron al dar céﬁtestacién por escrito de la
denuncia de hechos.

Previo al estudio de fondo de los hechos que nos ocupan, y en razén que con fecha

veinte de octubre del presente afo, a las dieciséis (16) horas, con treinta y cinco (35)
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minutos, el ciudadano JOSE ANTONIO LIGONIO MORALES, Consejero
Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo‘

Municipal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Tabasco
presentd un escrito ante la Oficialia de Partes de este Instituto Electoral, se ordena

agregar a los autos dicho documento sin efecto alguno, en razén que el referido JOSE
ANTONIO LIGONIO MORALES, no tiene acreditada personalidad alguna en el

expediente en que se actua; hecho lo anterior se procede al estudio de fondo del
presente asunto.

VI.- De las constancias que conforman 'Ios autds del presente asunto, se tiene que el
ingeniero MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, Consejero Representante Propietario
del Partido Revolucionario Institucional, ante el Consejo Estatal del lnstitﬁto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, en su escrito de denuncia particularmente en
su apartado de hechos esencialmente senald que el onée de octubre del presente ano,
aproximadamente las once de la mafana al realizar un recorrido por las calles y
carreteras del Municipio de Centro, Tabasco, con motivo de estar en campana electoral
del proceso electoral del afio 2009, encontré propaganda electoral consistente en
mantas, pendones, calcomanias y cartel, colocados en elementos del equipamiento
| urbano y accidente geografico, a favor de los ciudadanos Fernando Enrique Mayans
Canabal, candidato a Presidente Municipal, Andr¢§ Caceres Vazquez, candidato a [
Diputado Local y Johnny Magana Alvarez, candidatd\‘éuplente para diputado local, todos

por el XXI Distrito, correspondiente a Centro, Tabased:: Partido de la Revolucion ;

Democratica, mismas que estan fijadas en equupamlento"urbanoy acc1dente geografico;

violentando de esta manera lo dispuesto por los articulos 232 fraccuon IV, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, y el numeral 7, numero 1, inciso b) fraccion |, Il y Il
del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién C.iudadana de Tabasco en

materia de Denuncias y Quejas.

Para una mejor comprension de los hechos que narra el denunciante, se hace
necesario transcribir los articulos en que funda sus pretensiones, los cuales copiados a
la letra dicen.

#232.- Para la ‘colocacion de su propaganda electoral los Partidos Politicos y candidatos
observaran las siguientes reglas:
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...

IV.- No podra fijarse o pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero o ferroviario, ni en
accidentes geograficos, cualquiera que sea su régimen juridico, y

V.- No podra colgarse, fijarse, o pintarse en los monumenlos publicos, ni en el exterior de edificios
publicos, ni en el pavimento de las vias publicas...”

Por lo que hace al articulo'7, punto primero, inciso b, fracciones |, | y lll, del Reglamento

del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de
Denuncias y Quejas en vigor, establece:

“7.- Concepto aplicable al catélogo de infracciones

1. Por lo que hace a las infracciones imputables a los partidos politicos, debera atenderse a
lo siguiente:

a)..

b) Respecto al incumplimiento de las obligaciones sefaladas en el articulo 59, de la Ley, asi como
de los supuestos sefalados en el articulo 232, del mismo ordenamiento, especificamente en lo
relativo a Ia colocacién, fijacién o pinta de propaganda electoral, se estara a lo siguiente.

1.- Se entenderéa por equipamiento urbano la categoria de bienes, identificados primordialmente con
el servicio publico, que comprenden el conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones y
mobiliario utilizado para p restar los servicios urbanos en los centros de poblacion, también aquellos
que sirven para desarrollar las actividades economicas y complementarias a las de habitacion y
trabajo, o para proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econdmica. cultural y
recreativa, tales como, parques, servicios educativos, jardines. fuentes, mercados, plazas,

explanadas, asistenciales y de salud, transporte, comerciales e instalaciones para proteccion y
confort del individuo

Il Se entendera por elementos del equipamiento urbano, a los componentes del corjunto de
inmuebles. instalaciones, construcciones o mobiliario visible, utilizado para prestar a la poblacion los
servicios necesarios para el funcionamiento de una ciudad.

ill. Se entendera por accidentes geografico, a la diversidad de elementos naturales que se han
desarrollado en un espacio territorial a traves del tiempo, entendiendo por ello a las formaciones
naturales tales como cerros, montanas, fracturas, salientes, riscos, colinas, y todo lo relacionado con
el suelo. incluyendo también lo gue produce el mismo, Gomo lo son las plantas, arbustos y arboles.

Ahora bien, el denunciante al considerar a su jUIClOﬂU% los denunciados infringian Ios

articulos sefalados, aportd como prueba para.rcorrobora‘ L su dicho, la documental
privada consistente veintiseis (26) fotograflas a color i impresas:en papel ordinario, de las
cuales efectivamente se advierten propaganda electoral de |0]<f referidos denunciados,
instaladas en postes de luz y diversos arboles probanza que le fueron admitidas
mediante auto de fecha dieciséis de octubre del presente,;ﬁno y puesta a la vista de las

partes en la Audiencia de Pruebas y Alegatos de fecha veinte del mismo mes y anc
referido.

Sin embargo, los medios de pruebas aportados por la parte demandante, al ser

valorados en términos de los articulos 327, de la Ley Electoral en vigor, en consonancia
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con el diverso 38 y 47, punto primero, del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas en vigor, es
decir, bajo la aplicacion de la légica, la sana critica, la experiencia y los principios

rectores de la funcidn electoral, al momento de pronunciarse respeto a una resolucién
 en materia electoral; conllevan a este resolutor en materia electoral, tal y como lo refiere

el Licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, Apoderado Legal del Partido de la Revolucion
Democratica, en sus intervenciones en la referida Audiencia de Pruebas y Alegatos: a
arribar que tal medio de prueba, unicamente se puede considerar como un indicio: es
decir, es una presuncion de la existencia de aigo, sin tener la certeza de ello, ya que
para los efectos de ser tomada como prueba en el presente asunto, tendra que
encontrarse adminiculada con otros indicios o medios de pruebas aptos y suficientes
que la corroboren; circunstancia que no acontece en el caso que nos ocupa, dado que
el denunciante unicamente allego al expediente la documental privada a la que se ha
hecho mencion en éste fallo, sin que haya sido adminiculada con medio de prueba
alguno que hiciera conviccion en quien resuelve, para determinar que en efecto los
demandados u algun militante o simpatizanteAdel Partido de la Revolucion Democratica,
hayan colocado propaganda electoral en equipamiento urbano y accidente geografico,
tal y como lo refiere el Licenciado JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, en su escrito de
contestacion de denuncia, de fecha veinte de octubre de dos mil nueve, ademas que no

se dan las circunstancias de tiempo, modo y lugar para poder atribuir conducta alguna a

los denunciados, como bien lo argumenta el Apoderado Lega!l del Partido Politico

denunciado, en la audiencia de pruebas y alegatos.

Por otra parte, no se le puede conceder valor pleno a las fijaciones fotograficas que
anexa el Ingeniero MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, a su escrito de demanda, \
mas que de indicios, como ya se ha insistido, en virtud que es sabido por el comun de
la gente, del avance tecnoldgico existente en la actualidad en los rubros de electronica,
(dentro de los cuales se incluye la.camara fotografica digital) donde faciimente se
pueden hacer fotomontajes, o tma\genes a placer de quien lo solicite, lo cual

’_,.,.ﬂw

evidentemente le resta el alcance p;ptxataﬂoqqe pudiera tener todo prueba obtenida

por medio de este tipo de aparatos ;el ¢!

Luego entonces, ninguna duda: cabe que estarjr‘iés en presencia de un caso de
insuficiencia de pruebas, debido é"‘»"que un indicio gé‘ insuficiente para demostrar que los

demandados colocaron propaganda eiéc.tb.raffén equipamiento urbano y accidente
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geografico, con la finalidad de inducir al electorado a votar a favor de ellos y como
consecuencia de lo antes expuesto, a juicio de quien resuelve no existe conducta que

deba ser sancionada por la Ley Electoral del Estado de Tabasco.

Bajo tales consideraciones, es procedente emitir los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS.

PRIMERO.- Fue infundada la denuncia presentada por el Ingeniero MARTIN DARIO
CAZAREZ VAZQUEZ, Consejero Representante Propietario del Partido Revolucionario
Institucional, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de F’articipaci()h Ciudadana
de Tabasco, en contra de FERNANDO ENRIQUE MAYANS CANABAL, Candidato a
Presidente Municipal, Andrés Caceres Vazquez, candidato a Diputado Local y Johnny
Magafia Alvarez, candidato suplente para diputado local, todos por el XXI Distrito,
correspondiente a Centrol, Tabasco, por el Partido de la Revolucion Democratica, por la

colocacion indebida de propaganda electoral en equipamiento urbano y accidente

geografico.

SEGUNDO.- Por los razonamientos vertidos en el considerando Vi de-la presente
resolucion, no se acreditaron los hechos sustento de la denuncia presentada por el
Ingeniero MARTIN DARIO CAZARES VAZQUEZ, Consejero*lRepre'sentante Propietario
del Partido Revolucionario Institucional, ante el COI’]SG}O Estatai deLlnstltuto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, en contra de FERNANDO ENRiQUE MAYANS
CANABAL, Candidato a Presidente Municipal, Andrés Cac_eres Vazquez, v_qandrdato a
Diputado Local y Johnny Magana Alvarez, candidato supl._.e‘hte para diputado?l?"ocal, todos
por el XXI Distrito, correspondiente a Centro, Tabasco, p"Q\r el Partido de la ;Revoluci()n

Democratica.

Y

TERCERO.- En su oportunidad archivese el presente expediente, como asunto total y

definitivamente concluido.

CUARTO.- Publiquese en el Periddico Oficial del Estado, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral de! Estado de Tabasco y agréguese a la

pagina de internet del instituto.

Notifiquese la presente resolucion a las partes en los domicilios que hayan sefalado
para tal efecto.
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La presente resolucion fue aprobada por el Consejo E

Participacion Ciudadana de Tabasco, en s»c_e'_sign ordinaia 'efectua el dia treinta de

octubre del afio dos mifnueve.- PR

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EL SUSCRITO MAESTRO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 139, FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
: CERTIFICA
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (16) DIECISEIS FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA UNA
DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PE/PRI/082/2009 DE FECHA TREINTA DE OCTUBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TvABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL ING. MARTIN
DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA EN TABASCO, EN CONTRA DE LOS
CIUDADANOS FERNANDO ENRIQUE MAYANS CANABAL, CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL, ANDRES CACERES ALVAREZ,
CANDIOATO A DIPUTADO LOCAL Y JOHNNY MAGA[\A ALVAREZ, CANDIDATO A DIPUTADO LOCAL SUPLENTE POR EL XXi
DISTRITO DE CENTRO, TABASCO Y EN CONTRA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA COLOCACION
INDEBIDA DE PROPAGANDA ELECTORAL EN EL ED {IPAMIENTGy URBANO Y ACCIDENTE GEOGRAFICO; QUE OBRA EN EL
ARCHIVO DE ESTA INSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA VISTA; QUE SELLO, RUBRICQO Y FIRMO.
SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA DE [GOBIERNO DEL ESTADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL
PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO PREVIETD EN LS ARTICULOS 136 Y 139 FRACCION VIt DE LA LEY ELECTORAL

OY FE }

ANDO O ACOSTA -
CRETARIO EXXCUTI
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No. 25792

RESOLUCION SCEIPEIPRDIOBBIZOQQ -

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

TABASCO ‘,

TU PARTICIPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL
SCE/PE/PRD/083/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
LICENCIADO JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL
CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA EN TABASCO, EN CONTRA DE LOS INSTITUTOS POLITICOS
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA ALIANZA, INTEGRANTES DELA
COALICION “PRIMERO TABASCO”, DEL CANDIDATO JESUS ALi DE LA TORRE,
ADRIAN HERNANDEZ BALBOA, PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL
DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y JUAN JACINTO BAUTISTA,
PRESIDENTE DE LA JUNTA ESTATAL EJECUTIVA DEL PARTIDO NUEVA ALIANZA;
POR DIVERSAS INFRACCIONES A LAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
PROPAGANDA ELECTORAL.

ANTECEDENTES

1.- Con fecha doce de diciembre del afio dos mil ocho, contamos con una nueva Ley
Electoral del Estado de Tabasco, expedida por la Quincuagésima Novena Legislatura
del Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, mediante decreto
099, publicado en el periddico oficial,. extraordinario numero 52, es de sum

importancia, reglamentar las disposiciones inherentes a los diversos procedimiento

sancionadores, de la nueva Ley Electoral, ¢on la finalidad de brindar coherencia integral
y mayor facilidad de interpretacién, que \redunde en un eficaz funcionamiento,

7. #“7

?n(qdad electoral. \

privilegiando los prmcnpuos rectores de cer e{gi\r ad y segundad juridica, en su

aplicacion, dando con ello positividad a | "i"é

_«u

2.-En fecha doce (12) de octubre de dos . génte de veintinueve (29) fojas

utiles y anexos, se recibio en la oficialia de paﬁes‘de eskInstituto Electoral a las veintidos
horas con doce minutos de la fecha antes indicada, escnto de denuncia, signado por el
Licenciado Juan José Lopez Magana, Consejero Representante Propietario del Partido de
la Revolucion Democratica; por el cual imputa hechos en contra del Partido de [a

Revolucion Democratica, asi de sus candidatos a presidente municipal y diputados local
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propietario y suplente, del XX! distrito electoral en el munncmlo de Centro, Tabasco, por la

colocacion indebida de propaganda electoral en equipamiento urbano 'y accidente
geografico.

- Mediante acuerdo de fecha dieciséis de octubre de dos mil nueve, se dlcto,9I auto
de admisidn correspondiente, el cual es del tenor siguiente: )

SCE/PE/PRD/083/2009

Villahermosa, Tabasco, dieciséis de octubre de dos mil nueve.

Vistos: Se tiene por recibido el escrito de denuncia presentado ante la Oficialia de Partes de este
organismo electoral en fecha doce de octubre de dos mil nueve, a través del cual el ciudadano
Licenciado Juan José Lopez Magana, por su propio derecho y en su caracter de Consejero
Representante Propietario del Partido de ta Revolucion Democratica ante dicho organo superior
de direccion, interpone Procedimiento Especial Sancionador en contra de los Institutos Politicos
Revolucionario Institucional y Nueva Alianza integrantes de la Coalicién “Primero Tabasco”,
del candidalo JesUs Ali de la Torre, Adrian Hernandez Balboa en su calidad de Presidente del
Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional y Juan Jacinto Bautista en
su calidad de Presidente de la Junta Ejecutiva Estatal por diversas infracciones a ias
disposiciones en materia de propaganda electoral, mismas que se especifican es su escrito inicial,
asi como de los anexos que lo acompanan.--------- Conste.-

2°- Del analisis de las constancias de referencia la Secretaria Ejecutiva verifico los
elementos de procedencia del escrito presentado por ser de orden piblico y de estudio preferente .
..dentro del régimen electoral local, ya que en el caso de que se actualice algun supuesto de
improcedencia establecido en los articulos 336 parrafo tercero de fa ley Electoral de Tabasco y 63
del Reglamento del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de
Denuncias y Quejas, la consecuencia juridica inmediata sera el desechamiento de denuncia
presentada.
3°.- En vista de que el escrito en cuestion cumple con los requisitos previstos en el articulo
336 parrafo primero de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y 61 del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se reconoce
la personaiidad del ciudadano Licenciado JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, por su propio derecho y
en su caracter de CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA ante el Consejo Estatal y del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco. Téngase como domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones por
parte del denunciante, el ubicado en la avenida Gregorio Méndez Magafia numero 713, colonia
centro de ésta ciudad capital y como lo refiere en su escrito de denuncia ténganse como autorizadas_
a los Licenciados en Derecho, RENATO ARIAS ARIAS, LUCIO SANTOS HERNANDEZ, FELIX
ROEL HERRERA ANTONIO, MOISES MAY GONZALEZ, LAZARO BEJAR VASCONCELOS
FLOR DE LIZ LOPEZ SANCHEZ Y MARIA REYES MAGANA PEREZ.
3°.- RADIQUESE el presente Procedimiento Especial Sancionador bajo el numero
SCE/PEIPRD/083/2009, y haganse las anotaciones en los libros de gobierno que correspondan.
4°. SE ADMITE a tramite Procedimiento Esnecna! Sancionador a través del cual el Licenciado
Juan José Lopez Magafa, por su propio derechd y en su caracter de Consejero Representante.
Propietario del Partido de la Revolucion Democr\a /lqg__agtidncho organo superior de direccion,
interpone  procedimiento especial sancionadQraen cy?&\:{ de los Institutos Politicos
Revolucionario Institucional y Nueva Ahanzawm granies (;g ’(Q anllcnon “Primero Tabasco”,
del candidato Jes(s Ali de la Torre, Adnan He’r;@'n z Balboa,en*sQ calidad de Presidente del
Comité Directivo Estatal de! Partido Revoluctonano oha? Y, Juan Jacinto Bautista en
su calidad de Presidente de la Junta Ejecutlva Estata[ por’dwersas infracciones a las
disposiciones en materia de propaganda electoral mi: -ques se espe fican es su escrito inicial.
§°.- Por lo que hace a las pruebas aportada eon fundarents f los articulos 35, 36, 37, 38,
39 y 40 Reglamento de! Instituto Electoral y de <Participacion C:udadana de Tabasco en Materia de
Denuncias y Quejas electoral de la entidad, tenganse por: admmdas para que en su momento
procesal oportunidad sean en su caso desahogadas y-valoradas. v
6° .- En consecuencia, en términos del articulo 336, parrafo quinto, de la Ley Electoral y 64,
punto segundo, del Reglamento del Instituto Elecloral y de Participacion Ciudadana en Materia de
Denuncias y Quejas en vigor, se ordena emplazar a la Coalicion “Primero Tabasco”; en su domicilio
ubicado en la avenida 16 de septiembre nimero 311, de ésta ciudad capital; asi como al ciudadano
Adridn Hernandez Balboa, en su calidad de presidente del Comité Directivo Estatal del Partido
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Revolucionario Institucional con domicilio en la avenida 16 de septiembre nimero, 311 de la colonia
Primero de mayo de Villahermosa Tabasco, al ciudadano Juan Jacinto Bautista, en su calidad de
Presidente de la Junta Ejecutiva Estatal, con domicilio en la avenida 16 de septiembre, numerc 311,
de 1a colonia Primero de mayo de Villahermosa; Tabasco y al ciudadano Jesis Ali de la Torre, con
domicilio en calle rio Mezcalapa nimero 114, del fraccionamiento Real del Sur de ésta ciudad; para
-que comparezcan personalmente o bien por medio de sus representantes o apoderados a la
audiencia de pruebas y alegatos, prevista en el articulo 337, de la ley en mencidn, asi como el
dispositivo 65 de! reglamento supra referido, 1a cual tendra lugar ef dia MARTES VEINTE (20} de
octubre del presente afio a las CATORCE HORAS (14:00, en las instalaciones a la sala anexa a la
de sesiones del Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco ubicada
en Eusebio Castillo numero 747 oolonia Centro de esta ciudad de Villahermosa Tabasco; con las gopias /
simples del escrito de la parle quejosa y de sus anexos, asi como de este proveido, corrase’traslado; ///
haciéndoseles saber los hechos que se les imputan apercibidos que la falla de asistencia de las partes,
no impedira fa celebracion de la audiencia en ef dia y hora senalados y se resolvera con las constancias
" que obren en el expediente, diligencia que se efecluard con la intervencién que por ley, les
corresponde a las parltes; quienes deberdn de traer identificacion con fotografia (credencial para
votar), al momento de la difigencia o el documento para acreditar su personeria en la audiencia.
7°.- Asi las cosas, se comisiona al Notificador Adscrito a la Secretaria Ejecutiva, para que
notifique el presente acuerdo a todas las partes: a) Por oficio al denunciante, en su domicilio sefialado
en el punto tercero del presente auto. b) Por cédula personal a la coalicion “Primero Tabasco”, en su
domicilio senalado en el punto sexto del presente auto; c) Por cédula personal a los denunciados
Adrian Hernandez Balboa, en su calidad de presidente del Comité Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional, con domicilio en ta avenida 16 de septiembre numero, 311 de Ia colonia
Primero de mayo de Villahermosa Tabasco, al ciudadano Juan Jacinto Bautista, en su calidad de
Presidente de la Junta Ejecutiva Estatal, con domicilio en la avenida 16 de septiembre, niimero 311,
de la colonia Primero de mayo de Villahermosa; Tabasco y al ciudadano Jesus Ali de fa Torre, con
domicitio en calle rio Mezcalapa nimero 114, del fraccionamiento Real del Sur de ésta ciudad. Lo
anterior, de conformidad con los articulos 325, de fa Ley.Electoral del Estado de Tabasco y 9 del
" Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas.
Asi Jo acordé y firma el Secretario Ejecutivo del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco.

ATENTAMENTE
“TU PARTICIPACION ES, NUESTRO COMPROMISO”

ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA.
SECRETARIO EJECUTIVO.
- Lo anterior, en cumplimiento al principio de publicidad procesal, el acuerdo en

comento quedé fijado en los estrados de este Instituto. N

5°.- El dia diecinueve de octubre de dos mil nueve, se realizaron las diligencias dqg |

emplazamiento y notificacién ordenadas en el

toveido anterior, a los denunciados
JESUS ALI DE LA TORRE, candidato a Presiden

contra de los partidos politicos Revolucsonano/}(ré{

municipal de Centro, Tabasco, en
RAL ¥ o i

usngn;*‘ \Nueva Alianza; asi com \

\ “ & u\\”
AN
o % BN

en contra de sus dirigentes politicos. //\

- Con fecha veinte de octubre de dos m!l nueve }a Secré{arla Ejecutiva "de éste
Instituto celebro en las oficinas que ocupa la Sala’ de Conse),eros del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, ubicada en EUSGBIO Castilio numero 747,
audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con los diversos 64 y 65 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:
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PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRDI083/2009

DENUNCIANTE: JUAN JOSE LOPEZ MAGANA CONSEJERQ REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL PARTIDC DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.

DENUNCIADOS: PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y PARTIDO NUEVA ALIANZA
INTEGRANTES DE LA COALICION “PRIMERO TABASCO", DEL CANDIDATO C. JESUS ALl DE
LA TORRE, ADRIAN HERNANDEZ BALBOA EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE DEL COMITE

..DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y JUAN JACINTO -

-~ cuarenta y siete.

-

BAUTISTA EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE DE LA JUNTA ESTATAL.
AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRD/083/2009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las catorce horas del dia
veinte de octubre del afio dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros de! Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, sito en Ia calle Eusebio Castillo nimero setecientos

EL Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico: Dio la bienvenida a los
presentes, haciéndoles saber que ef Secretario Ejecutivo se dirige al suscrito con el fin de dar a

conocer que con fundamento en el articulo 333, parrafo sexto de la Ley Electoral del Estado de -

Tabasco y 53 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas y en Auxilio de la Secretaria Ejecutiva en el Desahogo de la

Diligencia con motivo de los regimenes sancionador electoral en ef caso del Procedimiento Especial

Sancionador Numero SCE/PE/PRD/083/2009. Siendo las catorce horas con cinco minutos vamos a
dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en fecha dieciséis de octubre del presente

.ano, en los autos del expediente SCE/PE/PRD/083/2009, integrado con motivo de la denuncia

presentada por el Licenciado Juan José Lopez Magafia, Consejero Representante Propietario de!
Partido de la Revolucion Democratica, ante el Consejo Estatal del instituto Electoral 'y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, en contra del Partido Revolucionario Institucional y Partido
Nueva Alianza integrantes de la coalicién “Primero Tabasco”, del candidato C. Jesus Ali de la Torre,
Adrian Hernandez Balboa, en su calidad de Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional y Juan Jacinto Bautista en su calidad de Presidente de la Junta Estatal.
Por infracciones a diversas disposiciones en materia de propaganda electoral. Procederemos a llevar
a cabo la audiencia de referencia. Comparece por la parte denunciante Juan José Lopez Magafia
Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucién Democratica, ante el Consejo
Estatal de! Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, el licenciado Lazaro Bejar

Vasconcelos, quien se identifica con la Credencial para Votar con folio nimero 0427060204749, con”
““clave de elector BJVSLZ86102527H200 expedida por el Registro Federal de Electores del Instituto -

Federal Electoral, la cual se tiene a la vista y para mayor constancia se agrega a los autos del
expediente en que se actia fotocopia debidamente certificada, devolviéndose el original en este acto
a dicho profesionista por ser de su uso personal; por la parte denunciada Partido Revolucionario
institucional comparece, €l licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, quien se identifica con”su
credencial de elector con clave CSSN584010227H700, folio 0000146324470 asi mismo presenta
Oficio de Comision signado por el Ingenierc Martin Dario Cézarez Vazquez, de fecha veinte de
octubre del presente afio, mediante el cual lo designa para acudir a la presente audiencia; asi mismo
comparece por la parte denunciada Adrian Hernandez Balboa, Presidente del Comité Directivo del
Partido Revolucionario Institucional y del licenciadotdests Al de la Torre, Candidato a Presidente
Municipal de Centro por el Partido Revolucionario Mqstitucional, el ficenciado Mario Alberto Alejo
Garcia, el cual se identifica con la credencial para valar con clave ALGRMR81062527H200, folio
0427040133438, de igual forma presenta la Escri hgaagmero 3,223 expedida por el
Licenciado Leonardo de Jesis Sala Poisot, Notay({;%u ﬂc;z amiefa
Centro, Tabasco, mediante fa cual el licencia At{@ah Hernand/ E
para pleitos y cobranzas y para actos de ad Jstraclé '—ia‘-favor dicengiado Mario Alberto Alejo
Garcia, constante de cinco fojas utiles; documentos que-se tnenen alav para mayor constancia
se agregan a los aulos del expediente en que se agtia una: fotocop;a gebldamente certificada,
devolviéndosele el original en este acto por ser. de su dso. personal:Asi nifsmo sefiala como domicitio
para oir toda clase de citas y nofificaciones la Avenida 16 de, sepnefnbre niumero 311 Colonia
Primero de Mayo de esta ciudad de Villahermosa, “Tabasco, A. efgpto de flevar a cabo la referida’
audiencia, prevista en los articulos 336, parrafo quints;-en. -felaCLOﬁ\f;Q\ﬂ el diverso 337, ambos de la
Ley Electoral det Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y 65 del Regiamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, por lo que
solicitd a los presentes, asi como al publico asistente en esta sala, guardar la debida compostura en
razon de la naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se advierte a las partes que
conforme al articulo 289 del Codigo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con

108, otorga Poder General

£1

inta y dos del municipio de-

—
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verdad al momento de verter sus declaraciones, en virtud a que las mismas se haran ante una
autoridad electoral.
En virtud de 1o anterior, con fundamento en el articulo 337, parrafo tercero fraccion I, de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, inciso a), del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,
siendo las catorce horas con ¢inco minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta la presente
audiencia.
Con fundamento en o establecido por et articulo 337, parrafo tercero, fraccion 1, de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del Institute’
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se concede /
el uso de la voz a la parfe denunciante Juan José Lopez Magana consejero representante
Propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante Consejo Estatal, por un témmino no mayor
de quince minutos, a fin de que resuma a través de su representante legal, el hecho que motivé la
denuncia y haga una relacion de las pruebas que a su juicio la corroboran. Se fe otorga ef uso de la
voz a la parte denunciante, por el término de quince minutos.
E! licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos Representante Legal dei denunciado Juan José Lopez
Magafia, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante
el Consejo Estatal, manifesté: Gracias en este momento se ratifica y en todo y cada.uno de sus
partes el escritos de denuncia presentado por fas diversas infracciones cometidas a la normatividad
lectoral por lo hoy denunciados, asi mismo soficitamos se resuelva con forme a derecho es cuanto. --
Seguidamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico
manifestd: En términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion H de-la Ley Electorai del Estado de
Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento det Instituto Electoral y de
.. Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de la voz al
licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal de la parte denunciado Partido
Revolucionario Institucional, por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la
denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las imputaciones realizadas. ~---------------
En uso de la voz el licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal de la
"parte depunciado Partido Revolucionario Institucional, manifesté: Muchas gracias licenciado,
buenas tardes, en este acto vengo a dar formal contestacion a tan infundada denuncia que se le
atribuye al partido revolucionario institucional, entrego la contestacion de la denuncia. «=---------ss---
Seguidamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico
manifesto: Se tiene por recepcmnado el escrito de contestacion de denuncia -del partido
revolucionario institucional. 4
Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal del Denunciado Partido
Revolucionario Institucional: A ello alego como prueba los siguientes documentos.-----------es------—-
Seguidamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico
manifesto: A si mismo se recepcionan los oficios indicados con el numero PRI/SAF/329/09 del cual
exhibe copias a colores, igual del oficio PRI/SEF/312/09, a si como diversos documentos relativos a
anexo uno y del contrato de prestacion de servicisd,de personas juridicas colectivas, del cual se
ordena engrosar a los autos para que obre en derechg, que corresponden - A si mismo se exhibe por
parte del denunciado dos impresiones de toma fotogré afio oficio a colores en las que se
visualizan la imagen de un vehiculo asi como d_e/ane‘)pa?‘éda/ﬁe\\autobus las cuales se ordena
engrosar a los autos para que obre en derecho que&gespmbe Byt -
--Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez) ‘“ gh}\\del Denunciado Partido
Revolucionario institucional: Une vez dada f_ oma |aadenunc1a infundada quiero
referir que los hechos que esgrime el partldq de 1a F volucnon democrgu;‘,a son falsos por lo cual
dejan sin materia la presente litis, ya que en mngun mon entos de !as pgnébas o de los hechos que
presenta el partldo de la revolucion democratiga se GEsprende” que hubiera alguna violacién alos
articulos 232 ni al articulo 7 del reglamento denque;as y denuncqs gﬁ vista de que en el partido
revolucionario institucional nunca fijo propaganda ertias'ﬁra&adag ro hacer mencion que en vista
de ello, para fijar se tiene que colocar en la parada, quieroeferirgue-Ro se fijo en ninguna parada, la
estructuro donde hay propaganda del partido revolucionario institucional es una estructura legal, una
estructura que va fue notificada a este instituto electoral y de participacion ciudadana con mucha
antelacion, a si mismo entrego que es de mi dicho para darle certeza las pruebas que desvirtian los
hechos que imputa el partido de la revolucidn democrética en contra del instituto politico que
represento, quiero dejar en claro que el partido de la revolucion democrética quiere sorprender a ia
autoridad en vista de que las fotografias que se me hizo llegar a través del transadlos de la-
denuncia, en ellas no se puedo observar nunca que se estuviera fijando propaganda en la parada de
autobtis, no se fija_en los asientos, en el techo de este, en nunca de elios, Unicamente en la
estructura fija preestabiecida y cuya finalidad es la de colocar anuncios tal y como se puede ver dado
que el partido de la revolucién democratica, su candidato Fernando Mayans también coloco esta
propaganda, lo que quiero dejar a vista de todos los presentes puesto que en todos caso la violacion
seria del partido de la revolucion democratica, porque no quiza no sabe que tiene propaganda en
estructuras que ya estan fijadas o pretendan enganar a la autoridad, no tienen sustento para ello, -
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-puesto que no hay nada que denunciar, el hecho es inexistente y en vista de ello, en este momento
por favor le pido al licenciado que tome asiento es una audiencia que leva un orden. «w-——r—ree-ceeee
El Licenciado Juan Gutemberg, Soler Hernandez, Subdirector Juridico, manifesto: A ver
sefiores vamos a guardar mocién de orden, sefior licenciado tome asiento por favor, esta usted
interfiriendo en el desarroflo de una audiencia, por favor.
Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal del Denunciado Partido
Revolucionario Institucional: Que quede asentado que una persona intervino en la audiencia sin
tener la acreditacion pertinente, muchas gracias sefior licenciado, en vista de ello fe pido a esta
autoridad que declare improcedente por ser infundada al denuncia en vista que no hay hechos
ilicitos y por tanto el partido revolucionario institucional y su candidato jamas fijaron, nunca han fij jado
propaganda, por lo tanto niegan el hecho que se imputa, es cuanto.
Seguidamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Jundwo
manifesto: Eni términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion il de la Ley Electoral de! Estado de
Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento de! Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso.de la voz al
licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, Representante Legal de la parte denunciada Adrian
Hernandez balboa Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional,
por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia, ofreciendo las
pruebas que a su juicio desvirtien las imputaciones realizadas.
En uso de la voz la licenciada licenciado Mario Alberto Alejo Garcia Representante Legal del
denunciando Adrian Hernandez Balboa, manifesté: Muchas gracias sefior maestro en este hago
entrega del escrito de contestacion a la denuncia a la infundada denuncia y a la vez hago entrega del
contrato del servicio que se informo oportunamente a este instituto a través del oficio
PRISAF/328/2009 de fecha dieciséis de octubre, asi como del oficio PRI/SAF/329/2009 y dos
fotografias en donde se advierte que e partido denunciante también ha colocado propaganda en
estructuras que estan habilitadas con aditamentos para hacer este tipo de promocion, asi mismo es
indebido que el Partido de la Revolucion Democratica venga a esta mesa y planteé una denuncia en
hechos subjetivos y falsos, imaginativos quizas porque pretende configurar una conducta que a su
.. dicho es ilicita cuando en su momento le informo a este instituto que en ninglin momento se ha
“violado la norma electoral al estar acorde a los principios legales del estado democratico se ha
salvaguardado ante todo los principios de equidad en la contienda y sea respetuosos de los
principios rectores de! instituto en ese mismo orden de ideas es de dejar claro que no se ha
violentado en ningin momento el articulo 232 de la Ley Electoral y mucho menos el Articulo 7 del
reglamento de la materia, en virtud que no estamos en esos supuestos de ahi que sea improcedente
la denuncia de cuenta con fundamento en el articulo 336 de la Ley Electoral que sefiala que una
denuncia deviene improcedente cuando los hechos evidentemente no constituyen una contravencion
a la norma electoral obviamente al analizar los elementos de pruebas aportados por mi apoderado
se dara cuenta que no incurrimos a ninguna norma electoral es cuanto.
Continuando el licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico refirio:
Continuando con la audiencia en términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion If de la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del _
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabascqen Materia de Denuncias y Quejas, se le \
da el uso de la voz otra vez al licenciado Mario Albertc\Alejo Garcia, Representante Legal del \
denunciado Jesus Ali de 1a Torre, a fin de que responda a la denunc:a ofreciendo las pruebas que a
su juicio desvirtien las imputaciones realizadas. /,7,
En uso de la voz el licenciado Mario Alberto Ale;g ~:arft_:.lé 325 esentante Legal del
denunciando Jesus Ali de la Torre, manifesto: Muchas gracias maes;rok}x este momento hago
entrega del escrito de contestacion de la denuncia;; it n_cxado;}@sus Ali de la Torre
donde se dara cuenta que en tiempo y forma sei ;nform n estefOrgang de'la ubicacion de la.
..propaganda en estructuras empleadas para tales f ines por lo-que no £ mufa 'Ia colocacion de la
referida propaganda tal y como lo pretende hacer ver a representacnén del Pamdo de la Revolucion
Democratica, en ese mismo orden de ideas es dable mamfestar quesise’ actuado sabre la norma no
hay el porqué sancionar al partido en virtud que como ‘sg.refiero hace: alguhos momentos no se
incidido en la norma electoral, bajo esa logica también se. debef ﬁ__rrgear que no hay elementos
suficientes para determinar una responsabilidad en virtud que @ dénunciinte aporta como prueba
fijaciones fotograficas y en ese sentido no abunda o no acredita con otros medios de prueba las
supuesta comision de algo ilicito amén de que como se ha referido no se ha incidido en la norma
electoral y ahi la notoria de la misma queja en virtud que nuestro dirigente y mi apoderado ha estado
cuidando los causes legales y principios del estado democratico es cuanto.
Continuando el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico
argumenté: Seguidamente y en términos de lo expresado por el articulo 337, parrafos segundo y
tercero fraccién lil, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres,
inciso c¢), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia,
de Denuncias y Quejas, en relacion con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo; aplicando de
manéra supletoria lo estatuido por ef arabigo 14, parrafos 4, 5 y 6 de la Ley de Medios de
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Impugnacidn en Materia Electoral del propio Estado; ésta Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO:
De las pruebas ofrecidas por el denunciante Licenciado Juan José Lopez Magafia Consejero
Representante propietario del Partido de la Revolucion Democrética la siguiente: 1. La Documental
publica consistente en copia certificada de ia resolucion nimero RES/2009/001 de fecha catorce de
junio del afo dos mil nueve, la cual relaciona con el parrafo uno de hechos del escrito de denuncia y- .
que se anexa al. presente documento; 2. Documental Piblica, consistente en copias certificadas del
acuerdo CE/2009/066 que emite el Consejo Estatal del instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, mediante e cual emite la declaratoria de pérdida de su derecho a participar
en las elecciones estatales del 18 de octubre de 2009, del partido Sociaidemocrata, derivada de la
resolucion aprobada en sesion extraordinaria de la Junta General Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral que declara la pérdida de su registro como Partido Politico Nacional, el cual el denunciante
relaciona con el parrafo segundo del punto nimero uno de hechos del escrito inicial de denuncia.§’
que anexa a la presente; 3. Documental Publica, consistente en copias certificadas del acuerdo
CE/2009/043 relativo al registro de las plataformas electorales presentadas por los partidos politicos
ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco, prueba que
relaciona con el punto dos de hechos de su libelo principal y que anexa al presente; 4. Asi mismo la
prueba Técnica consistente en las fijaciones fotograficas, misma que se tienen reproducidas en' el
cuerpo de fa presente denuncia y en el CD que se anexa en este escrito de denuncia; 5. La
instrumental de Actuaciones, en todo lo que favorezca a los intereses de su representado instituto
Politico denominado Partido de {a Revoltucién Democratica; 6. La presuncional Legal y humana, en
todo lo que favorezca a los intereses de su partido politico, 7. Las pruebas superveniente,
consistentes en todos aquellos elementos que surjan durante la tramitacion de la queja
administrativa en comento la que el suscrito refiere desconoce y que las presentara en el momento
que tenga conocimiento de las mismas; 8. La documental, consistente en oficio numero
CJE/RE/PRD/TAB/000159/2009 de fecha doce de octubre de dos mil nueve, mediante el cual se
solicitan fas copias certificadas de todas las documentales resefiadas en el presente escrito de
denuncia; 9. Documental Publica consistente en copia certificada del acuerdo de coalicién que
suscriben originalmente los partidos politicos Revolucionario Institucional, Nueva Alianza y
Socialdemocrata; 10. Documental Técnica, consistente en Disco compacto que contiene fotografias
en las cuales demuestra la existencia de la propaganda, misma que relaciona con todos y cada uno
de los hechos descrito en la presente denuncia. SEGUNDQ.- De las pruebas ofrecidas Por el Partido
Revolucionario Institucional en su calidad de denunciado se tienen por admitidas las siguientes
probanzas: 1. La Documenta privada consistente en copia a color del oficio nimero
PRI/SAF/312/2009, y recibido ef ocho de octubre del dos mil nueve a las nueve cuarenta y cinco por
el Instituto Electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco, acompafiado de la copia del contrato

" de prestacion de servicios publicitarios de espectaculares celebrados entre el Partido Revolucionario
institucional y la empresa Punto Tres S.A. de C.V. prueba que relaciona con todos y cada uno de los -
puntos de hechos de la presente contestacion y Ja cual pide sea cotejada con los archivos que
guarda este instituto electoral; 2. La Documenta privada consistente en copia a color del oficio
namero PRI/SAF/329/2009, y recibido el dieciséis de octubre del dos mil nueve a las once

~ diecinueve por el Instituto Electoral y de Parumpaaon ciudadar.a de Tabasco, acompafiado de la
copia del contrato de prestacion de servicios pubhcnt@nos de espectaculares celebrados entre el
Partido Revolucionario institucional y la empresa Punto T{es S.A. de C.V. prueba que relaciona con
todos y cada uno de los puntos de hechos de la sema.ﬁeniestacnon 3. Prueba Técnica,
consistente en dos impresiones fotograficas en tamaig-tab
coloco la publicidad el Ciudadano Fernando Enrigde.
todos y cada uno de los puntos de hechos de la preseﬂle contestacno_ 'La Presuncional Legal y
humana, en su doble aspecto en todo lo que bengficie,a las \mtereses“deosu representado; 5. La
Instrumental de actuaciones en todo lo que favorezca dlos. intereses de sJU representado; 6. Las
Supervenientes consistente en todas aquellas que guardan estrecha relamgﬂ con la'litis y que no
obran en su poder por desconocerlas o por no confar cont gllas & momento de fa interposicion de fa
presente contestacion de denuncia. TERCERO.- De las pruebas aportadas por el denunciado Adrian
Hernandez Balboa en su calidad de denunciado se tienen por’ admmdas:las siguientes probanzas: 1.
La Documenta privada consistente en copia a color del “oficio Alimero PRISAF/312/2008,
recepcionado el ocho de octubre del dos mil nueve a las nueve cuarenta y cinco en este Instituto

~ Electoral la que relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacion
y pide sea cotejada con los archivos que guarda este instituto; 2. La Documenta privada consistente
en copia a color del oficio nimero PRI/SAF/329/2009, recepcionado el dieciséis de octubre del dos
mil nueve a las once diecinueve por el Instituto electoral, el cual copia dei contrato de prestacion de
servicios publicitarios de espectaculares celebrados entre el Partido Revolucionario Institucional y la \
empresa Punto Tres S A. de C.V. prueba que relaciona con todos y cada uno de los puntos de '
hechos de 1a presente contestacion; 3. Prueba Técnica, consistente en dos impresiones fotograficas
en tamafo tabloide de las estructuras en el cual coloca su publicidad el Ciudadano Fernando
Enriqgue Mayans Canabal, prueba que relaciona con todos y cada uno de los puntos de hechos de ia
presente contestacion; 4. La Presuncional Legal y humana, en su doble aspecto en todo lo que
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beneficie a los intereses del demandado; 5. La Instrumental de actuaciones en todo lo que favorezca
a los intereses del suscrito; 6. Las Supervenientes consistente en todas aquellas que guardan
estrecha relacion con fa litis y que no obran en su poder por su representado o por no contar con
ellas. CUARTO- Asi mismo para efectos del acta se tiene por recepcionada y- admitidas las_
probanzas a nombre del denunciado Jests Ali de la Torre, de las cuales para efectos del acta y en
obvio de repeticiones son innecesaria y se tienen por admitidas la Documental privada que ya han
sido descritas en su oportunidad y que son idénticas y o similares a las aportadas por el denunciado
Adrian Hernandez Balboa y Partido Revolucionario Institucional, y que solamente enumeraré el
rubro, 1. La Documenta privada consistente en copia a color del oficio nimero PRI/SAF/312/2009; 2.
La Documenta privada consistente en copia a color del oficio ntmero PRI/SAF/329/2009; 3. Prueba =77
Técnica, consistente en dos impresiones fotograficas de la publicidad del Ciudadano Fernando. /
Enrique Mayans Canabal; 4. La Presuncional Legal y humana, en su doble aspecto; 3. 'La / //
instrumental de actuaciones; 6. Las Supervenientes consistente en todas aquellas que guardan ;/
estrecha refacion con la litis. Asi mismo admitidas las probanzas con fundamento en el articulo 337
parrafo segundo de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartadd
segundo del Regiamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia
de Denuncias y Quejas, admitidas las probanzas de referencia con fundamento 337 parrafo segundo
fraccion 1l de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el diverso 65 apartado dos y tres
inciso ¢) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en materia
de Denuncias y Quejas, se procede al desahogo de las mismas en atencion a lo que esta Secretaria,
Ejecutiva tiene a bien acordar lo siguiente: PRIMERO: De las pruebas enumeradas con el punto
1,2,3,5, 6, 7,8 y 9 del denunciante Juan José Lopez Magafia, se tienen por desahogadas debido a
su especial y propia naturaleza; en cuanto a la prueba identificada con el namero 4 y la 10 relativas a
" las pruebas técnicas consistente la primera en fijaciones fotograficas que se tienen en un Cd que se
anexa a la presente denuncia asi como en otro CD que contiene fotografias las cuales se demuestra
la existencia de la propaganda que segun el denunciante se relaciona con todos y cada uno de los
hechos de la presente denuncia, en este momento procedo a extraer el sobre que obra en autos la
prueba técnica, para que se pueda apreciar de las partes, un sobre amarillo rotulado al parecer la
firma del representante del Partido de la Revolucion Democratica, identificada con la prueba numero
10 det expediente, la cual en este momento para efectos de su desahogo en términos del articulo
337 parrafo primero parte infine, requiero al compareciente Lazaro Bejar Vasconcelos, para que
proporcione el equipo para su reproduccion. Seguidamente me es indicado por el representante que
va a proporcionar el equipo por lo cual procedo a rotular el sobre para evitar suspicacias y darle
certeza y legalidad a la actuacion de esta autoridad, sequidamente se extrae del sobre indicado un
disco blanco el cual se procede en este momento a insertar en la maquina aportada por el
denunciante a la vista de las partes denunciadas y se inserta para su correspondiente apertura y
desahogo indicado. Seguidamente podemos obtener a la vista la carpeta y hay un recuadro en la
pantalla que dice reproductor de Windows media, se tiene a la vista archivos de reproduccion de
musica, se apertura y tenemos un archivo seleccionado y tiene un esquema de reproductor de
Windows media que no reconoce lo que evidentemente permite no lievar a efecto el desahogo de
esta probanza dado el error técnico que marca el equipo aportado por ef denunciante. Por lo que se
. pide que se extraiga el disco y se regrese de nL}evo al sobre para que obre como procede en
derecho, haciéndose constar que no se pudo desahogar esta probanza debido a la falla del equipo
aportado por el denunciante. Sequidamente contmuaf. a\ekdesahogo de la prueba técnica
marcada con el punto nimero 10 def denuncian g vanextéte\en autos el disco por lo que se
requiere para que aporte el elemento respecuya'. ues’ s reiterd’ solamente existe un disco el cual
como se ha hecho constar no se pudo apertqrar debldo a Iaialla quemdk:a la maquina. Se regresa
el sobre rotulado por el representante fegal del pamdo denuncnante sefior 1|cenc1ad0 Lazaro le estoy
requiriendo para la entrega del otro disco, se' hace constar para-eféctos dej acta que solamente trae
un disco tal y como lo refiere y el cual como se ha dicho:se remsnste no se pudo aperturar debido a la
falla técnica sefialada y asentada en autos, por lo.que segmdamente continuando con el desahogo
de las probanzas y en lo tocante a las pruebas aportadas por ef Partido Revolucionario Institucional,
debido a su especial y propia naturaleza se tienen por desahogadaQ\,las marcadas con el nimero 1,
2,4, 5, 6, tanto del Partido Revolucionario Institucional como de los denunciados Adrian Hernandez
Balboa, Dirigente det Partido Revolucionario Institucional asi como del Sefior Jests Ali de la Torre,
candidato a la Presidencia Municipal de Centro por el partido antes mencionado, dada la naturaleza
de las mismas, ahora bien en lo locante a la prueba técnica marcada con el punto nimero 3 de su
escrito de contestacion de denuncia tanto del Partido Revolucionario Institucional, como de los
denunciados Adrian Hernandez Balboa y Jesis Ali de fa Torre, se requiere en este momento al
partido y a los denunciados para que aporten los elementos necesarios en términos del articulo 337
parrafo primero parte infine para el desahogo de la respectiva prueba técnica.
Ei Licenciado Oscar Armando Castilo Sanchez, Representante Legal del denunciado Partido -
--Revolucionario Institucional, manifesté: Corroboro las fotografias que muestro en este acto en
hojas tamano oficio en donde se aprecia claramente que Ia estructura...
Seguidamente el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico senalo:
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Permitame sefior, en términos de! articulo 337 pérrafo primero parte infine, le requeri y ie requiero
para que aporte los medios necesarios para el desahogo de una prueba técnica no de documentales
porque asi me las ofrecieron ustedes.
Acto seguido el el Licenciado Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal del
denunciado Partido Revolucionario Institucional, argumentd: Las corroboro con las que se
encuentran en la contestacion de la denuncia.
A continuacién el Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico, refirio:
En términos del articulo 337 péarrafo primero parte infine se tiene por no desahogada la prueba
técnica en virtud de no aportar los medios necesarios para el desahogo de la misma. Seguidamente
habiéndose desahogado las probanzas aportadas por ambas paries, ¥ en los términos del articulo
337 fraccion IV de la Ley Electoral del Estado de Tabasco se concede el uso de la palabra al.

licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, para que un término no mayor a quince minufos proceda a
hacer los alegatos correspondientes.

En uso de la voz el licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos Representante Legal del denuncnado
Juan José Lopez Magania, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucién
Democratica ante el Consejo Estatal, manifesto: En este momento antes de maniatar si quisiera
que se me corriera el frastado por favor de las contestaciones hecha de manera descrita. Asimismo
de las documentales si le solicito que se me corra traslado o copia simple, ahora bien derivado de la
denuncia y de los hechos denunciados, si quiero manifestar que en la contestacion anterior et
representante legal del Partido Revolucionario Institucional hizo una expresion en la cual dijo que de
manera electoral que hay propaganda de su partido, hay estructura fija en donde se colocan
anuncios practicamente esta aceptando el hecho denunciado, porque el articulo 7 del reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y queja, es
claro al momento de decir lo que se debe de entender tanto por equipamiento urbano, como
elementos de equipamiento urbano equipamiento carretero, asi mismo el articulo 232 en su pérrafo
tercero hace una expresion de manera general en donde dice que no podra colgarse elementos del”
equipamiento urbano ni obstaculizar de forma alguna la visibilidad de los sefialamientos que
permiten a las personas transitar y dentro de los centros de poblacion. Las autoridades electorales
competente ordenaran el retiro de la propaganda electoral contraria a esta norma, luego entonces en
base a lo que dispone el articulo 41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos mexicanos
concatenado a su vez con el articulo 59 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco asi como del
articulo 9 apartado A de la Constitucion Local, pues queda evidenciado y sobre todo lo argumentado
por el propio representado legal del denunciado, pues queda evidenciado el hecho de que si aceptan
haber colocado propaganda en lugares prohibidos por la norma electoral, y en base a ese tenor
solicito a esta autoridad en base a lo que dispone el articulo 327 concatenados con os articulo 337 y
338 de la Ley.Electoral sea sancionado conforme a derecho a los hoy denunciados, es cuanto.-—------
E!l Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico sefald: Su tiempo se ha
agotado sefior, en términos de en lo establecido por el articulo 337, fraccion IV, de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, se concede el uso de la voz a la parte denunciante Oscar Armando Castillo
Sanchez, Representante Legal de la parte denunciada Partido Revolucionario Institucional, por un
término no mayor de quince minutos, para que haga sus alegatos pertinentes.
En uso de la voz el licenciado Oscar armando Castillo Sanchez, Representante Legal de la
parte denunciada Partido Revolucionario Institucional, manifesté: Gracias licenciado. De las
pruebas que no pudo desahogar el Partido de la Revolucion Democratica, quiero ver que con esto se
evidencia que es de Unicamente realiza denuncias sin sustentos infundadas, y que ni siquiera
aportan las pruebas que puedan generar a esta autoridad una certeza de los hechos, asi mismo
. dichas pruebas admitidas las objeto puesto que eh bllas no se le corrio traslado, y en la documentat
que él dice ni es documental privada la cual no es ti\gc,mgntal privada, puesto que en ella no se le

corrié traslado, visto que nos encontramos en proe folt miéﬁib‘,éspeual sancionador esto no puede
decir que aporta pruebas cuando en ningun

Tentoias ‘enffegasa la autoridad y de las cuales
tampoco se le corren traslados. Puesto que &

procedlmlent espebral sancionador la carga de la
prueba torresponde al dendnciate, asi misrio-en’ el escritg de’ den[m '\del Partido de la Revolucion

Democratica unicamente se pueden ver ur{as fokograflas las cuales enklhecho que nos ocupa estas
no tienen nada que ver con fijacion de propaganda por fo tanto-niego (o,que dijo el representante del
Partido de la Revolucion Democratica 8 que “este’ institito ha a colocado propaganda en
equipamiento urbano o en paradas, puesto que ‘gl Partido Revolucronano Institucional nunca coloco i
propaganda en equipamiento urbano, quiero que quede (;Jaco (€ 1as estructuras fijas no es lo

mismo que una fijacion que en paradas, puesto que enestas'estrycturas tienen una finalidad la cual

es anunciar, es publicar para eso estan y por las cuales se pueden contratar, a si pues que el Partido \
de la Revolucion Democralica tenga contratacicnes por parte del C. Fernando Mayans puesto que \
en ellas no hay fijacidn del Partido Revolucionario Institucional en ninguna de las paradas, de las \
imagenes uno a ires que aporta en la denuncia estas son las mismas imagenes, pero de un distinto
angulo y no se encuentran fijadas en ninguna parada, la imagenes uno tres en su punto dos estas
tampoco se encuentran fijadas en ningliin equipamiento urbano  como el refiere. De las demas
tampoco se desprende que haya en 1as paradas, de techos, en los asientos, en ninguna parte de la
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parada, una propaganda de Partido Revolucionario Institucional lo cual a simple vista puede ver la
agtoridad, puesto que no hay propaganda del Partido Revolucionario Institucional en las paradas, asi .
..mismo quiero decir que las fotografias que lleva en ef escrito de denuncia de acuerdo a la tesis del
rubro o al criterio de rubro fotografias valor probatorio cuando no se encuentran adminiculadas con
otros medios de conviccion, esto pues que el Partido de la Revolucion Democratica nunca concateno
su prueba con otra documental que le diera fuerza o valor probatorio, puesto que esta simplemente
son fotografias y las cuales por su naturaleza pueden ser facilmente elaboradas y en vista de que
hay fecursos y aparatos tecnologicos cientificos con los cuales se puedan manipuiar las fotografias.
Esta autoridad no le puede dar valor a las fotografias ya que con ellas no se le puede cumplir las
circunstancias de modo, y ni de tiempo, ni de lugar. Asi mismo el Tribunal Electoral de Tabasco en
su TET AP 28 refirio lo siguiente, las pruebas técnicas por si solas no hacen pruebas plenas, sino

que deben ser 'co_rroboradas 0 adminiculadas con otro medio de conviccion; ya que atendiendo a lo /
avances tecnologmps de la ciencia eslos son documentos que faciimente pueden ser elaborados o s
confeccionados, asiendo ver una imagen que no corresponde a la realidad de los hechos, sino la que - ///

pretende aparentar, pues es un hecho notorio que existen avances tecnologicos que le permiten al
denunciante 0 al quejoso manipular dichas pruebas, asi mismo quiero referir que en las fotografias
por la denuncia por la cual se me corrid traslade, en ellas no aparecen ninguna fijacion de
propaganda, asi mismo de las supuestas violaciones a principios rectores y de que el Partido
Revolucionario Institucional haya violentado algun principio quiero decir que el Partido de la
Revolucion Democratica no acredita como supuestamente se le esta violando estos, sino que son
simples aseveraciones subjetivas y sin sustento alguno. En base a esto las pruebas aportadas y
sefaladas con uno, dos y tres del escrito de denuncia del Partido de la Revolucién Democratica
estas no acreditan ninguna colocacidn de indebida propaganda maxima que ellas no -fueron
aportadas de forma correcta, y no son documentales publicas ya que en el procedimiento especial
sancionador como ya lo dije, si este tienen la posibilidad de tenerlas a su alcance las debe de
aportar, 0 en su caso solicitar a la autoridad que despida copia certificada y no el escrito de
denuncia, solicitar que se le den copia simples o copias certificadas de esto y las aporta como una
documental publica cuando ni siquiera aporto, no fue ni siquiera una copia simple en base a ello esta
representacion objeta cada y cada una de la pruebas, que quede muy claro que esta representacion
no comeltid ningun ilicito, por lo tanto que estas se objetan no tienen ningdn valor, es cuanto. ----------
El Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico sefald: seguidamente en
términos de lo establecido por el articulo 337, fraccion 1V, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,”
se concede el uso de la voz a la parte denunciada Adrian Herndndez Balboa por conducto del
licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, por un término no mayor de quince minutos, para que haga
sus alegatos pertinentes. -
En uso de la voz el licenciado Mario Alberto Alejo Garcia, Representante Legal del
denunciando Adrian Hernandez Balboa, manifesto: Gracias, como se pudo apreciar hace unos
momentos en el desahogo de las pruebas, estas no fueron desahogadas, partiendo de esta hipotesis
se debe entender que si no hay un elemento de prueba, no puede haber una adminiculacion de las
mismas, de las probanzas ofrecidas en autos y de la adminiculacion de fa prueba técnica, luego
entonces al no haber referido desahogo, cabe sefialar que no hay materia en la presente litis;
porque, porgue no hay un medio que me acuse o donde se evidencie o se aprecie 0 se observe que
el Partido Revolucionario Institucional, su capdidato y su dirigente hayan incurrido en alguna
anomalia, es cuanto.
Seguidamente el Licenciado Juan Gutembera\QSAoler Hernandez, Subdirector Juridico senal6:
seguidamente en {érminos de lo establecido por Waﬁﬂ,\fraocién IV, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, se concede €l uso de la \;gzéiha:gia‘qé de\ngﬂ {ada por conducto del licenciado
Mario Alberto Alejo Garcia, Representante.Legat 3! deriuntiado Nesus Ali de la Torre, por un
término no mayor de quince minutos, para gué haga sus alegatos perinentes.
En uso de la voz el licenciado Mario' Alberto. Alejo ‘Garcia,|.Representante Legal del
denunciado Jesas Ali de 1a Torre, martifesto: Bueno, en nombre dg:mi poderdante quiero dejar
claro que no han quedado acreditadas de modo, tiempo'y lugar; las cQéles esta obligado a acreditar
el denunciante al interponer su escrito de denuncia, en ese sentida.también quiero dejar claro que el
“mismo Reglamento para la Fiscalizacion de'm_s‘Rgcg_rsos d@_}%*&éf’tidos politicos emitido por este
Instituto, no se puede contraponer al reglamento’ bajg esa I@gi Kel apartado dieciocho punto trece
en el Reglamento Atinente sefala que; se entendera p "Bropaganda en la via publica, aquella que
se contrate y difunda, fuego entonces nosotros contratamos con la empresa punto tres fa difusion de
la propaganda que viene a denunciar el Partido de la Revolucion Democratica, de ahi que el
denunciante parta de premisas a hipotesis falsas porque no ha lugar su pretension, incluso en el
tiempo que estamos y una vez que ha pasado la jornada electoral, estos actos ye adquirieron
definitividad, ahora bien aunado a lo que dice el reglamento senala que sera aquella que sea \
contratada y difundida en caja de luz, la propaganda que denuncia ef representante del partido de la
revolucion democratica esta instalada en una caja de luz, luego entonces no puede venir y decir que
estamos transgrediendo la norma, porque evidentemente se esta acorde el Reglamento para la
Fiscalizacion de los recursos de 10s Partidos Politicos, tan es asi que se aporto el contrato de
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prestacion de servicios y el cual soficito se coleje con el que obra en archivo de este instituto, para
efectos de mayor validez y certeza de la prueba, es cuanto.
Ef Licenciado Juan Gutemberg Soler Hernandez, Subdirector Juridico manifesté: Hechas las
manifestaciones por las partes, esta Secretaria tiene a bien acordar lo procedente. Primero. En
relacion a la peticion del licenciado Lazaro Bejar Vasconcelos, Representante Legal del Partido de la
Revolucion . Democrética, es de decirsele que en términos del articulo 332 primer péamafo, la
obligacion de esta autoridad administrativa es de correrle traslado del escrito de la denuncia no de la
contestacion de denuncia, ain asi en términos del articulo 23 def Reglamento del Instituto Electoral y _

_ de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, esta autoridad tiene a
bien acordar lo procedente a su peticion en cuanto a las copias que solicitd con la aclaracién
pertinente. Ahora bien en lo tocante a las objeciones de las pruebas hechas por el Partido
Revolucionario Institucional, en razon de las pruebas admitidas y desahogas por el Partido de la -
Revolucion Democratica, digasele que estas manifestaciones seran analizaras y resultas en el /
respectivo fallo que emita la autoridad administrativa. Hechas las manifestaciones hechas por ambas /
partes, se tiene por recepcionadas y se tiene por celebrada la audiencia de lev en apeqo a lo / e
previsto por los articulos que le dan origen y sustento, con fundamento en ef articuio 338, parrafo,
primero de la Ley Electoral en vigor, asi como en el diverso 66 apartado primero del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, voy
a solicitar a las partes no se retiren del edificio en razon de la elaboracion y cierre del acta. Muchas
gracias por su presencia.
Siendo las quince horas del dia veinte de octubre de dos mil nueve, se da por concluida la presente
audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y quisieron hacerlo, constante
de diecisiete (17} fojas utiles

DOY FE.

LIC. JUAN GUTEMBERG SOLER HERNANDEZ
SUBDIRECTOR JURIDICO

LIC. LAZARO BEJAR VASCONCELOS
REPRESENTANTE LEGAL DEL
DENUNCIANTE JUAN JOSE LOPEZ MAGANA
CONSEJEROQ REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA

LIC. OSCAR ARMANDQ CASTILLO LIC. MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA,
SANCHEZ, REPRESENTANTE LEGAL REPRESENTANTE LEGAL DE LOS DENUNCIADOS
DEL DENUNCIADO PARTIDO CC. JESUS ALI DE LA TORRE CANDIDATO A
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL PRESIDENTE MUNICIPAL DEL CENTRO Y ADRIAN

BALBOA SANCHEZ, PRESIDENTE DEL COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

7°.- Asi mismo en la audiencia de pruebas y alegatos el Licenciado Mario Alberto Alejo
Garcia, representante legal del denunciado JESUS ALI DE LA TORRE, comparecié
dentro del expediente SCE/PE/PRD/083/2009 a la audiencia de pruebas y alegatos en
base a lo dispuesto-en el articulo 337, parrafo segundo, fraccién ll, de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso b), del

Reglamento del Instituto Electoral y de Pa pacnon Ciudadana de Tabasco en Materi

la letra:

CONTESTACION A LA DENUNCIA
EXPEDIENTE: SCE/PE/PRD/O76/2009
ACTOR: JUAN JOSE LOPEZ MAGANA; CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL.
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA:ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO

V.S e

DENUNCIADOS; COALICION “PRIMERO TABASCO CONT:ORMADA POR EL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA ALIANZA; ASi COMO AL C. JESUS ALl DE LA
TORRE, CANDIDATO A LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DEL CENTRO, TABASCO, Y AL
SINDICATO DE TRABAJADORES PETROLEROS DE LA REPUBLICA MEXICANA SECCION 44

i
Y
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MTRO. ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA ' \\
SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO ELECTORAL

Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.

PRESENTE

El suscrito ciudadana MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA, Representante Legal del C. JESUS ALI
DE LA TORRE, tal y como se puede corroborar con la copia certificada de la Escritura Pablica_
Numero 691 (Seiscientos Noventa Y Uno), pasada ante la fe del Lic. Ulises Chavez Vélez, Notario
Publico Numero 37, con sede en el Municipio de Centro, Tabasco, mediante el cual me fue conferido
Poder General para Pleitos y Cobranzas, asimismo, sefialo como domicifio para ir y recibir citas y
notificaciones, el Ubicado en la Avenida 16 de Septiembre No. 311, Colonia Primero de Mayo C.P.
86190, Centro, Tabasco, autorizando para efecto de recibirlas a los CC. Ingeniero Martin Dario
Cazarez Vazquez, Licenciado Alondra Nicte Hernandez Azcuaga, asi como para que comparezcan
en la audiencia de pruebas y alegatos de merito en representacion de mi poderdante, por lo anterior, -
.no se omite manifestar que se anexa dicha certificacion a efectos de que sea cotejada con la copia
Que se acompafia, por lo cual solicito me sea devuelta por ser de utifidad, por lo antes expuesto, con”
el debido respeto comparezco para exponer lo siguiente:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 7 fraccion 1V, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en
relacion con 32 parrafo 2 inciso c), 34 parrafo 1 inciso a) y 40 del Reglamento del Instituto
electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

_ Vengo a dar formal CONTESTACION A LA DENUNCIA interpuesta en mi contra, por ef C. JUAN

JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero Represéntate del Partido de la Revolucion Democratica ante el
IEPCT, con motivo de SUPUESTAS conductas ilegales de colocacion de propaganda electoral.
Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente y
deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden publico, por lo que en el
respecto caso, me permito solicitar a ese Instituto su pronunciacion respecto de la
improcedencia de la temeraria denuncia que se contesta, instaurada por el C. JUAN JOSE
LOPEZ MAGANA, Consejero Represéntate del Partido de la Revolucién Democratica ante el IEPCT,
en contra del PARTIDO REVOLUCIONARIOQ INSTITUCIONAL, misma que se inicia Procedimiento
Especial Sancionador, por las consideraciones siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

.- La primera causal de notoria improcedencia que sé hacer valer, y por ia cual esta autoridad debe
de acordar el desechamiento de plano de la denuncia, es porque es INEXISTENTE la violacion que
el actor pretende imputar, al Partido Revolucionario Institucional, toda vez que este no se encuentra
infringiendo ninguna disposicion en materia de propaganda electoral, por lo cual al no existir
transgresion alguna a la norma electoral, es aplicable al presente asunto lo previsto en el art. 336 de
la Ley Electoral de Tabasco, el cual copiado a la letra expresa:

ARTICULO 1336. La denuncia relacionada con el articulo anterior debera reunir los siguientes
. requisitos:

. Nombre del quejoso o denunciante, con firma autégrafa o huella digital;

1I. Domicilio para oir y recibir nofificaciones;

IIt. Los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria;
K -

ohar las que habran de

requemse por no tener posibilidad de recabarias; y "

V1. En su caso, las medidas cautelares que se sdliciten.

El organo del Instituto Estatal que reciba o promueva la denunc;a la remmra inmediatamente a la
Secretaria Ejecutiva, para que ésta la examine junto con las pruebas aportadas '\

La denuncia sera desechada de plano, sin prevencion alguna, cuando:

1. No redna los requisitos indicados en el primer parrafo det presente articulo; . \
Ii. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violacién en materia de \
propaganda politico-electoral;
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Con el articulo anterior y al no existir elementos que inculpen, al Partido Revolucionario Institucional
se puede colegir que no existen hechos violatorios a la ley comicial, por lo tanto al no haber
infracciones cometidas, se solicita sea desechada la denuncia sin prevision alguna.

Il. La segunda causal de improcedencia versa en que la C. Juan José Lopez Magana, en su escrito
de denuncia aporta como prueba fijaciones fotografias, las cuales en ningin momento son
relacionadas ya que no son hechos ilicitos y no existe violacion a fa norma electoral, por lo tanto es
de sefalarse los articulos 35, parrafo 1, en concatenacion con el articulo 40 del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que
copiados a la letra expresan:

Articulo 35. Del ofrecimiento de pruebas
1. Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el procedimiento,
relacionandola con los hechos y expresando con toda claridad que se trata de acreditar con . i
las mismas, asi como Ias razones por las que se estima que demostrardn las afurmacuongg/ o g
vertidas. 7 /

Articulo 40. Pruebas técnicas .

Se consideraran pruebas técnicas, las fotografias, los medios de reproduccion de audio y video, asi

como todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia, que puedan ser

desahogados sin necesidad de peritos o instrumentos, accesorios, aparatos o maquinaria que no

estén al alcance de las autoridades electorales. En todo caso, el denunciante o quejoso debera

sefialar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas, los lugares y

las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba.

Articulos con los cuales, es de colegirse que en funcion de la resefia de elementos que el actor hace
en su escfito primigenio, en cuanto al ofrecimiento de las supuestas fijaciones fotograficas con las
cuales se pretende inculpar al C. Jesus Ah de la Torre, esta autoridad debe de concluir en que el
actor no realiza una descripcion detallada en relacién con los supuestos hechos argumentados y
mucho menos expresa con claridad lo que pretende demostrar con dicha prueba, luego entonces, en
ningun momento acredita en dichas probanzas ofrecidas, las circunstancias de modo, tiempo y
lugar, dejando asi entrever que se esta basando en hechos subjetivos, ya que en todo momento es
de suponerse la posible manipulacion de la prueba aportada.

Con base en lo anterior, es de manifestar a ese Organo Electoral, que la prueba ofrecida, no es
suficientes para demostrar la autenticidad del acto que se denuncia, ya que estas tienen la
caracteristica de indicios, por lo tanto al no estar debidamente concatenadas, con otro medio de-

-~ prueba no hay manera que esta se perfecciona para que se le dé valor probatorio, tal y como se le
pretende dar asi mismo el denunciante se limita hacer declaraciones vagas, ya que su Unica
aportacion son fijaciones fotografica, fa cual manipula puesto que de una imagen,
desprenden tres, tomadas en diferentes angulos y no se encuentran concatenadas con ningin
otro elemento de prueba fehaciente para sustentar el hecho. Por lo tanto le corresponde al
promovente la carga de la prueba, tal y como lo manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior
del Tribunal Electoral que a la letra dice:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
Al QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De |a interpretacion de fos articulos 41, base i, apartado D,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial
sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa conoce de {as violaciones
en que se incurra al infringir la obligacién de abstenerse de emplear en radio y television,
expresiones que denigren a las mstttu\cnones partidos politicos, 0 a los ciudadanos en la
propaganda _politica_ o electoral gye -difundan, la materia de prueba se rige
predominantemente por el principio dispositivo, pues desde la presentacion de la denuncia se
impone al quejoso 1a carga de presentar Iasﬂme‘ﬁﬁswn las cuales la sustenta, asi como el
deber de identificar aguellas_que el digano habra derequerir cuando no haya tenido
posibilidad de recabarlas, sin perjuicio'de lafacultad mmesttqadora de la autoridad electoral.

Recurso de apelacion. SUP- RAP‘ 12242008 y acumu’lad'&s —Actores: Partidos de la
Revolucion Democratica, del Trabajo y Accidn Nacional. —Aptondad responsable: Consejo
General del Instituto Federal Electoral. —-20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—
Ponente: Pedro Esteban Penagos™ Lopez—-Secretar'o .Ernesto Camacho Ochoa. a Sala
Superior en sesion publica celebrada el veinticinco de f/ebfero de dos mil nueve, aprobo por .
unanimidad de votos la tesis que antecede.-
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Por lo cual, se da contestacion a la temeraria denuncia, bajo las siguientes consideraciones de:
HECHOS:

1.- £l primer punto de hechos es TOTALMENTE IRRELEVANTE en el presente caso, puesto que en
nada le afecta la coalicion formada por el Partido Revolucionario Institucional y el Partido Nueva
Alianza, puesto que es un derecho tutelado por el articulo 109 de la Ley Electoral del Estado de

Tabasco.
2.- El segundo punto de hechos que se conlesla es cierlo, pero irrelevante.
3.- El tercer punto de hechos que se contesta es cierto, pero irrelevante.

4.- El cuarto punto de hechos es cierto, pero irrelevante.

5.- EI quinto punto de hechos es ROTUNDAMENTE FALSO ya que ni el Partido Revolucionario
Institucional o su candidato hubiesen colocado propaganda en lugares prohibidos y mucho menos en

"“las paradas de combi.

CONTESTACION AL MODO

Del MODO este es INEXISTENTE, ya que la propaganda que pretende acreditar NO esta fijada en_

_una parada, sino esta se encuentra dentro de una estructura fija, ya preestablecida, acondicionada y

creada con la finalidad de anunciar contenidos diversos y no forma parte, ni cumple con-a
caracteristica de una parada, que seria como ejemplo: la de permitir a los ciudadanos sentarse
mientras esperan el autobus o combi, tener un techo con el cual resguardarse de las inclemencias
del tiempo, asi mismo es importante sefialar que el PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
cumpliendo con lo seiialado por Reglamento Para La Fiscalizacion De Los Recursos De Los
Partidos Politicos, dio el aviso correspondiente a este INSTITUTO ELECTORAL, afirmaciones que

_se prueban con los acuses de recibo sellados y firmados por esta autoridad, con fecha 08 de

octubre del aflo 2009 a las 09:45 PM y 16 de Octubre del presente a las 11:19PM y los cuales se
deben cotejar con los originales que guarda dicho érgano electoral para alcanzar su valor pleno, de
igual manera en observancia al articulo 18.13 y el cual se pone en cita:

REGLAMENTO PARA LA FISCALIZACION DE LOS RECURSOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS
18.13

Los partidos politicos y sus candidatos podrdn contratar publicidad considerada com¢
anuncios espectaculares y propaganda en ia via plblica para sus campanas electorales que
difundan la imagen o el nombre de candidatos o militantes de un partido politico, su logotipo,
lemas o slogans que identifiquen al partido politico 0 a cualquiera de sus militantes o candidatos,
ajustandose a las siguientes disposiciones:

a) Se entiende por anuncios espectaculares cualquier medio alterno de comunicacion identificable.
como objeto inmueble ubicado y observable en la via pablica, que cuenta con una estructura
fija y preestablecida, exprofesamente creada para anunciar contenidos diversos, pudiendo ser
de tipo azotea, unipolar, bipolar, tripode o puente.

b) Se entenderad como propaganda en la via pablica aguella que se contrate y difunda en cajas
de luz, carteleras, columnas, mantas, marquesinas, muebles urbanos de publicidad con o sin
movimiento, muros, panoramicos, garabuses,\(&allas vehiculos de transporte publico o de
transporte privado de pasajeros asi como la que® e cologue en cuaiquier espacio fisico en lugares
donde se celebren eventos publicos, de espectac\': ,s\mdepottmos asi sea solamente durante la
celebracion de éstos y cualgquier otro medio, ﬁlmsfar;ios ouales se consnderaran equivalentes a un
anuncio espectacular conforme at inciso a) de estenume(al cuando/,sus dimensiones rebasen los 12
m2; . o

partido politico _deberd celebrar los contratos”reSpéctwos con las empresas propietarias
concesionarias_dedicadas a la renta de fespac:os y “colocacion _de ios mismos y de
propaganda en la via publica, asi como conlas empresas: dedrcadas a la produccion, disefio y
manufactura de toda publicidad que se utilice para dichos anunmos De los referidos contratos, el
pattido politico debera entregar copia fotostatica a la autondad electoral dentro de los cinco
dias siguientes a la celebracion del mismo.

Los contratos deberan contener por lo menos, |a siguiente informacion:

c) Durante las campanas electorales, y'en caso de alquiler.de anuncios espectaculares, cada

- 1. Nombre de la empresa;

Il. Condiciones y tipo de servicio,
lit. Ubicacion y caracteristicas de ia publlcndad
IV. Precio total y unitario;

J
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V. Duracion de la publicidad y del contrato; y

V1. Condiciones de pago.

Cualquier modificacion a dichos contratos debera ser nofificada al Organo Técnico en el periodo y
con las motivaciones sefialadas en el inciso anterior para los mismos efectos, remitiendo copia de la
modificacion respectiva;

De lo anferior se desprende que el Partido Revolucionario Institucional al contratar el espacio
publicitario que nos ocupa, lo hizo ajustandose a lo dispuesto en la fraccion I} del articulo 232 de la
Ley Electoral y el Reglamento de Fiscalizacion mencionado, tan es asi que lo hizo a través de un
contrato y ef cual fue informado en forma y tiempo.

Aunado a lo anterior el denunciante, pretende sorprender a la autoridad, ya que si la propaganda ,/;'/

esta prohibida que diga ef denunciante porque existe propaganda del C. Fernando Mayans Cana?l}"
en dichas estructuras tal y como se prueba con las imagenes siguientes: ~

Direccién: PASEQ USUMACINTA CASI ESQUINA CON CALLE CHIAPAS DE LA
COLONIA LINDA VISTA.
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Direccion: PASEO TABASCO EN LA PARADA DE LA CATEDRAL, ENFRENTE DEL CENTRO DE
CAPACITACION DE LA CRUZ ROJA MEXICANA ’

DE LAS INSERCIONES FOTOGRAFICAS

Estas imagenes las OBJETO, pues en ellas no se aprecia que el Partido Revolucionario
Institucional, ni su candidato hubiesen fijado propaganda en la parada y para mayor sustento se
analizan cada una de las referidas en su escrito de denuncia:

1.- De las imagenes 1 de 3 esta es una misma imagen pero de distinto angulos y que senala que
tiene ubicacion en el periférico enfrente de soriana esta NO SE ENCUENTRA FIJADA EN
NINGUNA PARADA, sino en la estructura fija y preestablecida para anunciar.

2.- Las imagenes 1 de 3 esta es una misma imagen pero de distinto angulos y que sefiala que se
encuentra en el periférico Carlos Pellicer Camara. frente al Teatro esperanza lris, esta NO SE
ENCUENTRA FIJADA EN LA PARADA, sino en ia estructura fija y preestablecida para anunciar. - '

| e
3- De las imagenes 1 de 2 esta es la misma foto pero con distinto acercamiento y quesenal?e/

encuentra en la Av. Adolfo Ruiz Cortinez, esta NO SE ENCUENTRA FIJADA EN LA PARADA, €ino”
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en la estructura fija y preestablecida para anunciar, asi mismo_ la propaganda no es violatoria de
ninguna disposicion legal.

4.- En referencia a las imagenes 1 de 2 esta es la misma foto y NO SE ENCUENTRA FIJADA EN LA
PARADA, sino en la estructura fija y preestablecida para anunciar, asi mismo la propaganda no
incumple la normativa electoral.

§.- Las imagenes 1 de 2 y que sefiala en la ay. Adolfo Ruiz Cortinez a un lado de! centro comercial
crediland, esta no se encuentra fijada en la parada sino en !a estructura fija y preestablecida para
- anunciar.

6.- De esta imagen, ni siquiera se distingue una parada lo Unico es una estructura fija y
preestablecida para anunciar.

7.- En esta imagen claramente se puede observar que fa estructura fija y preestablecida, ni siquiera
se encuentra cerca de la parada, tan es asi que la fotografia se toma de forma lejana.

8.- No se aprecia correctamente la.imagen, la toma es muy lejana y no se distingue lugar alguno.
9.- De esta imagen no se dislingue ninguna parada, lo Unico visible es una estruclura fija y
preestablecida para anunciar.

En ese tenor de ideas, se le advierte a la autoridad que el denunciado no acredito con pruebas
fehacientes circunstancias de MODO, TIEMPO y LUGAR, maxime que lo aportado sean unicamente
fotografias, cabe senalar que las fotografias no pueden generar conviccién a la autoridad sobre el
hecho denunciado, maxime que las fotografias sefialadas no tienen relacion aiguna con el hecho
denunciado y de las cuales no es posible inferir alguna infraccion a la ley electoral y que por sus
particularidades al tratarse de pruebas técnicas que son elementos aportados por la ciencia solo
pueden alcanzar un valor de indicio, que debe robustecerse con otros elementos que generen
conviccion, pues no debe perderse de vista que este tipo de probanzas son susceptibles de
ser alteradas y de facil manipulacién, de ahi su simple valor indiciario. Lo antes expuesto tlene
sustento con el siguiente criterio:

FOTOGRAFIAS. VALOR PROBATORIO CUANDO NO SE ENCUENTRA ADMINICULADAS CON
OTROS MEDIOS DE CONVICCION. En la obediencia de lo establecido en los articulos 14, parrafo
6, y 16 parrafo 1y 3, De la Ley General de! Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
se considera que las imagenes representadas en fotografias, por si mismas no satisfacen las
"circunstancias_de tiempo, lugar y modo en que ocurrieron los hechos aducidos en la
demanda, aunado a que no es posible desprender la relacidn que puede existir entre unas con otras
cuando se omite el dia y la hora en que fueron tomadas, los lugares en que sucedieron los hechos;
ademés, tampoco revelan la razén por la que las personas captadas se encuentran en esos
lugares, o cual ha sido el motivo generador de la accién que realizaba en ese momento, ni
tampoco si se encontraban en las inmediaciones de las casillas a que hace referencia en las
leyendas que se asientan en las fotografias. Ademds, no se debe de perder de vista la relativa
facilidad_con_que_se_pueden elaborar las impresiones fotograficas y la dificultad para
demostrar de modo absoluto e indudable las falsificaciones o alteraciones, pues constituyen-
un_hecho notorio que actualmente existen al alcance de cualquiera, un sin nomero de
aparatos, instrumentos y recursos tecnoldgicos y cientificos para la obtencidon de imagenes
impresas, de acuerdo al deseo, gusto o necesidad de quien las realice, ya sea_mediante la
edicidn parcial o total de las representaciones que se quieren captar y de la alteracion de la
misma, colocando una persona o varias en determinado lugar o circunstancias o ubicandolas
de acuerdo a los intereses del editor, pard dar la impresion de que estan actuando conforme a
una realidad ficticia. Con apoyo en lo anteFior cabe concluir que no se puede conceder pleno”
valor probatorio a las pruebas técnicas de ‘réfe[ggmg cuando no se encuentran adminiculadas
con otros medios de conviccion reIacnonadosv,cgﬁ;ies hechosqqe se relatan.
Juicio de inconformidad. SX-IiI-JIN-002/2003; Partidd: accidn; nacional. - 3 de agosto de 2003.-
Unanimidad de votos. - Ponente: José Lu am(lto Rodnguez Sepretano Alberto Islas Reyes.

Juicio de inconformidad. SX-lil-JIN- 015!@003 y acumulados - Partido“Accién Nacional - 3 de agosto
de 2003.- Unanimidad de Votos. - Ponente Dawd Cetma Menchx 'Secretano Isai Erubiel Mendoza
Hernandez. :
Juicio de Inconformidad. SX-Ili-JIN- oaolzcm (Parndo _f;-;,’-“
Revolucionario Institucional.- 3 de Agosto ae 2003 uLJnan nidad de votos.- Ponente: David Cetina
Menchi.- Secretario: Isai Erubiel Mendoza Hernantez:: -

Asi pues, las fotografias no pueden tener un valor pleno, tal y como se refiri¢ el Tribunal Electoral De
Tabasco en la resolucién numero TET-AP-28-207G-Ii.
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“..El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido de manera reiterada que las
pruebas técnicas como son las fotografias y videos, Unicamente tienen un valor probatorio de
indicio, g por si solo, no hace prueba plena,  sino gque necesita ser corroborado o
adminiculado con otros medios de conviccion; ya que atendiendo los avances tecnoldgicos y
de |a ciencia, éstos son documentos que facilmente pueden ser elaborados o confeccionados
haciendo ver una imagen que no corresponde a la realidad de los hechos, sino a uno que se
pretende aparentar, pues es un hecho notorio que actualmente existen un sin nimero de aparatos,
instrumentos y recursos tecnoldgicos y cientificos para la obtencion de imagenes de acuerdo al
deseo, gusto o necesidad de quien las realiza, ya sea mediante la edicion total o parcial de las
representaciones que se quieran captar y de la alteracion de éstas.”

DE LAS MEDIDAS CAUTELARES

En vista de que no existe propaganda en lugares prohibidos y que nos encontramos en un

procedimiento especial sancionador en el cual ia carga de la prueba le corresponde al denunciante
tal y como lo sefiala la tesis siguiente:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
AL QUEJOSO O DENUNCIANTE~—De fa interpretacion de los articulos 41, base i, apartado D, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte gque, en el procedimiento especial
sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que
se incurra al infringir la obligacion de abstenerse de emplear en radio y televisidn, expresiones que
denigren a las instituciones, partidos politicos 0 a los ciudadanos en la propaganda politica o
electoral que difundan, la_materia de prueba se rige predominantemente por el principio
dispositivo, pues desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de
presentar las pruebas en las cuales |a sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que

el 6rgano habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la

e No sirve para desarroliar alguna aé‘i;wda

facultad investigadora de la autoridad electoral.

Recurso de apelacion. SUP-RA P-122/2008 y acumulados—Actores: Partidos de la Revolucion
Democratica, del Trabajo y Accion Nacional.—Autoridad responsable: Consejo General de! Instituto
Federal Electoral.—20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro Esteban-
Penagos Lopez.— Secretario: Ernesto Camacho Ochoa.

La Sala Superior'en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobd por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Lo anterior en relacion con el articulo 15 péarrafo 2 de ta Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Tabasco, el cual copiado a la letra manifiesta:

Articulo 15

1.

2.- El que afirma esta obligado_a probar. También lo estd el que niega, cuando su negacion
envuelva la afirmacion expresa de su hecho.

DE LAS CONSIDERACIONES DE DERECHO

Respecto a una supuesta violacion al articulo 232 y al articulo 7 del Reglamento de Quejas y
Denuncia del IEPCT, estas argumentaciones son FALSAS, tal y como ha quedado demostrado en la
presente contestacion, ya que el denunciante interpreta de una forma emdnea, pues intenta
desvirtuar lo sefalado por la Ley Electoral y el reglamento referido, puesto que este resalta que la
estructura denunciada es una parqda cuando lo cierto es que el armazon denunciado no cumple
alguna de las siguientes funciones: ™,

+ No presta un servicio a la poblaij/

* No da ningn confort o pro!qceioh al mdlwduo ' J:

En razoén de eilo es |mp051ble que se’ Ie pueda consuderar como parte del Equipamiento Urbano ya
que como se ha mencionado la\[a‘zon de ser de ia\(s eétructura fijas es la de anunciar, pubhcar 0
difundir, asi pues el Partido Revoluctonano ‘Institucs
fa propaganda, Ia cual NO ESTA FIJADA EN'ALGUNA PARADA. -

™ el -
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De la supuesta violacion a los principios rectores y al ejercicio del derecho del voto, el impetrante no
acredita ;,Como? supuestamente se le estan violando estos, sino solo hace aseveraciones
subjetivas y sin sustento alguno.

DE LAS PRUEBAS

" Esta representacion OBJETA lodas y cada una de la pruebas aportadas por el denunciante, pues no”

tienen ninguna refacién con el hecho denunciado asi mismo no son pruebas de las cuales se
desprende algun hecho ilicito.

De las senaladas con los numeros 1,2,3, estas no acreditan ninguna colocacion indebida de
propaganda, maxime que ellas no fueron aportadas de forma correcta en su escrito de denuncia y no
son DOCUMENTALES PUBLICAS en vista de ello, se solicita a esta Instituto Electoral tenerlas por
no Admitidas, ya que el PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR se rige por el principio
dispositivo, en vista de ello si el actor hubiese querido ofrecerlas las pudo solicitar con antelacion a la
interposicion de su denuncia.

De la sefialada como 4.- PRUEBA TECNICA, esta se objeta, ya que no se debe de perder de vista la
relativa facilidad con que se_pueden elaborar las impresiones fotograficas y la dificultad para
demostrar de modo absoluto e indudable las falsificaciones o alteraciones, pues constituyen un
hecho notorio gue actuaimente existen al alcance de cualquiera, un sin numero de aparatos
instrumentos y recursos tecnologicos y cientificos para la obtencién de imagenes impresas, de.
acuerdo al deseo, qusto o necesidad de guien las realice, ya sea mediante la edicidn parcial o total
de las representaciones gque se quieren captar y de la alteracién de la_misma, colocando una
persona o varias en determinado lugar o circunstancias o0 ubicandolas de acuerdo a los intereses del
editor, para dar la impresion de que estan actuando conforme a una realidad ficticia. También se
debe de tener en cuenta que el quejoso intenta que la autoridad le de un doble valor a sus
fotografias puesto que en su escrito de denuncia sefiala 1o siquiente:

10.- LA DOCUMENTAL TECNICA.- Consistente en Disco Compacto que contiene fotografias en las

cuales se demuestra la existencia de la propaganda.....

De lo anterior es de advertir a la autoridad Electoral que este CD es el mismo que sefialo en'la
prueba 4 y que intenta sorprender a la autoridad haciéndole creer que aporta dos pruebas distintas,
cuando es claro que esta es la misma que ya refirié con anterioridad. Por lo tanto se objetan todos y
cada una de las pruebas aportadas por el C. Juan José Lopez Magana, ya que en ningin momento
describe de manera precisa los hechos y circunstancias que pretende demostrar.

Para mayor sustento a lo versado en esta contestacion me permito ofrecer las siguientes:
PRUEBAS

1.- DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la copia a color del Oficio No. PRI/SAF/312/2009, y
recibido el 08 de Octubre del 2009 a las 9:45 pm por el INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO

acompaiiado de ia copia del contrato de prestacion de servicios publicitarios de espectaculares
celebrados entre el Partido Revolucionario Institucional y la empresa Punto Tres S.A. de C.V..
Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacion y fa
cual se pide sea cotejada con los archivos que guarda este Instituto.

2.- DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la copia a color del Oficio No. PRI/SAF/329/2009, y
recibido el 16 de Octubre del 2009 a las 11:19 pm por el INSTITUTO ELECTORAL.Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO acompaiiado de la copia del contrato de prestacion
de servicios publicitarios de espectaculares celebrados entre el Partido Revolucionario Institucional y

~-la empresa Punto Tres S.A. de C.V.. Prueba que refagiono con todos y cada uno de los puntos de

hechos de la presente contestacion. Y
3.- PRUEBA TECNICA: Consistente en 2 1mpres;one§ fotograficas en tamafo tabloide de las
estructuras en las cuales coloco su publicidad el ¢. Fer ‘ofnfcque Mayans Canabal. Prueba que

relaciono con todos y cada uno de los puntos de heohosdglapreserﬂt;wgqntes(acuon

4.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.-En’si 8. asp 0 lo que beneficie a los
intereses del suscrito. Prueba que relaciono con todos y cada uno:, e |05« puntos de hechos de la
presente contestacion. : : i

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. -‘En todo lo-que. favorezca ar’bos intereses del suscrito.
Prueba que relaciono con todos y cada uno de IOs puntos de hechos de Iapresente contestacion.

6.- LAS SUPERVEN!ENTES Consistentes en todas aque' } qgﬁﬁ:ardan estrecha relacion con la
litis y que no obran en mi poder por desconocerlas o por no contartcon ellas en el momento de la
interposicion de la presente contestacion de denuncia, pero que presentare en su momento procesal

oportuno. Prueba que refaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de Ig};presente/-

contestacion..
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Por lo antes éxpuesto y fundado: Se solicita a este H. Consejo Estatal:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a las personas
autorizadas en este asunto, asi mismo tenerme por presentado en tiempo y forma, con el presente
escrito y copia de ley con el que se acompaia. -

SEGUNDO.- Solicito que las_pruebas aportadas por esta representacion consistentes en
fas copias a color de los acuses de los contratos celebrados por el Partido Revolucionario
Institucional sean cotejadas con fos archivos que guarda este H. Instituto Electoral, con la finalidad
de darle un mayor calce probatorio y para confirmar las afirmaciones referidas en la presente
contestacion y cumplir con e! principio de CERTEZA que rige la funcién de este Organo Electoral.

TERCERO.- Previo los tramites de ley, declare el sobreseido de la INFUNDADA
‘denuncia interpuesta por el representante del Partido de la Revolucidn Democratica, por las razones
fundadas, vertidas como defensa de mi representado.

PROTESTO LO NECESARIO
Viliahermosa, Tabasco 20 de Octubre de 2009.

LIC MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA
REPRESENTANTE LEGAL
DEL C. JESUS AL DE LA TORRE

8°.- Asi mismo en la audiencia de pruebas y alegatos el Licenciado OSCAR
ARMANDO CASTILLO SANCHEZ, representante legal del denunciado Partiqo
Revolucionario Institucional, comparecio dentro del expediente SCE/PE/PRD/083/2009

a la audiencia de pruebas y alegatos en base a lo dispuesto en el articulo 337, parr fox‘

segundo, fraccion |l, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como en el dive
66, apartado tres, incisc b), del Reglamento del Instituto Electoral y de Particibaci'
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, presentd de manera ver

y por escrito lo que se reproduce a la letra:

CONTESTACION DENUNCIA

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRD/083/2009

DENUNCIADO: PARTIDO REVOLUCIONARIO

INSTITUCIONAL, EL C. JESUS ALI DE LA TORRE y EL C. ADRIAN HERNANDEZ BALBOA.

g
o

DENUNCIANTE: JUAN JOSE LQPEZ MAGANA, CONSEJERA REPRESENTATE DEL PARTIDO \
DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL IEPCT. {
MTRO. ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA \

SECRETARIO EJECUTIVO DEL CONSEJO
ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y
DE PARTICIPACION CIUDADANA DE’
TABASCO.

PRESENTE

By

.
\
\

MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ, Consejero Representant fopietario del Partido
Revolucionario Institucional, ante el Instituto E[ectoral y de Partnmpacnon ludadana de Tabasco
promoviendo con la personalidad que tengo acredllada ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral

y de Participacion Ciudadana de Tabasco, sefialando para recibir citas, notlﬁmeones y toda clase de
documentos, el ubicado en 1a Avenida 16 de Sepliembre con nimerd 311, (oﬁcina de la Secretaria

de Accion Electoral) edifico del Comité Directivo Estatal del Partido Révoluaonano institucional,
autorizando para tales-efectos, asi como para recibir toda clase- ‘dedpedmentos, revisen expediente

y comparezcan en audiencia de pruebas y alegatos, a los ‘liceAtiados ALONDRA NICTE
HERNANDEZ AZCUAGA, MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA, AURORA GUTIERREZ LOZANOQ,
ALEJANDRO JACINTO OLAN CASANOVA, OSCAR ARMANDO CASTILLO SANCHEZ, JE/SUS L
MANUEL SANCHEZ RICARDEZ, RUDY DOLORES BOLAINA HERNANDEZ, JOSE LuIs /-
GALLEGOS ALAMILLA, ARIADNE VANESSA RIVAS GARCIA, XANATH SHEILA MGNTALVp//
ZAMUDIO, ASi COMO AL INC. MARCO VINICIO BARRERA MOGUEL, ante usted con el debldo

-
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respeto comparezco y para exponer; Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 7 fraccion IV,
de la Constitucion Politica def Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco en relacion con 32 parrafo 2 inciso c), 34 parrafo 1 inciso a) y 40 del Reglamento
del Instituto electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

Vengo a dar formal QONTESTACION A LA DENUNCIA interpuesta en mi contra, por el C. JUAN
JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero Represéntate del Partido de la Revolucion Democratica ante el
IEPCT, con motivo de SUPUESTAS conductas ilegales de colocacion de propaganda electoral.

Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente y
deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden pablico, por lo que en el
respecto caso, me permito solicitar a ese Instituto su pronunciacion respecto de la
improcedencia de la temeraria denuncia que se contesta, instaurada por el C. JUAN JOSE
LOPEZ MAGANA, Consejerc Represéntate del Partido de la Revolucion Democratica ante el [EPCT,
en contra del PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, misma que se inicia Procedimiento
Especial Sancionador, por las consideraciones siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

I- La primera causal de notoria improcedencia que sé hacer valer, y por la cual esta autoridad debe
de acordar el desechamiento de plano de la denuncia, es porque es INEXISTENTE la violacion que
el actor pretende imputar, al Partido Revolucionario Institucional, toda vez que este no se encuentra
infringiendo ninguna disposicion en materia de propaganda electoral, por lo cual al no existir
transgresion alguna a la norma electoral, es aplicable al presente asunto lo previsto en el art. 336 de
la Ley Electoral de Tabasco, el cual copiado a la letra expresa:

ARTICULO 336. La denuncia relacionada con el articulo anterior debera reunir ios siguientes

requisitos:

I. Nombre del quejoso o denunciante, con firma autografa o huelia digital;

Il Domicilio para oir y recibir notificaciones;

lll. Los documentos que sean necesarios para acreditar Ia personeria;

IV. Narracion expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncig;

V. Ofrecer y exhibir las pruebas con que cuente; 0 en su caso, mencionar las que habran de

requerirse, por no tener posibilidad de recabarlas; y

V1. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.

Et Organo def instituto Estatal que reciba o promueva la denuncia [a remitird inmediatamente a la
_ Secretaria Ejecutiva, para que ésta la examine junto con las pruebas aportadas.

La denuncia sera desechada de plano, sin prevencion alguna, cuando:

I. No reuna los requisitos indicados en el primer parrafo del presente articulo;

Il. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violacion en materia de

propaganda politico-electoral

Con el articulo anterior y al no existir elementos que inculpen, al Partido Revolucionario Institucional
se puede colegir que no existen hechos violatorios a la ley comicial, por lo tanto al no haber
infracciones cometidas, se solicita sea desechada la denuncia sin previsién alguna.

Hl. La segunda causal de improcedencia versa en que la C. Juan-José Lopez Magana, en su escrito
de denuncia aporta como prueba fijaciones fotografias, las cuales en ningin momento son
relacionadas ya que no son hechos ilicitos y no existe violacion a la norma electoral, por lo tanto es
de sedialarse los articulos 35, parrafo 1, en concatenacion con el articulo 40 del Reglamento del
instituto Electoral y de Participacion Cludadana de.Jabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que
copiados a la letra expresan: i :

Articulo 35. Del ofrecimiento de pruebas

1. Las pruebas deberan ofrecerse en el pnrpep en 0-as partes en el procedimiento,

relacionandola con los hechos y e)ggresando con toda clarldaf;q e se trata de acreditar con.
las mismas, asi como las razones po r’la gue se-estima que demostraran las_afirmaciones
vertidas. i o

Articulo 40. Pruebas técnicas R

Se consideraran pruebas técnicas, las fotografias {os med|os de’ reproducmon de audio y video, asi

como todos aquellos elementos aportados por los descubrmentos de la ciencia, que puedan ser -~

desahogados sin necesidad de peritos o instrumentos, acces&ios aparatos o maguinaria que.no /

estén al alcance de las autoridades electorales. En todo caso, el denunciante o quejoso deberd //
: o 7

/
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sefalar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas, los lugares y
las circunstancias de modo'y tiempo que reproduce la prueba.

Articulos con los cuales, es de colegirse que en funcion de |a resefia de elementos que el actor hace
en su escrito primigenio, en cuanto al ofrecimiento de las supuestas fijaciones fotograficas con las
cuales se pretende inculpar al C. Jests Ah de la Torre, esta autoridad debe de concluir en que el
actor no realiza una descripcion detallada en relacion con los supuestos hechos argumentados y
mucho menos expresa con claridad lo que pretende demostrar con dicha prueba, luego entonces, en
ningin momento acredita en dichas probanzas ofrecidas, fas circunstancias de modo, tiempo y
lugar, dejando asi entrever que sé esta basando en hechos subjetivos, ya que en todo momento es
. de suponerse la posible manipulacion de fa prueba aportada.

Con base en lo anterior, es de manifestar a ese Organo Electoral, que la prueba ofrecida, no es
suficientes para demostrar la autenticidad de! acto que se denuncia, ya que estas tiemen la
caracteristica de indicios, por lo tanto al no estar debidamente concatenadas, con otro medio de
prueba no hay manera que esta se perfecciona para que se le dé valor probatorio, tal y como se le
pretende dar asi mismo el denunciante se limita hacer declaraciones vagas, ya que su Unica
aportacion son fijaciones fotografica, fa cual manipula puesto que de una imagen,
desprenden tres, tomadas en diferentes angulos y no se encuentran concatenadas con ningun
otro elemento de prueba fehacienie para sustentar el hecho. Por lo tanto le corresponde al
promovente la carga de la prueba, tal y como lo manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior
del Tribunal Electoral que a la fetra dice:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De la interpretacion de los articulos 41, base llI, apartado D,
de ta Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 def Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especiat
sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones
en que se incurra al infringir la obligacién de abstenerse de emplear en radio y television,
expresiones que denigren a las instituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la
propaganda politica o electoral que difundan, la materia de prueba se rige-
.. predominantemente por el principio dispositivo, pues desde Ia presentacion de la denuncia se
impone al quejoso la carga de presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi como €l
deber de identificar aquellas que el organo habra de requerir cuando no haya tenido
posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facuitad nvestigadora de la autoridad electoral.

onal=+A responsable Consejo
General del Instituto Federal Electoral—20 de a,gasw‘idem%v_:‘ imidad de votos.—
Ponente: Pedro Esteban Penagos Lopez——Secre(a ig; (nesto ’i’:;rﬂz o Ochoa. a Sala
Superior en sesion pablica celebrada el vemhcmco de febre(o ‘de dosﬁnﬂg\hueve aprobé por

unanimidad de votos la tesis que antecede. ow 1

) i
Por lo cual, se da contestacion a la temeraria denuncna ba;o las 5|gutentes cons;deramones de:

y 7

HECHOS:

1.- El primer punto de hechos es TOTALMENTE [RRELEVANTE enel pre§énte caso, puesto que en
nada le afecta la coalicion formada por et Partido Revolucionario nstitucional y el Partido Nueva
Alianza, puesto que es un derecho tutelado por el articulo 109 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco.

2.- El sequndo punto de hechos que se contesta es cierto, pero irrelevante.

3.- El tercer punto de hechos que se contesta es cierto, pero irrelevante.

4 .- El cuarto punto de hechos es cierto, pero irrelevante.

5.- El quinto punto de hechos es ROTUNDAMENTE FALSO ya que ni el Partido Revolucionario

Institucional o su candidato hubiesen colocado propaganda en lugares prohibidos y mucho menos en )
las paradas de combi. -7

CONTESTACION AL MODO /

Del MODO este es INEXISTENTE, ya que la propaganda que pretende acreditar NO esta ﬁjaaa en //
una parada, sino esta se encuentra dentro de una estructura fija, ya preestablecida, acondicionada
creada con la finalidad de anunciar contenidos diversos y no forma parte, ni cdmple conAa
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caracleristica de una parada, que seria como ejemplo: la de permitir a los ciudadanos sentarse
mientras esperan el autobis o combi, tener un techo con el cual resguardarse de las inclemencias
del tiempo, asi mismo es importante sefialar que el PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
cumpliendo con lo sefialado por Reglamento Para La Fiscalizacion De Los Recursos De Los
Partidos Politicos, dio el aviso correspondiente a este INSTITUTO ELECTORAL, afirmaciones que
se prueban con los acuses de recibo sellados y firmados por esta autoridad, con fecha 08 de
octubre del afio 2009 a las 09:45 PM y 16 de Octubre del presente a las 11:19PM y los cuales se
deben cotejar con los originales que guarda dicho organo electoral para alcanzar su valor pieno, de
igual manera en observancia al articulo 18.13 y el cual se pone en cita:

REGLAMENTO PARA LA FISCALIZACION DE
. LOS RECURSOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS

18.13

Los partidos politicos y sus candidatos podran contratar publicidad considerada como
anuncios espectaculares y propaganda en la via pdblica para sus camparias electorales que
difundan la imagen o el hombre de candidatos o militantes de un partido politico, su logotipo,
lemas o slogans que identifiquen al partido politico o a cualquiera de sus militantes o candidatos,
ajustandose a las siguientes disposiciones:

a) Se entiende por anuncios espectaculares cualquier medio alterno de comunicacion identificable
como objeto inmueble ubicado y observable en la via publica, que cuenta con una estructura
fija y preestablecida, exprofesamente creada para anunciar contenidos diversos, pudiendo ser
de tipo azotea, unipolar, bipolar, tripode o puente.

b) Se entendera como propaganda en la via publica aquella que se contrate y difunda en cajas
de luz, carteleras, columnas, mantas, marquesinas, muebles urbanos de publicidad con o sim
movimiento, muros, panoramicos, parabuses, vallas, vehiculos de transporte plblico o de
transporte privado de pasajeros asi como la que se coloque en cualquier espacio fisico en lugares
donde se celebren eventos publicos, de espectaculos o deportivos, asi sea solamente durante la
celebracion de éstos y cualquier otro medio similar; los cuales se consideraran equivalentes a un
anuncio espectacular conforme al inciso a) de este numeral, cuando sus dimensiones rebasen los 12
m2;

c) Durante las campanas electorales, y en caso de alquiler de anuncios espectaculares, cada-
partido_politico debera celebrar los contratos respectivos con las empresas propietarias o
concesionarias dedicadas_a la renta de espacios y colocacion de los mismos y de \
propaganda en la via publica, asi como con las empresas dedicadas, a la produccién, disefio y \
manufactura de toda publicidad que se utilice para dichos anuncios. De los referidos contratos, el ;
partido politico debera entregar copia fotostatica a la autoridad electoral dentro de los cinco

dias siguientes a la celebracidon del mismo,

Los contratos deberan contener por lo menos, la siguiente informacion:

|. Nombre de la empresa; )

It. Condiciones y tipo de servicig;",

I11. Ubicacion y caracteristicas de\@ publicidad;
iV. Precio total y Onitario, e
V. Duracion de la publicidad Y defn ntra 0;
VI. Condiciones de pago. INER

Cualquier modificacion a dlChOS contratbs debera ser Tolificada al Organo Técnico en el periodo y
con las motivaciones sefaladas eq ef i mmso anterior pa,ﬂa los mismos efectos, remitiendo copia de la
modificacion respectiva; Lo

De lo anterior 'se desprende~ que el Pamd g)olucionario Institucional al contratar el espacio
publicitario que nos ocupa, lo hizo: ajys ndose” Jo dispuesto en la fraccion |l del articulo 232 de fa
Ley Electoral y el Reglamento de Fiscalizacion mencionado, tan es asi que lo hizo a través de un
contrato y el cual fue informado en forma y tiempo.

Aunado a fo anterior el denunciante, pretende sorprender a la autoridad, ya que si la propagagda/ ; ;
esta prohibida que diga el denunciante porque existe propaganda del C. Fernando Mayans /afrabat
en dichas estructuras tal y como se prueba con las imagenes siguientes:
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Direccion: PASEO USUMAGINTA CAS! ESQUINA CON CALLE CHIAPAS DE LA COLONIA LlN/DA

VISTA.
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-~

" Direccidn: PASEO TABASCO EN LA PARADA DE LA CATEDRAL, ENFRENTE DEL CENTRO DE \
CAPACITACION DE LA CRUZ ROJA MEXICANA

DE LAS INSERCIONES FOTOGRAFICAS

Estas imagenes las OBJETO, pues en ellas no se aprecia que e! Partido Revolucionario
Institucional, ni su candidato hubiesen fijado propaganda en la parada y para mayor sustento se.
analizan cada una de |as referidas en su escrito de denuncia:

1.- De las imagenes 1 de 3 esta es una misma imagen pero de distinto angulos y que sefiala que
tiene ubicacion en el periférico enfrente de soriana esta NO SE ENCUENTRA FIJADA EN
NINGUNA PARADA, sino en la estructura fija y preestablecida para anunciar. =
2.- Las imagenes 1 de 3 esla es una misma imagen pero de distinto angulos y que sefiala que se
encuentra en el periferico Carlos Pellicer Camara, frente al Teatro esperanza Iris, esta NO SE
ENCUENTRA FIJADA EN LA PARADA, sino en la estructura fija y preestablecida para anunciar.

3.- De las imagenes 1 de 2 esta es la misma foto pero con distinto acercamiento y que‘§éﬁala se
encuentra en la Av. Adolfo Ruiz Cortinez, esta NO SE ENCUENTRA FIJADA EN LA PARADA, sj

[
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en fa estruclura fija y preestablemda para anunciar, asi mismo 1a propaganda no es violatoria de
ninguna dlSpOSICIOI’\ legal.

4.- En referencia a las iméagenes 1 de 2 esta es la misma foto y NO SE ENCUENTRA FIJADA
EN LA PARADA, sino en la estructura fija y preestablecida para anunciar, asi mismo la propaganda
no incumple la normativa electoral.

§.- Las imagenes 1 de 2 y que sefiala en la ay. Adolfo Ruiz Cortinez a un lado del centro comercial
crediland, esta no se encuentra fijada en la parada sino en la estructura fija y preestablecida para
anunciar.

6.- De esta imagen, ni siquiera se distingue una parada lo Unico es una estructura fija y
preestablecida para anunciar.

7.- En esta imagen claramente se puede observar que la estructura fija y preestablecida, ni siquiera
se encuentra cerca de la parada, tan es asi que la fotografia se toma de forma lejana.

8.- No se aprecia correctamente ta imagen, la toma es muy iejana y no se distingue lugar alguno.
janay g

* 9- De esta imagen no se distingue ninguna parada, lo Unico visible es una estructura fija y
preestablecida para anunciar.

En ese tenor de ideas, se le advierte a ia autoridad que ei denunciado no acredito con pruebas
fehacientes circunstancias de MODO, TIEMPQ y LUGAR, maxime que lo aportado sean Unicamente
fotografias, cabe sefialar que las fotografias no pueden generar conviccion a fa auforidad sobre el
hecho denunciado, maxime que las fotografias sefialadas no tienen relacién alguna con el hecho
denunciado y de las cuales no es posible inferir alguna infraccién a la ley electoral y que por sus
particularidades al {ratarse de pruebas técnicas que son elementos aportados por la ciencia solo
pueden alcanzar un valor de indicio, que debe robustecerse con ofros elementos que generen
conviccion, pues no debe perderse de vista que este tipo de probanzas son susceptibies de
ser alteradas y de facil manipulacion, de ahi su simple valor indiciario. Lo antes expuesto tiene
sustento con el siguiente criterio:

FOTOGRAFIAS. VALOR PROBATORIO CUANDO NO SE ENCUENTRA ADMINICULADAS CON

OTROS MEDIOS DE CONVICCION. En la obediencia de lo establecido en los articulos 14, parrafo

6, y 16 parrafo 1y 3, De la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

se considera que las imagenes representadas en fotografias, por si mismas no satisfacen las

circunstancias _de tiempo, lugar y modo en que ocurrieron los hechos aducidos en la

demanda, aunado a que no es posible desprender la relacion que puede existir entre unas con ofras_

cuando se omite el dia y la hora en que fueron tfomadas, los lugares en que sucedieron los hechos;
" ademas, tampoco revelan la razon por la gue las persenas captadas se encuentran en esas

lugares, o_cual ha sido el motivo generador de Ia accion que realizaba en ese momento, ni

tampoco si se encontraban en las inmediaciones de las casillas a que hace referencia en las

leyendas que se asientan en las fotografias. Ademas, no se debe de perder de vista la relativa

facilidad con que se pueden elaborar las_impresiones fotograficas y la dificultad para

demostrar de modo absoluto e indudable las falsificaciones o alteraciones, pues constituyen y

un _hecho notorio que actualmente existen al alcance de cualquiera, un sin nGmero de '\\

aparatos, instrumentos y recursos tecnoldgicos y cientificos para la obtencién de imagenes AN

impresas, de acuerdo al deseo, qusto o necesidad de quien_las realice, ya sea mediante la

edicion parcial o total de las representaciones gue se quieren captar y de la alteracion de la

misma, colocando una persona o varias en determinado lugar o circunstancias o ubicandolas

de acuerdo a los intereses del editor, para dar la impresidn de que estan actuando conforme a

una realidad ficticia. Con apgoyo en fo anterior cabe concluir que no se puede conceder pleno

valor probatorio a las pruechmcas de referencia, cuando no se encuentran adminiculadas

con otros medios de conviccion ?é!au nados con los hechos que se relatan. N

\

Juicio de inconformidad. 85( Hf JIN—QOZ/ZQO&'J-» Rartido accién nacional. - 3 de agosto de 2003.-

Unanimidad de votos. - Ponente I : mﬂo\Rodnguez - Secretario Alberfo Islas Reyes.
Juicio de inconformidad, SX l/ -JIN- 01 52003y acqmy lados. - Partido Accién Nacional. - 3 de agosto_ 7
de 2003.- Unanimidad de Votos - Ponente David: Qet/na Menchi. - Secretario: Isai Erubiel Mendoza )

~ Hernandez. - . .

Juicio de Inconformidad. sx Hi-JIN- 03012003 : Pamdo e

- e
Revolucionario Institucional. - 3 de-Agosto da\@OOS Unanimidad de votos. - Ponente: D /w?d/(fetmy/‘
Menchi. - Secretario: Isai Erubiel Mendoza Hemandez.
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Asi pues, las fotografias no pueden tener un valor pleno, tal y como se refirio el Tribunal Electoral De
-. Tabascoen la resoluaon numero TET-AP-28-2009-1l.

“..El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido de manera reiterada que
las pruebas técnicas como son las fotografias y videos, Gnicamente tienen un valor probatotio
de indicio, g por_si solo, no hace prueba plena, sino que necesita ser corroborado ¢
adminiculado con otros medios de conviccion; ya que atendiendo los avances tecnoldgicos y
de la ciencia, éstos son documentos que facilmente pueden ser elaborados o confeccionados
haciendo ver una imagen que no corresponde a la realidad de los hechos, sino a uno gque se
pretende aparentar, pues es un hecho notorio que actuaimente existen un sin ntmero de aparatos,
instrumentos y recursos tecnolégicos y cientificos para la obtencion de imagenes de acuerdo al
deseo, gusto o necesidad de quien las realiza, ya sea mediante la edicion total o parcial de las
representaciones que se quieran captar y de la alteracion de éstas.”

. DE LAS MEDIDAS CAUTELARES

En vista de que no existe propaganda en lugares prohibidos y que nos encontramos en un
precedimiento especial sancionador en el cual la carga de ia prueba te corresponde al denuncnante
tal y como lo sefiala la tesis siguiente:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De la interpretacion de los articulos 41, base i, apartado D, de-

~-la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial
sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que
se incurra al infringir la obligacion de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que
denigren a las insiituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica
electoral que difundan, la_materia de prueba se rige predominantemente por el principio
dispositivo, pues desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de
presentar las pruebas en ias cuales la sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que
el organo habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la
facultad investigadora de la autoridad electoral.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-122/2008 y acumulados—Actores: Partidos de la Revolucion
Democrética, del Trabajo y Accion Nacional —Autoridad responsable: Consejo General del Instituto
Federal Electoral —20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro Esteban Pena
gos Lopez.— Secretario. Ernesto Camacho Ochoa. .
La Sala Superior en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mil nueve, aprobo por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Lo anterior en relacion con el articulo 15 parrafo 2 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Tabasco, el cual copiado a la letra manifiesta- ‘ - |

Articulo 15 \

L
P

1—.

o

2.- El que afirma esta obligado a probar. También lo estd el que niega, cuando su negacion
envuelva la afirmacion expresa de su hecho.

DE LAS CONSIDERACIONES“ EﬁEBECHO
Respecto a una supuest viola icul '\232 y al articulo 7 del Reglamento de Quejas y
Denuncia del {EPCT, estas argumentacnones S FALSAS tal y como ha quedado demostrado en la
presente contestacion; ya que el denunman( 'lmterpreta de una forma erronea, pues inenta
desvirtuar lo sefialado por la Ley Flectoral y el reglamento referido, puesto que este resalta que la
estructura denunciada es una parada cuando Io/ cierto. es que el armazdn denunciado no cumple
alguna de las sxguaentes funciones:

* No presta un servicio ala poblacion

» No sirve para desarrollar alguna’ ‘actividad economnca

+ No es un elemento trascendental para realizar algin fipo de trabajo.
+ No proporciona un servicio de bienestar social.

+ No da ningun confort o protecciodn al individuo.
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En razon de ello es imposible que se le pueda considerar como parte del Equipamiento Urbano ya
que como se ha mencionado la razén de ser de fas estructura fijas es la de anunciar, publicar o
difundir, asi pues el Partido Revolucionario Institucional hizo del conocimiento de la contratacion de
la propaganda, la cual NO ESTA FIJADA EN ALGUNA PARADA.

De la supuesta violacion a los-principios rectores y al ejercicio del derecho del volo, el impetrante no
acredita (Como? supuestamente se le estan violando estos, sino solo hace aseveraciones
subjetivas y sin sustento alguno.

DE LAS PRUEBAS

Esta representacion OBJETA todas y cada una de ia pruebas aportadas por el denunciante, pues no
tienen ninguna relacién con el hecho denunciado asi mismo no son pruebas de las cuales se
desprende algun hecho ilicito.

De las senaladas con los numeros 1,2,3, estas no acreditan ninguna colocacion indebida de
propaganda, maxime que eltas no fueron aportadas de forma correcta en su escrito de denuncia y no’
" son DOCUMENTALES PUBLICAS en vista de ello, se solicita a esta Instituto Electoral tenerlas por
no Admitidas, ya que el PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR se rige por el principio
dispositivo, en vista de elio si el actor hubiese querido ofrecerlas las pudo solicitar con antelacion a la
interposicion de su denuncia.
De la sefialada como 4.- PRUEBA TECNICA, esta se objeta, ya que no se debe de perder de vista la
relativa facilidad con que se pueden elaborar las impresiones fotograficas y la dificultad para
demostrar de modo absoluto e indudable las falsificaciones o alteraciores, pues constituyen un
hecho notorio_que actualmente existen al alcance de cualquiera, un sin_namero de aparatos,
instrumentos y recursos_tecnoldgicos y cientificos para la obtencion de imagenes impresas, de
acuerdo al deseo, qusto 0 necesidad de quien las realice, ya sea mediante la edicidn parcial o total
de las representaciones que se quieren captar y de la alteracién de ia misma, colocando una
persona o varias en determinado lugar o circunstancias o ubicandolas de acuerdo a los intereses de!
editor, para dar la impresidn de que estan actuando conforme a una realidad ficticia. También se
debe de tener en cuenta que el quejoso jintenta que la autoridad le de un doble valor a sus
fotografias puesto que en su escrito de denuncia sefiala lo siquiente: . -

10.- LA DOCUMENTAL TECNICA - Consistente en Disco Compacto que contiene iotografias en las
cuales se demuestra Ia existencia de la propaganda...

De lo anterior es de advertir a la autoridad Electoral que este CD es el mismo que sefialo en la,

prueba 4 y que inten{a sorprender a la autoridad haciéndole creer que aporta dos pruebas distintas,
" cuando es claro que esta es la misma que ya refirio con anterioridad. Por lo tanto se objetan todos y

cada una de las pruebas aportadas por el C. Juan José Lopez Magafia, ya que en ningun momento

describe de manera precisa Ios hechos y circunstancias que pretende demostrar.

Para mayor sustento a fo versado en esta contestacion me permito ofrecer las siguientes:

,_,_.‘,4._,.._.——-"‘

PRUEBAS

1.- DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la copia a cotor del Oficio No. PRIISAFI31212009, y
recibido el 08 de Octubre del 2009 a las 9:45 pm por el INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO acompafiado de la copia del contrato de prestacion
de servicios publicitarios de espectaculares celebrados entre el Partido Revolucionario Institucional y
la empresa Punto Tres S.A. de C.V.. Prueba que relaciono-con todos y cada uno de ios puntos de

hechos de la presente contestacion y la cual se pide sea cotejada con los archivos que guarda este
instituto. :

2.- DOCUMENTAL PRIVADA: Con&stente en la copia a color del Oficio No. PRI/SAF/329/20089, y
recibido el 16 de Octubre del 2069’3 Tagtid; 19 pm por el INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE> TA ASCO acompanado de la copia del contrato de prestacion
de servicios publicitarios de espectaoulares celebradosenlre el Partido Revolucionario Institucional y

la empresa Punto Tres S.A de C: V: Prueba que relacuono con todos y cada uno de los puntos de
. hechos de la presente conteslacuon

BE
3.- PRUEBA TECNICA: Consistente en 2 impresiones fotograficas en tamafo tabloide de las
" estructuras en las cuales coloco su publicidad el ¢. Fernando Enrique Mayans Canabal. Prueba que
relaciono con todos y cada uno-de los puntos de hechos de Ia presente contestacion. Y
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-~ 4.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en todo lo que beneficie a los
intereses del suscrito. Prueba que relaciono con todos y cada uno de ios puntos de hechos déla
presente contestacion.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses del suscrite.
Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacion.

6.- LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha refacion con la
litis y gue no obran en mi poder por desconocerlas o por no contar con ellas en el momento de la
interposicion de la presente contestacion de denuncia, pero que presentare en su momento procesal
oportuno. Priieba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente
contestacion..

Por lo antes expuesto y fundado: Se solicita a este H. Consejo Estatal:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a las personas autorizadas en
este asunto, asi mismo tenerme por presentado en tiempo y forma, con el presente escrito y copia
de ley con el que se acompaia.

SEGUNDO.- Solicito que las pruebas aportadas por esta representacion consistentes en las copias a
color de los acuses de los contratos celebrados por el Partido Revolucionario Institucional seamr
cotejadas con los archivos que guarda este H. Instituto Electoral, con la finalidad de darle un mayor
calce probatorio y para confirmar las afirmaciones referidas en la presente contestacion y cumphr
con el principio de CERTEZA que rige la funcion de este Organo Electoral,

TERCERO.- Previo los tramites de ley, declare el sobreseido de la INFUNDADA denuncia
interpuesta por el representante def Partido de la Revolucidn Democratica, por las razones fundadas,
vertidas como defensa de mi representado. .

PROTESTO LO NECESARIO
Villahermosa, Tabasco 20 de Octubre de 2009

ING. MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ.

CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PRI ANTE
EL CONSEJO ESTATAL DEL IEPCT

- Asi mismo en la audiencia de pruebas y alegatos el Licenciado MARIO ALBERT@

ALEJO GARCIA, representante legal del denunciado Adrian Hernandez Balboa‘;\
dirigente del Partido Revolucionario Institucional, comparecié dentro del expedientez‘s‘

-SCE/PE/PRD/083/2009 a la audiencia de pruebas y alegatos en base a lo dispuesto

en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion ll, de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso b), del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias

y Quejas, presentoé de maneﬁa‘\verbal y por escrito lo que se reproduce a la letra:

CONTESTACION DE DENUNC{A
EXPEDIENTE: SCEIPEIPRD/OB3I2009

DENUNCIANTE: JUAN JOSE LOPEZ MAGAN ONSEJO REPRESENTANTE PROPIETARIO
DEL PARTIDO DE LA RE\/OLUC!ON DEMOCR}-\TICA ANTE EL CONSEJO ELECTORAL ESTATAL
DEL IEPCT. : ! /,

DENUNCIADO: PARTIDO REVOLUCIONARIO,INSTITUCIONAL, JESUS ALl DE LA TORRE, C.
ADRIAN HERNANDEZ BALBOA; CQALICION PRIMERO TABASCO, DIRIGENCIAS ESTATALES
DE AMBOS PARTIDOS S

_ ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA
SECRETARIO EJECUTIVO DEL CONSEJO
ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y
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DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO.
PRESENTE

El suscrito Ciudadano MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA, Representante Legal dei C. LIC.
ADRIAN HERNANDEZ BALBOA, tal y como se puede corroborar con la copia Certificada de la
Escritura Publica Numero 3,223 (tres mil doscientos veintitrés), pasada ante la fe del Lic. Leonardo
de Jests Sala Poisot, Notario Publico Numero 32, con sede en el municipio de Centro, Tabasco,
mediante el cual me fue conferido Poder General para Pleitos y Cobranzas, asimismo, sefialo como
domicilio para oir y recibir citas y notificaciones, el ubicado en la Avenida 16 de septiembre No. 311,
Colonia Primero de Mayo C.P. 86190, Centro, Tabasco, autorizando para efecto de recibirlas a los
CC. Ingeniero Martin Dario Cazarez Vazquez, Licenciada Alondra Nicté Hernandez Azcuaga.asi
como para que comparezcan en fa audiencia de pruebas y alegatos de merito en representacion de
mi poderdante, por to anterior, no se omite manifestar que se anexa dicha certificacion a efectos de
que sea cotejada con la copia que se acompada, por lo cual solicito me sea devuelta por ser de
utilidad, por lo antes expuesto, con el debido respeto comparezco para exponer lo siguiente:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 7 fraccion IV, de ia Constituciéon Politica del
Estado Libre y Soberano de Tabasco, 336, 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en
relacion con 32 parrafo 2 inciso ¢), 34 parrafo 1 inciso a) y 40 del Reglamento del Instituto
electoral y de Participacion ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

Vengo a dar formal CONTESTACION A LA DENUNCIA interpuesta por el C. JUAN JOSE LOPEZ
MAGANA, Consejero Representante Propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante el
Consejo Electoral Estatal del IEPCT, POR INFRACCIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES EN

.. MATERIA ELECTORAL POR COLOCAR PROPAGANDA EN LUGARES PROHIBIDOS POR LA
LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO COMO LO ES EL EQUIPAMIENTO URBANO, QUE
CONTRAVIENE DIVERSAS DISPOSICIONES ELECTORALES A LA QUE ESTA SUJETA LA
COALICION TOTAL CONFORMADA POR LOS PARTIDOS POLITICOS NACIONALES
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA ALIANZA, EN CONTRA DE LA DIRIGENCIA
ESTATAL DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL C. ADRIAN HERNANDEZ
BALBOA, EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL CITADO
PARTIDO, DE NUEVA ALIANZA PARTIDO POLITICO NACIONAL AL C. JUAN JACINTO ESTATAL,
AMBOS INTEGRANTES DEL ORGANO DE GOBIERNO DE LA COALICION TOTAL PRIMERO
TABASCO, A SU CANDIDATO A PRESIDENTE MUNICIPAL POR EL MUNICIPIO DEL CENTRO,
JESUS AL DE LA TORRE.

Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente y
deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden publico, por lo que en el
respecto caso, me permito solicitar a ese Instituto su pronunciacién respecto de la
improcedencia de la temeraria denuncia que se contesta, instaurada por el C. JUAN JOSE
LOPEZ MAGANA, Consejero Represéntale de! Partido de la Revolucion Democratica ante el IEPCT,
en contra del PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, misma que se inicia Procedimiento
Especial Sancionador, por las consideraciones siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA - \

“-1.- La primera causal de notoria improcedencia que sé hacer valer, y por la cual esta autoridad debe \
de acordar el desechamiento de plano de la denuncia, es porque es INEXISTENTE la violacion que - \
el actor pretende imputar, al Partido Revolucionario Institucional, toda vez que este no se encuentra

infringiendo ninguna disposiciéon en materia de propaganda electoral, por lo cual al no existir
transgresion alguna a la norma electoral, es aplicable al presente asunto lo previsto en el art. 336-de
ta Ley Electoral de Tabascq‘,‘el cual copiado a la letra expresa: .
ARTICULO 336. La denuncid relacionada con el articulo anterior debera reunir los siguientes
requisitos:

1. Nombre del quejoso o, denuncnante con‘firma. ;mtografa o huella digital;

II. Domicilio para oir y rec1b|r notificaciones; - s

[lt. Los documentos que. sean necesarios para acteditar la personeria;

V. Narracion expresa y « tlara de los hechos en qye se basa la denuncia; .
V. Ofrecer y exhibir ias’ pruebas con que cuentéJ 0 en su caso, mencionar las que habran de
requerirse, por no tener, posrblhdad de’ recabarlas, iy

V1. En su caso, las medidas” cautelares quese’ spﬁcﬂen )
El érgano del Instituto Estatal que recibal »promueva la denuncia 1a remitird |nmedxatamente ala / )
Secretaria Ejecutiva, para que ésta’la’ examine| junto con las pruebas aportadas. & yavd

A / 7
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La denuncia sera desechada de plano, sin prevencion alguna, cuando:

1. No re(ina los requisitos indicados en el primer parrafo del presente articulo;
I Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violacién en materia de
propaganda politico-electoral;

Con el articulo anterior y al no existir elementos que inculpen, at Partido Revolucionario Institucional
se puede colegir que no existen hechos violatorios a la ley comicial, por lo tanto al no haber
infracciones cometidas, se solicita sea desechada la denuncia sin prevision alguna.

Il. La segunda causal de improcedencia versa en que la C. Juan José Lépez Magana, en su escrito
de denuncia aporta como prueba fijaciones fotografias, las cuales en ningin momento son
relacionadas ya que no son hechos ilicitos y no existe violacion a la norma electoral, por lo tanto es
de sefalarse fos articulos 35, parrafo 1, en concatenacion con el articulo 40 del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, que
copiados a la letra expresan:

Articulo 35. Del ofrecimiento de pruebas

1. Las pruebas deberan ofrecerse en el primer escrito que presenten las partes en el procedimiento,

relacionandola con los hechos y expresando con toda claridad que se trata de acreditar con
" las mismas, asi como las razones por las que se estima que demostraran las afirmaciones

vertidas.

Articulo 40. Pruebas técnicas

Se consideraran pruebas técnicas, las fotografias, los medios de reproduccion de audio y video, asi
como todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia, que puedan ser
desahogados sin necesidad de peritos o instrumentos, accesorios, aparatos o maquinaria que no
estén al alcance de las autoridades electorales. En todo_caso, ef denunciante o quejoso deberd
senalar concretamente lo que pretende acreditar, identificando a las personas, los lugares -y
las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba.

Articulos con los cuales, es de colegirse que en funcion de la reseia de elementos que el actor hace
en su escrito primigenio, en cuanto al ofrecimiento de las supuestas fijaciones fotograficas con las
cuales se pretende inculpar al C. Jesis Ah de la Torre, esta autoridad debe de concluir en que el
actor no realiza una descripcién detallada en relacion con los supuestos hechos argumentados y
mucho menos expresa con claridad lo que pretende demostrar con dicha prueba, luego entonces, en
ningun momento acredita en dichas probanzas ofrecidas, las circunstancias de modo, tiempo y
lugar, dejando asi entrever que se esta basando en hechos subjetivos, ya que en todo momento es
de suponerse la posible manipulacién de la prueba aportada. i \

Con base en lo anterior, es de manifestar a ese Organo Electoral, que la prueba ofrecida, no es \
suficientes para demostrar la autenticidad de! acto que se denuncia, ya que estas tienen la
caracteristica de indicios, por lo tanto al no estar debidamente concatenadas, con otro medio de
prueba no hay manera que esta se perfecciona para que se le dé valor probatorio, tal y como se le
pretende dar asi mismo el denunciante se limita hacer declaraciones vagas, ya que su Unica
aportaciéon son fijaciones fotografica, la cual manipula puesto que de una imagen,
desprenden tres, tomadas en diferentes angulos y no se encuentran concatenadas con ningn
otro elemento de prueba fehacignte para sustentar el hecho. Por lo tanto ie corresponde al
promovente la carga de la prueba, Xg{ y como lo manifiesta el criterio sostenido por la Sala Superior
del Tribunal Electoral que a la letra d

<

’

p—

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL/PK DiMIEm'Q ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
AL QUEJOSO O DENUNCIANT , YE mfeﬁbretacion de los articulos 41, base I, apartado D,

de la Constitucion Politica deios £5tados Unldos Meﬁﬁ:‘anos y 367 a 369 del Codigo Federal de’
instituciones y Procedimientos Electorales, se adwprte que, en el procedimiento especial
sancionador, mediante el cyal la autoridad electoral :ddministrativa conoce de las violaciones
en que se incurra al infringir la obligacion de abs;enerse de emplear en fadio y television,
expresiones que denigren & las ‘instituciones; " partides politicos 0_a los ciudadanos en la
propaganda politica o electoral que_difundan, la_materia de prueba se rige
predominantemente por el principio dlspcsitlvorpues desde fa presentacion de la denuncia se
impone al quejoso la carga de presenitar 13s pruebas en las cuales la sustenta, asi como el
deber de identificar aquellas que el érgano habra de requerir cuando no_haya tenido 7

- posibilidad de recabarlas, sin perjuicio de la facultad investigadora de la autoridad electoral.. - -
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Recurso de apelacion. SUP-RAP-12212008 y acumulados.— Actores: Partidos de la Revolucion

Democratica, del Trabajo y Accidon Nacional —Autoridad responsable: Consejo General del Instituto

Federal Electoral —20 de agosto de 2008 —Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro Esteban
. Penagos Lopez.—Secretario:

Ernesto Camacho Ochoa. a Sala Superior en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de

dos mil nueve, aprobo por unanimidad de votos la tesis que antecede.

Por lo cual, se da contestacion a la temeraria denuncia, bajo las siguientes consideraciones de:

HECHOS:

1.- &l primer punto de hechos es TOTALMENTE IRRELEVANTE en el presente caso, puesto que en
nada le afecta ia coalicion formada por el Partide Revolucionario Institucional y el Partido Nueva

Alianza, puesto que’es un derecho tutelado por el articulo 109 de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco.

2.- El segundo punto de hechos que se contesta es cierto, pero irrelevante.

3.- El lercer punto de hechos que se contesta es cierto, pero irrelevante.

4.- Ef cuarto punto de hechos es cierto, pero irrelevante.

5.- El quinto punto de hechos es ROTUNDAMENTE FALSO ya que ni el Partido Revolucionario
Institucional o su candidato hubiesen colocado propaganda en lugares prohibidos y mucho menos en
las paradas de combi.

CONTESTACION AL MODO

Del MODO este es NEXISTENTE, ya que la propaganda que pretende acreditar NO esta fijada en
una parada, sino esta se encuentra dentro de una estructura fija, ya preestablecida, acondicionada y
creada con la finalidad de anunciar contenidos diversos y no forma parte, ni cumple con la
caracteristica de una parada, que seria como ejemplo: la de permitir a los ciudadanos sentarse
mientras esperan el autobus o combi, tener un techo con el cual resguardarse de las inclemencias
del tiempo, asi mismo es importante sefialar que el PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL
cumpliendo con lo sefalado por Reglamento Para La Fiscalizacién De Los Recursos De Los
Partidos Politicos, dio el aviso correspondiente a este INSTITUTO ELECTORAL, afirmaciones que
se prueban con los acuses de recibo sellados y firmados por esta autoridad, con fecha 08 de
octubre del afio 2009 a Ias 09:45 PM y 16 de Octubre del presente a las 11:19PM y los cuales se
deben cotejar con los originales que guarda dicho 6rgano electoral para alcanzar su valor pleno, de
igual manera en observancia al articulo 18.13 y el cual se pone en cita:

e e

ans
e

REGLAMENTO PARA LA FISCALIZACION DE LOS RECURSOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS \

18.13

anuncios espectaculares y propaganda en la'via piblica para sus campanas_electorales que
difundan la imagen o el nombre de candidatos o militantes de un partido politico, su logotipo,-
lemas o slogans que identifiquen al pamdo polilico o a cualqutera de sus militantes o candidatos,

ajustandose a las siguientes disposmones -

Los partidos politicos y sus candidatos . podran contratar publicidad considerada como \

Pt

a) Se entiende por anuncios espectaculares gcualquier medio altprno de comunicacion identtﬂcab|e
como objeto inmueble uhicado y obsetvable en la via publlca ‘que cuenta con una estructura
fija y preestablecida, exprofesamente’ cxeada _para anuncmr contenidos diversos, pudiendo
ser de tipo azotea, unipolar, bipolar, tripode o puente ,/\K
b) Se entendera como propaganda en la via pablica aguella que se contrate y difunda en cajas
de luz, carteleras, columnas, mantas, marquesinas, muebles urbanos de publicidad con o sin
movimiento, muros, panoramicos, parabuses, vallas, vehiculos de transporte publico o de
transporte privado de pasajeros asi como la que se cologue en cuaiquier espacio fisico en lugares
donde se celebren eventos publicos, de espectaculos o deportivos, asi sea solamente durante la
celebracion de éstos y cualquier otro medio similar; los cuales se consideraran equivalentes a un
anuncio espectacular conforme al inciso a) de este numeral, cuando sus dimensiones rebasen los 12
m2;

¢) Durante las camparias electorales, y en caso de alquiler de anuncios espectaculares, cada
partido politico debera celebrar los contratos respectivos con las empresas propietarias o
concesionarias dedicadas a la renta de espacios y colocaciéon de los_mismos y de - /
propaganda en la via publica, asi como con las empresas dedicadas a fa produccion, disefio-y // -

-
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manufactura de toda publicidad que se utilice para dichos anuncios. De los referidos contratos, el
partido politico debera entreqar copia fotostatica a la autoridad electoral dentro de los cinco
dias siguientes a la celebracion del-mismo.

Los contratos deberan contener por lo menos, la siguiente informacion:

I. Nombre de fa empresa;

I Condiciones y tipo de servicio,

[I1. Ubicacion y caracteristicas de la publicidad;

[V. Precio total y unitario; y. Duracion de fa publicidad y del contrato; y
V1. Condiciones de pago.

Cualquier modificacion a dichos contratos debera ser notificada al Organo Técnico en el periodo y
con las motivaciones senaladas en el inciso anterior para los mismos efectos, remitiendo copia de fa
modificacién respectiva;

De lo anterior se desprende que el Partido Revolucionario Institucional al contratar el espacio
pubficitario que nos ocupa, lo hizo ajustdndose a lo dispuesto en Ia fraccion Il del articulo 232 de la
Ley Electoral y el Reglamento de Fiscalizacion mencionado, tan es asi que lo hizo a través de un
contrato y el cual fue informado en forma y tiempo.

Aunado a lo anterior el denunciante, pretende sorprender a la autoridad, ya que si la propaganda
esta prohibida que diga el denunciante porque existe propaganda del C. Fernando Mayans Canabal
en dichas estructuras tal y como se prueba con las imagenes siguientes: )

DE LAS INSERCIONES FOTOGRAFICAS

Estas imagenes las OBJETO, pues en ellas no se aprecia que el Partido Revolucionario
Institucional, ni su candidato hubiesen fijado propaganda en la parada y para mayor sustento se
analizan cada una de las referidas en su escrito de denuncia:

1.- De las imagenes 1 de 3 esta es una misma imagen pero de distinto angulos y que sefala que
tiene ubicacion en el periférico enfrente de soriana esta NO SE ENCUENTRA FIJADA EN
NINGUNA PARADA, sino en la estructura fija y preestablecida para anunciar

2.- Las imagenes 1 de 3 esta es una misma imagen pero de distinto angulos y que senala que se
encuentra en el periférico Carlos Pellicer Camara. frente al Teatro esperanza Iris, esta NO SE
ENCUENTRA FIJADA EN LA PARADA, sino en la estructura fija y preestablecida para anunciar.

P
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3.- De las imagenes 1 de 2 esta es la misma foto pero con distinto acercamiento y que sefiala se
encuentra en la Av. Adolfo Ruiz Cortinez, esta NO SE ENCUENTRA FIJADA EN LA PARADA, sino

-~ en la estructura fija y preestablecida para anunciar, asi mismo la propaganda no es violatoria de
ninguna disposicion legal.

4.- En referencia a las imagenes 1 de 2 esta es la misma foto y NO SE ENCUENTRA FIJADA EN
LA PARADA, sino en la estructura fija y preestablecida para anunciar, asi mismo la propaganda no
incumpte a normativa electoral.

5.- Las imagenes 1 de 2 y que sefiala en la ay. Adolfo Ruiz Cortinez a un lado del centro comercial
credifand, esta no se encuentra fijada en la parada sino en la estructura fija y preestablecida para
anunciar.

6.- De esta imagen, ni siquiera se distingue una parada lo Unico es una estructura fija y
preeslablecida para anunciar.

7.- En esta imagen claramente se puede observar que la estructura fija y preestablecida, ni siquiera
se encuentra cerca de la parada, tan es asi que la fotografia se toma de forma lejana.

8.- No se aprecia correctamente la imagen; la toma es muy lejana y no se distingue lugar alguno.

9.- De esta imagen no se distingue ninguna parada, lo Unico visible es una estructura fija
preestablecida para anunciar. N

En ese tenor de ideas, se le advierte a la autoridad que el denunciado no acredito con pruebas
fehacientes circunstancias de MODO, TIEMPO y LUGAR, maxime que lo aportado sean Unicamente
fotografias, cabe sefialar que las fotografias no pueden generar conviccion a fa autoridad sobre el
hecho denunciado, maxime que las fotografias sefialadas no tienen relacion alguna con el hecho
denunciado y de las cuales no es posible inferir alguna infraccion a la ley electoral y que por sus
particularidades al tratarse de pruebas técnicas que son elementos aportados por la ciencia solo
pueden alcanzar un valor de indicio, que debe robustecerse con otros elementos que generen
conviccion, pues no debe perderse de vista que este tipo de probanzas son susceptibles de
ser alteradas y de facit manipulacion, de ahi su simple valor indiciario. Lo antes expuesto tiene
sustento con el siguiente criterio:

FOTOGRAFIAS. VALOR PROBATORIO CUANDO NO SE ENCUENTRA ADMINICULADAS CON

OTROS MEDIOS DE CONVICCION. En la obediencia de !o establecido en los articulos 14, parrafo

6, y 16 parrafo 1y 3, De la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

se considera que las imagenes representadas en fotografias, por si mismas no satisfacen las

circunstancias de tiempo, lugar y modo en que ocurrieron los hechos aducidos_en la

demanda, aunado a que no es posible desprender fa relacién que puede existir entre unas con otras

cuando se omite el dia y 1a hora en que fueron tomadas, los lugares en que sucedieron los hechos;

ademas, tampoco revelan la razon por la que las personas captadas se encuentran en esos

lugares, o cual ha sido el motivo generador de la accién que realizaba en ese momento, ni
“tampoco si se encontraban en las inmediaciones de las casillas a que hace referencia en las

leyendas que se asientan en las fotografias. Ademas, no se debe de perder de vista la relativa \

facilidad_con gque se pueden elaborar las, impresiones fotograficas y la_dificuitad para

demostrar de modo absoluto e indudable las\élsuflcacnones o alteraciones, pues constituyen Y\

un_hecho notorio que actualmente existen §l _alcance de cualquiera, un sin numero_de N

aparatos, instrumentos y recursos tecnologmos 'k élentmc(zs para la obtencién de imagenes

impresas, de acuerdo a! deseo, gusto 0 mcesudéd dé g_yl‘ ._'flas realice, ya sea mediante la

edicién parcial o total de las representaciones que se qunererrcaptar y de {a alteracién de la

misma, colocando una persona o varias en determinado fugar: o«ilrcunstancnas o ubicandolas

de acuerdo a los intereses del editor, para dar la impresion'de ¢ que -estan actuando conforme a

una realidad ficticia. Con apoyo en lo anterior cabe concluir que*no se puede conceder pleno

valor probatorio a las pruebas técnicas.de referencia, cuando r}o se encuentran adminiculadas

con otros medios de conviccion relacnonadoscon los hechos que semlatan

Juicio de inconformidad. SX-HH-JIN-002/2003.- Partxdo aCCIon\naaonaI - 3 de agosto de 2003.-
Unanimidad de votos.- Ponente: José Luis Carriflo Rodriguez. - Secretario Alberto Islas Reyes.

)
/
//
Juicio de inconformidad. SX-Il-JIN-01 5/2003 y acumulados. - Partido Accion Nacional. - 3 de agosto / /
de 2003.- Unanimidad de Votos. - Ponente: David Cetina Menchi. - Secretario: Isai Erubiel Mendoza /
Hernandez. /.
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Juicio de Inconformidad. SX-HlI-JIN-030/2003. — Partido Revolucionario Institucional. - 3 de Agosto de
2003.- Unanimidad de votos. - Ponente: David Cetina Mench| - Secretario: Isal Erubiel Mendoza
Hernandez.

Asi pues, las fotografias no pueden tener un valor pleno, tal y como se refiri el Tribunal Electoral De
Tabasco en la resolucion numero TET-AP-28-2009-11. .

"« El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido de manera reiterada que las
pruebas técnicas como son las fotografias y videos, unicamente tienen un valor probatorio de
indicio, que por si_solo, no_hace prueba plena, sino_que necesita ser corrobgrado o
adminiculado con otros medios de conviccion; ya que atendiendo los avances tecnoldgicos y
de la ciencia, éstos son documentos que facilmente pueden ser elaborados o confeccionados
haciendo ver una imagen que no corresponde a |a realidad de los hechos, sino a uno que se
pretende aparentar, pues es un hecho notorio que actualmente existen un sin nimero de aparatos,
instrumentos y recursos tecnolégicos y cientificos para la obtencion de imagenes de acuerdo al
deseo, gusto o necesidad de quien las realiza, ya sea mediante la edicién total o parcial de las
representaciones que se quieran captar y de |a alteracién de éstas.”

DE LAS MEDIDAS CAUTELARES

En vista de que no existe propaganda en lugares prohibidos 'y que nos encontramos en un
procedimiento especial sancionador en el cual ia carga de la prueba le corresponde al denunciante
tal y como lo sefiala la tesis siguiente:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE
AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.—De la interpretacion de los articulos 41, base 1lI, apartado D, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del Codigo Federal de

.. Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que, en el procedimiento especial
sancionador, mediante el cual la autoridad electoral administrativa conoce de las violaciones en que
se incurra al infringir la obligacion de abstenerse de emplear en radio y television, expresiones que
denigren a las instituciones, partidos politicos o a los ciudadanos en la propaganda politica o
electoral que “difundan, la_materia de prueba se rige predominantemente por el principio
dispositivo, pues desde la presentacion de la denuncia se impone al quejoso la carga de
presentar las pruebas en las cuales la sustenta, asi como el deber de identificar aquellas que
el 6rgano habra de requerir cuando no haya tenido posibilidad de recabarias, sin perjuicio de la
facultad investigadora de la autoridad electoral. -

Recurso de apelacion._SUP-RAP-122/2008 y acumulados.—Actores: Partidos de la Revolucion
Democrética, del Trabajo y Accion Nacional—Autoridad responsable: Consejo General del Instifuto
Federal Electoral —20 de agosto de 2008.—Unanimidad de votos.—Ponente: Pedro Esteban Pena

gos Lopez.— Secretario: Ernesto Camacho Ochoa. ' \
. i
La Sala Superior en sesion publica celebrada el veinticinco de febrero de dos mit nueve, aprobd por ’\‘
unanimidad de votos la tesis que antecede. \
Lo anterior en relacion con el articulo 15 parrafo 2 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia \
Electoral del Estado de Tabasco, el cual copiado a la letra manifiesta: \
--Articulo 16 : \

1—..
2.- El que afirma esta obligado a probar\Tambnen lo esta el que niega, cuando su negacion
envuelva la afirmacion expresa de su hecho.
DE LAS CONSIDERACIONES DE DERECHO

Respecto a una supuesta violacion al arnculo 232y al al’thU|0 I. del Reglamento de Quejas y
Denuncia del IEPCT, estas argumentaciones son FALSAS, tal y comq ha quedado demostrado en la
presente contestacion, ya que el denuficiante interpreta de unaj:forma erronea, pues intenta
desvirtuar lo sefalado por la Ley Electoral Yy el reglamento referido,; puesto que este resalta que la
estructura denunciada es una parada cuando locierto es que, el armazén denunciado no cumple 4
alguna de las siguientes funciones:

+ No presta un servicio a la poblacion T
* No sirve para desarroliar alguna actividad economica.
+ No es un elemento trascendental para realizar algun tipo de trabajo. ya
* No proporciona un servicio de bienestar social.
* No da ningun confort o proteccion al individuo.
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En razon de ello es imposible que se le pueda considerar como parte del Equipamiento Utbano ya
que como se ha mencionado la razén de ser de las estructura fijas es la de anunciar, publicar o
difundir, asi pues el Partido Revolucionario Institucional hizo del conocimiento de la contratacion de
la propaganda, Ia cual NO ESTA FIJADA EN ALGUNA PARADA.

De la supuesta violacion a los principios rectores y at ejercicio del derecho del voto, el impetrante no
acredita ;Como? supuestamente sé le estan violando estos, sino solo hace aseveraciones
subjetivas y sin sustento alguno.

DE LAS PRUEBAS

Esta representacion OBJETA todas y cada una de la pruebas aportadas por el denunciante, pues no
tienen ninguna relacion con el hecho denunciado asi mismo no son pruebas de las cuales se
desprende algtn hecho ilicito.

De las sefaladas con los numeros 1,2,3, estas no acreditan ninguna colocacién indebida de
propaganda, maxime que eltas no fueron aportadas de forma correcta en su escrito de denuncia y no
son DOCUMENTALES PUBLICAS en vista de ello, se solicita a esta Instituto Electoral tenerlas por
no Admitidas, ya que el PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR se rige por el principio
dispositivo, en vista de ello si el actor hubiese querido ofrecerlas las pudo solicitar con antelacion a la
interposicion de su denuncia.

De la sefialada como 4.- PRUEBA TECNICA, esta se objeta, ya que no se debe de perder de vista la
relativa facilidad con que se pueden elaborar las impresiones fotograficas y la dificultad para
demostrar de_modo absoluto e indudable fas falsificaciones o alteraciones, pues constituyen un
hecho_notorio gue aclualmente existen al alcance de cualquiera, un sin numero de aparatos, \
instrumentos y recursos tecnologicos y cientificos para [a obtencion de imagenes impresas, de
“acuerdo al deseo, gusto o necesidad de guien las realice, ya sea mediante la edicion parcial o total
de_las representaciones que se quieren captar y de la alteracién de la_misma, colocando una

" persona o varias en determinado lugar o circunstancias o ubicandolas de acuerdo a los intereses del

. editor, para dar la impresion de que estan actuando conforme a una realidad ficticia. También se
debe de tener en cuenta que el quejoso intenta que la autoridad le de un doble valor a sus
fotografias puesto gue en su escrito de denuncia sefiala lo siquiente:

10.- LA DOCUMENTAL TECNICA - Consistente en Disco Compacto que contiene fotografias en las
cuales se demuestra la existencia de la propaganda... ]

De lo anterior es de advertir a la autoridad Electoral que este CD es el mismo que sefialo en la \

prueba 4 y que intenta sorprender a {a autoridad haciéndole creer que aporta dos pruebas distintas, \
- cuando es claro que esta es la misma que ya refirid con anterioridad. Por lo {anto se objetan todos y \

cada una de las pruebas aportadas por el C. Juan José Lépez Magaiia, ya que en ningun momento |

describe de manera precisa los hechos y circunstancias que pretende demostrar.
Para mayor sustento a lo versado en esta contestacion me permito ofrecer tas siguientes;
PRUEBAS . -

1.- DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en la copia a color del Oficio No. PRI/SAF/312/2008, y
recibido el 08 de Octubre del 2009 a las 9:45 pm por el INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO acompafiado de la copia del contrato de prestacion
de servicios publicitarios de espectaculares celebrados entre el Partido Revolucionario Institucional y
la empresa Punto Tres S.A. de C.V.. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de”
hechos de la presente contestacion y la cual se pide sea cotejada con los archivos que guarda este
Instituto.

2.- DOCUMENTAL PRIVADA: Consisteiite ‘en’la‘copia‘a.color del Oficio No. PRI/SAF/329/2009, y
recibido el 16 de Octubre del 20093 das’ 1149 p or el INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO acompaiade X e la copia del contrato de prestacion
de servicios publicitarios de espectaculares celebrados entfeé Partido Revolucionario Institucional y
la empresa Punto Tres S.A. de C.V.. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos-de
hechos de la presente contes(ac:on
3.- PRUEBA TECNICA: Consnstenie en 2 impresiones. {otografcas en tamafio tabloide de las-
estructuras en las cuales coloco su publicidad.el ¢. Fernando Enrique Mayans Canabal. Prueba que / Vs
relaciono con todos y cada uno de los puntos de hecho§ de la presente contestacion.
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4.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- En su doble aspecto, en fodo lo que beneficie a los

intereses del suscrito. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la
presente contestacion.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que favorezca a los intereses del suscrito.
. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente contestacion.

6.- LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacién con la
litis y que no obran en.mi poder por desconocerlas o por no contar con ellas en el momento de la
interposicion de la presente contestacion de denuncia, pero que presentare en su momento procesal
oportuno. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de la presente
contestacion..

Por lo antes expuesto y fundado: Se solicita a este H. Consejo Estatal:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a las personas autorizadas en
este asunto, asi mismo tenerme por presentado en tiempo y forma, con el presente escrito y copia
de ley con el que se acompana.

SEGUNDO.- Solicito que las pruebas aportadas por esta representacion consistentes en las copias a
color de los acuses de los contratos celebrados por el Partido Revolucionario institucional sean
cotejadas con los archivos que guarda este H. Instituto Electoral, con fa finalidad de darle un mayor
calce probatorio y para confirmar las afirmaciones referidas en fa presente contestacion y cumphr
con el principio de CERTEZA que rige la funcion de este Organa Electoral.

TERCERO.- Previo los tramites de ley, declare el sobreseido de la INFUNDADA denuncia
interpuesta por el representante del Partido de fa Revolucidn Democratica, por las razones fundadas,”
“ vertidas como defensa de mi representado.

PROTESTO LO NECESARIO
Villahermosa, Tabasco 20 de Octubre de 2009.

LIC. MARIO ALBERTO ALEJO GARCIA
REPRESENTANTE LEGAL
DEL C. ADRIAN HERNANDEZ BALBOA
PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PRI

10°.- Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 33 :
parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con los
diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de'lzv
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en términos del diverso 338 del
citado cuerpo legal, asi como en el arabigo 66 del sistema reglamentaric aludido; vy, A\

CONSIDERANDO

5\ 5
A

l.-La Secretaria Ejecutiva del Instituto Ele’vtclté_fa_!;yfﬁe Participacion Ciudadana de

Tabasco, es la autoridad competente pa’f’é"{rérﬁité’r -fe'l’{"\ rocedimiento administrativo

especial sancionador, en términos de lo dlspuesto en el amculo 335 de la Ley Electoral

del Estado de Tabasco, y en observanma al 338 de la ;ey de la materia, sera la

)

encargada de elaborar el proyecto de resolucxon correspondlente debiendo presentario

ante el Consejero Presidente de este Instltuto para que/este convoque a los miembros

L

del Consejo a una sesidn en la que conozcan y resuelvan sobre el citado proyecto. /,
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Il.- El articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece que el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco, es responsable
de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales en materia

electoral.

l1l.- Como lo establece la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco,
en su articulo 9, apartado C, fraccion |, el Instituto Electoral y de Paﬁicipacién
Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, autébnomo, de caracter permanente,
independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de persona|idaci }ur‘idica y
patrimonio propios, depositaric de la autoridad electoral, responsable del ejercicic de la
funcion publica de organizar fas elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad.

IV.- Se reitera la personalidad con la que promueve el ciudadano JUAN JOS'E; LOPEZ
MAGANA, Consejero Representante del Partido de la Revolucion Democratica, ante el !\
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana, razén por la que se encuentra \
legitimado para representar al partido mencionado en la substanciacion de la presente

queja.

V.- Previo al estudio del fondo de la denuncia planteada, es pertinente realizar el
respectivo andlisis de las causales de improcedencia por ser de orden publico y por
tratarse de una cuestion cuyo estudio es oficioso y preferente este érgano resolutor, \
previo al estudio del fondo de la controversia, por disposicidbn expresa del
antepenultimo parrafo del articulo 331, parrafo tercero de la Ley Electoral del Estado de |
Tabasco, el cual establece que: “El estudio de las causas de improcedencia o
sobreseimiento de la queja o denuncia se realizara de oficio...", se avoca al analisis de
las posibles causales de improcedencia, que se pudieran advertir, las aleguen o no las
partes, pues por constituir presupuestos proc\e'@ales deben satisfacerse a fin de hacer
procedente la via. En este sentido, del anahsls,_m\gral del procedimiento especial
sancionador incoado, se advierte que no s 5

3
m: gra a’a‘ctuahzacnon de alguno de los

supuestos de improcedencia que preve la ‘ley- comxcnél d¢ca| asi como el cuerpo

reglamentario de la materia, dado que -de la exposncuon dé hechos se advierte que
denuncia la colocacion de propaganda mts electoral en lugares prohibidos por la Ley.

Por ello, al no surtirse ninguna causal de |mprocedenc1a haoe habil la via para anahzar

\\
el fondo de la misma.
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Vi.- De los autos que conforman el presente expediente, esencialmente del escrito de
denuncia interpuesta por el ciudadano JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero
Representante del Partido de la Revolucion Democratica, ante el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana, en contra de la Dirigencia Estatal del Partido Revolucionario
Institucional, Adrian Hernandez Balboa, en su calidad de Presidente de-la Junta
Ejecutiva Estatal, asi como en contra del Partido Revolucionario Institucional, y Jesis
Ali de la Torre, candidato a Presidente Municipal de Centro, Tabasco, por dicho partido
politico, se tiene que sefala que los referidos denunciados violaron la Ley‘EIeotoral y el
articulo 7°, parrafo 1, inciso b), fracciones | y 1V, del Reglamento del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Tabasco, en materia de Denuncias y Quejas, toda vez
gue colocaron propaganda electoral del candidato del Partido Revolucionario
Institucional, a Ié Presidencia Municipal de Centro, Tabasco, Jesus Ali de la Torre, en
las paradas de las combis del Servicio Publico del Municipio de Centro, par‘ti-cularmen‘te
en los lugares de mayor afluencia ciudadana, como son las paradas de los centros |,
comerciales mas visitados, tomando con tal conducta ilicita con ello una clara ventaj

sobre los demas contendientes por la presidencia municipal.

s SN

Dicho denunciante para corroborar su dicho, a su libelo de cuenta agregd dieciséis
fotografias impresas en papel ordinario, en colores blanco y negro, asimismo, ofrecio
como documental técnica un disco compacto que contiene las fotos antes referidas para

su desahogo en la audiencia de pruebas y alegatos de igual forma como documental

técnica ofrecid un Disco Compacto que con_. e.n ,Otograflas gque demuestran la

existencia de la propaganda que reIacn@na Con todos cada uno de los hechos

,.,

descritos en su denuncia.

Ahora bien, mediante auto de fecha dleClselS de. octubre de dos mil nueve, se le
tuvieron por admitidas al denunciante las pruebas que relata en su escrito de denuncia,
citandose a las partes para la audiencia de pruebas y alegatos, que se realizd el veinte
del mismo mes y ano, y en la cual no se pudo desahogar la probanza consistente en la
reproduccion de las fijaciones fotograficas que fueron allegadas al escrito de denuncia
en un disco compacto, en razén que el equipo proporcionado por el ciudadano Lazaro
Bejar Vasconcelos, quien comparecié en representacion de la parte denunciante, no fue
el idéneo para tal efecto; asimismo, no se pudo desahogar la documental técnica
consistente en la reproduccion de un Disco Compacto gque contiene fotograﬂas que

demuestran la existencia de la propaganda que el denunciante relaciona con todos-y
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cada uno de los hechos descritos en su denuncia; en razén que no se agregd a los
autos el referido Disco Compacto. .

Para una mejor comprension de la presente resolucion, se hace necesario transcribir los
articulos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, en que funda sus pretensiones el

denunciante, los cuales copiados a la letra dicen.

“Art. 232.- Para la colocacién de su propaganda electoral los Partidos Politicos y candidatos
observaran las siguientes reglas:

I.- No podra colgarse en elementos del equipamiento urbano, ni obstaculizar en forma alguna la
visibilidad de los senalamientos que permiten a las personas transitar y orientarse dentro de los

centros de poblacion. Las autoridades electorales competentes ordenaran el retiro de la propaganda
electoral contraria a esta norma;

...

...

V.- No podra fijarse o pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero o ferroviario, ni en
accidentes geograficos, cualquiera que sea su régimen juridico, y

V.- No podra colgarse, fijarse, o pintarse en los monumentos publices, ni en el exterior de edificios
publicos, ni en el pavimento de las vias pablicas...”

o

Por lo que hace al articulo 7, punto primero, inciso b, fracciones |, y IV, del Reglamento
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia del

Denuncias y Quejas en vigor, establece:

“7.- Conceptlo aplicable al catalogo de infracciones

1.- Se entenderé por equipamiento urbano la categoria de blenes ldentmcados prfm“ rdialmente con
el servicio publico, que comprenden al conjunto de inmuebles, instalaciones. copstrucciones y i
mobiliario utilizado para prestar los servicios urbanos en el centro de poblacion; tamblen aquellos '
que sirven para desarrollar las actividades econémicas’'y complementarias a las: de habitacion y ‘
trabajo, o para proporcionar servicios de bienestar social y apoyo a la actividad econémica, cultural y i
recreativa, tales como; parques, servicios educativos, -jardines , fuentes, mercados, plazas,

explanadas, asistenciales y de salud, transporte, comerctalese lnstalacrones para proteccion y
confort del individuo.

fl.-

- ,

IV.- Se entiende por equipamiento carretero, a aquella infraestructura integradas por cunetas,
guarniciones, taludes, muros de contencién y proteccion, puentes peatonales y vehiculares, vados,
lavaderos, pretiles de puentes, mallas protectoras de deslave, sefialamientos y carpetas asfaltica, y
en general todo aquello que permita el uso adecuado de este tipo de vias de comunicacion.

Siguiendo con el andlisis del presente asunto, se tiene que sclamente subsiste como
prueba a favor del denunciante JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, fa documental privada
consistente en copia fotostatica del contrato de prestacion de servicios en

espectaculares, realizado entre la coalicion denominada “Primero Taba}‘sco",,,



7 DE NOVIEMBRE DE 2009 PERIODICO OFICIAL 171

representado por el Partido Revolucionario Institucional, quien faculta a su vez a la
C.P.C. Guadalupe Estrada Sanchez y la empresa “Punto tres S.A. de C.V.” ,
representada por su apoderado General C. Oliver Flores Amador;, misma que - fue
remitida por la C.P.C. Guadalupe Estrada Sanchez, Coordinadora General de
Administracidon coalicion “Primero Tabasco”, mediante oficio nL’Jmero PRI/SAF/312/09,
de fecha ocho de octubre de dos mil nueve; de donde se advierte que dicha empresa
prestd sus servicios de publicidad al demandado Jesus Ali de la Torre, consistente en
la colocacién de propaganda electoral en diversos puntos de la ciudad de Villahermosa,

Tabasco, para el proceso electoral del presente afo.

Sin embargo, atendiendo a lo dispuesto por los articulos 327, de la Ley Electoral en
vigor, en consonancia con el diverso 38 y 47, puntc primero, del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y
Quejas en vigor, los cuales imponen que en la valoracion de las pruebas se debe de

aplicar la légica, la sana critica, la experiencia y los principios rectores de la funcion

electoral, para de esta manera poder pronunciarse respeto a una resolucion en materia
electoral; se tiene que tal documento de ninguna manera es prueba fehaciente para
tener por cierto que los demandados incurrieron en las conductas que se les atribuye,
pues de su contenido se aprecia que no se detalla Con"_exactitud e! lugar donde se iba a

colocar la propaganda electoral, dado que solamente e ace mencion de las calles

|

avenidas en que deberan de fijarse, lo cual se traduce en una :mprecxslon y bajo esa

premisa, de tal documento no se puede deducxr fundadamente que los denunciados

e

hayan sefalado el lugar exacto en el que se iba a colocar la propaganda electoral, que

segun el denunciante es parte de equipamiento urban : d\e ‘esta manera estar en
condiciones de determinar si fueron colocados en lugaresﬂ:)rohlbldos por la Ley
Electoral del Estado de Tabasco, porque la ubicacion exacta de la propaganda electoral

quedo al arbitrio de la empresa contratada.

Por otra parte, de la denuncia interpuesta por JUAN JOSE LOPEZ MAGANA,
Consejero Representante del Partido de la Revolucién Democratica, ante el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana, se advierte dieciséis fotografias imprésas en
papel ordinario, en colores blanco y negro, de las cuales se aprecia que a un costado
de las paradas de combis y autobus, de algunos centros comerciales, hay propaganda
electoral donde aparece el denunciado Jesus Ali de la Torre, con diversas personas,
con las leyendas “programa microempresas’, “Becas y estimulos a los jovenes”,

“programa de atencion INMEDIATA 72 hrs.” "baches luminarias y fugas de agua’, ,.-;‘,‘»TU
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ERES EL CENTRO", el logotipo del Partido que representa con la leyenda vota PRI 18
de octubre, y el link tu eres el centro.org.mx.

Fijaciones fotograficas de las que como correctamente lo argumento él Licenciado
Oscar Armando Castillo Sanchez, Representante Legal del Partido Revolucionario
Institucional, en su intervenciéon en la Audiencia de Pruebas y alegatos, no se
concatenaron con prueba alguna que ie d}era fuerza y valor probatorio, por-i{o qué a
juicio de quien resuelve, solo se pueden considerar como indicio, es decir: es una
presuncion de la existencia de algo, sin tener la cerfeza de ello, ya que para los
efectos de ser tomada como prueba en el presente asunto, tendra que encontrarse
adminiculada con otros indicios o medios de pruebas aptos y suficientes que ia
corroboren, situacion que en el presente asunto como ya se vio, no acontece; ademas,
es sabido por el comun de la gente, del avance tecnolédgico existente en la actualidad
en los rubros de electrdnica, (dentro de los cuales se incluye la camara fotografica
digital) donde facilmente se pueden hacer fotomontajes, a- jmégenes a placer de quien

lo solicite, o cual evidentemente le resta el alcance proba&mo que pudiera tener todo

insuficiencia de pruebas, debido a que un indicio es insufimente"‘rﬂé‘ra demostrar que los

demandados colocaron propaganda electoral en equipamiento urbano, con la finalidad
de inducir al electorado a votar a favor de ellos y como consecuencia de lo antes
expuesto, a juicio de quien resuelve no existe conducta que deba ser sancionada por la

Ley Electoral del Estado de Tabasco.

Como consecuencia de lo anterior, es procedente emitir los siguientes puntos:
RESOLUTIVOS.

PRIMERO.- Fue infundada la denuncia presentada por JUAN JOSE LOPEZ MAGANA,
Consejero Representante del Partido de la Revolucion Democratica, ante el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana, en contra de la Dirigencia Estatal del Partido
Revolucionario Institucional, Adrian Hernandez Balboa, en su calidad de Presidentg de

la Junta Ejecutiva Estatal, asi como en contra del Partido Revolucionario Institucional, y

-
v
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Jesus Ali de la Torre, candidato a Presidente Municipal de Centro, Tabasco, por dicho
partido politico, por la colocacién indebida de propaganda electoral en equipamiento

urbano .

SEGUNDO.- Por los razonamientos vertidos en el considerand'6 VI de la-presente
resolucion, se concluye que no se acreditaron los hechos sustento de ia denuncia
presentada por JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, Consejero Regresentante del Partido

de la Revolucion Democratica, ante el Instituto Electoral y de Pa rlic cion Ciudadana,

ALY E

en contra de la Dirigencia Estatal de! Partido Revoluciona'
Hernandez Balboa, en su calidad de Presidente de la Junta
en contra del Partido Revolucionario Institucional, y Jesus Ah de ja Torre canc,hdato a

Presidente Municipal de Centro, Tabasco, por dicho partido polmco

TERCERO.- En su oportunidad archivese el presente expediente, como asunfo total y

definitivamente concluido.

CUARTO.- Publiquese en el Periddico Oficial del Estado, de conformidad ‘con lo
dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco y agréguese a la

pagina de internet del instituto.

Notifiquese la presente resolucion a las partes en los domicilios que hayan sefalado

para tal efecto.

La presente resoluciéon fue aprobada por el Consejo Esiatal del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco, en sesic')ng ordinatia efectuadd el dia treinta de

|

octubre del afio dos mil nueve.

LR}/ RIQUE/ AL ANDMARQ

< CONs;aE /@//PRESIDENTE \\i;:;, L
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EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EL SUSCRITO MAESTRO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 139, FRACCION XXV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
CERTIFICA
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (43) CUARENTA Y TRES FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y
CADA UNA DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PE/PRD/083/2009 DE FECHA TREINTA DE
OCTUBRE DEL ANO DOS MIL NUEVE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL
LICENCIADO JUAN JOSE LOPEZ MAGANA, CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA EN TABASCO, EN
CONTRA DE LOS INSTITUTOS POLITICOS REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y NUEVA ALIANZA, INTEGRANTES DELA
COALICION “PRIMERO TABASCO", DEL CANDIDATO JESUS AL DE LA TORRE, ADRIAN HERNANDEZ BALBOA, PRESIDENTE DEL
COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO REVOLUXIONARIO INSTITUCIONAL Y JUAN JACINTO BAUTISTA, PRESIDENTE DE
LA JUNTA ESTATAL EJECUTIVA DEL PARTIOO NU ALIANZA; POR DIVERSAS INFRACCIONES A LAS DISPOSICIONES EN
MATERIA DE PROPAGANDA ELECTORAL; QUE OBR| éN EL ARCHVO DE ESTA INSTITUCION, MISMA QUE TUVE A LA VISTA;
LAS QUE SELLO, RUBRICO Y FIRMO. ‘ -

SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA ET;;SOBIERN EL ESTADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL

PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A LO PREVY EN LOY ARTICULOS 136 Y 138 FRACCION VII DE LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO. f
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RESOLUCION SCE/PE/PRD/084/2009

No. 25793

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

TABASCO

TU PARTICIPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

CONSEJO ESTATAL
SCE/PE/PRD/084/2009

RESOLUCION QUE EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR
LOS C.C. ESTEBAN SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA
ESPINOZA, CONSEJEROS REPRESENTANTES PROPIETARIO Y SUPLENTE,
RESPECTIVAMENTE DEL PARTIDO DE LA DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
ANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO, EN
CONTRA DE GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO Y EL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; POR DIVERSOS ACTOS QUE DENIGRAN LA
IMAGEN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y DE LOS C.C.
FRANCISCO SANCHEZ RAMOS Y ROBERTO ROMERO DEL VALLE, CANDIDATOS
A PRESIDENTE MUNICIPAL Y DIPUTADO LOCAL POR EL MUNICIPIO DE
HUIMANGUILLO, TABASCO.

ANTECEDENTES

1.- Con fecha doce de diciembre del aflo dos mil ocho, contamos con una nueva Ley
Electoral del Estado de Tabasco, expedida por la Quincuagésima Novena Legislatura
del Honorable Congreso del Estado Libre y Soberano de Tabasco, mediante decreto

099, publicado en el periddico oficial, extraordinario numero 52, es de suma

—

rentes a los diversos procedimientos
fmh@d de brindar coherencia integral

T RS >“
y mayor facilidad de interpretacion, qug.:.te: L}ﬁd'e/gn\yn eficaz funcionamiento,

importancia, reglamentar las disposiciones in

sancionadores, de la nueva Ley Electoral, con |a

/ S k¥ s
privilegiando los principios rectores de c rteza, légahdad y seguridad juridica, en su /
aplicacion, dando con ello positividad a lay {efer;g:{m V;rqﬂvnd?d electoral.

J/

NG
\\ 4/\1/\1 H‘\\ >

2.-En fecha doce (12) de octubre de dos mil nueve, ve, constdnte de nueve (09) fojas utiles’y
anexos, se recibié en la oficialia de partes de éste Instituto Electoral a las nueve horas con
cuarenta y ocho minutos de la fecha antes indicada, escrito de denuncia, signado por los
ciudadanos ESTEBAN SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA
ESPINOZA, Conséjeros Representante Propietario y Suplente, respectivamente, del

Partido de la Revolucién Democratica ante el Consejo Electoral de aquella localidad; por el
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cual imputa hechos en contra del candidato a presidente municipal de Huimanguillo,
Tabasco, ciudadano GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS y el Partido
Revolucionario Institucional; por actos que denigran la imagen del Partido de la Revolucion
Democratica y de los conciudadanos FRANCISCO SANCHEZ RAMOS Y ROBERTO
ROMERO DEL VALLE, candidatos a presidente municipal y diputado local,
respectivamente, del Partido de !a Revolucién Democratica en el municipic> de

HUimanguiHo, Tabasco.

3°.- Mediante acuerdo de fecha dieciséis de octubre de dos mil nueve, se dicto el auto
de admision correspondiente, el cual es del tenor siguiente:
SCE/PEIPRD/084/2009

Viltahermosa, Tabasco, dieciséis de octubre de dos mit nueve.

Vistos: Se tiene por recibido el escrito de denuncia presentado ante la Oficialia de Partes de esle
organismo electoral en fecha doce de octubre de dos mil nueve, a través del cual los ciudadanos
Esteban Soriano Jiménez y Aron Guadalupe Espinoza Espinoza, en su caracter de Consejeros
Propietario y Suplente respectivamente del Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo
Electoral Municipal de Huimanguillo, Tabasco, interpone Procedimiento Especial Sancionador en
contra del Partido Revolucionario Institucionat y el ciudadano GERALD WASHINTON HERRERA
CASTELLANOS, candidato a Presidente municipal en el municipio de Huimanguillo, Tabasco, por
diversos actos que denigran la imagen del Partido de la Revolucién Democratica y de sus
candidatos a presidente municipal y diputado local, FRANCISCO SANCHEZ RAMOS Y
ROBERTO ROMERO DEL VALLE, respectivamente, mismos que se especifican es su escrito
inicial, asi como de los anexos que lo acompanan.- - - - -

AUTO
SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO, VILLAHERMOSA; TABASCO. A DIECISEIS (16) DE OCTUBRE DE DOS MIL
NUEVE (2009).
VISTOS: Con fundamento en los articulos 139, fraccion XXX, 335 y 336, de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, asi como por el diverso 22, apartado segundo y 61, del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacicn Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas en vigor, se
acuerda:
1°.- Se tiene por presentado el escrito de denuncia y anexos de cuenta, mismos que en obvio de
repeticiones innecesarias se tiene por reproducido como si a la letra se insertaren.
2°.. Del andlisis de las constancias de referencia la Secretaria Ejecutiva verifico los elementos de
procedencia del escrito presentado por ser de orden publico y de estudio preferente dentro del
régimen electoral local, ya que en el cas\de que se actualice algun supuesto de improcedencia
establecido en los articulos 336 parrafo terdgro de ia ley Electoral de Tabasco y 63 del Reglamento
del Instituto Electoral y de Participacion Ciu ¢ Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas,
la consecuencia juridica inmediata sera el
3° .- En vista de que el escrito en cue

p!é?eogflds uisitos previstos en el articulo 336
parrafo primero de 1a Ley Electoral de iTabasco ! Reglamento del Instituto Electorat
y de Participacion Ciudadana de T b;as%IOFen “Malenaz derDeﬁ;ﬁncxas y Quejas. se reconoce la
personalidad de los C. C. Esteban S pano imxene A gn %t{édjalupe Espinoza Espinoza, en su
caracter de Consejeros Propletano 5& Supffm ¢ yameMtgr del Partido de la Revolucion
Democratica ante el Consejo EIthora! Mur?m AL “”Huum ngunlo Tabasco. Téngase como
domicilio para oir y recibir toda clase de‘qmmcauon por parlepe! denunciante, el ubicado en la Calle
Lerdo de Tejada numero 141 colonia cemro Bnla. ;}udadd imanguillo, Tabasco y como lo refiere
en su escrito de denuncia ténganse como aulorizadas a-+3$Rersonas que refiere.

3. RADIQUESE el presente Procedimienlo Especial Sancionador bajo el numero
SCE/PE/PRDI0B4/2009, y haganse las anotaciones en tos libros de gobierno que correspondan

4°. SE ADMITE a tramite Procedimiento Especial Sancionador a través del cual los C. C. Esteban
Soriano Jiménez y Aron Guadalupe Espinoza Espinoza, en su caracter de Consejeros Propietariu
y Suplente respeclivamente del Partido de fa Revolucién Democratica anle el Consejo Electoral
Municipal de Huimanguillo, Tabasco, interponen Procedimiento Especial Sancionador en contry
de! Partido Revolucionario Institucional y el cudadano GERALD WASHINTON HERRERA
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CASTELLANQS, candidato a Presidente municipal en ef municipio de Huimanguillo, Tabasco, por
diversos actos que denigran la imagen del Partido de la Revolucion Democratica y de sus
candidatos a presidente municipal y diputado local, FRANCISCO SANCHEZ RAM 08 Y
ROBERTO ROMERO DEL VALLE, respectivamente, mismos que se especifican es su €scrilo
nicial.

§°.- Por lo que hace a las pruebas aportadas, con fundamento de los articulos 35, 36, 37, 38, 39y 40
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de
Denuncias y Quejas electoral de ta enlidad, tenganse por admitidas, para que en su momento
procesal oportunidad sean en su caso desahogadas y valoradas.

6°.- En consecuencia, en términos del articulo 336, parrafo quinto, de la Ley Electoral y 64 punto
segundo, del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana en Materia de
Denuncias y Quejas en vigor; se ordena emplazar al Partido Revolucionario Institucional y al
ciudadano GERALD WASHINTONG HERRERA CASTELLANOS, candidato a Presidente Municipal
de! municipio de Huimanguillo, Tabasco, el primero, con domicilio en avenida 16 de septiembre, de la
colonia primero de mayo de la ciudad de Villahermosa, Tabasco; el segundo, con domicilio en la
avenida Hidalgo numero 328 de la colonia centro, del municipio de Huimanguillo, Tabasco; para que
comparezcan personalmente o bien por medio de sus representantes o apoderados a la audiencia
de pruebas y alegatos, prevista en el articulo 337, de la ley en mencion, asl como el dispositive 65
del reglamento supra referido, la cual tendra lugar el dia MARTES VEINTE (20) de octubre del
presente ano a las doce horas {12:00), en las instalaciones a la sala anexa a la de sesiones del
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco ubicado en Eusebio
Castillo niumero 747 colonia Centro de esta ciudad de Villahermosa Tabasco; con las copias simples
del escrito de la parte quejosa y de sus anexos, asi como de este proveido, corrase traslado,
haciéndoseles saber los hechos que se les imputan apercibidos que la falta de asistencia de las
partes, no impedira la celebracion de 1a audiencia en-el dia y hora sefialados y se resolvera con las
constancias que obren en el expediente, diligencia que se efectuara con la intervencion que por ley,
les corresponde a las partes; quienes deberan de traer identificacidn con fotografia (credencial para
votar), al momento de la diligencia o el documento para acreditar su personeria en la audiencia.

7°.- Asi las cosas, se comisiona al Notificador Adscrito a la Secretaria Ejecutiva, para que notifique el
presente acuerdo a fas partes: a) por oficio a los denunciantes en su domicilio ubicado en ia Calle
Lerdo de Tejada numero 141 colonia centro, en la ciudad de Huimanguillo, Tabasco. b) por oficio al
Partido Revolucionario Institucional, en su domicifio ubicado en la avenida 16 de septiembre, nimero
311, colonia Primero de mayo, de ésta ciudad capital; ¢) por cédula personal al denundiado
GERALD WASHINTONG HERRERA CASTELLANOS, con domicilio en la avenida Hidalgo numero
328 de la colonia centro, del municipio de Huimanguillo, Tabasco. Lo anterior, de conformidad con
los articulos 325 de ia Ley Electoral de! Estado de Tabasco y 9 del Reglamento de! Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana de Taba- o en Maleria de Denuncias y Quejas en vigor.

Asi o acord¢ y firma el Secretario £::  livo de! Instifalo Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco.

ATENTAMENTE
“TU PARTICIPACION ES, NUEST Gﬁf{)MP&OMISO”

ARMANDO XAVIER MALDONAGO AcosTAp\\
SECRETARJQ EJECUTJVQ

4.- Lo anterior, en cumplimiento al prlnc\plo de pubh

comento quedod fijado en los estrados de este Instltuto

- Bl dia diecinueve de octubre de dos mil nue\)é, se rrealizaron las diligencias de
emplazamiento y notificacidn ordenadas en el proveido anterior, a los denunciados
GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, candidato a Presidente

municipal de Huimanguillo, Tabasco y el Partido Revolucionario lnsﬂtuctonal

- Con fecha veinte de octubre de dos mil nueve, la Secretaria Ejecutiva de éste
Instituto celebrd en las oficinas que ocupa la Sala de Consejeros del Instituto Electoral v

de Participacion Ciudadana de Tabasco, ubicada en Eusebio Castillo nimero 747, la
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audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336, parrafo quinto y 337 de
la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con los diversos 64 y 65 del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas, cuyo contenido literal es el siguiente:

PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRD/{084/2009 :

DENUNCIANTE: LOS C.C. ESTEBAN SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA
ESPINOZA, EN SU CARACTER DE CONSEJEROS PROPIETARIO Y SUPLENTE
RESPECTIVAMENTE DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO
ELECTORAL MUNICIPAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO. ‘
DENUNCIADOS: AL PARTIDO REVOLUCIONARIC INSTITUCIONAL Y AL C. GERALD
WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, EN SU CALIDAD DE CANDIDATO A PRESIDENTE
MUNICIPAL POSTULADO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL PCR EL
MUNICIPIO DE HUIMANGUILLO, TABASCO.

AUDIENCIA PUBLICA DE PRUEBAS Y ALEGATOS
EN EL EXPEDIENTE SCE/PE/PRDI/084/2009

En la Ciudad de Villahermosa, Capital del Estado de Tabasco, siendo las doce horas con catorce
minutos det dia veinte de octubre del aflo dos mil nueve, instalados en la Sala de Consejeros del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, sito en Eusebio Castillo nimero
selecientos cuarenta y siete.
El Licenciado Gabriel Pozo Castilio, por la Secretaria Ejecutiva, expresé: Dio la bienvenida a los
presentes, haciéndoles saber que el Secretario Ejecutivo se dirige al suscrilo con el fin de dar a
conocer que con fundamento en el articulo 333, parrafo sexto de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco y 53 del Reglamento del Inslituto Electoral y de Parlicipacion Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas y en Auxilio de la Secretaria Ejecutiva en el Desahogo de la
Diligencia con motivo de los regimenes sancionador electoral en el caso del Procedimiento Especial
" Sancionador Numero SCE/PE/PRDI084/2009, fui designado para llevar a cabo la audiencia de
pruebas y alegatos que tendra verificativo el dia veinte de octubre del presente afo a las catorce
horas, en cumplimiento de esto, procederemos al desahogo de esta audiencia. Por lo que se
procede a dar inicio a la audiencia ordenada en el acuerdo dictado en fecha dieciséis de octubre, en
los autos del expediente SCE/PE/PRD/084/2009, integrado con motivo de la denuncia presentada por
los C.C. Esteban Soriano Jiménez y Aron Guadalupe Espinoza Espinoza, en su caracter de
Consejeros Propietario y Suplente respectivamente del Partido de la Revolucion Democratica ante el
Consejo Electoral Municipal de Huimanguillo, Tabasco, en contra del Partido Revolucionario
Institucional y al C. Gerald Washington Herrera Castellanos, en su calidad de Candidato a Presidente
Municipal postulado por el Partido Revolycionario Institucional por el municipio de Huimanguilio,
Tabasco, por acto infracciones a diversasposiciones electorales por la ubicacion de propaganda

electoral en lugares prohibidos que afectan el'ptincipio de equidad, por la parte denunciante a quien en
el acuerdo de admision le fue reconocida ._g,.:,...z.- a comparece personalmente el Ciudadano
Esteban Soriano Jiménez, Propietario '.w Yao‘Béy lucion Democratica ante el Consejo

Sepceghylientsey eniica con la Credencial para Votar con
o ngm“erg\fg%6319849, con numero de mica
pderal ofgsTd Instituto Federal Electoral, la cual
co ganciaiﬁpﬁg{qga@?os agibp del expediente en que se actua
folocopia debidamente certificada, ¢e o|viéﬁ@9§§§_gj§;gfi’é{pal e gste acto a dicho profesionista por
ser de su uso personal, asi mismo Ror Ja parte dentticiada gél Partido Revolucionario Institucional
comparecen los C.C. José Luis Galle @_st}A{;gmilla y Ariad‘né)/ nessa Rivas Garcia, mismos que se
identifican con su cédula profesional nimere- 58446014 4386571, expedida por la Direccion General
de Profesiones de la Secretaria de Educaci()\nP@bliEa, TaMcual se tiene a la vista y para mayor
constancia, se agrega a los autos del expediente en que se actua una fotocopia debidamente
certificada, devolviendose el original en este acto a dicha persopa por ser de su uso personal; y asi
como al C. Gerald Washington Herrera Castellanos comparece el Licenciado José Alfredo Jiménez
Cruz, quien se identifica con la Credencial para Votar con clave de elector JMCRALB0072227H500,
folio nimero 46324682, con niimero de mica 0690002061873, expedida por el Registro Federal de
Electores del Instituto Federal Electoral, la cual se tiene a fa vista y para mayor constancia se agrega
a los autos de! expediente en que se actua fotocopia debidamente certificada, devolviéndose el
original en este acto a dicho profesionista y la escritura publica numero 17,069 expedida por el
Licenciado Jesus Madrazo Martinez de Escobar, Notario Publico Numero-1 de la Ciudad de
Huimanguillo, Tabasco, en el cual el MVZ Gerald Washington Herrera Castellanos, le otorga Poder

0694002068909, expedida por el Registi F
se tiene a la vista y para mayor cof
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General para pleitos y cobranzas a favor del Licenciado José Alfredo Jiménez Cruz, constante de
lres fojas utiles. Asi mismo sefiala como domicilio para oir toda clase de citas y notificaciones
Avenida 16 de Septiembre numero 311 Edificio del Comité Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional, colonia Primero de Mayo, Centro, Tabasco. A efecto de llevar a cabo la
referida audiencia, prevista en los articulos 336, parrafo quinto, en relacion con el diverso 337,
ambos de la Ley Electoral del Estado de Tabasco; asi como los diversos 64 y 65 del Reglamento de!
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas
Solicito a los presentes, asi como al publico asistenle en esta sala, guardar la debida compostura en
razén de la naturaleza formal de la audiencia que esta por celebrarse, se advierte a las partes que
conforme al articulo 289 det Codigo Penal del Estado de Tabasco, se les conmina a conducirse con
verdad al momento de verter sus declaraciones, en virtud de que las mismas se haran ante una
autoridad electoral.

En virtud de fo anterior, con fundamento en el articulo 337, paafo tercero fraccion |, de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, y el arabigo 65 apartado tercero, inciso a), del Reglamento del Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, siendo fas doce horas

con catorce minutos de la fecha supra indicada, se declara abierta ta presente audiencia. -
Con fundamento en lo establecido por el articulo 337, parrafo tercero, fraccidn |, de la Ley Electoral

del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartado tres, inciso a), del Reglamento del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se concede
el uso de la voz a |a parte denunciante Esteban Soriano Jiménez, por un término no mayor de quince
minutos, a fin de que resuma el hecho que motivo la denuncia y haga una relacion de las pruebas
que a su juicio ta corroboran. Se le otorga el uso de ia voz a la parte denunciante, por el término de
quince minutos

En uso de la voz el Ciudadano Esteban Soriano Jiménez, Propietario Partido de la Revolucion
Democratica ante el Consejo Electoral Municipal de Huimanguitlo, Tabasco, dijo: Gracias, en
terminos del Articulo 337 fraccion |, tengo el bien ratificar el escrito de denuncia de fecha doce de
octubre del presente afo, mediante el cual se interpone la formal denuncia por actos que denigran la
imagen del Partido de la Revolucién Democratica y de los ciudadanos Francisco Sanchez Ramos y
Romero Roberto dei Valle, en su caracter de candidatos a presidente municipal y diputado local
respectivamente, atribuidos al Partido Revolucionario Institucional y al ciudadano Gerald Washington
Herrera Castellanos, en su calidad de candidato a la presidencia municipal, postulado por el Partido
Revolucionario Institucional, en el municipio de Huimanguillo Tabasco y que de manera suscita la
presente denuncia se basa en los siguiente hechos, el dia nueve de octubre del presente afio,
siendo aproximadamente las trece hora se recibio una llamada telefonica en la cual una persor
simpatizante del Partido de Ia Revolucion Democratica informo a mi representada que en centro de
la ciudad de Huimanguillo tabasco, exactamente en la calle prolongacion de Benito Juarez, mejor
conocida como zona remodelada de 1a colonia centro, dos personas de sexo masculino que
responden a los nombre de Mauro Ordofiez e lvan Alvarez Gomez, estaban repartiendo propaganda
electoral, volante en cuatro columnas a los ciudadanos que transitaban por dicho lugar, asi como a
los que se encontraban en dichos establecimiento mercantiles en ese mismo lugar se ubican y que
dichos documentos de tipo electoral, se los habia entregado una persona del sexo masculino de
nombre Gustavo Mena Gutiérrez quien es conocido activista y promotor del voto y simpatizante del
Partido Revolucionario Institucional y de los candidatos de dicho partido en el municipio de
Huimanguillo Tabasco, por lo que atento a lo anterior se trasladaron a dicho lugar, donde se pudo
constatar u presenciar a través del sentido de la vista a los antes mencionados, por lo que al
acercarse a ellos, nos proporcionaron unas de las citadas propagandas y al revisarla con el sentido
de la vista nos percatamos que dicha propaganda electoral que se encontraba repartiendo las
personas antes citadas denigran la imagen del Partido de la Revolucion Democratica y de los
candidatos a presidente municipal y diputado local que represento, pues con la misma se publica y
se hace una campana de desprestigio para el partido al cual represento y sus candidatos con los
siguientes lextos y frases; "quieren mas de lo mismo, no podemos permitir que esto siga sucediendo
en Huimanguillo, tierra de nadie, sin ridad de que gobierne, nafla mas esto faltaba detienen al
director de seguridad pGblica y a diez\dgentes de Huimanguillo tabasco” y en el mismo volante
también establecen la siguiente frase; 'l olucxé_)g en encuesta del Heraldo de Tabasco de oct ubre
del dos mil nueve, dividido en dos parles?

color rosa aparece treinta y dos por,CIenft) \en lam g@n e de color rojo cincuentaiuno por cxenlo
del lado derecho de dicho grafigs apaﬁéceh las srglasfﬁ Partido Revolucionario Institucional y
Partido de la Revolucién Demecr: [ﬁca “preferencias elec(ﬂr’q{e§ para Huimanguillo en la campana en
fa que senala al Partido Revolugionario’ lnst«tucnonal abigjo! ep las preferencias electorales sobre cf
Parlido de la Revolucion Democyilica. En; el miismd sentido con fecha nueve de octubre del afio dos
mil nueve siendo aproximadamente las frecs: horas, ila cxud,edana Maribel morales cruz presidente
del comité municipal del partido déJa revolucion democr@mca recibié una llamada telefénica en la que
un simpatizante de este partido nos hacia €, qonoclmtenm ‘de que al sal de la central camionera del
municipic de Huimanguillo, igualmente se encontrab4 Jyna persona i sexo masculino de nombre
miguel Gomez Vazquez, repartiendo propaganda apécrifa y denigrante en contra de mi

,.\
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representando, a esta denuncia se adjuniaron las pruebas documentales que se encuentran

ofrecidas en el capilulo probatorio en las cuales ratifico en todas u cada una de sus partes para que

en la presente denuncia sean admitidas y desahogadas y que se relacionan con el presente escrito

de denuncia para que en su momenlo oportuno sean valoradas y se les conceda el valor en derecho

corresponda, es todo lo que tengo que manifestar

A continuacion el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, por la Secretaria Ejecutiva, manifesto: Se

tienen por hechas sus manifestaciones y quedan asentadas en el acta. Continuando con ia audiencia

en términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,

asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de la voz la parte

denunciada Partido Revolucionario Institucional a través de su representante el Licenciado José Luis

Gallegos Alamilla, por un tiempo no mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la denuncia,

ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtuen las imputaciones realizadas. )

En uso de la voz el Representante Legal denunciado Partido Revolucionario Institucional, el

licenciado José Luis Gallegos Alamilla, manifesto: gracias buenas tardes, en este acto en

nombre de mi representado y en representacion del Parlido Revolucionarnio Institucional, en esle aclo

vengo a dar formal conlestacion a la lemeraria e infundada denuncia instaurada por el C Eslaban

Soriang Jiménez y Aardn Guadalupe Espinoza Espinoza, en contra del C Gerald Wasmngron

Herrera Castellanos y el Partido Revolucionario Institucional y los que resulten responsables
administrativamente, por actos que denigran a imagen del Partido de la Revolucion Democratica y

de lo CC. Francisco Sanchez Ramos y Roberto Romero Del Valle, contestacion que hago de

conformidad con el articulo 337 de ley electoral en el estado de tabasco, en relacion con el articulo

65 del Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana,

mediante el escrito de fecha veinte de octubre del dos mil nueve en cual ratifico en todos y cada uno

de sus puntos, mismo que agrego hasta el finai para que surta todos sus efectos legales, solicitando

asi mismo a esta H. Auvtoridad electoral, tenga bien desechar de plano la denuncia que hoy se

contesta ya que no generan los hechos que pretende imputar la representacion del Partido de ia

Revolucidén Democratica a esta representacion conviccién alguna y tal y como lo senala el articulo

336 de la Ley Electoral en el estado el cual nos menciona que la denuncia sera desechada de plano

sin prevision alguna cuando los hechos denunciados no constituyan de manera evidente una

violacion en materia de propaganda politico-electoral, articulo que concatenado a su vez con el

articulo 32 y 34 del Reglamento del Instituto Electoral y de participacion Ciudadana en cuanto a lo

que manifiesta el articulo 32 sobre Ia procedencia del desechamiento de una denuncia, la denuncia o

queja sera desechada de plano cuando resulte frivola, es decir los hechos o argumentos resulten
intranscendentes, superficiales, pueriles o ligeros, en su articulo 34 nos habla del sobreseimiento,

procedera el sobreseimiento de la denuncia o queja cuando siendo admitidas la quejas sobrevenga

algunas de las causales de improcedencias en los términos del articulo 32 punto dos del presente

reglamento, por fo tanto solicito a esta H. autoridad se deje sin efecto alguno la denuncia que hoy se

esta contestando, en cuanto a lo manifestado por el represente del Partido de la Revolucion

Demgcratica en esta audiencia es de manifestar que todas las pruebas que él pretende hacer valer

carecen de foda eficacia juridica ya que no aporta ni comprueba que las personas que
supuestamente estaban repartiendo propaganda sean militantas del partido que represento por lo

tanto debe de tomarse como manifes'.. .ones, incoherentes, subjetivas, carentes de eficacia juridica,

por no sostenerlas mediante pruebas uiyuna es cuanto.

A continuacién el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, por la Secretaria Ejecutiva, manifesto: Se

tienen por hechas sus manifestaciones y quedan asentadas en el acta. Continuando con la audiencia

en términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion il de fa Ley Electoral del Estado de Tabasco,

asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b) del Reglamento del Instituto Electoral y de Parlicipacion '
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de la voz a la parie i
denunciada C. Gerald Washington Herrera Castellanos a través de su apoderado legal el Licenciado - ]
José Alfredo Jimenez Cruz, por un tiempQ no mayor a treinta minutos, a fin de que responda a la

denuncia, ofreciendo las pruebas que a si\jicio desvirtien las imputaciones realizadas.

En uso de la voz el Apoderado Legal dé{iCiudadano Gerald Washington Herrera Castellanos,

Licenciado José Alfredo Jiménez Cruz, dijg: ‘806n0$dlas comparezco ante esta Secretaria en mi

calidad de Apoderado Legal para ple»ﬁ/q'f 6br;an§é§ dekCiudadano Gerald Washinton Herrera
Castellanos, a dar contestacion a /der;u;,l(:‘a mterdﬁssfa r los Ciudadanos Esteban Soriano
Jiménez y Araron Guadalupe Esmea Es;amozq en sy cahdaq\ de representante del Partido de la
Revolucion Democratica, dicha cogtestambn la hago en eslg: Z‘nomento por escrto ta cual se las

entrego en este momento asi comoumi poder, dicho-esarito 1o fatifico en todos y cada uno de sus
terminos en esle momento, |ndependrentememe,de la contestagion de forma escrita que acabamos
de presentar anle esta denuncia presentada por parle de )zps representantes del Partido de la
Revolucion Democratica, esta Secretaria del analisis que’ se- sitva hacer de lodos y cada uno de los
capitulos de hechos, que presentan dicha denuticla, en-ingin momento y bajo ninguna prueba o
circunstancias que existen hasta este momento, han dem:\rado que mi representado haya incurrdo
en violaciones a la Ley Electoral con respecto a la denuncia presentada por los hoy ofendidos, pues
mi representado ignora por completo las imagenes o los panfletcs que aportd como medio de
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pruebas en esta denuncia asi como {as publicaciones periodisticas en la que aparece los supuestos
denunciados o su represehtada es decir por la Presidenta del Partido de ta Revolucion Democratica
en la ciudad de Huimanguillo, esto no demuestra absolutamenle nada con respecto a los hechos que
el manifiesta en su denuncia, mi representado ignora por completo estos medios de prueba que
aportd los denunciantes, pero aun ignorando y del analisis que se sirva hace esta Secretaria de
estos documentos puede llegar a la conclusidn que en ningin momento se esta ofendiendo,
denostando, denigrando a la persona ni del Partido de la Revolucion Democratica ni de los
candidatos de ese partido, por el contrario se puede apreciar que son un sin nUmero de recortes de
periodicos de publicaciones del diario de nivel nacional y de nivel estatal, en los que se publicaron
noticias que sucedieron en la ciudad de Huimanguillo hace algin tiempo, es mas en el mismo recorie
aparece la fecha del diario en que fueron publicadas, esto en ningan momento representa ninguna
denigracion a ninguna persona, pues estos fueron publicaciones que se conocieron en todo el
estado de Tabasco y a nivel nacional también, por lo cual ratifico en todos y cada uno de sus
términos mi contestacion de demanda y es todo lo que tengo que manifestar.
Acto seguido el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, por la Secretaria Ejecutiva, en uso de ia
palabra sefalé: En virtud de sus manifestaciones y habiendo sido ofrecido el material probatorio por
ambas partes, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 337, parrafos segundo y lercero, K
fraccion 1L, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el 65, apartados dos y tres, inciso
c). del Reglamento del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en-Materia de .-~
Denuncias y Quejas, en relacion con el diverso 308, de dicho cuerpo normativo; aplicado de manera’
supletoria lo estatuido por el arabigo 14, parrafos 4, 5y 6 de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del propio Estado, ésta Secretaria Ejecutiva acuerda: PRIMERO: De las pruebas
ofrecidas por la parte denunciante se tienen por admitidas las siguientes: 1.- Documental Privada:
Consistentes en cuatro volantes propaganda impresa en hoja tamao carta de color rojo con blanco
misma que se relaciona cop todos y cada uno de los puntos de hechos expuestos en la presente
queja. 2.- Documental Privada: Consistente en tres volantes propaganda impresa en media hoja
lamafio carta con fondo de color negro y en letras maydsculas color rojas en la cual se aprecia las
frases "los narcos estan felices con su candidato”, situado del lado derecho de color rojo asi como
una dos imagenes de medios de comunicacion impresa “tabasco hoy” donde se aprecia las frases
“rebasa narcos a Huimanguillo y ordeno malar a sus policias? y debajo de estas ultimas frases se
aprecian imagenes del candidato por el parlido e imagenes del subdirector de seguridad publica
José Arluro Aragon Ocafies, de igual forma se aprecian imagenes de candidato por el partido d la
revolucion democralica Francisco Sanchez Ramos, en color blanco <y negro, y debajo de dicho
imagen el nombre del candidato y por Ullimo se aprecia imagen con la sigla PRD, un medio sol y
cualro pencas imagen cruzada por el cual tiene el color rojo y puntos rojos haciendo alusion al
mismo partido. 3.- Documental Privada: Consistente en un volante propaganda impresa media hoja
tamadio carta de fondo de color negro y letras de color rojas, lo cual se aprecia la frase “si quiere que
eso siga asi, vota por el PRD", situado bajo superior del centro de dicho volante asi como cuatro
imagenes de los medios de comunicacion impresa el Sol y Tabasco Hoy, donde se aprecia de
izquierda a derecha la frase "ejecutan a Edil" en letras mayuUsculas y minusculas, de un lado dos
. graficas de la imagen de una camioneta color blanca y la imagen del distinto alcalde Walter Herrera
Ramirez, en la segunda imagen se aprecia la frase “rebasa narcos a Huimanguilio” en letra
mayusculas en tercera imagen se parecia la frase “Huimanguilio pasos de narcos y de ilegales” en
letra mayusculas y por ultimo se parecia |a frase "caen patron” y siele letras minusculas, asimismo
se aprecian imagenes de las siglas PRD, medio sol y cuatro pencas de color negro e imagenes
cruzados por dos lineas en color rojo y puntos rojos a siendo alusion al partido y se aprecia una
persona reportada con la cara sangrentada y sus o0jos semiabiertos y debajo una frase que dice
“chofer y ex amante del Francisco Sanchez Ramos” en letras mayusculas y en color blanco. 4.-
Documental Privada: Consistente de la nola\periodistica que aparece en la pagina veintisiete en su
parte inferior izquierdo en el medio de comugicacion impresa en el criollo, edicion del sabado fecha
diez del mes de octubre del dos mil nueve, ciastante-de.veintiocho paginas con el litulo “apanan a
delincuentes electorales” en el que'apar;;‘é/‘g' Ql}@é?jﬁ"lé’.ﬁg‘%@gn de los tres actores del acto que se
denuncia y el nombre del C. Ivan Alvargz-Gomeaz, C. Maw‘b@l onez Ordonez y C. Miguel Gomez
Vazquez, actores de materiales de f {

5ffibption dg-la propégantn objeto de esa denuncia y de la
razon que se sehala el acto en syilegadp por tales persongi de forma notoria y publica. 5.-
Documental Privada: Consistente dei fa notg;periedistica. que aﬁqrece la pagina diez en su parte
media del lado derecho en el medid de publicagion: impfeso LA Verdad del Sureste, edicion del
sabado de.fecha diez del mes de octbQ(e_ del do§ il riliéve c‘ony'ame de doce paginas, con el titulo
“detiene la policia tres a sujetos en Huirhangpilllo que _repa{{fh volantes donde se desprestigiaba al
PRD", en el que aparece publicada la irﬁa‘gen’_fc’ié"los’}[ﬁa@l{étores del acto que se denuncia y el
nombre, ivan Alvarez Gomez, actor de materiales de distriblcion de la propaganda objeto de esta
denuncia. Esta denuncia, 6.- Prueba Superveniente.- Las que pudieran surgir en curso del
procedimiento especial sancionador en que se instaure que tienen relacion con el hecho denunciado;
7.- Las Documentales Publicas.- Consistente en la copia certificada de ia averiguacion previa a la
HU-1-697-2009 de fecha del mes de octubre de dos mil nueve, y que se relaciona con el escrito
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Revolucionario Institucional se tienen admitidas las siguientes; 1.- La instrumental de Actuaciones.-
En todo lo que favorezca a los intereses del instituto politico que representa; 2.- La Presuncionat
Legal y Humana.-En su doble aspecto en todo lo que beneficie sus intereses de esa representacion
y que se desprenda del razonamiento logico juridico de todo y cada una de las actuaciones que
desprenda esta denuncia; 3.-Las Supervenientes.- Consistente en todas aquellas que guardan fecha
de relacionan con 1a tesis que se plantea por parte de la actora, y que no obran en poder en
momento de la interposicidn la presente relacion de denuncia. Por lo que hace a la parte denunciada
Gerald Washington Herrera Castellanos, atreves de su apoderado legal el licenciado José Alfredo
Jiménez Cruz, ofrece los siguientes medios de prueba; 1.-La Instrumental de Actuaciones.- En todo:
lo que favorezca a los intereses de su representado;2.-La Presuncional legal y Humana.- En su
doble aspecto en lo que beneficie a sus intereses de su representado y que se desprendan de del
razonamiento logico juridico, en todo y cada una de las actuaciones que vertieren esa denuncia; 3.-
las supervenientes.- consistente en todas aquellas que guardan estrecha relacion a la tesis que se
plantea por parte de la actora, y que no obran en poder por no contar con elias en el momento de la
interposicion de la denuncia. Admitidas las probanzas de referencia, con fundamento en el articulo
337, parratos segundo y tercero fraccion I, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, asi como el
65, apartados dos y tres, inciso c), del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se procede al desahogo de las mismas,
en atencion a lo que ésta Secretaria Ejecutiva acuerda lo siguiente acuerda: PRIMERO respecto a
la documental senaladas en los punto 1, 2, 3, 4, 5y 7 mismo que obran en el presente expediente
por lo que se procede a poner a la vista de las partes para su desahogo. Asimismo en relacién a la
sefalada punios 1, 2 y 3 por la parte denunciada tanto partido revolucionario institucional como parte
del C. Gerald Washington Herrera Castellanos, queda desahogada por su propia naturaleza,
Desahogadas que fueron las pruebas ofrecidas por tas partes, €sta Secretaria Ejecutiva concede el
uso de la-voz al denunciante Esteban Soriano Jiménez, para que en forma escrita o verbal por una
sola vez en un tiempo no mayor a quince minutos, proceda hacer sus alegaciones.

En uso de la voz el Ciudadano Esteban Soriano Jiménez, Propietario Partido de la Revolucion
Democratica ante e! Consejo Electoral Municipal de Huimanguillo, Tabasco, dijo: Gracias, en
términos del articulo 337 fraccion 1V de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, solicito de esta
Autoridad Electoral se tengan por debidamente demostrados lo hechos narrados en mi escrito de
denuncia mediante el cual queda acreditada la violacion al articulo 229 det citado cuerpo de Leyes
en su parrafo segundo, el cual establece que en la propaganda politica electoral que realicen los
partidos politicos, !as coaliciones, los precandidatos y candidatos deberan abstenerse de
expresiones que denigren a las instituciones y a los propios partidos o que ofendan o calumnien a
las personas, hechos que fueron debidamente demostrados con las pruebas desahogadas en la
presente audiencia y que la parte denunciada en ningun momento aporto medio probatorio alguno
para desvirtuar las acusaciones a fas que nos referimos en nuestro escrito de denuncia, por lo que
solicito se tenga a bien al momento de analizar cada una de las pruebas, les concedan el valor
probatorio correspondiente y emita la sancion correspondiente en contra de los denunciados Partido
Revolucionario Institucional y Gerald Washington Herrera, por actos que denigran la imagen def
Partido de ta Revolucién Democratica y de los ciudadanos Francisco Sanchez Ramos y Roberto -
Romero del Valle, es todo lo que tengo que manifestar

A continuacion el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, por la Secretaria Ejecutiva, manifestd: Se
tienen por hechas sus manifestaciones y quedan asentadas en el acta. Continuando con la audiencia
en términos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,
asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b} det Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de 1a voz a la parte
denunciada Partido Revolucionario institucional, a través de su representante la Licenciada Ariadne
Vanessa Rivas Garcia, por un tiempo no mayor a quince minutos, 2 fin de que responda a la
denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtien las imputaciones realizadas

En uso de la voz el Representante Legal denunciado Partido -Revolucionario Institucional, la
licenciada Ariadne Vanessa Rivas Garcia, manifesté: Gracias, primeramente se objetan las

pruebas presentadas por el denunciante en cuaa'f\a su alcance y valor probalorio toda vez que las |

inicial de denuncia adjetiva, SEGUNDO.- De las pruebas ofrecidas por la parte denunciada, Partido \

mismas carecen de idoneidad en virtud de\que las documentales aportadas pueden ser
confeccionadas a modo para imputar un hechd\que no es propio del Partido Revolucionario
institucional, toda vez que es de estimarse qu;/hég &0 nd‘;;; -3vances tecnoldgicos pueden ser
empleados para manipular los medios de p f)»a‘ esenlad l denunciante, tanto el Partido
Revolucionario Institucionat como el ciuda perfald Washmg{% rera Caslellanos, niegan por
completo lo que el actor quiere hacef, ya}sr "todaf VEZ qUEr, Iczs‘ jhechos son desconocidos
definitivamente por los denunciados, sefial [do’ as mlsmo aeste Orga o Electoral que se tratan de
hechos que no acreditan de manera alg ‘éque‘» tjos haydn sido los autores de tales
infracciones, toda vez que no existe prueba ehamentaque, demuestpe, asi mismo hago referencia
al articulo 40 del Reglamento del Instituto &gﬂoral y de Parhcnpae«oﬁ Ciudadana de Tabasco, que
dice: "se consideran pruebas técnicas las foldgrdfias,.ja tepmdp fon de audio y video, asi como
todos aquellos elementos aportados por los desumnmxemc& e la ciencia que puedan ser
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desahogadas sin necesidad de peritos ni instrumentos, accesorios, aparalos o maquinaria que no . \
esten al alcance de las autoridades electorales, en todo caso el denunciante o quejoso debe sefalar
concretamente lo que pretende acreditar identificando @ las personas, los lugares y las
circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba, del cual podemos destacar que el .
quejoso no identifico en ningun momento a las personas ya que solo hace mencion de nombres sin

tener alguna prueba que inculpe a esta representacion o al ciudadano Gerald Washington Herrera
Castellanos, aunado a esto cabe hacer el cuestionamiento de ¢como sabe el denunciante o como le
consta que la propaganda que pone a consideracion de este Organo Electoral fue difundida por
mifitantes o dirigentes del instituto politico que represento? por lo tanto solicito a esta H. Secretaria,

realice una analisis exhaustivo de todo io verlido por las partes poniendo mayor énfasis en las
pruebas aportadas por €l que denuncia, toda vez que las palabras empleadas en la propaganda en
cuestion que se pone a la vista de esle organo electoral no tiene vinculo alguno con esta
representacion o con el ciudadano Gerald Washington Herrera Caslellanos amén de que en la
misma no aparece el emblema ¢ ningiin elemento similar que a aduzca o que le puedan fijar
responsabilidad, por lo que se le solicita a este instituto electoral deje sin efecto alguno la denuncia.

ya que no genera conviccidn, no aporta pruebas contundentes y los hechos no violan en ningun
momenlo algun articulo que se regule en la Ley Electoral, es cuanto.

A continuacién el Licenciado Gabriel Pozo Castillo, por la Secretaria Ejecutiva, manifesté: Se

tienen por hechas sus manifestaciones y quedan asentadas en el acta. Continuando con {a audiencia

cn lérminos del articulo 337, parrafo tercero, fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de Tabasco,

asi como el diverso 65 apartado 3, inciso b} del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas, se le da el uso de la voz a la parte .
denunciada C. Gerald Washington Herrera Castellanos a lravés de su apoderado legal el Licenciado

Jose Alfredo Jiménez Cruz, por un tiempo no mayor a quince minutos, a fin de que responda a la
denuncia, ofreciendo las pruebas que a su juicio desvirtden las imputaciones realizadas.

En uso de la voz el Apoderado Legal del Ciudadano Gerald Washington Herrera Castellanos,
Licenciado José Alfredo Jiménez Cruz, dijo: gracias, que en este momento me adhiero a la
manifestacion que realizo la presentante del Partido Revolucionario Institucional, en sus alegatos, asi
mismo manifiesto que difiero definitivamente con los argumentos vertidos por el representante del
Partido de la Revolucion Democratica en su intervencion, es decir que en su escrito de denuncia, no
demuestra en ningun momento que mi defendido haya participado o haya elaborado o haya
difundido en ningin momento y estos panfletos dentro de las clinicas o parametros de la cuidad de
Huimanguillo, no existen ningin medio de prueba que haga probarle la responsable de mi
presentado no demuestra que por ningin momento que sea el autor de estos panfletos que seguin el
denunciante halla distribuido mi representado, en este caso debemos de partir de! principio de que el

que acusa esta obligado aprobar y en estos actos no existe ninguna prueba que vincule a mi
represento con la denuncia presentada y como la misma resultan frivola, intranscendentes,
superficiales, pueriles y ligeras esta Secretarias debera desechar de plano- sobre siguiendo el
resultado de este asunto en virtud de que no retnen los requisitos establecidos en nuestra
legisiacion y por el contrario se actualiza lo establecido en el articulo 34 del ‘Reglamento de esta
Institucion en materia de Denuncia y Quejas, asi mismo con fundamento en el articulo 337 parrafo |
aporto como prueba superveniente la averiguacion previa numero HU-1693/2009, levantada ante la
agencia del ministerio publico de la primera agencia- de fa ciudad de Huimanguillo, Tabasco a
denuncia bajo la pretension de los CC. Miguel Gomez Vazquez, Mauro Ordofiez y Juan Alvarez
Gomez, en la cual se aprecia la der:. :cia interpuesta por el representante legal del Ayuntamiento de
Huimanguillo en el que narra I nechos en como fueron detenidos estas personas que
posteriormente narra en su escrito Gu contencion de denuncia que elabora el actor los cuales son
completamente diferentes, en este mismo lenor existe la declaracion de Juan Alvarez Gomez en el

que manifiesta claramente como fue dejado como fue detenido, como fueron violados sus garantias
individuales por la policia municipal a mandato expreso del Licenciado Calixto Hernandez Morales

quien es representante del Partido de la Revolucion Democratica ante et IX Consejo Distrital
Municipat con sede en esta ciudad de Huimanguillo Tabasco, violentando con esto el estado de
derecho de los tres detenidos Miguel Gomez Vazquez, Mauro Ordofiez y Juan Alvarez Gomez, \
dentro de ellos Mauro Ordofiez Ordofez, originario del Estado de Chiapas y quien muy poco habla el
espanol fue detenido violentando sus derechos@conisideracion del Director de Seguridad Publica y

de los denunciantes y del apoderado legal del Y\yuntamiento de Huimanguilio, se la presento por

favor como prueba para que se engrose en el egpediente, al no existir ningun medio de prueba
dentro de estos autos que vinculen tanto Mamdo‘ﬁ\%vwmonarlo Institucional como a mi
representado solicito a esta Secretaria sobresga el pmseme Broeg; iento en virtud de que no reune

los requistlos estabiectdo por nuestra Iegnslamon para ﬂegar a dchérts una resolucion en este asunto

es lodo lo que tengo que manifestar
A continuacion el Licenciado Gabriel Pozo C'astilio, por la Sec, 7‘ aria Ejecutiva, externé: En
vista de la parte denunciada ofrece pruebz\a"s supervxnienteéf%l"expedgne que se actua, le doy vista *
al denunciante tal un plazo de tres dias manifiesta a lo. que st hech‘w/“'convengan. En razon de sus \
manifestaciones, se tiene por celebrada fa audiencia de ley, en gpego a lo previsto por los articulos \
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que le dan origen y suslento; con lo que, con fundamento en:I.djspuesto por el articulo 338, parrafo

primero, de la Ley Electoral en Vigor, asi como en el divemof_ apartado primero, del Reglamento

del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas

En virtud de lo anterior, les voy a solicitar no se retiren del edificio, en razén de que procederemos a

elaborar el acta correspondiente a la celebracidn de esta Audiencia. Gracias. Y
" Siendo fas doce horas con cincuenta y cinco minutos del dia veinte de oclubre de dos mil nueve, se \

da por concluida fa presente audiencia. Firmando al margen y al calce los que en ella intervinieron y \

quisieron hacerlo, constante de trece {13) fojas atiles 5

DOY FE. : . \

LiC. GABRIEL POZO CASTILLO
POR LA SECRETARIA EJECUTIVA

LIC. ESTEBAN SORIANO JIMENEZ, PROPIETARIO
DEL DENUNCIANTE PARTIDO DE LA
* REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL
CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL DE
HUIMANGUILLO, TABASCO.

LIC. JOSE LUIS GALLEGOS LIC. ARIADNE VANESSA RIVAS
ALAMILLA GARCIA
REPRESENTANTE LEGAL REPRESENTANTE LEGAL DEL
DEL DENUNCIADO PARTIDO : DENUNCIADO PARTIDO
REVOLUCIONARIO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL - INSTITUCIONAL

LIC. JOSE ALFREDO JIMENEZ CRUZ
REPRESENTANTE LEGAL DEL DENUNCIADO
GERALD WASHINGTON HERRERA
CASTELLANOS

7°.- Asi mismo en la audiencia de pruebas y alegatos el Licenciado José Luis Gallegds
Alamilla, representante legal del denunciado Partido Revolucionario Institucional,
comparecio dentro del expediente SCE/PE/PRD/084/2009 a la audiencia de pruebas y
alegatos en base a lo dispuesto en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion il, de la
Ley Electoral dei Estado de Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso
b), del Reglamento del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en
Materia de Denuncias y Quejas,l presentd de manera verbal y por escrito 1o que se
reproduce a la letra:

CONTESTACION A LA DENUNCIA

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRDIO84/2009

ACTOR: CC. ESTEBAN SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA ESPINOZA.

HERRERA CASTELLANO, EL PARTIDO REV
RESULTEN RESPONGSABLES ADMINISTRATIVA

DENUNCIADO: C. GERALD WASHINGTON ’
AECIONARIO INSTITUCIONAL, Y LOS QUE

M
\
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MTRO. ARMANDO XAVIER MALDONADO AGRSTAJY. . |
SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTQELECT RAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.
PRESENTE [}

MARTIN Darlo CAZAREZ VAZQUEZ, \ Conse]e \-Re, esentanti Propietario del Partido
Revolucionario Institucional, ante el Conse;o‘i\is(atal Electoral el lnsmgfo Electoral y de Participacion

ciudadana de Tabasco, sefalando como domicilio para 04r cntqs‘ FeCiit notificaciones y toda clase de

documentos el ubicado en fa Avenida 16 de Sep(tembre J\QSero 311, (Secretaria de Accion

Electoral), edificio def Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, Colonia

Primero de Mayo, del municipio de Centro, Tabasco, y autorizando como mis representantes legales \
a los LICENCIADOS EN DERECHO ALONDRA NICTE HERNANDEZ AZCUAGA, MARIO

ALBERTO ALEJO GARCIA, ALEJANDRO JACINTO OLAN CASANOVA, AURORA GUTIERREZ

LOZANO, JESUS MANUEL SANCHEZ RICARDEZ, JOSE LUIS GALLEGOS ALAMILLA,

ARIADNE VANESSA RIVAS GARCIA, XANATH SHEILA MONTALVO ZAMUDIO, RUDY

DOLORES BOLAINA HERNANDEZ, OSCAR ARMANDO CASTILLO SANCHEZ, CARLOS FRED .
ROQUE DE LA FUENTE y al ING. MARCO VINICIO BARRERA MOGUEL, para que actuen y
comparezcan en la audiencia de pruebas y alegaltos, asi como para que reciban toda clase de
documentos, notificaciones y se impongan en autos en el presente asunto, comparezco para

exponer:

Que por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 65, parrafo tercero,
inciso b), def Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, comparezco dentro del plazo legal oportuno, para dar formal y materialmente
contestacién a la temeraria e infundada denuncia interpuesta por los CC. ESTEBAN SORIANO
JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA ESPINOZA, Consejeros Representantes Propietario y
Suplente, respectivamente, ambos en representacion del Partido de la Revolucion Democratica ante
el Consejo Electoral Municipal de {a ciudad de Huimanguillo, Tabasco, por supuestos ACTOS QUE
DENIGRAN LA IMAGEN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y DE LOS CC.
FRANCISCO SANCHEZ RAMOS Y ROBERTO ROMERO DEL VALLE, en su caracler de
candidatos a Presidente y Diputado local respectivamente, en contra del PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y AL C. GERALD WASHINGTON HERRERA

CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal postulado por el

Partido Revolucionario Institucional por el municipio de Huimanguillo, Tabasco Y AL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente y
deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden piblico, por lo que en el respectivo
caso, me permito solicitar a ese Instituto su pronanciacién respecto de la improcedencia de ia
infundada y temeraria denuncia que se contesta, instaurada por‘los CC. ESTEBAN SORIANO
JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA ESPINOZA, Consejeros Representantes Propietario y
Suplente, respectivamente, ambos en representacion del Partido de la Revolucion Democratica ante
el Consejo Electoral Municipal de la ciudad de Huimanguillo, Tabasco, por la que se inicia
Procedimiento Especial Sancionador, por las consideraciones siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

|- La primera causal de improcedencia que hago valer es la de que tanto el PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, asi como el C. GERALD WASHINGTON HERRERA
CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal postulado por el
Partido Revolucionario Institucional por el municipio de Huimanguillo, Tabasco, no se
encuentran transgrediendo en ningiin momento, lo estipulado por la ley de Ia materia, toda vez que
no se conocen los presuntos hechos impulados, por lo que esta autoridad debe de desechar de
plano la presente denuncia toda vez que el actor lleva a cabo sus pretensiones de manera erronea, y
lo cual tiene su fundamento legal en el articulo 336, parrafo tercero, fraccion 1l de la Ley Electoral del
Estado de Tabasco, el cual a ia letra expresa:

ARTICULO 336. LEY ELECTORAL D7 L ESTADO DE TABASCO.
La denuncia relacionada con el articui. unterior debera reunir fos siguientes requisitos:

1. Nombre del quejoso o denunciante, con firma autégrafa o huella digital;
II. Domicilio para oir y recibir notificaciones;

lli. Los documentos que sean necesariQs\ para acreditar la personeria;



186 | PERIODICO OFICIAL 7 DE NOVIEMBRE DE 2009

V. Narracion expresa y clara de los hechszs en que se basa Ja denuncia;

V1. En su caso, las medidas cau l?vreé que'se 'S‘Qljci.t_en;
El 6rgano de! Instituto Estatal quezrecitid va la de;tunc'a la remitira inmediatamente a la

Secretaria Ejecutiva, para que ésta la exam%ﬁunio‘cén las ﬁruebas aportadas.

La denuncia sera desechada de planp, ésm prevenc\lgn}lgum cuando: 4

b J‘. \
afo §el presente articulo, ) \

1. No retna los requisitos indicados en el primefia

. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violaciéon en materia de
propaganda politico- electoral:

Por lo tanto, es de manifestar, que cuando no existen hechos evidentes violatorios de propaganda
politica electoral, la queja o denuncia se debe desechar sin prevencion alguna.

Asi mismo, debe aclararse, que los hechos denunciados son causa visible y contundente para que la
Secretaria del Consejo Estatal, proceda a declarar improcedente la denuncia incoada, toda vez que

el denunciante, en su escrito de denuncia, en ningin momento aporta elementos suficientes que .
sustenten la acusacion que se pretende hacer valer ante este Organo Electoral, por tanto, es
evidente que la denuncia incoada, carece de credibilidad y sustento a las argumentaciones
esgrimidas, resultando asi, frivola e intrascendente, por lo que, de conformidad con los articulos 32,
fraccion 11, inciso c) y 34, parrafo primero, inciso d} del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana en Materia de Denuricias y Que;as de Tabasco, procedera decretar el
sabreseimiento:

Articulo 32. REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.

Improcedencia y desechamiento

1.

2. Ia denuncia o queja, sera desechada de plano, cuando:

¢) Resulte frivola, es decir, los echos o argumentos resuiten intrascendentes, superficiales,
pueriles o ligeros.

34, Del Sobreseimiemto

1. Procedera el sobreseimiento de la denuncia o queja cuando:

a) Habiendo sido admitida la queja, sobrevenaa alguna de las causales de improcedencia en
los términos del articulo 32, punto 2, del presente Reglamento

Por lo tanto, es de manifestar que la denuncia presentada por el actor, tiene como unica intension,
danar la imagen y credibilidad tanto de! PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, asi como
la del C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS en su calidad de candidato a la
Presidencia Municipal postulado por el Partido Revolucionario Institucional por el municipio
de Huimanguillo, Tabasco. ’

Ahora bien, en el supuesto de que la Autoridad Electoral en una mala apreciacion llegase a
desestimar la causal de improcedencia de |a presente contestacion de denuncia, en este acto, esta
representacion procede a controvertir todos y cada uno de los hechos recurridos por el denunciante,
en la siguiente forma:

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHOS

i.- Respecto al primer punto de hechos al que se le da contestacion, esta representacion, asi como el
candidato denunciado niegan por completo lo que el actor pretende hacer valer, ya que los hechos
presuntamente ilicitos, a fos que hace referencia, son desconocidos definitivamente por los
denunciados, por lo que, tanto el Partido Revolucionario Institucional, asi como el C. GERALD
WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal
postutado por el Partido Revolucionario institucional por el municipio de Huimanguitlo, Tabasco, se
eximen de la responsabilidad que el quejoso pretende imputarles, dado que no se tenian
conocimiento de estos presuntos hechos, hasta el dia en que se notifico la denuncia que ahora se
combate.

Asi mismo cabe sefialar a esta H. Secretaria, que se trata de hechos, cometidos supuestamente por
el PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL asi como por el C. GERALD WASHINGTON '
HERRERA CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal postulado
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por el Partido Revolucionario Institucional por el municipio de Huimanguiilo, Tabasco, los
cuales no acreditan de manera alguna, que los hoy denunciados hayan sido los autores de tales
infracciones, toda vez que no existe prueba fe@aciente que lo demuestre.

\
Por lo tanto, al no tener conocimiento de fos &
cada uno de los hechos ilicitos presuntamente
INSTITUCIONAL Y el C. GERALD WAS

tos que el quejoso reclama, se desconocen todos y

bo por el PARTIDO REVOLUCIONARIO !
GTON HERRERA CASTELLANOS en su calidad de |
candidato a la Presidencia Municipal }ul@,dn\porl-lEWQ\Revolucmnano Institucional por \
el municipio de Huimanguillo, Taba d-vez.que no. se(nene conocimiento de la propaganda,
materia de la presente fitis, y en meno aérﬂ?dqd se ?\ene ceoocrm}e;\to de su difusion.

] n frases o temas que denigren la ]
imagen del Partido de fa Revolucion Demo uQé”{al y% el quejoso pretende hacerle creer a \
este H. Organo Electoral, ya que la misma, no vicia €n mng\h momento lo sefialado por el articulo i
336, parrafo tercero, fraccion H de la Ley Electoral del Estado de Tabasco. \

Por tal motivo, en esa misma lesitura, solicito a este H. Organo Electoral tenga a bien desechar de
plano y sin prevencion alguna, la denuncia incoada en contra del PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, asi como del C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS en su
calidad de candidato a Ia Presidencia Municipal postulado por el Partido Revolucionario
Institucional por el municipio de Huimanguillo, Tabasco.

Como sustento a lo anterior, se hace referencia al siguiente criterio vertido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral de! Poder Judicial de la Federacion que dice:

PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN
LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.—El articulo 20, apartado B,
-fraccion 1, de la Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de
junio de dos mil ocho, reconoce expresamente el derecho de presuncion de inocencia, consagrada
en el derecho comunitario por los articulos 14, apartado 2, del Paclo Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, y 8°, apartado 2, de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos.
instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en términos del articulo 133 de la Constitucion
federal, como derecho fundamental, gue implica la imposibilidad juridica de imponer a quienes
se les sigue un procedimiento jurisdiccional o administrativo que se desarrolle en forma de
juicio, consecuencias previstas para un delito o infraccion, cuando no exista prueba que
demuestre plenamente su responsabilidad, motivo por el cual, se erige como principio
esencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento, favorece una adecuada tutela
de derechos fundamentales, entre ellos, la libertad, 1a dignidad humana y el debido proceso. En
atencion a los fines que persigue el derecho sancionador electoral, consistentes en establecer un
sistema punitivo para inhibir conductas que vulneren los principios rectores en la materia, como la
legalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad, es incuestionable que el derecho
constitucional de presuncion de inocencia ha de orientar su instrumentacién, en la medida
que los procedimientos que se instauran para tal efecto, pueden concluir con la imposicion de
sanciones que incidan en el &mbito de derechos de los gobernados.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-71/2008.—Actor: Partido Verde Ecologista de México. — Autoridad
responsable: Consejo General del Instituto Federal Electoral.—2 de julio de 2008 —Unanimidad de
seis votos—Ponente: Constancio Carrasco Daza.—Secretario: Fabricio Fabio Villegas Estudillo.

La Sala Superior en sesion puablica celebrada el diecisiete de d|c1embre de dos mil ocho, aprobd por
unanimidad de votos la tesis que antecede.

Con el criterio anterior, debe deducirse que al no existir pruebas fehacientes que demuestren las
supuestas violaciones a la ley Electoral, y las cuales se le pretenden atribuir tanto al PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, asi como del C. GERALD WASHINGTON HERRERA
CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal postutado por el
Partido Revolucionario Institucional por el municipio de Huimanguillo, Tabasco, ese Organo
Electoral debe declarar ia inocencia de los denunciados en cita, y por lo tanto no ser sujetos de
infraccion alguna, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos elementos que lleguen a
acreditar su probable responsabilidad.

No pasa inadvertido para esta representacion las afirmaciones subjetivas del denunciante: \
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Volante (propaganda) que anexo a la presente denuncia con el cual se realiza la campaia de !
desprestigio en el que sin lugar a dudas con dolo y mala fe denigran la imagen del partido y los
candidatos que represento y envian un mensaje subjetivo al electorado que ganar las elecciones

este 18 de octubre de 2009, el Partido Revolucionario Institucional representa la solucion a

todos estos problemas colocando la presencia de sus candidatos y del mismo partico (PRl)

como el salvador y redentor.

Lo anterior, hace que la presente queja sea considerada como frivola en virtud que los argumentos
inverosimiles del quejoso no tienen sustento alguno, en vitud que el Partido Revolucionario
institucional, no ha ordenado, elaborado o confeccionado propaganda alguna que denoste o
nuestros opositores %

Atento a elio, jcomo sabe o como le consta al denunbsgmegue la propaganda que pone a
consideracion de esa Secretaria Ejecutiva fue dnfundlda dor nﬂllbames o dingentes del Instituto \
_ Polilico que represento? ;

. B \\ \.\
En 1a especie no se coima ese supuesto, ya que/es de explorado derethé J\ue quien afirma esta \
obligado a probar su dicho, aunado a ello, no é$ Obice: precnsar que el'Pr cednmxenlo Especial \
Sancionador se rige predominantemente por el derecho disposmvo dé’ahi qu ' se deba considerar
que es el denunciante quien liene 13 carga de la orueba bajo-esa tesitura, si'no hay elementos de

que generen conviccidn al juzgador, no se puede sahcionar al partido dequnmado

2.- En lo que respecta al punto de hechos 2 de la denuncia que se céé\esta se_niega por no ser
propio, en virtud que a esta representacion no le consta que el denunciante haya solicitado el apoyo
de la fuerza publica, y desconoce a los ciudadanos a los CC. MAURO ORDONEZ E IVAN ALVAREZ
GOMEZ.

3- Enlo que respecta al punto de hechos 3, del escrito de denuncia que se contesta se niega por
ser falso, en razdn que el actor parte de argumentos vagos, subjetivos y absurdos, ya que arguye de
manera indebida que fas frases que constan en la propaganda denunciada, son propias del supuesto
programa de gobierno de Gerald Washington Herrera Castellanos, lo cual es falso, toda vez que las
palabras empleadas en la propaganda que se pone a la vista de esta representacion, no tienen
vinculo alguno con el candidato o con el Partido Revolucionario Institucional, amen que en la misma
ni siquiera aparece el logo del partido o algun eiemento similar que aduzca que se ha partucxpado en
la comision de la conducta denunciada.

De ahi que, se ignore quien o quienes mandaron a difundir en el municipio de Huimanguillo, Tabasco
la propaganda que se pone a consideracion de esa secretaria, en ese sentido no obsta precisar que
tal y como lo sefiala el articulo 47 parrafo tercero del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion ciudadana de Tabasco en materia de Quejas y Denuncias:

ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS.

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas
de la logica, fa experiencia y la sana critica, asi como a los principios rectores de la funcién electoral,
con el objeto de que produzcan conviccidn sobre los hechos denunciados.

2.- Las documentales pablicas, tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, respecto
de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.

3.- Las documentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de actuaciones, asi como
aquellas en las que un fedatario haga constar las declaraciones de alguna persona
debidamente identificada, solo haran prueba plena, cuando a luicio del érgano competente
para resolver generen conviccidn sobre la veracidad de los hechos aleqados, al concatenarse
estas con los demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la
verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si

Luego enfonces, en la especie, no hay un elemento que determine que las personas que fueron
denunciadas en fa instancia ministerial, sean militantes o simpatizantes del PRI, de ahi que sea
evidente que no existe el nexo causal de la conducta que se nos imputa ni mucho menos que s¢
haya declarado que los inculpados tengan vinculo alguno con una Institucion politica

A LAS PRUEBAS

Se objetan las pruebas aportadas por el denunciante en cuanto a su alcance y valor probatorio, tod:
vez que las misimas carecen de idoneidad en virtud que ias documentales aportadas pueden scr
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conteccionadas a modo para imputar un hecho que no es propio del Partido Revolucionario
Institucional, toda vez que es de estimarse que hoy en dia los avances tecnologicos pueden ser
empleados para mantpular los medios de prueba aportados por el denunciante

PRUEBAS:

1.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES - En lodo lo que favorezca a los intereses del Instituto
Politico que represento. Prueba que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos de ia
presente denuncia

2.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - Ensy doble aspecto, en todo lo que beneficie a los \\
intereses de esta representacion y que se desprendg de!l razonamiento 1dgico-juridico de todos y
cada una de las actuaciones que integran esta denuktia, asi como las que se integren con motivo \
del desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen.. .e Se; relaclona con todos y cada uno de Ios \
puntos de hechos de la presente contestacion de denimdja VRPN
3.- LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes ep4odas aquellas qué- gu;a( n estrecha relacion con la \
litis que se plantea por parte de la actora y e no obran, .en mi poder Qf desconocerlas o por no \

contar con ellas en el momento de la interp Sicion de la presente conleﬁlacaén de denuncia, perc \
que presentare en su momento procesal opw\éno '

/!

Por lo antes expuesto yfundado:

Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva: R \

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a las personas autorizadas en
este asunto, y tenerme por presentada en tiempo y forma con el presente escrito y copia de ley con
el que se acompaiia, dando cumplimiento a lo dispuesto en ef 65, parrafo tercero, inciso b), del
Reglamento de Denuncias y Quejas del Institulo Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

SEGUNDOQ.- Previo los tramites de ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en
contra del Partido Revolucionario Institucional y el C.

GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO, toda vez que no se acreditan los

hechos denunciados. - : /

TERCERO.- Se sancione a quien o quienes resulten responsables, por provocar actos tendientes a
iriculpar tanto al-Partido Revolucionario Institucional, asi como al candidalo denunciado, toda vez
que no se liene conocimiento de los presuntos hechos ilicitos.

PROTESTO LO N'ECESARIO.
Villahermosa, Tabasco a 20 de octubre de 2009

ING. MARTIN DARIO CAZAREZ VAZQUEZ.
CONSEJERO REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PRI, ANTE EL CONSEJO
ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO.

8¢ - Asi mismo en la audiencia de pruebas y alegatos el Licenciado José Alfredo
Jiménez Cruz, representante legal del denunciado .Gerald Washington Herrera
Castellanos Partido Revolucionario Institucional, compareci¢ dentro del expediente
SCE/PE/PRD/084/2009 a la audiencia de pruebas y alegatos en base a lo dispuesto
en el articulo 337, parrafo segundo, fraccion Il, de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, asi como en el diverso 66, apartado tres, inciso b), del Reglamento del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias

y Quejas, presentd de manera verbal y por escrito lo que se reproduce a la letra:
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CONTESTACION A LA DENUNCIA

EXPEDIENTE: SCE/PE/PRD/084/2009
ACTOR: CC ESTEBAN SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ES

DENUNCIADO: C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANO, EL PARTIDO
REVOLUCIONARIO  INSTITUCIONAL, Y LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES

ADMINISTRATIVAMENTE.

MTRO. ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA
SECRETARIO EJECUTIVO DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO.
PRESENTE

JOSE ALFREDO JIMENEZ CRUZ, Apoderado Legal del C. Gerald Was

lo cual acredito mediante escritura publica 17,069, pasada ante la fe publica del Lic. Jesis Madrazo
en el Municipio de Huimanguillo, Tabasco,
COBRANZAS con el cual se me otorgan
uebag\y alegatos, por lo antefior se
: ddaLc ﬁs\ocumemos el ubicado en

Mo nqgegg\/la edificio del Comite

Martinez de Escobar Notario Publico, Numero 1, cone
donde se me otorga PODER GENERAL PARA PLEITO
facultades suficientes para comparecer en la audiencia
sefiala como domicilio para oir citas, recibir notaﬁcact 3
la Avenida 16 de Septiembre, namero 311, (Secr,e faiia,

Directivo Estatal def Parlido Revolucionario Instl%éénai“ﬁolon nig Pr

ﬂf

Centro, Tabasco, y como autorizados para tales efectos & i
los LICENCIADOS EN DERECHO ALONDRA NICTE HERNAN\D
ALEJO GARCIA, ALEJANDRO JACINTO OLAN CASANOS(

PINOZA ESPINOZA

hington Herrera Casteflanos,

yo, del municipio de

CUA A MARIO ALBERTO
GYTIERREZ LOZANO,
AMILLA, ARIADNE

VANESSA RIVAS GARCIA, XANATH SHEILA \MONTALVO ZAM 0, RUDY DOLORES

BOLAINA HERNANDEZ, OSCAR ARMANDO CASTILLOSANCHEZ:
LA FUENTE y al ING. MARCO VINICIO BARRERA MOGUEL simi
Comparezco para exponer:

Que por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto en el

inciso b), del Reglamento de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, comparezco dentro del plazo legal oportuno, para dar formal y materialmente

RLOS FRED ROQUE DE
o con el debido respeto,

articulo 65, parrafo tercero,

contestacion a la temeraria e infundada denuncia interpuesta por los CC. ESTEBAN SORIANO
JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA ESPINOZA, Consejeros Representantes Propietario y
Suplente, respectivamente, ambos en representacion del Partido de la Revolucion Democratica ante

el Consejo Electoral Municipal de a ciudad de Huimenauillo, Tabasco, por supuestos ACTOS QUE”

N

DENIGRAN LA IMAGEN DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA. Y DE LOS CC.
FRANCISCO SANCHEZ RAMOS Y ROBERTO ROMERO DEL VALLE, en su caracter de

candidatos a Presidente y Diputado local respectivamente,

en contra del PARTIDO

REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y AL C. GERALD WASHINGTON HERRERA

CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia M

unicipal postulado por el

Partido Revolucionario Institucional por el municipio de Huimanguillo, Tabasco Y AL

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

Es de explorado derecho, que el estudio de las causales de improcedencia es de orden preferente y

deben estudiarse de oficio por tratarse de cuestiones de orden piblico,

caso, me permito solicitar a ese Inslitulo su pronunciacion respecto
infundada y temeraria denuncia que se conlesla, instaurada por los

por lo que en el respectivo
de la improcedencia de |a
CC. ESTEBAN SORIANO

JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA ESPINOZA, Consejeros Representantes Propietario y
Suplente, respectivamente, ambos en representacion del Partido d& 1a Revolucion Democratica ante

el Consejo Electoral Municipal de la cudad de Huimanguilio, Tab

asco, por la que se inicia

Procedimiento Especial Sancionador, por 1as consideraciones siguientes:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

|- La primera causal de improcedencia que hago valer es la de que tanto el PARTIDO

REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, asi como el C. GERALD
CASTELLANOS en su calidad de candidato a 1a Presidencia M
Partido Revolucionario Institucional por el municipio de Huim
encuentran transgrediendo en ningin momento, o estipulado por la ley

WASHINGTON HERRERA
unicipal postulado por ef
anguillo, Tabasco, no se
de la materia, toda vez que

no se conocen los presuntos hechos imputados, por lo que esta autoridad debe de desechar de

plano la presente denuncia toda vez que el actor lleva a cabo sus preten
lo cual tiene su fundamento legal en el articulo 336, parrafo tercero, fra
del Estado de Tabasco, el cual a la letra expresa:

siones de manera erronea, y

ccion 111 de {a Ley Electoral (\
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ARTICULO 336. LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO. X

La denuncia relacionada con el articulo anterior debera reunir los siguientes requisitos:

I. Nombre del quejoso o denunciante, con firma autdgrafa o huelia digital,

it.  Domicilio para oir y recibir notificaciones; /
fli. Los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria;

IV. Narracion expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia,

V. Ofrecer y exhibir fas pruebas con que cuente; 0 en su caso, mencionar las que habran de
requerirse, por no tener posibilidad de recabarlas; y

VI. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.

E! organo del Instituto Estatal que reciba o promueva la denuncia la remitira inmediatamente a la
Secretaria Ejecutiva, para que ésta 1a examine junto con las pruebas aportadas.

La denuncia sera desechada de plano, 4jA prevencién alguna, cuando:

I.  No reuna los requisitos indicados en el p
Il. Los hechos denunciados no conwﬁ N
propaganda politico-electoral N T, \ \
! ) RANC-AN
s

-

Por lo tanto, es de manifestar, que ndo 10 exlsten hey:hgs»\ lidentes violatorios de propaganda \
politica electoral, la queja o denuncid §e de : prevegcxon alguna. '
We ,'/A

Asi mismo, puede aclararse, que Ios\ echos denuncia sson >
la Secretaria de! Consejo Estatal, proceda ia declarar |mpr ”
que el denunciante, en su escrito de denuhéia, en mngﬁn mento aporta elermentos suficientes que
sustenten la acusacion que se prelende hacer valer anis este Organo Electoral, por tanto, es
evidente que la denuncia incoada, carece de credibilidad y suslento a las argumentaciones
esgrimidas, resultando asi, frivola e intrascendente, ‘por lo que, de conformidad con los articitos 32,
fraccion I, inciso ¢} y 34, parrafo primero, inciso d) del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana en Materia de Denuncias y Quejas de Tabasco, procederd decretar el
sobreseimiento:

usa visible ' contundente para que
dente la denuncia incoada, toda vez

Articulo 32. REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA
DE TABASCO.

Improcedenciay desechamlento

1.

2. la denuncia o queja, ser desechada de plano, cuando:

¢) Resulte frivola, es decir, los hechos o argumentos resulten intrascendentes, superficiales,

pueriles o ligeros.
truciO1 XXi

34. Del Sobreseimiemto

1. Procedera el sobreseimiento de la denuncia o queja cuando:

a) Habiendo sido admitida la queja, sobrevenga alguna de las causales de improcedencia en
los terminos del articulo 32, punto 2. del presente Reglamento:

Por lo tanto, es de manifestar que la denuncia presentada por el actor, liene como Gnica intension,
danar la imagen y credibilidad tanto def PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, asi como
la del C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS en su calidad de candidato a la
Presidencia Municipal postulado por e} Partido Revolucionario Institucional por el municipio
de Huimanguillo, Tabasco.

Ahora bien, en el supuesto de que la Autoridad Electoral en ufia mala apreciacién llegase a
desestimar la causal de improcedencia de la presente contestacion de denuncia, en este acto, se
procede a controvertir todos y cadd uno de los hechos recurridos por el denunciante, en la siguiente
forma:

CONTESTACION AL APARTADO DE HECHCS

1.- El primer punto de hechos que se contesta se niega, en virtud que los hechos que le son
imputados a mi representado, son desconocidos definitivamente, por lo que, se aduce gue tanto el
Partido Revolucionario Institucional, como el C. GERALD WASHINGTON HERRERA
CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal postulado por el Partido
Revolucionario Institucional por el municipio de Huimanguillo, Tabasco, se eximen de la
responsabilidad que el quejoso pretende imputarles, dado que no se tenian conocimiento de estos
presuntos hechos, hasta el dia en que se notifico la denuncia que ahora se combate.
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Asi mismo cabe sefialar a esta H. Sc-retaria, que se frata de hechos, cometidos supuestamente por \
el PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL asi como por el C. GERALD WASHINGTON
HERRERA CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal postulado
por el Partido Revolucionario Institucional por el municipio de Huimanguillo, Tabasco, los
cuales no acreditan de manera alguna, que los hoy denunciados hayan sido los autores de tales
infracciones, toda vez que no existe prueba fehaciente que lo demuestre.

Por lo tanto, al no tener conocimiento de los actos que ef quejoso reclama, se desconocen todos y /
cada uno de los hechos ilicitos presuntamente llevados a cabo por el PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y el C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS en su calidad de
candidato a la Presidencia Municipal postulado por el Partido Revolucionario Institucional por

el municipio de Huimanguillo, Tabasco, toda vez que no se tiene conocimiento de la propaganda,
materia de la presente lilis, y en menor cantidad, se tiene conocimiento de su difusion.

Ahora bien, en el supuesto sin conceder, de que la propaganda en cuestion fuera reconocida, es
evidente que ésla, no se encuentra en contraposicién de alguna de lag disposiciones contempladas
en la ley, toda vez que de dicha propaganda no se desprenden frasas o lemas que denigren I3
imagen del Partido de la Revolucion Democratica, tal y como el quejdso pretende hacerle creer a
este \

H. Organo Electoral, ya que la misma, no viola en ningun momemo la saﬁalado p 0 ;Wﬁcu!o 336,
parrafo tercero, fraccion Il de 1a Ley Electoral del Estado de Tabasco N

Por tal motivo, en esa misma tesitura, solicito a este H. Organo Electoral tenga a blen dzeSechar de
plano y sin prevencion alguna, la denuncia incoada en contra del PARTIDO REVOLUdIONARlO
INSTITUCIONAL, asi como del C. GERALD WASHINGTON.HERRERA CASTELLANOS en su
calidad de candidato a ia Presidencia Municipal postulado por el Partido Revolucionario
Institucional por el municipio de Huimanguilto, Tabasco. o
i
Como sustento a lo anterior, se hace referencia al siguiente criterio vertido por ta Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de 1a Federacion que dice:

PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE RECONOCERSE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN

LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.—E! articulo 20, apartado B, }
fraccion 1, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de /
junio de dos mil ocho, reconoce expresamente el derecho de presuncidn de inocencia, consagrada
en el derecho comunitario por los articulos 14, apartado 2, del Pacto Internacional de.Berechos
Civiles y Politicos, y 8°, apartado 2, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,;i'/
instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en terminos del articulo 133 de la Constitucion
federal, como derecho fundamental, gue implica la imposibilidad juridica de imponer a quienes
se les sigue un procedimiento jurisdiccional o administrativo que se desarrolle en forma de
fuicio, consecuencias_previstas para un delito o infraccidn, cuando no exista prueba que
demuestre_plenamente su_responsabilidad,_motivo por el cual, se erige como principio
esencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento, favorece una adecuada tutela
de derechos fundamentales, entre ellos, la libertad, la dignidad humana y el debido proceso. En
atencion a los fines que persigue el derecho sancionador electoral, consistentes en establecer un
sistema punitivo para inhibir conductas que vulneren los principios rectores en ja materia, como la
legalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad, es incuestionable que el derecho
constitucional de presuncion de inocencia ha de orientar su_instrumentacion, en la medida
que los procedimientos que se_instauran para tal efecto, pueden concluir con la imposicion de
sanciones que incidan en el &mbito de derechos de los gobernados.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-71/2008.—-Actor: Partido Verde Ecologista de México. —
Autoridad responsable: Consejo General de/instituto Federal Electoral—2 de julio de 2008.—
Unanimidad de seis vofos.—Ponenfe. Constancio Carrasco Daza —Secretario:

Fabricio Fabio W/legas Estudiflo.

La Sala Superior en sesion pablica celebrada el diecisiete de diciembre de dos mil ocho, aprobo por
unanimidad de votos ja tesis que antecede.

Con el criterio anterior, debe deducirse que al no existir pruebas fehacientes que demuestren las
supuestas violaciones a fa ley Electoral, y las cuales se le pretenden atribuir tanto al PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, asi como del C. GERALD WASHINGTON HERRERA
CASTELLANOS en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal postulado por el
Partido Revolucionario Institucional por et municipio de Huimanguillo, Tabasco, ese Organo
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Electoral debe deciarar la inocencia de los denunciados en cita, y por lo tanto no ser sujelos do

infraccion alguna, toda vez que no hay hechos que probar y mucho menos elementos que 1Peguen a
acreditar su probable responsabilidad

No pasa inadvertido para mi poderdante que !as afirmaciones subjetivas del denunciante:

Volante (propaganda) que anexo a la presente denuncia con el cual se realiza la campana de
desprestigio en el que sin lugar a dudas con dolo y mala fe denigran la imagen del partido y los
candidatos que represento y envian un mensaje subjetivo al electorado que ganar las elecciones

este 18 de octubre de 2009, el Partido Revolucionario Institucional representa la solucion a /
todos estos problemas colocando la presencia de sus candidatos y del mismo partico (PRI)

como el salvador y redentor.

Lo anterior, hace que la presente gueja sea considerada como frivola en virtud que los argumentos
mverosimiles del quejoso no lienen sustento alguno en virtud que el Parlido Revolucionario
Institucional, no ha ordenado, elaborado o confeccionado propaganda alguna que denoste a \
nuestros opositores. . . \

Alento a elio, ;como sabe o como le consta al denunciante que‘m propaganda que pone a |
consideracion de esa Secretaria Ejecutiva fue difundida por mi poderdﬁj\NW\' v

i \ ‘\
En la especie no se colma ese supuesto, ya que es de explorado derecho que ‘quvehi\*aﬂrma esta \
obligado a probar su dicho, aunado a ello, no es obice precxsar qué ‘el Procednmnea\o Especial

Sancionador se rige predominantemente por el derecho dispositivo; de,ahl que se debe considerar : \

que es el denunciante quien liene la carga de la prueba, bajo esa (esnuta si no‘hay el&mentos de !
que generen conviccion-al juzgador, no se puede sancionar al: pamdo denunciado

2.- En lo que respecta al punto de hechos 2 de la denuncia que’ se come\sta §g% ega por no ser
propio, en virtud que a mi representado no le consta que el denunciantd haya ‘solisitado ef apoyo de
la fuerza publica, y desconoce a los ciudadanos a los CC. MAURQO ORDONEZ E IVAN ALVAREZ
GOMEZ.

3.- En lo que respecta al punto de hechos 3, del escrito de denuncia que se contesta se niega por
ser falso, en razon que el actor parte de argumentos vagos, subjetivos y absurdos, ya que arguye de
manera indebida que las frases que constan en la propaganda denunciada, son propias def supuesto
programa de gobierno de Gerald Washington Herrera Castellanos, o cual es falso, toda vez que las
palabras empleadas en la propaganda que se pone a la vista de mi apoderado, no tienen vinculo
alguno con el candidato o con el Parlido Revolucionario Institucional, amen que en ia misga ni
siquiera aparece el logo del partido o algin elemento similar que aduzca que se ha pamc:pafi@ en lg;/
comisién de la conducta denunciada.

De ahi que, se ignore quien o quienes mandaron a difundir en el municipio de Huimanguillo, Tabasco
la propaganda que se pone a consideracion de esa secretaria, en ese sentido no basta precisar que -
tal y como lo senala el articulo 47 pérrafo tercero del Reglamento del Instituto Electoral y de
Participacion ciudadana de Tabasco en materia de Quejas y Denuncias:

ARTICULO 47 DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO EN MATERIA DE QUEJAS Y DENUNCIAS.

1.- Las pruebas admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas
de 1a logica, la experiencia y la sana critica, asi como a los principios rectores de !a funcion electoral.
con el objeto de que produzean conviccion sobre los hechos denunciados.

2 - Las documentales publicas, tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, respecto
de su aulenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.

3.- Las documaentales privadas, técnicas, periciales, e instrumental de actuaciones, asi como
aquellas en las que un fedatario haga constar las declaraciones de alguna persona
debidamente identificada, solo hardn prueba plena, cuando a juicio del 6rgano competente
para resolver generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, al concatenarse
estas con los demads elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la
verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si

Luego entonces, ‘en la especie, no hay un elemento que determine que las personas que fueron
denunciadas en la instancia ministerial, sean militantes o simpa!' - .nles del PRI, de ahi que sea
evidente que no existe el nexo causal de la conducta que se nos unputa ni mucho menos que se
haya declarado que los inculpados tengan vinculo alguno con una Institucion politica.
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ALAS PRUEBAS, .
3 i

Se objetan las pruebas aportadas por el denunciante en cua‘q!o a su alcance y valor probatorio, toda
vez que las mismas carecen de idoneidad en virtud que_}gg@ggx}meq_&gles aporadas pueden ser
confeccionadas a modo para impular un hecho qug’{\r{d" }prfqp}o‘adg! Partido Revolucionario
institucional, toda vez que es de estimarse que hqy{l,:g‘h‘__‘q}'a los avéncgsjlgqqolégicos pueden ser
empleados para manipular los medios de prueba aga’_r{édps}rpor;elvdenunciqptq‘\\
PRUEBAS: | R

A ¥ !

1- LA INSTRUMENTAL DE ACTUAGIONES.- En. todo*iG-qle favorezca 9. los intereses de m
representado. Prueba que relaciono con todos y cada“Uno de los puntos de-jiechos de la presente

denuncia b AL

e
2.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - En su doble aspecio, ehftodo lo que beneficie a los \
intereses de mi representado y que se desprenda del razonamiento logico-juridico de todos y cada \

una de las actuaciones que integran esta denuncia, asi como las que se integren con motivo del
desahogo de las pruebas que ahora se ofrecen. Que se relaciona con todos y cada uno de los \
puntos de hechos de la presente contestacion de denuncia..

3.. LAS SUPERVENIENTES.- Consistentes en todas aquellas que guardan estrecha relacion.con 13 )
fitis que se plantea por parte de la actora y que no obran en mi poder por desconocerlas 0 por no k
contar con ellas en el momento de la interposicion de la presente contestacion de denuncia, pero

que presentare en su momento procesal oportuno.

Por lo antes expuesto y fundado:
Se solicita a esta Secretaria Ejecutiva:

PRIMERO.- Se me tenga por reconocida la personalidad, asi como a las personas autorizadas en
este asunto, y tenerme por presentada en tiempo y forma con el presente escrito y copia de ley con
el que se acompafa, dando cumplimiento a lo dispuesto en el 65, parrafo tercero, inciso b), del
Reglamenlo de Denuncias y Quejas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

SEGUNDO.- Previo los tramites de ley, se declare la improcedencia de la denuncia interpuesta en
contra del Partido Revolucionario Institucional y el C. :

GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, EN SU CARACTER DE CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO, toda vez que no se acreditan los
hechos denunciados.

TERCERO.- Se sancione a quien o quienes resulten responsables, por provocar actos tendientes a
inculpar tanto al Partido Revolucionario tnstitucional, asi como a candidato denuncia/do',"toda /vez
que no se tiene conocimiento de los presuntos hechos flicitos. L

PROTESTO LO NECESARIO.
Villahermosa, Tabasco a 20 de Octubre de 2009

LIC, JOSE ALFREDO Jt EZ CRUZ
APODERADO LEGAL DEL C. GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS.

10°.- Efectuada la audiencia de pruebas y alegatos a que se refiere el articulo 336,
parrafo quinto y 337 de la Ley Electoral del Estado de Tabasco en relacion con {os
diversos 64 y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas; se procede en terminos del diverso 338 del

citado cuerpo legal, asi como en el arabigo 66 del sistema reglamentario aludido: v,

CONSIDERANDO

l.-La Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco, es la autoridad competente para tramitar el procedimiento administrativo
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especial sancionador, en términos de lo dispuesto en el articulo 335 de la Ley Electoral
del Estado de Tabasco, y en observancia al 338 de la ley de la materia, sera la
encargada de elaborar el proyecto de resolucidon correspondiente, debiendo presentario
ante el Consejero Presidente de este Instituto, parz\que éste convoque a los mlembros

del Consejo a una sesion en la que conozcan y resuexlvan sobre el citado proyecto.
//)j/:AL ¥y \[
/{< (/r“\\* - Uh_.;-{‘ \:9

.- El articulo 128, de la Ley Electoral del; E%ta ade T as‘co establece que el
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Ra,mm C]udad'ana de Tabasco, es

afc ,‘:constltuc:onales y legales

responsable de vigilar el cumplimiento de las dlspcb

en materia electoral.

Itl.- Como lo establece la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco,
en su articulo 9, apartado C, fraccion 1, e} Instituto Electoral y de Participacidon \
Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, auténomo, de caracter permanenté,
independiente en sus decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y
patrimonio propios, depositario de la autoridad electoral, responsable del ejercicio de la
funcidn publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza,

legahdad, independencia, imparcialidad y objetividad.

V.- Se reitera la personalidad con las que promueven los ciudadanos EST/EB’AN
SORIANO JIMENEZ y ARON GUADALUPE ESPINOZA ESPINOZA, Co?/ﬁsejero
Representante Propietario y Suplente, respectivamente, del Partido de la Revolucion
Democratica, ante el Consejo Electoral Municipal de Huimanguillo, Tabasco, razon por
la que se encuentran legitimados para representar al partido mencionado en la

substanciacion de la presente denuncia.

V.- Previo al estudio del fondo de la denuncia planteada, es pertinente realizar el
respectivo analisis de las causales de improcedencia por ser de orden publico y por
tratarse de una cuestién cuyo estudio es oficioso y preferente este érgano resolutor,
previo al estudio del fondo de la controversia, por disposicion expresa del
antepenultimo parrafo del articulo 331, parrafo tercero de la Ley Electoral del Estado de
Tabasco, el cual establece que: "E/ estudio de las causas de improcedencia o
sobreseimiento de la queja o denuncia se realizara de oficio...", se avoca al analisis de
las posibles causales de improcedencia, que se pudieran adverir, las aleguen o no las
partes, pues por constituir presupuestos procesales deben satisfacerse a fin de hacer

procedente la via. En este sentido, del andlisis integral del procedimiento especial
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- sancionador incoado, se advierte que no se integra la actualizacion de alguno de los
supuestos de improcedencia que prevé la ley comicial local, asi como el cuerpo
reglamentario de la materia, dado que de la exposicidn de hechos se advierte que
denuncian actos que dehigran la imagen del Partido de la Revolucién Democratica y de

los Ciudadanos Francisco Sanchez Ramos y Roberto Romero del Valle en su caracte

de candidatos a presidente municipal y Diput cal, respectivamente por e

RAL ,/,-/

~
Aﬁeym‘h‘“(se ninguna causal d

improcedencia, lo procedente es realizar el e§’fuefb'.de*f ndo q@hﬁresente asunto.
Vl - Del escrito de denuncia interpuesta por lo‘sucnudad.apos ESTEBAN SORIANO
JIMENEZ y ARON GUADALUPE ESPINOZA ESF’[NO‘ZRYConseJero Representante

Propietario y Suplente, respectivamente, del Partido de la Revolucidn Democratica, ante

—

el Consejo Electoral Municipal de Huimanguillo, Tabasco, en contra del Partido
Revolucionario Institucional, y del Ciudadano Gerald Washington Herrera Castellanos,
en su calidad de candidato del Partido Revolucionario Institucional, a la Presidencia
Municipal del Municipio de Huimanguillo, Tabasco, se advierte que toralmente relata
due el nueve de octubre de dos mil nueve, aproximadamente las trece horas, recibid
una llamada donde le informaban que MAURO ORDONEZ E IVAN ALVAREZ GOMEZ,
se encontraban repartiehdo volantes en cuatro columnas, a las ‘personas que
transitaban en la zona remodelada del Municipio de Huimanguillo, Tabasco, y en los
cuales denigraban la imagen del Partido de la Revolucion Democratica, y a sus
candidatos a Presidente Mbnicipal y Diputado Loca' de esa entidad, asimismo, asevero
que dichos volantes le habian sido entregados por GUSTAVO MENA GUT!ERREZ ,
conocido activista y simpatizante del Partido Revolucionario Institucional; por tal/'&a’i/én,
procedio a solicitar apoyo a un elemento de Seguridad Publica quien logro la detencion

de las personas que repartian los volantes.

Que dichos volantes en color rojo y blanco contenian el siguiente texto: “... QUIEREN
MAS DE LO MISMO”.- No podemos permitir que esto siga sucediendo en
Huimanguillo, TIERRA DE NADIE SIN AUTORIDAD QUE GOBIERNE, NADA MAS
ESTO FALTABA.- Detienen al director de seguridad publica y a 10 agentes de en
Huimanguillo, Tabasco. La solucién. “ENCUESTA HERALDO DE TABASCO” “6
DE OCTUBRE DE 2009” dividido en dos partes una mas grande que la otra; en la
parte mas pequena color rosa aparece 32% y en la més grande de color rojo 51%;
y en el lado derecho aparecen las sigas \R.R.I., P.R.D., PREFERENCIAS
ELECTORALES PARA HUIMANGUILLO...”. A\
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Asimismo, senald que en esa mismu iccha, pero a las tnece har8,§\ le comunicaron via
lelefonica que. una persona del sexo mascuhno de nombré MIGUEL GOMEZ
VAZQUEZ, se encontraba a un costado del mercado mumc&pal,_’repamendo propaganda
apocrifa y denigrante en contra del Partido de la Revolucién Ijémocrética, misma que lc \
habia sido entregada por Gustavo Mena Gutiérrez, activista y Vsimpatizante del Partido
Revolucionario Institucional; por tal razon procedié a entrevistarse con MIGUEL GOMEZ
VAZQUEZ, quien le dijo que la persona que le habia dado la propaganda, habia sido
una persona del sexo masculino que andaba en un vehiculo que llevaba estampado en
el medalldbn una propaganda del Partido Revolucionario Institucional con la imagen del
Ciudadano Gerald Washington Herrera Castellanos, Candidato a la Presidencia del
Municipio de Huimanguillo, Tabasco, y le habia dado la cantidad de cincuenta pesos
para que repartiera la propaganda,; por tal razén solicitdo la ayuda de los agentes de

Seguridad Publica, quienes detuvieron a la persona que repartia la propaganda. \

De dichos volantes que refieren los denunciantes se lee en lo que interesa, lo siguiente:
‘... TU VOTO DECIDE EL CAMBIO”, “LA CRONICA DE HOY 09 DE JUNIO DE
2006” EL 22 de Enero de 2005, inician los homicidios en este municipio. “LA
CRONICA DE HOY” 09 de junio de 2006, fueron encontrados en un camino
despoblado de Huimanguillo, .Ios cuerpos de 5 personas. Tabasco hoy.com. 27 de
agosto “HUIMANGUILLO LIDER EN EL ESTADO”, “El municipio con mayor
numero de policias detenidos durante la operacion limpieza”, *“22 policias
detenidos”, “QUIEREN MAS DE LO MISMO” “NO PODEMOS PERMITIR QUE ESTO

SIGA SUCEDIENDO EN HUIMANGUILLO TIERRA DE NADIE SIN AUTORIDAD QUE
GOBIERNE”, “ ROBERTO ESCALANTE, PRESIDENTE DE LA ASOCIACION

INTERAMERICANA DE MUNICIPIOS, AGOSTO 2009”, “GARANTIZAR LA
COORDINACION DEL MUNICIPIO CON EL ESTADO”, “CON EL APOYO DEL
ESTATAL CONSEGUIR RECURSOS DE LA FEDERACION”, “ACTUAR CON MANO
FIRME” E IMPLEMENTAR POLITICAS PUBLICAS SOBRE SEGURIDAD...”.

De la lectura realizada a los hechos narrados por los denunciantes se puede deducir
que estos se encuentran inmersos en lo dispuesto por los articulos 59 fraccion XViy

336 parte in fine de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, los cuales a la letra dicen

“.. Art. 59.- Son obligaciones de los partidos politicos:

XVI.- Abstenerse, en su propaganda politica o electoral, de cualquier expresion que denigre a las
instituciones y a los partidos o que calumnie a las personas. Las quefas por violaciones a este
preceplo serén presentadas ante I . retaria Ejecutiva del Instituto, la que instruird un proceso
expedito de investigacion en los térr.:i . establecidos en el libro sexto de esta Ley...".
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Art. 336 parte in fine. \

. Los procedimientos relacionado con la dlqulon de }o

aganda q[ze denigre 0 calumnie solo
podran iniciar a /nslanc;a de parte afectada... T

Sin embargo, como bien lo menciona el |ngenlero MAR‘T‘N DARIO CAZARES

VAZQUEZ, Consejero Representante proptet'f_':o” del Pamdo Revolucionario

institucional, ante el Consejo Estatal del instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
de Tabasco, y el Licenciado José Alfredo Jiméhez -Qruz, Apoderado Legal del
ciudadano Gerald Washington Herrera Castellanos, en sus respectivos escritos de
contestacidn de denuncia; no hay probanza alguna que conlleve a establecer \
fundadamente que la propaganda a ia que hacen alusién los denunciantes fue difundida
por militantes o dirigentes del instituto politico Partido Revolucionario Institucional, pues
en las mismas no aparece el logotipo del referido partido politico o algun elemento

similar del que se infiera la participacion de los denunciados en los hechos que se le

atribuyen.

Ademas, cabe destacar que no se tiene la certeza que dicha propaganda consistente
en volantes, la haya manufacturado o mandado a imprimir los dénunciados, para asi
estar en posibilidades de imponer sancién alguna por infracciones a la Ley Electoral
Local, pues aun y cuando los denunciantes hayan agregado al expediente que nos
ocupa copia cotejada con su original por el agente del Ministerio Publica investigador,
de la averiguacion - previa ndmero HU-1-697/2009, iniciada en el Municipio de
Huimanguillo, Tabasco, por hechos de posible caracter delictuoso, de la misma

solamente se tiene la comparecencia de la denunciante MARIBEL MORALES CRUZ,
quien ratifica su escrito de denuncia; sin que obren las declaraciones de los detenidos

MIGUEL GOMEZ VAZQUEZ MAURO ORDONEZ E IVAN ALVAREZ GOMEZ, las
cuales son de vital importancia para resolver el presente asunto, pues de las mismas se
podia establecer el origen de las propagandas que repartian, si pertenecian al partido
politico "demandado, si eran simpatizantes del mismo, o en su caso establecer la
identidad de las personas que le habian entregados las propagandas, entre otras
cosas, para asi estar en condiciones de imponer responsabilidad a quien resultare

autos de los hechos que nos ocupan.

Tampoco es prueba apta y suficiente para fincar responsabilidad a los d‘enunciados, la
documental privada aportada por los denunciantes en su escrito, consistente en los
ejemplares numeros 1512 y 6484, de los periddicos “El Criolio” y “La Verdad”,
respectivamente, de los que se lee que efectivamente fueron detenidos MIGUEL
GOMEZ VAZQUEZ MAURO ORL 'NEZ E IVAN ALVAREZ GOMEZ, por repartir A
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propaganda electoral que desprestigiaba al Partido de la Revolucién Democratica;
porque dichas notas periodisticas Unicamente se refieren a la detencion de las
personas referidas por andar repartiendo la propaganda electoral tantas veces citada;

luego entonces, aun y cuando obre en autos la pigpaganda a la que hacen referencia

los denunciantes, esta por si misma, es insuficienta) para entablar responsabilidad en
materia electoral a los denunciados de cuenta,
VY,

medio de prueba para tal efecto, sino que de

S ﬁ%\'
[

los responsables por tal razén a tal medio dq(prue,b =0l gerﬂéze le puede conceder

fallo de responsab|lldad

Bajo esta misma oOptica, tenemos que los denunciante refieren en su escrito de
denuncia que GUSTAVO MENA GUTIERREZ, conocido activista (promotor del vota) y
simpatizante del Partido Revolucionario Instifucional, es la persona que les habia
proporcionado a los detenidos MAURO ORDONEZ ORDONEZ E IVAN ALVAREZ
GOMEZ, la propaganda que repartian por asi habérselo manifestado estos:
presenciando cuando el mencionado GUSTAVO MENA GUTIERREZ, le hizo entrega
de la propaganda a MIGUEL GOMEZ VAZQUEZ: empero, tal imputacion solamente
engendra una presuncion, en razon que en el primer supuesto se esta en presencia de
un testigo de oidas, y dado su naturaleza no se le puede conceder valor de prueba
plena, sucediendo io mismo, con el segundo supuesto, ya que es un hecho aislado que

no se robustece con medio de prueba alguno, quedando inmerso dentro de la figura de
indicio, que como es sabido, sin estar adminiculado con medio de prueba que lo eleve a

rango de prueba, es insuficiente para demostrar determinados hechos.

En tales circunstancias y atendiendo a lo dispuesto por los articulos 327, de la Ley
Electoral en vigor, en consonancia con el diverso 38 y 47, ‘punto primero, del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia
de Denuncias y Quejas en vigor, los cuales imponen.que en la valoracion de las
pruebas se debe de aplicar la logica, la sana critica, la experiencia y los principios
rectores de la funcién.electoral, para de esta manera poder pronunciarse respeto a una
resolucion en materia electoral; se tiene que los medios de pruebas aportados por
denunciantes en su escrito de denuncia son insuficientes para fincar responsabilidad
electoral a los denunciados, es decir, estanos en presencia del supuesto de
insuficiencia de pruebas y como consecuencia ¢ lo antes expuesto, g juicio de quien
resuelve no existe corfucta que d. .1 ser sancivnada por la Ley Electoraj del Estado de

Tabasco.
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Por ende, es procedente emitir los siguientes puntos:

RESOLUTIYOS

Lp@\s Ciudadanos ESTEBAN

ADE

PlNC}iA ESPINOZA, Consejero
Democratica, ante el Consejo Electoral Mumbipa,,_m. : ng}J‘illo Tabasco, en contra
vdel Partido Revolucionario Institucional, y de\l Cuudadaq \g,e'rald Washington Herrera
Castellanos, en su calidad de candidato de! Partido Revﬂumonano institucional, a la
Presidencia Municipal del Municipio de Huimanguilio, Tabasco, por actos que denigran
la imagen del Partido de la Revolucién Democratica y de los C.C. Francisco Ramos
Sanchez y Roberto Romero del Valie, Candidatos a Presidente Municipal y Diputado
Local, respectivamente por el H. Ayuntamiento Constitucional de Huimanguilio,

Tabasco, por el referido instituto Electorat.

SEGUNDO:- Por los razonamientos vertidos en el considerando VI de la presente
resolucion, se concluye que no se acreditarbn los hechos sustento de la denuncia
presentada por los ciudadanos ESTEBAN SORIANO JIMENEZ y ARON GUADALUPE
ESPINOZA  ESPINOZA, Consejero Representante Propietario y Suplente,

respectivamente, del Partido de la Revolucion Democratica, ante el Consejo Electgral
Municipal de Huimanguillo, Tabasco, dentro de éste procedimiento especial

sancionador.

TERCERO:- En su oportunidad archivese el presente expedlentg\ como asunto total y
definitivamente concluido.

CUARTO. Publiquese en el Pernddico Oficial del Estadp de confbrmrdad con lo

dispuesto en el articulo 136 de la Ley Electoral del Estado de Taba greg'uese ala

pagina de internet del instituto.

_ 7—7»/;:
-7
Notifiquese la presente resolucidon a las partes en los domicilios que hayan sefalado

para tal efecto.
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La presente resolucion fue aprobart  nor el Consejo E atal del Instftuto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabascu, en sesidon ordin ria\\\ efectuada el dia treinta de

|
octubre del afo dos mil nueve. !
!

A/LAND MARQUES -
CONSEJEROPRESIDENTE e
7/ SECRETARIO EJECUTIVO

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EL SUSCRITO MAESTRO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 139, FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
, CERTIFICA
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (26) VEINTISEIS FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA UNA
DE SUS PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PE/PRDI084/2009 DE FECHA TREINTA DE OCTUBRE DEL
ANO DOS MIL NUEVE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE
TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA DENUNCIA PRESENTADA POR LOS C.C. ESTEBAN
SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA ESPINOZA, CONSEJEROS REPRESENTANTES PROPIETARIO Y SUPLENTE,
RESPECTIVAMENTE DEL PARTIDO DE LA DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL DE
HUIMANGUILLO, TABASCO, EN CONTRA DE GERALD WASHINGTON HERRERA CASTELLANOS, CANDIDATO A PRESIDENTE
MUNICIPAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO Y EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL; POR DIVERSOS ACTOS QUE
DENIGRAN LA IMAGEN DEL PARTIDO DE LA RHVOLUCION DEMOCRATICA Y DE LOS C.C. FRANCISCO SANCHEZ RAMOS Y
ROBERTO ROMERO DEL VALLE, CANDIDATOY A, PRESIDENTE MUNICIPAL Y DIPUTADO LOCAL POR EL MUNICIPIO DE
HUIMANGUILLO, TABASCO; QUE OBRA EN EL AREHIYO DE Esrﬂnsmucmu, MISMA QUE TUVE A LA VISTA; LAS QUE SELLO,
RUBRICO Y FIRMO. .

SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA [iGOBIE én DEL ESTADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL

PERIODICO OFICIAL, EN CUMPUIMIENTO A LO PREVISITO EN LS ARTICULOS 136 Y 139 FRACCION V!l DE LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO. {
‘ QY FE
A IER MA{_DON. ACOSTA

ECRHTARIO CuUTI
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o, 25764 RESOLUCION SCE/PE/PRD/087/2009

INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION
CIUDADANA DE TABASCO

TU PARTICIPACION, ES
NUESTRO COMPROMISO

- CONSEJO ESTATAL

SCE/PE/PRD/087/2009

EMITE EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE

- PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, A PROPUESTA DE LA SECRETARIA
EJECUTIVA, RESPECTO DE LA QUEJA PRESENTADA POR LOS C.C. ESTEBAN
SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA CONSEJEROS
REPRESENTANTES PROPIETARIO Y SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL DE
HUIMANGUILLO, TABASCO, EN CONTRA DEL C. OVIDIO CHABLE MARTINEZ DE
ESCOBAR Y ROSARIO MENDOZA HERNANDEZ, CANDIDATOS POR EL iX
DISTRITO UNINOMINAL, AMBOS, POR EL PARTIDO DEL TRABAJO EN EL
CITADO MUNICIPIO, POR REALIZAR ACTOS QUE DENIGRAN LA IMAGEN DE LOS
C.C. FRANCISCO SANCHEZ RAMOS Y ROBERTO ROMERO, CANDIDATOS A
PRESIDENTE MUNICIPAL Y DIPUTADO LOCAL, RESPECTIVAMENTE, POR EL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.

ANTECEDENTES

.- Siendo las diez horas con doce minutos del dia quince de octubre del afo dos mil
nueve, fue presentado ante la Oficialia de Partes de este Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana escrito de denuncia presentada por los C.C. ESTEBAN
SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA, en su caracter de Consejero
Representante Propietario y Suplente del Partido de la Revolucion Democratica, ante el
Consejo Electoral Municipal de Ia‘ Ciudad De Huimanguillo, Tabasco, por presuntos

actos que denigran la imagen los C.C. Francis 'y Sanchez Ramos y Roberto Romero en

su calidad de candidatos a presidente municipa i utado local respectivamente por el

Denuncias y Quejas, procedid a reahzar Ios sxgw}s tramltes por auto de fecha

diecisiete de octubre del afio que transcurre;

a) Se radico el expediente asignandosele el numero SCE/PE/PRD/087/2009 y se

realizaron los registros en los Libros de Gobierno correspondientes.
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b)

d)

M. En fecha veinte de octubre de dos mil nueve, en términos de los articulos 337 de fa
Ley Electoral de Tabasco y 65 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana en Materia de Denuncias y Quejas de Tabasco se llevo a cabo la Audiencia

de Pruebas y Alegatos, dejando constancia en el acta circunstanciada que consta en

Se reconoce la personalidad de los C.C. E.STEBAN SORIANO JIMENEZ Y
ARON GUADALUPE ESPINOZA, en su carééter de Consejero Reprasentante
Propietario y Suplente del Partido de la Revolucién Democratica, ante ei Consejo
Electoral Municipal de la Ciudad De Huimanguillo, Tabasco, como consta en los
registros de este Consejo Estatal. |
Una vez verificado el cumplim‘iento de los requisitos de procedencia establecidos
en los articulos 335, 336 parrafo primero de la fraccion | a la VI de la Ley
Electoral de Tabasco y 61 del Reglamento del Instituto Electoralvy de
Participacién Ciudadana en Materia de Denuncias y Quejas de Tabasco Se
ADMITE a tramite la denuncia y las pruebas presentadas por el denunciante para
gue en su momento procesal oportuno sean en su caso desahogadas y
valoradas. V‘

Se ordena el desahogo de la audiencia de pruebas vy alegatos y el
emplazamiento del demandado y la notificacion de las partes en los términos

legales correspondientes.

autos.

V.

Reglamento del Instituto Electoral y de Par

PRIMERO. Que como establece la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tabasco, en su articulo 9, apartado C, fraccion i, el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, es un organismo publico, autdbnomo,
decisiones y profesional en su desempefio, dotado de personalidad juridica y patrimonid
propios, depositario de la autoridad electoral, responéable del ejercicio de la funcion

publica de organizar las elecciones, bajo los principios rectores de certeza, legalidad,

En términos de los articulos 338 de la

e

CONSIDERANDOS

independencia, imparcialidad y objetividad.

SEGUNDO. Que et articulo 128, de la Ley Electoral del Estado de Tabasco, establece
que el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco,

es responsable de vigilar el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales
en materia electoral.

t s/ ,

y Electoral de Tabasco y 66 del
midn. Ciudadana en Materia de

independiente en sus

\
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TERCERO. Que la Secretaria Ejecutiva de! Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco es la autoridad competente para tramitar el procedimiento
administrativo especial sancionador, en términos de lo dispuesto en el articulo 335 de la
Ley Electoral del Estado de Tabasco, y en observancia al 336 parrafo primero, segundo
tercero fracciones | y lll y cuarto de la ley de la matena y de los numerales 14, inciso c),
16 incisos a) y b), 61, 62 y 63 del Reglamento del Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana de Tabasco en Materia de Denuncias y Quejas.

CUARTO. Que como es de explorado derecho la verKicacion de los elementos de

correspondiente,
la restitucion y
: e inquisidor, se
pretende como fin inmediato y eminente el restablecimlento del\orden juridico electoral

i (
transgredido.

En esa tesitura, el articulo 336 primer parrafo de la ley Electoral de Tabasco, establece

textualmente

ARTICULO 335. La Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal instruird el procedimiento especial
. establecido por el presente capitulo, cuando se denuncie la comision de conductas que:

I. Infrinjan lo previsto en los articulos 134 parrafo séptimo de la Constitucion Federal y 73 de la
Constitucion

Local;

1. Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral; y

fli. Consmuyan actos anticipados de precampafia o campana

requisitos:

1. Nombre def quejoso o denunciante, con firm
1. Domicilio para oir y recibir notificaciones;
Iil. Los documentos que sean qecesarios para
IV. Narracion expresa y clara de los hechos en que

V. Ofrecer y exhibir las pruebas con gque cuente; 0 en su caso, mencionar las que habran de
requerirse, por no tener posibilidad de recabarlas; y

VI. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten

El 6rgano del Instituto Estatal que reciba o promueva la denuncia la remitira inmediatamente a la
Secretaria Ejecutiva, para que ésta la examine junto con las pruebas apertadas. -

La denuncia sera desechada de plano, sin prevencion alguna, cuando: -

I No reina los requisitos indicados en ef primer parrafo del presente articulo; /

IIl. Los hechos denunciados no conslituyan, de manera evidente, una violacion en materia de
propaganda politico-electoral,
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fif. El denunciante no aporte ni ofrezca prueba alguna de sus dichos; y

IV. La materia de la denuncia resulte irreparable.

De los preceptos anteriores se infiere que el fin del Procedimiento Especial Sancionador
radica en garantizar que en la etapa de preparacién de la eleccidn los partidos politicos
o coaliciones cumplan cabalmente con las disposiciones relacionadas a las
prefrogativas en los caso del acceso a la radio y televisidon, propaganda politica y actos
de precampana o compafa, mismos que tiene con fin directo el dar a conocer a los
electores los candidatos, las propuestas politicas, sus plataformas electorales y asi

buscar la preferencia del votante.

Por lo tanto, esta serie de actos que son un conjunto de escritos, actos publicos,
publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que durante la

campana electoral se difunden con el proposito de comunicar y persuadir para obtener

——

el voto del electorado o desalentar la preferencia hacia un candidato, coalicién o partido
politico, es de suma importancia y trascendencia garantizar y vigilar se realicen bajo las
disposiciones normativas y los principio: de legalidad, certeza, imparcialidad, y

objetividad.

y actos electorates son defmmvos y firmes, esto es, qX@ una've?qqge son realizados y
no se impugnan en tsempo y forma para que la autondad cﬁ(:t’am sobre ellos, ya es
juridicamente irreparable el acto impugnado, ya sea por que desaparece, O por que

surten sus efectos juridicos, como es el caso que nos ocupa por las razones siguientes.

E! denunciante presenta su escrito de queja el dia quince de octubre del ario en curso,
cuyas campanfias electorales en términos de los articulos 233 parrafo tercero de la Ley

Electoral de Tabasco, concluyeron.

Aunado a io anterior, el acto presuntamente violatorio ya no es reparable, ya que como
ha quedado establecido las elecciones para la renovacion del Poder Legislativo y de los
Ayuntamientos ya han sido efectuadas, por lo tanto, no puede ser restituidO/el acto

-

impugnado al estado de derecho materia de la controversia. e
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Aun cuando la audiencia de pruebas y alegatos fue desahogada, no es materiaimente
reparable el caso de haber sido acreditados su caso, los actos a su estado anterior a la
presunta violacion, por que ha quedado establecido que el fin del Procedimiento
Especial Sancionador es la garantia de la legalidad de los actos materia de acceso a la
radio y television, propaganda politica y actos de precampafia o.campana, etapa

procesal que ha quedado concluida y definitiva.

Sin dejar de observar el estado procesal que guarda la presente denuncia, en
consideracion a que ha sido édmitida, con fundamento en el articulo 308 del
Reglamento de! Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco en Materia

de Denuncias y Quejas, que a la letra dice: A

2 3
Ihcisg
do™de
) N\,
presente asunto, por quedarse sin materia y 3¢t
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transgredidos.

Por fo anteriormente expuesto y fgndado, se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Se sobresee de plano la denuncia formulada por C.C. ESTEBAN
SORIANO JIMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA, en su caracter de Consejero
Representante Propietario y Suplenté del Partido de la Revolucion Democratica, ante el
Consejo Electoral Municipal de la ciudad de Huimanguillo, Tabasco, por presuntos actos
que denigran la imagen los C.C. Francisco Sanchez Ramos y Roberto Romero en su
calidad de candidatos a presidenté municipa! y diputado local respectivamente por el
Partido de la Revolucion Democratica, en terminos.del articuio 336, parrafo tercero,
fraccion 1V, de ia Ley Electoral del Estado de Tabasco y 11 inciso fraccion b de la Ley
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Tabasco, en funcion de

que los actos presuntamente transgredidos son irreparables.

SEGUNDO.- Informese de la presente resolucion al Consejo Estatal del Instituto

Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco. ' /
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TERCERO.- Notifiquese personalmente al denuncié};te en el domicilio sefialado en su

y woﬂﬁz rec;lblr notificaciones, lo
érrafo 49’6 la Ley Electoral del

Fih O

Estado de Tabasco, asi como el numeral 9 ¢ 're,tamén al'ﬁtveﬁso 63, apartado del
Reglamento del Instituto Electoral y de Participa ?én h de/Tabasco.

&,

\C&W/Ag A
CUARTO .- Previas anotaciones de rigor, en su oportaaidad) archivese como asunto

anterior con fundamento en el articulo 325 y/
5o

\lw' .

totalmente concluido la presente resolucién.

T SEARETARIO EJECUTIVO
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/

EN LA CIUDAD DE VILLAHERMOSA, CAPITAL DEL ESTADO DE TABASCO, A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DEL
ARO DOS MIL NUEVE, EL SUSCRITO MAESTRO ARMANDO XAVIER MALDONADO ACOSTA, SECRETARIO EJECUTIVO DEL
INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 139, FRACCION XXIV DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TABASCO.
CERTIFICA
QUE LA PRESENTE COPIA FOTOSTATICA CONSTANTE DE (6) SEIS FOJAS UTILES, CONCUERDA EN TODAS Y CADA UNA DE SUS
PARTES CON EL ORIGINAL DE LA RESOLUCION NUMERO SCE/PE/PRD/087/2009 DE FECHA TREINTA DE OCTUBRE DEL ANC DOS
MIL NUEVE, EMITIDA POR EL CONSEJO ESTATAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE PARTICIPACION CIUDADANA DE TABASCO,
A PROPUESTA DE LA SECRETARIA EJECUTIVA, RESPECTO DE LA QUEJA PRESENTADA POR LOS C.C. ESTEBAN SORIANO
JMENEZ Y ARON GUADALUPE ESPINOZA CONSEJEROS REPRESENTANTES PROPIETARIO Y SUPLENTE DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA ANTE EL CONSEJO ELECTORAL MUNICIPAL DE HUIMANGUILLO, TABASCO, EN. CONTRA DEL C.
OVIDIO CHABLE MARTINEZ DE ESCOBAR Y ROSARIO I%NDOZA HERNANDEZ, CANDIDATOS POR EL IX DISTRITO UNINOMINAL,
AMBOS, POR EL PARTIDO DEL TRABAJO EN EL CITAD? MUNICIPIO, POR REALIZAR ACTOS QUE DENIGRAN LA IMAGEN DE LOS
C.C. FRANCISCO SANCHEZ RAMOS Y ROBERTO ROMERO, CANDIDATOS A PRESIDENTE MUNICIPAL Y DIPUTADO LOCAL,
RESPECTIVAMENTE, POR EL PARTIDO DE LA REVOLUEION DEMOCRATICA; QUE OBRA EN EL ARCHIVO DE ESTA INSTITUCION,
MISMA QUE TUVE A LA VISTA; LAS QUE SELLO, RUBRICO Y FIRMO jal
SE EXPIDE PARA SER ENVIADA A LA SECRETARIA DH GQBIERN DEL ESTADO DE TABASCO, PARA SU PUBLICACION EN EL
PERIODICO OFICIAL, EN CUMPLIMIENTO A'LO PREVISTO fN LOSJARFICULOS 136 Y 138 FRACCION Vi DE LA LEY ELECTORAL
DEL ESTADO DE TABASCO.

El Periddico Oficial circula los miércoles y sabados.

Impreso en la Direccion de Talleres Graficos de 1a Secretaria de Administracion y Finanzas, bajo la
Coordinacion de la Direccion General de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Gobierno.

Las leyes, decretos y demas disposiciones superiores son obligatorias por el hecho de ser
publicadas en este periddico.

Para cualquier aclaracion acerca de los documentos publicados en el mismo, favor de dirigirse a la
TABASCO Av Cobres/n. Ciudad Industrial o al teléfono 3-10-33-00 Ext. 7561 de Villahermosa, Tabasco.

Trabajar para transformar



