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Meéxico, DlStrItO Federal a veintiuno de septiembre de dos mil
'cuatlo : ' .

VISTOS par ai resolver glos autos del juicio agrario

numero 10/98, que corre /mﬂgﬂ-e expedle‘nfe admmlstratlvo numero
RN

1331, en cumplimient /¢e 1_'a>réji, T A, 1036/2001 dmtada por el”
: ?\ﬁo% ‘Administrativa del Primer
FEASNN ,

Sexto Tribunal 001e§ of 4 4l 1893
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po aéque Estado de Tabasco; y

| ,-’GENERQ

RESULT!‘xNDOx

PRIMERO.- Mediante escrito dirigido al Secretario de la
Reforma Agraria, recibido’ el veintiuno de octubre de mil novecientos
ochenta y ocho, un grupo de campesinos que radican en la Colonia Luis
Gomez Z., de la Ciudad dé Teno idue, Estado de Tabasco, solicitaron la
creacion de un Nuevo Centro de'Poblacién Ejidal, el que de constituirse
s¢ denominaria "Caudiﬂo del ur del Municipio de Balancan del
mismo Estado; sefialando como de probable afectacion. el predio
denominado “El Zacaton y Anexos” que esta ubicado a la malgeﬁ
izquierda del Arroyo “Chimoc” esquma con Rio “Usumacinta”, con
carretera de por medio Tenosique-Matum, que estda enclavado en el
Municipio de Balancéan, y que al parecer son propiedad de Justo Diaz
del Castillo; solicitando con fundamento en el articulo 329, de la Ley

Federal de Reforma Agraria, el que se ordene la publicacion de la
. presente solicitud en el Diario Oficial de la Federacién y en el

Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Tabasco; asi como,
que la Direccion de Nuevos Centros de Poblacién comlslone'

'personal a efecto de\que se practiquen los tlabaJos tecmcos e

1nformat1vos de igual\ forma, n*amfestaron su cons,
trasladarse vy arralgar\ie al sitio donde pueda e : '
Nuevo Centro de Poblacién Ejidal. .

\ \\’q Ia
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SEGUNDO.- f—{or escrito de siete'de marzo de mil
novecientos ochenta y nueve, comparecié al procedimiento Raul
" Moreno Salomsé, en su caréLXer de Secretario General de la Sociedad de
Produccion Rural de Résponsablhdad leltada denominada

“‘Cil;tzmuc", manifestando qup el citatorio que va dirigido a Justo Diaz

) el Castillo, le causa agravio ya qye éste no forma parte de la Sociedad

\ pe representa; asmlsmo que | predio se dedica a la explotacidén
’V% hadera; que la Soc1edad esta mt grada por diez socios nueve de los
| i

4 ‘les son propietarios de 100-00-0Q (cien hectareas), cada uno y uno de

.;'_0 00 {noventa y cinco hectarea ), por lo que no rebasan los limites
Nme pequena propiedad, ofrecmn’ o las siguientes pruebas: I.- Acta
Fat~)

‘constitutiva de la sociedagd de Produccion Rural de

Responsabilidad Limitada:den riihada ‘Chitzmuc’, S.P.R.D.R.L.;

II.- Escritura 8841 que ampara 100-00-00 has., propiedad el
sefor Refugioc Cruz Santlag , con su respectivo plano; III.-
Escritura 8842 que ampara: 100 00-00 has., del sefior Mario
Alberto Licon Quintero, con ku respectlvo plano; IV.- Escritura
numero 8837 que ampara 1 .0 -00-00 has., del C. Jaime Diaz del
- Castillo Cortes, con su resp/ectlvo plano; V.- Escritura 8844 que
ampara 95-00-00 has., p opledad de Faustio Enrlque Nava
Jiméne'z con su respectiv plano, VI.- Escritura nuniero 8840 que
ampara 100-00-00 has., pr;0/1)1edad de Rafacl Guticérrez de Velasco
Olivet, con su 1espect1v? plano, VIL.- Escritura 8836 que ampara
100-00-00 has., propledixd de Rail Moreno Salomé y su respectivo -
plano; VIIIL.- Escritura’8843s que ampara 100-00-00 has., propiedad
de José Eduafdo Pineda S‘ierra, y su respectivo plano; IX.-
Escritura 8838 que anipara 100-00-00 has., propiedad de Jusio

Diaz del Castillo. Cortés, con su respectivo plano; X.- Escritura
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8839 que ampara 100-00-00 has., propiedad de Federico Silva
Pérez, con su respectivo planb; XI.- Escritura 8835 que antpara

100-00-00 has., prbpiedad de Salvador Cetina Himnti, con su

respectivo plano. | o CN
° Co»;. .

. _ o4 j ~~
TERCERO.- La Comisién Agraria Mixta, el CW
mayo de mil novecientos ochenta y nueve, encomend6é a Nelson

Alfonso, la practica de uh\a inspeccién en los terrenos senialados
por los promoventes com afectables habiendo rendido dicho
comisionado su informe el qumce del \ﬁmplo mes, manifestando
haber = inspeccionado una superﬂcm @foknnada de 900-00-00
(novecientas hectéreas), “...en dqn €' no. § grepcontlo indicio alguno
de que se esté trabajando; &t%&upemc1e se encuentra en
completo abandono desdg’hace apréxi adamente de veinte a

°T~m s
Y
CUARTO.- t‘cﬁna@crlto sin fecha, los integrantes del
{omité Particular EjeCfltA’O:*aEl‘ qulado de referencia, diri 1g1eron de
j’nueva cuenta, 5011c1tut1 al Secretarm de la Reforma Agraua para la
reacién de un Nuevo Centro de Poblacion Ejidal, el que de constltun se
se denominara “Caudilio del Sun”, /del Mun1c1p10 de Balancan, Estado
de Tabasco, senalando como de| probable -afectacion las tierras del
predio denominado “El Zacaton ¥l Anexos”, el que se ubica a la margen '

izquierda del Arroyo “Chimoc” ke quina con Rio “Usumacinta”, con

carretera de por medio'Tenosi} ue-Mactum, que se localiza en el
Municipio de Balancan; asimismo, solicitardn que con fundaniento
en el articulo 329, de la Ley

ordenara la publicacion de lq solicitud en el Diario Oficial de la

Federal de Reforina Agraria, se

Federacién y en el Periodigo Oficial del Gobierno del Estado
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de Tabasco, y que se _com}flsionara personal de la Direccién de
Nuevos Centros de Poblacién, para que se practicaran Ilos
trabajos técnicos e informativos; manifestando su consentimiento
de trg’lsladars'é y arraigarse al sitio donde pueda establecerse el

Nuevo Centro de Poblacidon Ejidél que solicitaron.

QUINTO.- La Comisidon Agraria Mixta, instawrd el
expediente respectivo como ampliacién del ejide “Tenosique 1?

Seccion El Mool”, el diecinueve de mayo de mil novecientos

ochenta Y hueve.

SEXTO.- El\diez de junio de mil novecientos oc

nueve, Se€ Dbublicod la solicitud en el Periodico Oficial del G

del Estado de Tébasco.

SEPTIMO.- La Gomisién Agraria Mixta, por oficio del

veintis@is de junio de mil novecientos ochenta y nueve, instruyé a

Humbe de convocar a la asamblea, para la

rto Pérez Garcia, a efec
eleccion ce Comité Particular Ejecutivo, asi cono, practicar la
diligencizt Censal prevista por el arti'cu}q 2‘86‘; ”frfa\ccién I, de la Ley
N\ Federal i€ Reforma Agraria, habi ngo,_}gva THdY c}icho comisionado
las actas correspondientes -en el .i.éyobl'ga‘f')'““El .Mool”, con fechas
e 3 Veinte de julio del misrd fio, segiin Jas cuales resuliaron

‘.;;'m
- "+ diecisiet

treinta y < < ho capacitados, levantdndg el acta de clausura de veinte de

iulio del 12 4 Smo ano. Asimismo, fj eéo electos para integrar el referido
Comité Pg;.rticular, Isidro Torreilll)‘"z,' Juan Gutiérrez Aguilar vy

Baldemar Gonzélez Hernany e*-_ como Presidente, Secretario. y

Y S . s
Vocal. res ZE>ectivamente, a qui,{:nes- el Ejecutivo Local expidid los

£
== Xatos correspondiéntes.

nombrami ;
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OCTAVO.- La Comisién Agraria Mixta, mediante oficio
del veinticuatro de jul;io“ de mil rjovecientos ochenta y nueve,
encomendd al Ingeniero Ignacio Lopez Morales, la realizacion de los
trabajos técnicos e informativos cor, espondientes. Dicho ingeniero,
notificé' de su comisién a cienttfjl veinte propietarios de predios
enclavados dentro del radio legal f’:l siete kildmetros, asi como, a la
Sociedad de Produccion Rural de Responsabilidad Limitada
denominada “Chitzmuc”, mediante oficios girados el veinticuatro y
veinticinco de julio de mil novecientos ochenta y nueve; habiendo
rendido su informe dicho comisionado el nuecve de encro de mil
novecientos noventa, segun el cual, dentro del radio legal de afeclacion,
se ubican los ejidos “Camitzan”, “Estapilla”, con primera v seguhda

ampliacidn, “Tenosique 3* Seccién”, “El Recreo”, “Guadalupe
Victoria”, “José Maria Pino Suarez” y “La Ciudad de Tenosique”, asi

como, un conjunto de predios que, por su extensién, calidad y uso de
las tierras “...n0 exceden los limites sefialados para la pequena
propiedad, estando debidaLmente explotados por sus respgzctivos

propietarios...”. Aod e
o | Q’L".f' (o

4 /

~— s
\\\

Indica el Comisionado, que también localizé una superficie
de 995-00-00 (novecientas noventa y cinco hectareas) clasificadas como
de agostadero de buena calidad, «p’ropiedad de la Sociedad de
Produccion Rural de Responsabilidad Limitada denominada
“Chitzmuc”, intégrada por diez socios, propié_tarios nueve de ellos de

100-00-00 (cien hectareas), cada uno, y el altio ‘de '95-00-00 (noventa y

-L:-:‘ sinco  hectareas), indicando que\ los predios~de que se- trata, se
" ;i- § 3 - .‘
;\_{g,t.gncuentran en total abandono, ﬁa\tes de. selya virgen y partes de

J

\
,, ‘camalotes con arboles.
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NOVENO.- La Comisioy

emitié su dictamen el vemtltres de m Z0 de mll novecientos noveia,

Agrarla Mixta en el Estado,

negando la ampliacién de ejido 5011c1ta a, por 1nex1stenc1a del poblado,
falta de capacidad individual del gru' 0 promovente y por no haber

terrenos afectables dentro del radio legal de,Slete kilometros.

DECIMO El Ejecutivo Local, se abstuvo de eAmitir su
mandamiento, mismo que le fue requerido por la Comisién Agraria
Mixta, mediante oficio 14630, de vfemtmueve de marzo de mil

novecientos noventa. [f

N /l '
DECIMO PRIMERO.- E—l/Delegado Agrario en la Entidad,
emitié opinién el veintitrés de agosto de mil novecientos noventa,

confirmando el dictamen de la Comision Agraria Mixta.

DECIMO SEGUNDO.- Habiendo remitido la'Delegacion el
“expediente a la Consultoria Regional del Cuerpo Consultivo Agrai'io
en la ciudad de Campeche, el veintitrés de agosto de mil novecientos
noventa, dicha Consultoria dispuso, en oficio de treinta de enero de

mil novecientos noventa y uno, que la Delegacion Agraria notificara /
_1egalmente a la Comlslon de Administracion de la Soc1edad de

Produccion Rural de Responsabilidad Limitada denominada
 “Chitzmuc”; que, asimismo, levantara acta de aprovechamiento de las
. tierras concedidas al nicleo ejidal, por concepto de dotacién y primera

{
- ampliacién de ejido, acta circunstanciada sobre la explotacion de las

\ 0T
DECIMO TERCELRO.- Ei ingeniero José Hernandez .

Vargas, comisionado para realizar dichos trabajos, en su informe

tierras sefialadas cormo afectables. .

Ar

rendido el veintitrés de mayo \de mil novecientos noventa y uno,
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consigna ha_ber notificado a Ios integrantes de la Comision de
Administracién de la Sociedad de\Produccién Rural, a que se viene

~aludiendo, mediante oficios de docd de marzo y primero de abril del

"_,terrenos concedidos al poblado p concepto de dotacion vy

:“"a'\;?ill;l‘i,écién de ejido “...habiendo po idg constatar que dichos
terrenos se encuentran exploté' $ en su totalidad, en
fracciones dedicadas a la agricu tura y a la ganaderia,
las primeras cultivadas con canr tomate y' sorgo y las
segundas con un numelotcons1de1?ble de cabezas de ganado

dh_l

maym... . ‘ ' : ‘-on%

Por lo que réspecta'.all'j_:)fre_ lio sefialado como afectable, con
superficie total de 995-60-00' (novecientas noventa y cinéo hectareas),
anota el comisionado los datos regisfrales de las diez fracciones que lo
integran; habiends levantado acta /circunstanciada el once del prdpio .
mes de abril, con motivo de la inspeccidn ocular que practicé en dicho
predio acompanado del Presidente del Comité Particular Ejecutivd, el
Delegado Municipal y de dos testigos de asistencia, sin haberse
presentado ninguno de los integrantes de la Sociedad “Chitzmuc”,

“..aunque fueron notificados y citados en e¢l lugar con
anticipacion...”. ' /

En el acta de referencia, se hace constar que, de la
superficie total 1nvest1gada solamente 100-00-00 (cien hectareas), se

encontraron “...acotadas y cublertus con pastos naturales propios
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de la region, en las cuales pastan setenta cabezas de ganado

mayor, con diversos tipos de fierro de herrar...”, y que, “.la
superficie restante no se encuentra fraccionada, pi_existen
divisiones o acotaciones, ni linderos definidos que delfim\ef‘g\
'una de las propiedades que lo integran... 'VJ '

DECIMO CUARTOQ.- La Sociedad de Produccion Rural de
Responsabilidad Limitada denogiinada “Chitzmuc”, presenté escrito a
la Consultaria Regional del Cuelpo Consultivo Agrario, alegando que

. ____.’I:g%bjeto de la misma, es la explotacidon ganadera con miras a la
Q

SE(I;TSDR_M DECIMO QUINTO.- El Cpmité Particular Ejecutivo del

ndcleo promovente, exhibid diversas| constancias expedidas por el

Secretario del Ayuntamiento de Tenokjque, Tabasco, para acreditar la
residencia en el poblado “El Mool”, de los treinta y ocho campesinos

gque resultaron capamtados segun el genso al que se hizo referencia en

el resultando sexto de este fallo

DECIMOQ SEXTO.- El.

f .
noventa y dos, la Consultoria__‘l_‘"\_’_egio aldel Cuerpo Consultivo Agrario

iez de julio de mil novecientos

en el Sureste, ordend practiéarf‘ﬁ'eva inspeccion ocular. en los diez
predios a que se héce referencia, ¢omisionando la Delegacion Agraria
en el Estado, con tal motivo, al Tépégrafo Domingo Pérez Salas, quien
previé notificacion a los propietarios, mediante oficios de veinticuatro
de ‘agosto de mil novecientos noventa y dos, levantdé aclas

circunstanciadas en cada uno de los predios con fechas cuatro, siete y

L-L’-}‘..‘J -
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ocho de septiembre del mismo afio, en las cuales se hace constar que,
unicamente en los predios pertenecientes a Federico Silva Pérez y

Justo Diaz del Castillo Cortés, con superficie de 100-00-00 (cien
hectareas), cada uno, encontrd cincuenta cabezas de ganado en cada

predio, asi como, instalacione&'.apropiéaas para su explotacion, siendo
el coeficiente de agostadero der'0.9 (nueve hectareas), en el primero de
esos predios y de 1.0 (una hectarea), el segundo, por unidad animal; con
* respecto al resto de los Iotes,‘ se hace constar que los misimos, se
encontraron sin explotacién por mas de dos anos consecutivos,
teniendo monte alto con arboles de més de quince metros de altura, sin

existir ganado alguno pastan

ni r stros de cultivos o usg g’anadelo i

dIV\ISIORQS entre los pQWf i

- ™

instalaciones que demuestren algan tipo de explotacion.

\

'DECIMO SEPTIMO. El\Cuerpo Consultivo Agrario,

em1t10 su dictamen en sesién de nueye d diciembre de mll novecientos

con anterioridad, no habien

nm(enta y dos, concediendo la segunda ampliacion de eud promovida
en«qna superficie de 645-00-00 (seiscidntas cuarenta y cmcpo hectareas)
;,de; x'agostadelo de buena calidad, quelséerian tomadas de’ siele de los

i
)prc::f/ Hos investigados; excluyendo de lajafi Dcteu;;ton 300&) @0 (trescientas
ectagreas), correspondlentes a los pred os de ;Raul Moreno Salomé,

lva Perez 1goxlx superficie de

|..n.

NS::ﬁvador Zetina Chiunti y Federico
“|1l‘e£-'

3G100-00-00 (cien hectareas), cada uno, por =llcontra1 sé’és(os predios fuera.

"

del radio legal de afectacmn.

_i'

3§ ;

mnado el expediente a este

DECIMO OCTAVO.- T

Tribunal, fue radicado en el mismo;

r auto de catorce de mayo de
mil novecientos noventa y tres, asj iﬁéndosele' el nuamero '562/93;
habiéndose notificado dicho proveidd a los solicitantes y comunicado

a la Procuraduria Agraria.
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DECIMO NOVENO.- Por sentencia de sicte de octubre
de mil novecientos ncventa y tres, -este Tribunal Superior Agrario,

resolvio lo siguiente:

“...PRIMERO.- Es procedente la segunda ampliacion de
ejido promovida por un grupo de campesinos del poblado
.denominado ‘Tenosique 1* Seccion El Moo)’, Municipio de
Tenosique, Estado de Tabasco.

SEGUNDO.- Es de dotarse y se dota al poblado que se cita ¢ z .
-

en el punto anterior, segunda ampliacion de ejido en 645-00-
00 (seiscientas cuarenta y cinco) hectiareas de agostadero de
buena calidad; de las cuales 50-00-00 (cincuenta) hectérez'ls,
seran tontadas ‘del predio propiedad de Justo Diaz del
Castillo Cortés, Rafae] Gutiérrez de Velasco, Eduardo Pineda
Sierra y Fausto Enrigue Nava Jiménez, los cinco primeros
con extension de 100t00-00 (cien) hectdreas cada uno, y el
tltimo de 95-00-00 (noventa y cinco) hectdreas, mismas que
se ubican en el Municipio de Tenosique, Tabasco, para
beneficiar a los treinta y ocho campesinos capacit
se listan en el segundo considerando de este fal
superficie se localizard donforme al plano proyecto s
en autos y pasara a ser\propiedad del nucleo de poblacioA? ]4
beneficiado con todas Sl’*S accesiones, usos, costumbres y
servidumbres. En cuanto a la determinacién del destino de

las tierras que se concedeh, la asamblea resolvera confoime

a las facultades que le .'otofgan los articulos 10 y 56-de 1a Ley
Agraria vigente, pudiendo; reservar la extension necesaria
para constituir la Unidad Productiva para el Desarrollo
Integral de la Juventud.,.”. :

|

'\ : ’ . i .
X VIGESIMO.- Inconformes con dicha resolucion, Jorge
-..‘,) (n‘ :

Al_B'i;fr'%d_;Juérez Torres, Marialde 1a Cruz Jiménez de la Torre v Maria

a

'de‘i_L;’.qurdes Moreno Medina, e\n su caracter de Eﬂ?reéidente, Secretaria
del Comisariado- Ejidal “El Mool",

demandaron el amparo y la proteccién de: la_Justicia Federal, la que

- y.-Tesorera, respectivamente

v
|

qued6 radicada bajo el numlgro D.A.26/95, én el Sexto Tribunal

Fi
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Coleglado en Materia Admm]]stratlva de], Prlmer Circuito, el que
|

resolvid el diecinueve de abr11 e mil novecientos noventa y cinco, lo

.-,

siguiente: [

“..UNICQ.- La Justicia de la Union AMPARA Y
PROTEGE al COMISARI fD EJIDAL EL MOOL, en contra
del acto precisado en el l;e ul aI}do prmlero y.en termmos
del considerando cuarto de sta sentencia...

Lo resuelto, tiene %' stento en la siguiente consideracion:

/

...CUARTO.- Los co ceptos de violacion que vierte la
par*;e quejosa y que se gstudian conjuntamente en términos
del articulo 79 de la Ley de Amparo son fundados y

- suficientes para conceder la proteccion federal solicitada.

En ellos, Dbasicamente se sostiene que el grupo
peticionario y beneficiado con la ampliacidn de ejido, carece
de legitimacion para haber iniciado dicho tramite por ser
ajenos al ejido Tenosique, Primera Seccién ‘El Mool’, por lo
que, la resolucion de la responsable viola las garantias del
nucleo ejidal, en cuanto a que se les despojo del exclusivo
derecho a solicitar la ampliacion del nicleo y se permite que
terceros ajenos a dicho centro realicen esas gestiones, y mas
avin que se les otorgue ¢l beneficio que se nienciona.

Previo el andlisis de los conceptos de violacién conviene
precisar ciertos puntos de controversia, que hace valer la
parte quejosa y que apyreciados por este Tribunal, conducen
al resultado del presente fallo.

Voo

Dichas apreciaciones son las siguientes:

a) En la sentenc1a emitida por el Tribunal Superior

- Agrario (a fojas 59 a 69\del expediente agrario), asi como en
‘el dictamen positivo \del Cuerpo ._Consultivo Agratio,

aprobado con fecha nueve de diciembre de mil novecientos

noventa y dos, (a fojas 4 a 43 del anexo expediente agrario) y

corroborado con la copida del periédico oficial del Gobierno

dei Estado. de Tabasco!de fecha diez de junio de mil

nogecxentos noventa y Aueve (a fojas 26 del expediente
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10), se advierte que\ un grupo de campesino, por su
prcmo derecho solicitaron al Secretario de la Reforma
Agr_:? ia la creacion de un/Nuevo Centro de Poblacion Ejidal
baj'o el nombre de ‘Caddlllo del Sur’ del Municipio de
: _ cdn, Estado de Tabasco;

b’i En apego al desahogo de la investigacion previa (a
fojas 11 a 13 del expedle te de la Comision Agraria Mixta
legajo I), la Comisiéon Ag aria Mixta determino que el grupo
solicitante radicaba en diversos poblados y que ninguno de
ellos se denominada ‘Cgudillo del Sur’, por lo que, dicha
Comisién requirié al grupo solicitante para gue aclarar lo
conducente (fojas 18 de expedlente de la Comision Agraria
Mixta legajo I);

c¢) Los peticionarios ' mediante escrito de fecha
veinticuatro de abril de mil novecientos oclienta y nueve ( a
fojas 20 del expedienté/de la Comision Agraria Mixta legajo
I), lejos de aclarar su situacion, manifestaron que radicaban
en el ejido Tenosique, Primera Seccion, ‘El Mool’, y que la
via que solicitaban de ampliacion; de esta forma, con la
-transcripcion de la}olicitud para la creacién de un Nuevo
Centro de Poblacion denominado ‘Caudillo del Sur’ dei
Municipio de Balancan Tabasco, fue publicada en el
preriddico oficial ya referido como solicitud de ampliacion
del ejido. Tenosique, Tabasco (fojas 30 vuelta del expedlente
de la Comision Agraria Mixta legajo I);

d) Cabe advertir, que la solicitud la formularon diversos
campesinos por su propio derecho para la creacién de un
nuevo centro de poblacion ejidal en el Municipio de
Balancédn, proponiendo como integrantes del Comité
Particular Ejecutivo a Isidro Torres Diaz, Juan Gutiérrez
“Aguilar y Santos Mufioz dé la Cruz,. como Presidente,
Secretario y Vocal respectivamente, en tanto que la
resolucion reclamada determina que es procedente la
segunda ampliacion de ejido del poblado Tenosique, Primera
Seccion, ‘El Mool’, del Municipio de Tenosique, Tabasco. De
aqui se concluye que no era posible que un grupo de
campesinos solicitara la creacion de un Nuevo Centro de
Poblacion en el Municipio de Balancan, proponiendo como
integrantes del Comité Particular Ejecutivo a las llllSlIlaS
bersonas que a su vez y eh escrito aclaratorio, soli mua
ampliacién de un ejido ublcado en distinto Mumcuﬂ ¥ oS rt -
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AL
e) A fojas 21 a 23 del expedlente agrario, aparccen LN
simples de los nombramientos .expedidos por el Gobernador
del Estado de Tabasco con fecha veintiocho de julio de mil
novecientos ochenta y nueve (eq decirnde fecha posterior a la
en que se publicé la solicitud de mpliacion de ejido), a favor
de Isidro Torres Diaz, Juan G J,eri‘ez Agullar y Baldemar
Gonzdlez Herndndez, en sul’ dcter’ de Presidente,
ecretano y Vocal del ‘Comité E'ecuglvo ‘Agrario POBLADO
'~MOOL DEL MUNICIPIO DE TEN'OSIQUE, ESTADO DE

",os nombrmmentos que s? re erian a‘los 1epresentantes
Conute EJecutlvo Agrar 0. i el poblado ‘El Mool’ del

'tos‘f;para acreditar a las

integrantes del Cemlte

. : dat _ngﬁiqhe, Primera Secci6én
‘El Mool’, [ A "*’--:g

Asi las cosas, cabe /pi'emsa que Ia Comision Agrarla
Mixta en el Estado de: Tabasco'm) tramité la solicitud del
grupo pet1c1onar10 en 10§ tér 'mos en que éste la habia
presentado (para la’ creacién de un- nuevo centro de
poblacién), sino que la- instauré como una ampliacion de
ejido, lo que equivale a"un,prpcedimiento dlstmto del que
originalmente iniciaron los so icitantes, lo cual, en lugar de
beneficiar al ejido hoy quejosb, lo perjudica, porque de las
constancias que integran el e ediente agrario se advierte la
existencia de ciertas violationes al- procedimiento . que
trascienden al fondo de lo planteado.

Una - de . ellas, suficierite para conceder el amparo

' solicitado, es precisamente la solicitud de ampliacién
tramitada por la auteridad, no fue presentada por miembros
del micleo de poblacion ahora quejoso, sino por los
integrantes del llamado Conriité Particular Ejecutivo del
poblado Tenosique, Primera Seccién, ‘El Mool’, del
Municipio de Tenosique, Tabasco, quienes no acreditaron ni
forman parte del poblado referido, con lo ‘que se viold lo
dispuesto por los articulos 17 y 18 de la Ley Federal de
Reforma Agraria en relacion con - el articulo 241 de ese
mismo ordenamiento, que disponen que la accion de
ampliacion de ejido tlinicamente la puede invocar los
miembros del niicleo que reqiiera de tierras, y no conio
ocurre en la especie, que un grupo ajeno y que como tal
solicitdé la creacion de un Nuevo Centro de Poblacion, se le
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cambie el procedimiento solicitado en perjuicio del titular
‘legal de la citada accidon.

En ese orden.de ideas, y aunado al hecho de que desde el
aiio de mil novecientos ochenta y nueve, y la representacion
del ejido manifestd anté las autoridades agrarias que el ejido
como tal, no habia soljcitado la ampliacion de 0,
resulta evidente que la substanciacién del procedimferfd)
encuentra viciado, raz(muﬁpr Ila que se impone conceder ?l’b
amparo y proteccion de la Justifica Federal a la parte
quejosa para el efecto de qué\ la autoridad responsable deje
insubsistente su sentencia, \Qf ‘!.\:ordene con apoyo en las
constancias que han quedado precisadas, qué procedimiento
es el que debe prevalecer y en taso de que se opte por el de
ampliacién de ejido, se respete\la garantia de audiencia en
favor del nucleo de poblacion 'guejoso, para que en Ssu
oportunidad y con plenitud e jurisdiccion, emita la

"

tencia que en derecho procedal.”.

VIGESIMO PRIMERO.- Er I'!cumplimiento de la ejecutoria

d o

-?tiembre de mil novecientos noverlta y cinco, en los siguientes
B .

. L1 .

terggghos:

“ENEX,
103

“..PRIMERO.- Se declara insuybsistente la sentencia
definitiva del siete de octubre de.m%l novecientos noventa y
tres, emitida por este Tribunal en eljuicio agrario 562/93.
SEGUNDO!- En consecuencia, t1f1lrnese el expediente del
juicio agrario precisado al Magistrado Ponente, para que
formule el proyecto de sentencia’ ({eﬁnitiva, sujétandose a
los lineamientos de la ejecutoria de amparo, y lo presente a
la aprobacion de este 6rgano jurisdjccional...”. ‘ '

VIGESIMO SEGUNDO.- El Tribunal Superior Agrario,
dicté6 acuerdo en acatamiento de [la ejecutoria de mé'rito, el
“veintinueve de noviembre de mil nové¢cientos noventa y cinco, en los

siguientes términos:

"

jito, este Tribunal Superior Agrarip, dicté acuerdo el diecinueve
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“..PRIMERO.- En cumplimiento de la ejecutoria dictada
por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, en el juicio de amparo niumero DA-
26/95, promovido por el Comisariado Ejidal del poblado
‘Tenosique 1* Seccién El Mool’, se deja sin efectos el auto de
radicacidon dictado el catorce de mayo de mil novecientos
noventa y tres en el expediente 562/93, relativo a la
ampliacion de ejido del citado poblado.

SEGUNDO.- Devuélvase a la Secretaria de la Reforma
Agraria el expédiente original nimero 1331 del Indice de la
Coinision Agraria Mixta en el Estado de Tabasco, para el
efecto de que dicha Secretaria enderece y continie por sus
tramites legales el procedimiento correspondiente a la
accion de creacion del Nuevo\Centro de Poblacién Ejidal que
originalmente le fue. planteafa por los campesinos Isidro
Torres Diaz y demas firmantes de la solicitud presentada
ante la propia Dependencia el {reinta y uno de octypre de
mil novecientos ochenta y ochd, el cual de constityij

- denominaria ‘Caudillo del Sur’; gebiendo ordenar 1

INZTERCERO.- Dése de btaja en el ndlce de este Tribunal
S '%erlor Agrario el expedlente ge

-aychivando la documentacion re§p ctiva...”. .
:étli}r-' - A RO

¢
= .

4 VIGESIMO TERCEROJ‘?& o mpllmlento de la ejecutoria
u’fcm que nos ocupa, a la

dq;merlto sé remitio el expedlelﬁe; a
Secre{ama de la Reforma Agrl‘ana ostérlormente el Cuerpo
Consultivo Agrario, en sesion de! vemt iete :de noviembre de mil
novecientos noventa y seis, de;.rolvio a| ste T1 1bunal el expediente

relativo a la Segunda Ampllacf{on de 1do del poblado denoiminado

“Tenosique Primera Seccion Ef Moo A argumentando que existia

imposibilidad juridica, para dar cumplimiento a la resolucién dictada
F o ety

por el Tribunal Superior Agral 10 el \?emtmueve de noviembre de mil
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novecientos noventa y cinco, toda v%’ que, en la actualidad, no podia

instaurar la accion de Nuevo Centro de Poblacién Ejidal.

VIGESIMO CUARTO.- Por auto de treinta de enero de mil
novecientos noventa y ocho, este Tribunal Superior Agrario, radico de
nueva cuenta, el expediente de segunda ampliacién de ejido con el
nﬁinero 10/98. Asimismo, y en cumplimiento al acuerdo emitido por
este Tribunal Superior Agrario, el veintinueve de noviembre de mil
novecientos noventa y cinco, en acatamiento a la ejecutoria dictada por

el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, en el amparo directo D.A.26/93; por auto de cinco de octubre

de mil novecientos noventa y ocho, se regularizé el procedimiento
‘aclarando, que la accién que corresponde reéolver, es la de creacion de
Nuevo Centro de Poblacién Ejidal, relativa al poblado “Caudillo del

Sur”, y no la de segunda ampliacién de ejido.

VIGESIMO QUINTO.- Mediante escrito presentado ante
este Tribunal Superior Agrario, el veinte de agosto de mil novecxentos
noventa y siete, comparecieron ‘al procechmlento JuSUO/DlaZ‘ del. -
Castillo Calzada, como apoderado S neral de Justo Dlaz(del bﬁshlLd 1‘“1
Cortes Refuglo Cruz Santiagoe y Ja'me Diaz del Castillo, asi com
Rafael Gutlerrez de Velasco Oliver, Mario Alberto Licon Quintero, José
Eduardo Pineda Sierra y'Fausto Enriq e'Nava Jiménez, solicitando se

les {estituyan los predios de su propieday, de los que fueron privados al

TOX . . . . .
e;gcutarse la sentencia dictada po_r’el Tribunal Superior Agrario, ¢l
siete de octubre de mil novecientos novehta y tres, en virtud de haberse

declarado insubsistente dicha resolucion.

VIGESIMO SEXTO.- Mediainte escrito recibido en este

Tri-punal el veintinueve de junio de mil hovecientos noventa y ocho,
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comparecié al procedimiento Radl Moreljﬁo Salomé, en su caracter de

representante de la Sociedad de Produccién Rural denominada

“Chitzmuc”, Sociedad de Responsabilida]'d Limitada, alegando que no
resulta procedente la accién de creacrif)n de un Nuevo Centro de
Poblacion Ejidal, en virtud del acuefdb dictado el veintisiete de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, por la Secretaria General
del Cuerpo Consultivo Agrario, la7 ‘que declaré la imposibilidad
juridica, por parte de ese Organo Coleglado para dar cumplimiento a
lo resuelto en la sentencia dictada ror el Tribunal Superior Agrario. el
veintinueve de noviembre de mil noﬁifecientos noventa y cinco, respecto
de la instauracion del procedimienjto de creacién de Nuevo Centro de

Poblacion Ejidal.

VIGESIMO SEPTIMO.- Por escrito presentado ante este
Tribunal Superior Agrario, el dieciocho de enero de mil novecientos

noventa y nueve, comparecieron al procedimiento los integrantes de la
Sociedad de Produccién Rural denominada “Chitzmuc”, Sociedad de

Responsabilidad Li.mitada, interponiendo el recursb de revocacion en
contra del acuerdo dictado por este organo colegiado el cinco de
octubre de mil novecientos noventa y ocho; escrito al que le recayo
acuerdo de veintiuno del mmismo mes y aﬁo, por el cual se resolvié que,

no ha lugar a tener por interpuesto el recurso de revocacion, en virtud

de que, la legislacién agraria\vigente, no contempla dicho 1116@16.d'ef "_

impugnacién. ~

\ _
VIGESIMO OCTAVO.- Por sentencia de doce de febrero
de mil novecientos noventa y ﬁueve, este Tribunal, resolvié lo

siguiente:

...PRIMERO.- Es procedente a creac;on del nuevo centro
‘de poblacmn ejidal promovida por ufi gripo ‘de campesinos
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sin parcela radicados en la CoIQma ‘Luls Gomez Z.’, de la
Ciudad de Tenosique, Estado der"I]abasco que se denommala
‘Caudilio del Sur’, y se ublcaref e el Mun1c1p10 de Balancan
.‘Estado de Tabasco. ; 31! o £

4y

FSEGUNDO Es de dotarse y sé('ki n.para la creacion del
Nuevo Centro de Poblacion Ejlqal ﬁhtes referido de una
superficie de 995-00-00 (novecjentas noventa y cinco
hectareas) de agostadero de ai)gmna icalidad, que se tomaran del
predio propiedad de la S6c1eda de Produccion Rural de
Responsabilidad Lmutadaf teripminada ‘Chitzmuc’, del
Municipio de Ba_lancan,_Estado e-Tabasco, el que resulta
afectable en términos de lo dispuesto en el articulo 251,
interpretado a contrarlo serfsu, dg la Ley Federal de Reforma
Agraria, para beneﬁc1ar a treihta y ocho campesinos
capacitados que se relacionan en el considerando tercero de
esta sentencia. La supérficie que se afecta se encuentra
delimitada en el plano proyecto yespectivo y pasa a ser propie-

" dad del nticleo de poblacion benéficiado con todas sus accesio-
' nes, usos, costumbres y servidumbres; en cuanto a la deter-
minaciéon del destino de las tierras y la organizacion
econémica y social del ejido, lajasamblea resolvera de acuerdo
con las facultades que le otorgan los articulos 10 y 56 de la
Ley Agraria.

TERCERO.- Publiquese 'gsta sentencia en el Diario Oficial
de 1a Federacion y en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado de Tabasco; los puntos resolutivos de la misma en el.
Boletin Judicial Agrario; inscribase en el Registro Publico de
la Propiedad correspondiente y procédase a hacer las
cancelaciones respectivas; asimismo, inscribase en el Registro
Agrario Nacional, el que debera expedir los certificados de
derechos correspondientes confm me a las normnas apllcables y
a lo dispuesto en esta sentencia..

VIGESIMO NOVENO.- Inconforme -con la anterior
résolucién, Rail Moreno Salomé, en su caracter de representante legal
de la Sociedad de Produccién Rural de Responsabilidad Limitada

denominada “Chitzmuc” demandé el amparo y la proteccién' de la

Justicia Federal, el que quedoé radicado bajo el nimero D.A. 1036/2( 2001 en

el Sexto Tribunal Colegiado e \Materla Administrativa dei Pumer

Circuito, el que amparo y proteg 0\ al quejoso lazonando lo 31gu1e1ﬂe
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“...se advierte que es cierta la aﬁ '\{nacién de la parte quejosa, en el
sentido de que no se hizo la debi \a integracion del expediente de
creacion de Nuevo Centro .de Poblacion Ejidal en términos de los
articulos 327 a 334 de la Ley Federa] de Reforma Agraria, pues no
se realizaron los trabajos referidps en los mismos (trabajos
censales, trabajos técnico e mformTtlvos estudio a cerca de las

p051b1hdade,s de establecer el Nuevo Centro de Poblacion Ejlddl en

det.ermmado lugar, proyectos de urbanizacion, saneamlento y
setsﬁééios sociales a establecerse, etc.); cuestion que al no ser
atendida por la autoridad responsab; e al dictar la resolucioén en
los términos en que lo hace, vulnera ('J;n perjuicio de la quejosa las
garantias de legalidad y s_eguridadi‘ juridica tuteladas por los
articulos 14 y 16 de la Conutitucién P["olitica de los Estados Unidos
Mexicanos... sin que obste para el s,‘entido de esta ejecutoria, la
aseveracion de la autoridad responsable de que el pr ocedimiento
agrario cumpliéo con lo establecido en los artlculos 327, 328, 329,

330, 331, 332, y demas relativos de la Ley Federal de Reforma
Agraria, habida cuenta de que p1etende acreditarlo con los
diversos trabajos realizados en el kpedlente de ampliacion ejldal
del poblado denominado Tenosiqué 1? Seccion EI Mool, Municipio
de Tenosique, Estado de Tabasco, que una accion agraria

completamente diferente a la je creacion de Nuevo Ceniro de

' Poblacion Ejidal, en el cual se deben realizar, incluso una se1 ie de

trabajos que en el de amphacml{ no se realizan, trabajos que deben
practicarse durante la integracion del expediente y no con
posterioridad; razén por la cual, como ya se dijo, deben cwunplirse

con los disposltivos de la Ley Federal de Reforma Agraria en sus
términos, para tener debidamente integrado el expediente relativo

a la creacion del Nuevo Centro de Poblacién Ejidal...”; concediendo
el amparo y la proteccion de r Justicia Federal, “...para el efecto de

que la autoridad responsable, dejando sin efecto la resolucién
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reclamada, ordene la reposicion del procedimiento relativo a la

~ creacion de Nuevo Centro de Poblacién Ejidal cumpliendo con los
imperativos legales ya precisafos (en la medida correspondiente)
¥, en su momento, con libertad de jurisdiccion, emita una diversa

resolucion...”.

mérito, el Tribunal Superlor Agrario, dictd acuerdo el slete de

se;.ktiembre de dos mil uno, en los siguientes términos:
- , ‘

!
|
!

M|

'". i “...PRIMERO.- Se deja sin ef ptos la sentencia definitiva
“d% fecha doce de febrero de mil novecientos noventa y
nueve, pronunciada poi- el Tr 1bunal Superior Agrario en
el expediente del juicio agraulo 10/98, que corresponde
"‘&Lﬂ administrativo agrario 1331i relativos a la creacion
del Nuevo Centro de Poblacion |[Ejidal que de constituirse
se denominara ‘Caudillo del Sur’, y se ubicard en el

Municipio de Tenosique, Estado|[de Tabasco.

SEGUNDO.- Remnutase a la Secretaria de la Reforma
Agraria por conducto de la DUnidad Tecnico Operativa
dependiente de la Subsecretaria de Ordenamicnto de la

Propiedad Rural, copia certificada del presente acuerdo,
de la ejecutoria pronunciada’ en el juicio de amparo
namero D.A. 1036/2001, si como, el expediente
adininistrativo agrario 1331, /relativo a la creacion del
Nuevo Centro de Poblacién Ejidal que de constituirse se
denominara ‘Caudillo del Suwr’, y se ubicara en el
Mmucuno de Tenosique, Es ‘ado de Tabasco, a efecto de
gue se reponga el proce iento de creacion de Nuevo

Centro de Poblacion Ejidal indicado.

TERCEROQ.- Solicitese a la citada dependencia que
una vez cumplimentado lo ordenado en el resclutivo
anterior, remita a este drgano jurisdiccional debidamente
integrado y en estado de resolucion el expediente
administrativo agrario relativo a la creacion del Nuevo
Centro de Poblacién Ejidal que de constituirse se
denominara ‘Caudillo del Sur’, y se ubicard en el
Municipio de Tenosigque, Estado de Tabasco, a fin de
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-creacmn del Nuevo Centro de Poblam’

que se djcte la sentencia definitiva que en derecho
proceda...

'I‘RIGESIMO PRIMERO.- Medlante oficio nimero 09895, de
la Direccion General de Asuntos Juridicos del Tribunal Superior
Agrario, de diez de septiembre de dos mil uno, se remitié copia
certiﬂéada del acuerdo de siete de septiembre de dos mil uno, al
Director Ejecutivo de la Unidad Técnico 'Operat'iva, de la Secretaria

de la Reforma Agraria, para que diera cumplimiento al mismo.

TRIGESIMO SEGUNDQ.- Mediante oficio na 1430 de
la Direccién General de Asuntos \Juridicos dél-'-T'rib\L
Agrario, de cuatro de febrero de \dos m11 tres, . se remltlo%
Subsecretaria de Instauracmn e Ins ruccwn del Pr ocednmento del
propio Tribunal, el expediente adml 1strat1vo agrarlo relativo a la
Ejidal que de constituirse se
deqommara “Caudillo del Sur”, senalan o que’el mismo, fue devuelto a
estg Organo Jurisdiccional por la I{f%-_ad Técnico Operativa de la
Secretaria de la Reforma Agraria, :nedi n';e oficio REF 1X-109 200144,
folio UTO-VI-463, recibido el treinta de enero de dos mil tres, dando
cumplimiento a la.ejecutoria prontinciada por el Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del rimer Circuito, en el amparo
directo D.A. 1036/2001, que concedié la pr?teccién de la Justicia Federal,
a Radl Moreno Saloiné, en su carélcter[l de 1'epresm]tante legal de la
Sociedad de Produccion Rural de Res‘pon;s;’!ébilidad Limitada denominada
“Chitzmuc”.

TRIGESIMO TERCERO.-/Mediante prov-eido de veintisiete

de febrero de dos mil tres, el Trib rlnal Superior Agrario, tuvo por

recibido el oficio 1430, de la Direccion General de Asuntos Juridicos
y el expediente administrativo de yeferencia, relativo a la accion de
Nuevo Centro de Poblacion Ejidal/del poblado “Caudillo del Sur™; en
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cumplimiento del acuerdo de siet /de 5eptiembre de dos mil uno, en el
que se ordend reponer el procediyZiento del Nuevo Centro de Poblacion
Ejidal en comento, en razon de qﬁe, se cuunplio con la instauracion del
expediente del Nuevo Centro de Poblacion Ejidal que de
constituirse se denominara “Caudillo del Sur”, mediante acuerdo
de diecinueve de junio de dos mil dos, asi como la integracion del

procedimiento ordenados; ordenando la notificacion personal de este
preveido a Justo Diaz del Castillo, propietario del predio denominado

“La Aurora” o “Zacatonal”, ubicado én la rancheria de Canitzan, del
Municipio de Tenosique, Estado de Tabasco. Por tal motivo, se gird el
despacho namero 04-2003-bis, de veintisiete de febrero de dos mil tres,
mediante el cual, el Subsecretario de Instauracién e Instruccién del
Procedimiento, solicita al Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del

Distrito 29, se practique la notificacién antes mencionada.

Las constancias rem1l 1das por la Uiudad Téc oo
de la Secretaria de la Reforma-Agrar® a ‘relativ sﬁa la sub tﬁ{}
procedimiento de creacién de Nué\i Centr;b de 'z‘f?gb"lacmn Ejtd&l

referencia, son las siguientes:

ﬂu.
o, "" - K,
> Acuerdo de Instauracion de dlecmueve de ]umo de dos mil
‘. -' /
dos. ] £
7 f _;'%-r:‘q ’; [

s

i --) » Publicacién de la solicitud en el Diario Oficial de la Federacion

o
e

de veinticuatro de julio de dos mil dos, y en el Periodico Qﬁ(:lal

del Gobierno _de-l Estado de Tabasco, de treinta y uno de agosto

A | .
Pt . del mismo ano.

> Constancias de las Represéntaciones de la Secretaria de la

Reforma Agraria, de las diversas Entidades Federativas, en las
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que sefialan que no existen predios susceptibles de afectacion
para la creacion de Nuevos Centros de Poblacién Ejidal.
o

Resumen y Opinién del Representante de la Secretaria de la
Reforma Agraria, sin fechd, en la que opina que resulta
procedente la solicitud pard la creacion del Nuevo Centro de
Poblacién Ejidal que de copstituirse se denominara “Caudillo
del Sur”, ubicado en el Municipio de Telnosique, -Estadé de

Tabasco, en una superficie de 603-77-79 (seiscientas {res

- hectareas, setenta y siete areas, setenta y nueve centiareas), del

predio denominado “Zacatonal”.

> Informe de trabajos técnicos e informativos, rendido por el

ingeniefo Nolberto N. Beberaje Escamilla, de veintisiete de
septiembre de dps mil dos, del que se desprende que, para

notificar al apoderado legal de la Sociedad de Produccién Rural

"de Responsabilidaq Limitada denominada Chitzmuc, le indicé

Justo Diaz del Castilla, que dicho apoderado, tiene su domicilio

~en la Ciudad de Me>100 Distrito Federal, sefialando también

que los campesinos \del nacleo gestor se encuentran en
A\
posesién de una supérﬁme de 603-77-79 (seisc eF T 8S__

hectdreas, setenta y alete\a‘ eas setenta y nueve cent1areas)’d.e1

que se trata de un terreno nacional, sin que anexara a su
informe el acta _circr.li,ns'tanc‘irada respectiva, ni las
notificaciones hechas a los \propietarios de las fincas, a que se
refieren los informes del Reg\lstro Publico de la Pr opiedad y del
Comercio que anexa, ni al organo de representacion del nucleo

gestor. ' “

|-
. \.
El oficio 5536, suscrito por el Diiljector de Asuntos Juridicos del
Gobierno del Estado de Tabasco, mediante el cual emile

_“"‘.—-..._

A,

agostadero, sin senalar a que predio corresponde, infir iendo
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Y

~ algunas consideraciones justiﬁ¢ando el porqué el Gobernador

del Estado, no emite opinién reépecto de la creacién del Nuevo
Centro de Poblacién Ejidal, queide constituirse se denominaria
“Caudilio del Sur". |

: 1
Los datos registrales de los predios denominados “La Aurora”

o “Zacatonal”, ubicado en la rancheria Canitzan.
El piano proyecto de localiza¢ion.

El acta de conformidad de traslado, de dieciocho de agosto de
dos mil dos, en la que los peticionarios expresan su
conformidad para trasladarse a vivir y arraigarse en el lugar
donde sea posible constituir el Nuevo Centro de Poblacién

Ejidal de referencia.

El acta de asamblea de eleccion de integrantes del Comité
Particular Ejecutivo del Nuevo Centro de Poblacion Ejidal, de
veintiuno de julio de dos mil dos, en la que resuldtaron electos

Felipe Cruz Helnandez, Juan Gutiérrez Aguilar y Antonio

Sanchez  Crugz, \ como Presidente, Secretario y Vocal,

. - \\| 1
propietarios, respeptlvamente.

Notificaciones a Rafﬂ Moreno Salomé y a Justo Diaz dél
Céstillo, ambas de 1‘é’.l?leciséis de noviemb‘re- de dos mil,
desprendiéndose de la primera de ellas, que no fue posible
notificar a Radl Morena\ Salomé, .en virtud de que tiene su
domicilio en la Ciudad dé_\México, Distrito Federal.

[
o
1

' " . » -
Asi como, diversas constancias consistentes en el Bando de

Policia y Gobierno de Balancan, Tabasco, Titulo de concesion
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1 de agua namero 1ITAB104071/30HAGES, de cuatro de
diciembre de mil noveciento\s noventa y ocho, acta de ejecucién
de segunda ampllacmn de eJldO al poblado “Tenosique PL itmera
Seccion El Mool" de diez de agosto de mil novecientos noventa

y- cuatro, not1f1cacion por:Rotulon del acuerdo del Tribunal
|

Superior Agrario de 31ete; e septlemble de dos mil uno, y
diversas constancias del ﬁymtamiento Constitucional de

Balancan, Tabasco.

TRIGE'SIMO CUART i.— Mediante escrito presentado en
la Oficialia de Partes del Tribunalf Superior Agrario, el veintiséis de
marzo de dos mil tres, Felipe Cruz/Hernandez, Juan Gutiérrez Aguilar

y Antonlio Sanchez Cruz, formulanon alegatos.

| TRIGESIMO QUINTO.- Mediante proveido de veintiocho
de marzo de dos mil tres, el Tribunal Superior Agrario, dicté acuerdo
en los siguientes términos:

(INICO Devuélvase el expediente del juicio agrario
' 10/98 que corresponde a la solicitud de creacién de Nuevo
Centro de Poblacién Ejidal que de constituirse se’
denominara ‘Caudillo del' Swr’;, a la Unidad Técnico
Operativa de la Secretaria de la Reforma Agraria, para que,
en términos, del segundo parrafo, del articulo tercero
transitorio, del decreto de tres de enero de mil novecientos
noventa y dos, que reformo el articulo 27 Constitucional, se
sirva substanciarlo deliidameite, integrandolo con la
siguiente documentacion: i

instauraciéon del expediente Qe Nuevo Centro de Poblacion

Ejidal, que de constituirse se denominara “Caudillo del *

Sur”; asi como, de la realizacipn de los trabajos técnicos e '/‘

informativos, quien tiene se'ﬁglado domicilio en Avenida \,<
- Calzada de las Carretas, Edificio 74, Departamento 401, .

Fraccionamiento Colina del \Sur, Delegacion Alvaro

Obregoén, Caodigo Postal 01430, en Mexwo Distrito Federal.

a) La notificacion personal a Raul Moreno Salomé, de la /\
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Vo miee ]
) Acta circunstanciada que‘ Se. ¢anto de los trabajos
técnicos e informativos, en la qua se detalle de manera
pormenorizada, la superficie del” %predlo investigado, su
calidad de tierra, su explotagiorf 'y en general las
condiciones en que se encuent a'la heredad inspeccionada,
la que debera estar firmada po los que intervinieron en la
-inspeccion, y en su caso, la negativa de firmarla.
/ A
Con copia certificada del presen e acuerdo, comuniquese
al Sexto Tribunal Colegladolen Materia Administrativa del
Primer Circuito; asimismo‘ notiﬁ]quese a las partes, el
vresente proveido... : / } i
~ TRIGESIMO SEX‘I‘O Medlante escrito presentado en la
Of1c1na de Correspondencia Co‘mun 'de {los Juzgados de Distrito en
Materia Administrativa en el Distrlto Fejderal el once de junio de dos
mil tres, Rail Moreno Salomé, eﬁ su carjcter-de rept esentanie. legal de
la Sociedad de Produccién Rural denominada “Chitzmuc”, Sociedad de

Responsabilidad Limitada, demandé'.elf amparo y la proteccién de la

~Justicia Federal, en contra de decx_'eto' ublicado en el Diario Oficial de
la Federacion el treinta de-marzo de mil novecientos noventary ocho,
que crea la Unidad Técnico Operativa dependiente de la Secretaria de

!
la Reforma Agraria, en contradiccién de lo dispuesto en el articulo

Tercero Transitorio del articulo 27 Constitucional, réformado el tres de

enero de mil novecientos noventa y dos, y publicado en el Diario Oficial
de.la Federaci6n el seis del mismo mes 'y ano, respecto del acuerdo de
diecinueve de julio de dos mil dos, de la Unidad.Técnico Oper.afiva,
mediante el cual sin facultades ni competencia instaura el expediente
de Nuevo Centro de Poblacién Ejidal, que de constituirse se

denominaria “Caudillo del Sur”. Demanda a la que se correspondi6 el
juicio de amparo P.1044/2003, del Indice del Juzgado Sexto de Distrito

en Materia Administrativa en el Distrito Federal, dictando sentencia el
cuatro de diciembre de dos mil tres, la que resolvié sobreseer en cl

presente juicio de ainparo.
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TRIGESIMO SEPTIMO.- Contra la resolucion anterior,
Raial Moreno Salome en su caracter de representante legal de 1]
Sociedad de Produccion Rural denornmado “Chitzimuc”, Socied G’g
Responsabilidad Limitada, promov,iq revisién, de la que tocd conoce
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Prime

Circuito, radicandolo bajo el Toca em Revision R.A.-89/2004, dictando

su resolucién el treinta y uno de ni‘ayo de dos mil cuatro, en los

siguientes términos: : S
| “-.
“...PRIMERO.- Se revoca la septpncia recurrida.

-
SEGUNDO.- No se sobresee en.elljuicio.

TERCERO.- La Justicia de la Unlon no ampara ni protege
a Sociedad de Produccién Rural |denominada ‘Chitznuc’,
Sociedad de Responsabilidad Limitada, respecto de los actos,
la emisi6n, firma, promulgacion, refrendo y publicacion del
decreto de veinticinco de marzo de mil novecientos noventa
y ocho, publicado en el Diario Ofjcial de la Federacion de
fecha treinta de marzo del mismo ano.

Sociedad de Produccion Rural| denominada ‘Chitzmuc’,
Sociedad de Responsabilidad Limitada, en contra del
acuerdo de diecinueve de junio de dos mil uno (sic), einitido
por el Encargado del Despacho de la Unidad Técnico
Operativa, dependiente de la Secretaria de la Reforma
Agraria...”.

CUARTO.- La Justicia de la [ién ampara y protege a
1

Las consideraciones qug sirven de sustento a lo resuelto

por el érgano de control constitugional, son al tenor siguiente:

“...SEPTIMO.- Por otra parte, es fundad y suficiente para
conceder el amparo, el primero de los conceptos de violacién
gque hace valer la parte quejosa, atento a las siguientes
consideraciones:

Aduce sustancialmente, que el acuerdo de diecinueve de
junio de dos mil dos, firmado por el encargado del Despacho
de la Unidad Técnico Operativa dependiente de 1la
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Subsecretaria de Ordenamiento de la Propiedad Rural de la
Secretaria de la Reforma Agraria, fue emitido por autoridad
incompetente, ello en virtud de que durante la vigencia de la
Ley Federal de Reforma Agraria, el procedimiento de accion
de -creacion de un nuevc‘?ientro de poblaciéon ejidal que de
constituirse se denominaria ‘Caudillo del Sur’, no se
instauré, ni se publicé la solicitud respectiva en el periodico
del Gobierno del Estado.ni el Diario Oficial de la Federacion,
asi como que tampoco se hicieron los tramites relativos a
dicha solicitud, por lo cual, y con motivo de las reformas
articulo 27 Constitucional, llevadas a cabo mediante decye
presidencial de tres de enero de mil novecientos noventa
dos, publicado el dia seis siguiente, se establecio, entre otros
aspectos, el fin del reparto agrario y con la derogacion de la
Ley Federal de Reforma Agraria, las autoridades de la
Secretaria de la Reforma Agréria, carecian de competencia
para instaurar los expedientes Qe creacion de nuevos centros
de poblacion ejidal. |
. \

En primer término, es pertin" nte hacer una narracion de

Jos antecedentes del caso, los cuiales se desprenden de las
?Rf‘ ~.constancias de autos y que son lo 51gu1entes

1.- Por Resolucion Pres1del\w1al de fecha trece de

i septiembre de mil novecientos trqmta y nueve, se concedio

* al poblado de Tenosique, Primera Seccion, ‘El1 Mool’, Estado
de Tabasco, por concepto de otacion de tierras una
superficie de 2,800-00-00 hectareas Fo_]a 192).

2.- Mediante Resolucion Presi,dencial de fecha dos de
agosto de mil novecientos setenta y: ocho, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion ¢l catorce de agosto del
mismo ario, se otorgd al poblado Fn cita, una extension de
118-70-00 hectdreas, por concepto de ampliacion de ejido. ’

3.- Mediante escrito sin fecha, un griupo de campesinos
del mencionado poblado, solicitargn la creacion de un nuevo
centro de poblacion ejidal, que de constituirse se
denominaria ‘Caudillo del Sur’, serialando como posible
afectacion el predio denominado ‘Zacaton y Anhexos’,
ubicado al margen del arroyo ‘Citzmuc’ (foja 192).

4.- El Vemtmueve de enero d mil novecientos ochenta y
nueve, el mismo grupo se dirigié al C. Gobernador del
Estado de Tabasco, solicitando tierras, sefialando como

AN
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- presunta afectacidon los mismos terrenos que indican en su
solicitud de creacion de nuevo centro de poblacion ejidal, y
también senalaron que de otorgdrseles las tierras se le
denominaria ‘Caudillo cel Sur’. L

5.- Con fecha treinta de enero de mil novecientos ochenta
y nueve, el Gobernador del Estado de Tabasco, turno al C.
Delegado Agrario la solicitud de creacion de nuevo centro de
poblacidn ejidal.

6.- En el informe de trece de marzo de mil novecientos
ochenta y nueve, se hace mencion que se realizo un censo
previc cuyo resultado fue que cuatro de los campesinos
solicitantes se localizaban en el ejido ‘José Maria Pino
Suarez’, 13 de ellos enRel ejido ‘Tenosique 1° Seccion El
Mool’, y 10 eni la Rancherja ‘Nicolas Bravo’.

7 - La Comisiéon Agraria el diecinueve de abril de mil
novecientos ochenta y nueve, se dirigi¢ a los representantes
del grupo ‘Caudillo del Sur’, para hacerles saber que S
investigaciones realizadas se determiné que el grupd
representan radicaba en diversos poblados y que pot
tanto el poblado ‘Caudillo del Sur’ no existia.

8.- Dicho grupo gestor el veinticuatro de abril de mil
novecientos ochenta y nueve, aclaré que radicaban en cl
ejido ‘Tenosique 1* Seccién El Mool’ y que para los efectos de‘
instauracion del expediente agrario, sefialaban como via a

seguir la ampliacién del poblado. X
}\ '9.-- Con .fecha diecinueve ;_(,_i'e mayo de mil novecientos

“ochenta y nueve, la Comisién ¥igraria l\:li-ixta instauré el
‘expediente agrario como amplia¢ién de ejido con el numero
1831, T My

10.- Por escrito de prim g sto/de mil novecientos
ochenta y nueve, suscyitd r-por *los integrantes del
Comisariado Ejidal del pphlado "I_“gﬁo'sique 1* Seccion El
Mool’, informaron al Deleghil Agrario que el nucleo que
representan en ningin, mohfentéY sblicité la accion de
ampliacion de ejido, y qne™d s li_cjtud ggraria la reahz_o un
grupo de personas que ‘&"&d‘ic n en la Ciudad de Ten051que,
‘tomando. para ello el nompxe del poblado que representan;
asi conio que un grupf) deTos solicitantes radica fuera del
radio legal de afectécién y | algunos otros ya han sido
reconocidos como ejigfatarioé;;sljf ot]ros poblados.
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11.- Con fecha veinte dg felsrero de mil novecientos
noventa, la Comision Agraria Mixta emitio su dictamen, el
cual fue aprobado el veintjtrés de marzo del mismo aro,
“negando la accién de ampliacion de ejido por inexistencia
del poblado, por falta de/capacidad individual del grupo
promovente y por no exigtir tierras afectables dentro del
radio legal de siete kilometros, dejandose a salvo los
derechos del nicleo solicitante (foja 197).

12.- Mediante oficm nudmery 5592, de fecha veintitrés de
agosto de mil novecientos noventa, el Delegado Agrario en el
Estado, turné a la Sala Regional del Cuerpo Consultivo
Agrario con sede en la Ciudad de Campeche, Estado de
Campeche, el expediente de segunda ampliacion de ejido,

para su revision y resolucién en segunda instancia (foja
198). .

13.- Por oficio niimero 6838, del seis de diciembre de mil
novecientos noventa y uno, el Delegado Agrario de la
Entidad, turnd el expediente de ampliacion de ejido y el
expediente relativo a los trabajos técnicos ¢ informativos
complementarios, ra la -elaboracion del dictamen
correspondiente (foj;r;!ofl). \

14.- Con fecha tres de enero de mil novec1entos noventa, y
dos, se emitié el Decreto que reformo el artxc
Constitucional, el cual fue publicado en el Diario Ofi€’ %
la Federacion el seis de enero del mlsmo ano, en cuys T
Articulo Transitorio establecxo

éBI fCULQ zﬂggﬂﬂgﬁ La ﬁegretarla de la Bgt'g mg

sultiv rario [st;
Ww'da e
noblacio restitucion, recg 'cm ento v ti u acidn _de bie
comunales, de conformidad con las di posiciones legales que
PN\, reglamenten _dichas cuestione que estén vigentes al
4\"@ momento de entrar en vigor el presente Decreto
¥y | N ]
. _“v“ Z)E os expediente d os asuntos arriba_mencionadas, sobre lo:s
O ién definitiva al momertto dle

¥ entrar_en tunczones lg ribundles agrarios. se pondrdn ¢
,/" - estado de resolucion y se turnardhp a éstos para que, conforine
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pre

a sy ley orgdnica, resuelva en definitiva, de conformidad con

EXTRAs disposiciones legales a que se\refiere el pdarrafo anterior.

Los demds asuntos de naturalezn agraria gue se encuentren

ert trdmite 0 se presenten g partir de la entrada en vigor de

¢ Decretg que_conforme a lla_ley que se expida deban

pasar a ser de la competencia de los tribunales agrarios, se

urnardn a éstos una vez gue enfren en funciones para, que
n en defin

Salon de Seslones de la Comision|Permanente del H. Congreso
de la Union.- México, D.F., a|3 de Enero de 1992.- Dip.
Fernando Ortiz Arana, Presidente.- Sen. Gustavo Salinas
Imiguez, Secretario.- Dip. uis - Felipe Bravo Mena,
Secretario.- Rubrica.

En cumplimiento de lo dispuest por la fraccién I del articulo
49 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y para su debida publicacion y observancia,

" expido el presente Decreto en la residencia del Poder Ejecutivo

Federal, en la Ciudad de México, Distrito Federal, a los tres

~dias del mes de enero de mil novecientos noventa y dos.-

Carlos Salinas de Gortari.- Riubrica.- El Secretario de

Gobernacién, Fernando Gutiérrez Barrio.- Rubrica.’

15.- asimismo, el veintitrés de febrero de mil novecientos
noventa y dos, fueron emitidos los decretos por los que se
aprobaron la nueva Ley Agraria y la Ley Organica de los
Tribunales Agrarios, los cuales fueron publicados en el
Diario Oficial de la Federacion el veintiséis de febrero del
mismo aiio. | ,

16.- El nueve de didjembre de mil novecientos noventa y
dos (fojas 192 a 233), el Consejo Consultivo Agrario emj a
resolucion correspondiente al expediente niimer
relativo a la segunda a.niiliac_ién de ejido de la comu
agraria ubicada en el ‘poblado de Tenosique, Prim
Seccién ‘El Mool’, Estadg de Tabasco, en cuyos punto
resolutivos primero y cuarti, se determind:

Y

- ..PRIMERO.- Es procede \te la solicitud de Segunda

.Ampliacion de Ejido, promovida por un grupo de campesinos
«lel' poblado denominado ‘Te b\sique 1% Secc. El Mool’, del
Municipio de Tenosique, Estad 'c\ie Tabasco. ‘

- \
\WTERCERO.- Se concede al poblddo denominado ‘Tenosique 1°
© Neccion El Mool’ del Munidipio Tenosique Estado de
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L

: C, 'ARTO.- Turnese el presente dictamen y el expediente que lo
or]ifiné al H. Tribunal Superior Agrario para su resolucion

definitiva,; asimismo, enviese copigs de esta propuesta a la
Direccion General de Tenencia de 'la Tierra, a efecto de que
-efdbore el Plano Proyecto de Locali iacwn correspondiente.’

.- El siete de octubre de m11 novecientos noventa y tres,
‘el Tr1buna1 Superlor Agrario, pory sentencia dictada en el
expediente nimero 562/93, relativg a la segunda ampliacion
al ejido promovido por el poblado ‘Tenosique 1* Seccion El
Mool’ (fojas 272 a 299), resolvio: |

“.PRIMERQO.- Es procedente.la segunda ampliacion del ejido
promovido por un grupo de campesinos del poblado
denominado Tenosique 1° Seccion El Mool, Municipio de
Tenosique, Estado de Tabasco. SEGUNDO.- Es de dotarse y se
dota al poblado en cita en ef punto anterior, segunda
ampliacidn de ejido en 645-00-00 ﬁ.’. )"
9|

18.- Inconformes con’ / resoluciéon anterior, el
Coniisariado Fjidal de la Comunidad senalada, ubicada en
Tenosique 1* Seccion El Mool, Municipio de Tenosique,
Estado de Tabasco, asi como la ‘Sociedad de Produccion
Rural Chitzniuc, Sociedad de Responsabilidad Limitada' ¥
otros interpusieron juicio de amparo de - los ’ que
correspondio conocer al Sexto Tribunal Coleglado en
Materia Administrativa del Primer Circuito.

Respecto a la accion intentada por la sociedad afectada se
formo el juicio de amparo nimero D. 1016/94 (fojas 272 a 299
del legajo de pruebas que obra por separado); asimismo, de
la accion intentada por el nicleo ejidal se formod el
expediente D.A. 26/95 (fojas 143 a 182), los cuales fueron
resueltos simultaneamente en la sesion correspondiente al
diecinueve de octubr;%e mil novecientos noventa-y cinco, y
en el juicio de amparo nimero D.A. 26/95, en la parte
conducente se considerd\lo siguiente:

‘(...) Asi las cosas, cabe precisar que la Comision Agr

Mixta en el Estade de Tabasco no tramité la solicitud de 0%
grupo ‘peticionario en lds términos en que éste la habza . A
presentado (para la crea ion de un nuevo centro ' de e
poblacion), sino que la ms aurd como una ampliacion de ‘
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ejido, lo que equivale a un\procedimiento distinto del que
originalmente iniciaron los § icitantes, lo cual, en lugar de
beneficiar al ejido hoy quejos , lo perjudica, porque de las
constancias que integran el ex ediente agrario se advierte la
existencia de ciertas violacibnes al procedimiento que

Atrascienden al fondo de lo plantéado. Una de ellas, suficiente

ara conceder el amparo sol ttado, es! precisamente la
olicitud de ampliacion tramitafia por - [a;‘}autorzdad no fue

quejoso, sino por los integralites: ddl llamado Comité
Particular Ejecutivo del poblado Tenosidue, Primera Seccion,

‘El Mool’, del Municipio de Tensgique,f Tabasco, quienes no
acreditaron ni forman parte del. ppblado referido, con lo que
se violo lo dispuesto por los articulps 177y 18 de la Ley Federal
de Reforma Agraria (..) En ese o deh de ideas, y aunado al
hecho de que desde el afio de mzl? véczentos ochenta y nueve,

¥ la representacion del ejido mam esto ante las autoridades
agrarias que el ejido como tdl) no habia solicitado la

-.presentada por miembros del nicleo F poblacion ahora

~ampliacion del mismo, resulta .evidente que la substanciacion

del pr ocedimiento se encuentra vi¢iado, razon por la que se
impone conceder el amparo ¥ :proteccion de la Justifica
Federal a la parte quejosa parafel efecto de que la autoridad
responsable deje insubsistente; sy sentencia, y ordene con
apoyo en las constancias que . 'ha;z quedado precisadas, qité
procedimiento es el que debe prepalecer ¥y en caso de que se
ople por el de ampliacidn de ejido, se respete la garantia de
audiencia en favor del nucleo de} oblacion quejoso, para gie
en su oportunidad y con. -plenithd de Jjurisdiccion, emita la
sentencia que en derecho procej (..)".
/

Dados los efectos de 1a ejeclitoria anterior, en el juicio de
amparo numero D.A. 1016/94, se sobreseyo

19.- Mediante resolucwn de veintlsels de noviembre de
mil novecientos noventa y cinco, el Tribunal Superior
Agrario, dejo sin efectos el acuerdo de radicacion de catorce
de mayo de mil novecientos noventa y tres, en el expedicnte
562/93, relativo a la ampliacion de ejido y ordena la
devolucién a la Secretarfa de la Reforma Agraria, para el
efecto de que enderece y contintie por sus tramites legales el
procedimiento correspondiente a la creacion del nuevo
centro de poblacién, el cual de constituirse se denominaria
‘Caudillo del Sur’, debjendo ordenar las practicas de las
diligencias respectivas e termlnos de los articulos 327 a 334
de la Ley Federal de Reforma Agraria, y remitirla al

Tribunal Superior Agrar \o una vez agotado su tramite.
A\
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20.- Por resolucion de\fecha veintisiete de noviembre de
mil novecientos noventa y seis, el Cuerpo Consultivo
Agrario, en el acuerdo de Ie\i misina fecha, senalo:

.- .
V.- Que de lo expuesto; asi como de la rev:séfr\ym\
expedtenre de ampliacion de ejido remitido por el Trzbztﬂilh
Superior Agrario, se llego al qqnoczmzento de que si bien obra >
‘glosado al mismo escrito de fecha 31 de octubre de 1998, por e
cual un 0_de campesinos: solicita¥on la creacién de un
Nuevo Centro de Poblacidn\ que de constituirse se
denominaria ‘Caudillo del Sur’, también Jo es que durante la

vigencia de la Ley Federal de Reforma Agraria, este no se
instauro, ni se publico 1 lici r ect va n el Periodic

mediante decreto presidengz publ icado en el Diario Oficial
de la Federacion el 6 de er‘w q% x %g tn el que se establece,
" entre otras, el fin del repgrm agr ar y con la promulgacion
de la Ley Agraria, que é aSU O 1ulo Segundo Transitorio (

deroga, entre otras, a la de Reforma Agraria,'las
autoridades de _esta 13 de Estadg carecert _de
competencia para cu

] Yilegible) de novzembrc de

ontinué con sus tramites
ndiente_a la_accion de
ieion Ejidal referido, toda
-se__instaurado no_ puede
tidmo (...)? (foja 43 a 50 del

legales el procedimignto corresp
creacion de Nuevo Cehfo de Pobld
vez aue Se ms:ste,-

_]111010 de amparo).
B
21.- En fecha diec1ochéﬁde| nayo de mil novecientos
noverita y ocho, el Magistradg Instructor. del Tribunal
Superior Agrario a fin de regtlarizar el procedimiento,
radic6 el asunto como creacion del Nuevo Centro de
Poblacion Ejidal que de canstituirse se denominaria
‘Caudillo del Sur’, el cual es rditerado en proveido de cinco
de octubre de.mil novecientog noventa y ocho, ordenando
ademads radicar el expediente 10/98 como accion de Nuevo
Centro de Poblacion Ejidal.

22.- Previos los  tramites correspondientes, en
-cumplimiento a la eiecutoria D.A. 26795, el Tribunal
Superior Agrario, en el juicic agrario 10/98, dictd sentencia
de fecha doce de febrero de mil novecientos noventa y nueve:
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(foja 238, del legajo de pruebas consistente en copias
certificadas al juicio de amparo nimero D.A. 1036/2001,
remitidas. por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primex&Circuito), en la que se determino:

‘“..PRIMERQ.- Es proceden e la creacion del nuevo centro de
poblacion ejidal promovida'por un grupo de campesinos sin
parcela radicados en la Colonja “Luis Gémez Z.”, de la Ciudad
de Tenosique, Estado de Tabasco, que se denominard
“Caudillo del Sur”, y se ubicard en el Municipio de Balancdn,

Estado de Tabasco. Vi .

SEGUNDQ.- Es de dotarse y se dotan para la creaci
Nuevo Centro de Poblacion Ejidal antes referido de
superficle de 995-00-00 (novecientas noventa y cinco hectdreas,
de agostadero de buena calidad, que Se tdmardn del predio
propiedad de la Sociedad de Progfucc'lon Rural de
Responsabilidad Limitada derzqmtrzadm*'~“01_zttztnuc del
' Municipio de Balancdn, Estado de Tabasco, 3
N 3‘n - '.'«-
\ 23.- Inconforme con esa resolu ién, la c1tada Sociedad de
,a roduccién Rural de Responsabil dag Limitada ‘Chitzmuc’,
‘é por conducto de su representante Jlegal, interpuso demanda
¥ de amparo de la que conocié el Se,xtU “fribunal Colegiado en
}”(Materia Administrativa del Primer Circuito, en- el
expediente D.A, 1036/2001, en elh _ n fecha once de julio
/de dos mil uno (fojas 235 a 25 . de “‘1e ajo de pruebas
consistente en copias certmcad , relatnras al JUICIO de
-amparo numero D.A. 1036/2 0,1,, 1em1t1ﬂas por el Sexto
“Tribunal Colegiado en Materfa ‘4 iinistrativa del Primer
Circuito), se establecieron las sigui ntes con31d01 aciones:
x
‘..Conforme con lo antes resenado, e advzer te que es cierta la
afirmacion de la parte quejosgﬁ én 9 sentzdo de que no se hizo
la debida integracidn del expedietite~de creacién de Nuevo
Centro de Poblacidén Ejidal en términos de los articulos 327 a
334 de la Ley Federal de: Refo Tma Agraria, pues no se
realizaron los trabajos rqferzdof- en :los mismos (trabajos
censales, trabajos técnico (sic) ¢ § 'formatwos, estudio acerca
de las posibilidades de estab ecer al Nuevo Centro de
Poblacion en déterminado lugar, i ! proyectos de urbanizacion,
saneamzenta y Servicios socia es a establecerse, etcétera);
cuestion que al no ser atendida or la autoridad responsable,
al dictar la resolucion en los términos en que lo hace, vulnera,
en perjuicio de la quejosa, lus garantias de legalidad y
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seguridad juridica tuteladas por los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, razon
por la cual, es de concederse el amparo y proteccion de la
Justicia Federal, para el efecto de que, la autoridad
responsable, dejando sin efecto la resolucion reclamada
ordene la reposicion del procedimiento relativo a la creacion
del Nuevo Certro de Poblacion Ejidal cumpliendo con los
imperativos legales va - precisados (en la __medida
correspondiente) v, en su momento, con  libertad de
jurisdiccion, emita una diversa resolucion,

Sin que obste para el sentido de esta ejecutoria, la
aseveracion de la alforidad responsable de que el
procedimiento agrario cumplio con lo establecido en los
articulos 327, 328, 329, 33Q, 331, 332 y demads relativos de la
Ley Federal de Reforma ‘Agraria, habida cuenta de que
pretende acreditarlo con los diversos trabajos realizados en
el expediente de ampllacwr;\ejzdal del poblado denominado
TENOSIQUE PRIMERA SECCION EL MQOOL, Municipio de
Tenosique, Estado de Tabas , que es una accion agraria
completainente diferente a la.de creacion de Nuevo Centra de
Poblacion, en la cual se debe(z realizar, trabajos que debeh‘
practicarse durante la mtegraclon del exped:ente y no coi

‘posterioridad; razon por la cual como ya se dijo, deben
cumplirse con los dispositivos de la Ley Federal ‘de Reforma
Agraria en sus términos, »ara tmer debzdamente mtegrado el
expediente telatwo a la crea({wn dé Nuevo Centro de

PoblaczonEﬂdal : g ,a..,,_( ) !

: ‘ 24.- En cumplimiento a lo anttﬁrioxf L TribunaL'Superim

Aegrario dictd el acuerdo de fecha eirftibcho de marzo de dos

lil tres (fojas 741 a 751 del legajo: de ﬁrliéhas mencmnado),
:

n‘

f %

UNICO Devuélvase el expedzem:enﬁe[ fiutmo agrario 10/98,

_ qlie corresponde a la solicitud de 05 eacw’n de Nuevo Centro de

FERego blacion Ejidal que de constituif: sg se denominard '‘Caudillo
del Sur’, a la Unidad Técnico Opér&r va de la Secretaria de la
Reforma Agraria, para que; e, termmos del segundo
pdrrafo, del articulo tercero tranﬁlto io, del decreto de tres de
-enero de mil novecientos no‘uenta. y dBs, que reformo el
articulo 27 Constttucwn ,{‘T sirva  substanciarlo
debidamente, integrdndolo con szguier_ite documentacion:

q‘.i P
«
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. . W :
a) La notificacion personal a'%l Moreno Salomé, de la
instauracion del expediente de Nuyevo Centro de Poblacién
Ejidal, que de constituirse se denominard “Caudillo del Sur”; -
asi como, de la realizacion de| los trabajos técnicos e
informativos, quien tiene senalado domicilio en Avenida
Calzada de las Carretas, Edifigio 74, Departamento 401,
Fraccionamiento Colina del Sur, Pelegacion Al_uaro Obregon,
Codigo Postal 01430, en México, Distrito Federal,

) Acta circunstanciada que se levanté de los trabajos
técnicos e informativos, en la que se detalle de manera
pormenorizada, la superficie del predio investigado, su
calidad de tierra, su explotacion, y en general las condiciones
en que se encuentra la heredad inspeccionada, la que debera
estar firmada por los que intervinieron en la inspeccion, y en
su caso, la negativa de firmarla...’.

25.- A su vez, la Unidad Técnico Operativa dependiente
de la Subsecretaria de Ordenamiento de la Propiedad Rural,
emitié el acuerdo reclamado de fecha diecinueve de junio de
dos mil dos (fojas 130 a 131 del juicio de amparo), en cuya
parte toral sefiala: S

“"“CONSIDERANDO

L- Que esta Unidad Técn_':cq Oprativa tiene atribuciones en
aspecifico en el ambito de su competencia para conocer del
presente asunto de conformldad por lo dispuesto por los
.Articulos Cuarto Trarzsztorlo del Decreto de Reformas y
Adiciones al Reglamento Inr\er ior de la Secretaria de la
Reforma Agraria de fecha 25 de marzo de 1998, publ:cadq en
el Diario Oficial de la Federacign el 30 del mismo mes tm,eJ

II.- Que de la revision efectuadaa la ej‘ecuto?‘ia de mérito, g

se vinicula con el acuerdo emit,\i o por el pleno del Tribunal
Superior Ag‘rario se advierte qu\e la proteccion constitucional

- concedida a los que_;osos es para\gl efecto de que se reponga el
ﬂn’ Ry rocedimiento en términos de la ‘Ley Federal de Refurma
) rar ia, relativos a la creacién de Nuevo Centro de Poblacion
W idal, de que se trata y una vez qige el expediente se encuentre
ébidamente integrado y en estado de resolucion se turne al

T ibunal Superior Agrario para sz&resolucwn definitiva.

III.- En razon de lo qnterior, ‘resulia necesario que se
practiquen las diligencias neq:esartas para integrar
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debidamente el expediente en térmjnos de los Articulos 326,
327 328, 329, 330, 331, 332, 198, 200y demds relativos a la Ley
Federal de Reforma Agraria, consistente en:

a).- La instauracion del expediente.

b).- La notificacion al Registro Piblico de la Propiedad y del
Comercio respecto del predio| que senialaron como
presuntamente afectable y recabar los datos registrales.

c).- Las publicaciones de la. |solicitud incluyendo la
conformidad de traslado al ;lugar donde sea posible
establecer el Nuevo Centro de Poblacion Ejidal, tanto en el
Diario Oficial de la Federacién, ¢omo en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado.

d).- La investigacion. sobre e] predio senalado como de
probable afectacion y el estudio pormenorizado
correspondiente.

‘e).- La opinion del C. Gobernador del Estado.

Asimismo, y dado el tiempo transcurrido de la fecha de la
solicitud, se estima necesario para mejor proveer se lleve a
cabo una investigacion sobre capacidad agraria del niicleo
Dromovente. :

IV.- Que en razon de lo anterior y en cumplimiento a lo
ejecutoria de que se trata, resulta procedente por parte de esta
Unidad Técnico Operative, instaxzrar el expediente de gue se
trata y ordenar la publi¢acié:. de la solicitud en el Diario
Oficial de la Federacién, Y POR CONDUCTO DE LA

- Representacion Estatal,\ se desahoguen las demds etapas
procesales especificadas\en el considerando precedente, . ¥y
hecho lo anterior, remitd a esta Unidad, la documentacién
recabada para integrar debidamente el expediente y en su
oportunidad remitirlo al Tribunal Superior Agrario para su
resolucion definitiva. \

En atencion de lo expuesto y grundado, se emite el siguienté°

ACUERDO O
\ * \NO
PRIMERQO.- Se instaura el éxpediente de Nuevo Centro @
Poblacion Ejidal que de consrl;tuirse se denominard ‘Caudilid
del Sur’, a ubicarse en el Municipio de Tenosique, Estado ébe\

Tabasco.
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. SEGUNDO.- Remitase copia \del presente acuerdo a la
\\. Representacion Regional Occzdt‘mte, para gque por su conducto
~ Se notifique al quejoso en el juicio de amparo D.A. 1036/2001,
{ps: como a los integrantes del éomlte Particular Ejecutivo de
«la accion agraria de que se trqta y se proceda a realizar los
-trabajos técnicos mformatwos de conformidad con lo
serialado en el considerando IIIlcile este proveido.
TERCERQO.- Notifiquese el presente acuerdo por conducto de
Jda Direccion General de Asuntos Juridicos al Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Administ atwa del Primer Circuito en
el Amparo Directo nitmero D.A. 1036‘/2001

Ciudad de Meéxico, Distrito Fedpral, a los diecinueve dias del
mes dejunio del anio dos mil dos (...)".
f
26.- El veintidos de mayo dcr' dos mil tres (fOJas 31y 32), le
fue notlﬁcado a la quejosa el acto reclamado.

Asi las cosas, este Tribunal Colegiado estima que le
asiste la razéon a la parte recurrente, al senalar que la
‘Unidad Técnico Operativa ¢s una autoridad incompetente
para instaurar el expediente/ de creacmn de Nuevo Centro de
- Poblacmn E_udal ello es as

16 : i u ecluyd el derecho de los
solicitantes para hacerlo_valer, lo anterior ya que si en el

momento en que cambiaron la accion de ampliacion de ejido -
a la de creacion de Nuevo Centro de Poblaciéon no se inici6 el
procedimiento durante la vigencia de la citada Ley Federal,
tal y como se desprende del acuerdo de veintisiete de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, eniitide por el
Cuerpo Consultivo Agrario, en cuya parte conducente se
establece; ‘CONSIDERAGIONES  (...) IV.- Que por oficio
nimero 190978 del 15 d¢ octubre de 1996, el Coordinador
General de la Comision Revisora de Integracion de
Expedientes devolvio el expediente de Segunda Ampliacion de
Ejido del poblado en cuestion, a este Cuerpo Consultivo
Agrario, manifestando ‘que no _es posible integrar el

expediente por la via de ﬂg‘ evo Centro de Poblacion Ejidal, ya
que la solicitud respectiva  no fue instaurada y actualmente

esta_Dependencia_carece de fucultades para_iniciar nuevos
rocedimientos. V.- Que de lo expuesto, asi como de la revision

del expediente de ampliacion de ejido remitido por el
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Tribunal Superior Agrario, se llegé al-conocimiento de que si
bien obra glosado al mismo escrito de fecha 31 de octubre de
1998, por el cual un grupo'de campesings solz.czta;{ui\l.a
creacion de un Nuevo Centro de Poblacidn, due.de cons

se denommarm ‘Caudillo del, Sur tamlilen lo es que du

Merac;on asi_como tampoco rse!vrﬂaa;o tramite alguno

NN A
1 %\\ r_emtwo a dicha solzcztug. razagr por la cual ¥y con motivo de

-

Mloroga, entre otr as, ala Ley Federﬁ? &Refm ma Agraria, las
A Eggg Boridades de esta Secretdrid -de. Estado carecen _de
v Competencza pam cumplzr rtqn ld‘ resc)luc:on dzctada por el

creacion de Nuevo Centro ¢e Pobl c'lon Ejidal referido, toda
vez que_se insiste, al’ 6 haberse instaurado no puede
continuarse en sus términos el mismo...’ (fojas 47 y 48 del
juicio de amparo). L

En esa tesitura, la Unidad Tecmco Operativa dependiente
de la Subsecretaria de Ordenamignto de la Propiedad Rural
- de la Secretaria de la Reforma Agraria, que emite el acuerdo
impugnado de diecinueve de junio de dos mil dos, no tiene
facultades para instaurar el pry cedimiento de creacion del
Nuevo Centro de Poblacion, .a gue sus atribuciones se
limitan a continuar con 1os / p1 ocedimientos que en su
momento se hubieran 1n1c1ad0 . onforme a la Ley Federal de
Reforma Agraria, no ha inicia# un procedimiento que nunca
fue instaurado conforme a la ley vigente en su momento,
como lo es la referida Ley Federal...”.

TRIGESIMO OCTAVO.- El Director Ejecutivo de la.
Unidad Técnico Operativa de la Subsecretaria de Ordenamiento de la

Propiedad Rural, dé la Secretaria de la Reforma Agraria, mediante
oficio 1X-109-201449 de cinco de julio de dos mil cuatro, infornd al

Director General de Asuntos Juridicos del Tribunal Superior Agrario,
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que esa Unidad Técnica Operativa, “...se encuentra imposibilitada
ju_ridicamente para p seguir con el tramite del expediente de
gque se trata, dado que se concedio el amparo y proteccion de la
Justicia Federal al quejcso, para el efecto de que se deje sin
efectos juridicos nuestro: acuerdo de fecha 19 de junio de 2002,
medlante el ciial se mstaura el procedimiento de Nuevo Centro .
de Poblacién Ejidal que de constituirse se denominaria ‘Catidillo -
del Sur’, a ubicarse en el |I\‘qunic‘ipio de Tenosique, Estado de

Tabasco...”: y

- 4
\ N ¢}

CONSIDERANDO: - R

\7\

PRIMERO.- Este Trlbunal es competente para conecer y

/ésolver el presente asunto, de copformldad con lo dispuesto por

-

= 108‘(:11 ticulos: Tercero Tran51t0r10 del Decreto por el que se 1ef01mo

ef‘%rtlculo 27, de la Constitucidn POlltICa de los Estados Unidos
, Mexlganos, pubhcado en el Diario Of}mal de 1a Federacidén el seis de
enero de mil novecientos noveﬁta y d6§‘ Tercero Transitorio de la Ley
Agraria; y 1°, 9°, fraccién VIII, y L,uarto Transitorio, fraccmn 11, de la
Ley Orgénica de los Tribunales Agrarlo
SEGUNDO.- La presel !te resolucion se dicta en
cumplimiento a la ejecutoria D. A '1036/2001, dictada por.el Sexto
Tribunal Colegiado en Materia Adnjinistrativa del Primer Circuito,
que concedid el amparb y protecciéh de la Justicia Federal, a Raul
Moreno Saiomé, en su caracter de representante legal de la Sociedad de
Produccién —Rural denomihada “Chitzmuc”, contra el acto reclamado al

Tribunal Superior Agrario, consistente en la resolucién definitiva
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:.'\

1.’ ,a"

A \la Secretaria de la Reforma Agra f'

.

R .-ﬂ.‘r-f\ﬂ\

| /111teg1ado el expedlente
&ﬁrﬁbunal a fin de que, e

F\ Y A

- proceda.

dictada el doce febrero de mil novecientos noventa y nueve, que doté
para la creacién del Nuevo- Centro de Poblacién Ejidal que de
constituirse se denominara “Caudiilo del Sur”, con una superficie de
995-00-00 (novecientas noventa y cinco hectareas) de agostadero,
propiedad de la Sociedad de Produccién Rural de Responsabilidad
Limitada denominada “Chi'zmuc”, siendo el efecto de la concesién de
la protécgién Constituciona\l, “..que la autoridad responsable,
dejando sin efecto la resoliicion reclamada, ordene la rcposici()n_
del procedimiento relativo\a la creacién del Nuevo Centro de
Poblacion Ejidal cumpliendo con los imperativos legales ya
precisados (en la medida correspondiente) y en su momento con
libertad de jurisdiccion t__émita una diversa resolucion...”. Los
imperativos legales a que se\{eﬁere la ejecutoria, son el 327, 328, 329,

330, 331, 332 y demas relat1vos de la Ley Federal de Reforma Agraria.

En cumplimiento de la eJecutorla \de mer1to éste Organo Colegiado, '

con fundamento en el articulo §0, )«‘dé la Ley-de Amparo, por acuer do de
;‘psolvm dejar insubsistente la

siete de septiembre de dos n{

. sentencia en comento, ordené do

Q-

r?ferenma solicitando qwe

Q ;1;

TERCER’O}"‘Por ser fa cuestlones de procedenma de
~orden publico y de eétﬂ&'io preferente se analiza en primer término, si
se satisfacen los r7quis1t3§4tle proce encia de la solicitud de creacion

de un Nuevo Centro de Poélacm Ejidal, que de constitui,se se

denominara “Caudillo deI Sﬁr”,
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Ahora. bien, cabe sefplar, que en cwmplimiento de la
AL 103672001, dictada por el Sexto

ejecutoria de meérito, es decir-, la
Tribunal Colegiado ‘en Materia Administrativa del Primer Circuito,
este Tribunal Superior Agrario, mediante proveido de siete de
septiembre de dos mil uno, solicité a la Secretaria de la Reforma
Agraria, el que repusiera el procedimiento de creacion de Nuevo
Centro de Poblacion de referencia, asimismo, le solicité que una vez
cue estuviese debidamente integrado el expediente y en estado de

resolucidn, se remitiera a este Tribunal Agrario, a fin de que, se dictara
la sentencia que en derecho proceda. Por otra parte, cabe sefalar, que-

en cumplimento de la ejecutoria de mérito, el Encargado de Despacho
de la Unidad Técnico Operativa de la Secretaria de la Reforma Agraria,
emitio acuerdo el diecinueve (ge jimio de dos mil dos, en el cual, en su
primer punto de acuerdo Insté\uré el expediente de Nuevo Centro de
Poblacién Ejidal que de constltulrse se.denominara “Caudillo del Sur";
en contra del precitado acuerdo . Ratill Moreno Salomé, en su caracter
de representante legal de\la Sociedad de Produccién Rural de
Responsabilidad Limitada Xenc}minada “Chitzmuc”, demandd el
amparo y la proteccién de 1"‘a Justicia Federal, mediante escrito
presentado en la Oficina de Corré‘spbndencia Comun de los Juzgados de
Distrito en Materia Admimstratlva en el D15t1 ito Federal, el once de
junio de dos mil tres, el que quedo fadlcado con el nimero P. 1044/2003
AL amparo que le fue sobreseido por\l esolucion de cuatro de diciembre

»

- del mismo afio, -resolucién contral la cual, Raual More Salomé,

N "f_ipromovié revisién, de la que tocé corjocer al Sexto Tribu
 ’en Materia Administrativa del Prime: Circuito, el que lara
_‘i; frimero R.A. 89/2004, el que fue resuelfo el treinta y uno de mayo de
% ‘_;glil_ cuatro, amparando y proteglendo al quejoso, en contra del acuerdo
de diecinueve de junio de dos mil dos s decir, en donde se instaur¢ el
expediente de Nuevo Centro de Pobla; i6n Ejidal, razonando el érgano

de control constitucional, 1o siguiente:
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“..Asi las cosas, este Tribunal Colegiado estima que le
asiste la razdén a la parte requrrente, al senalar que la
Unidad Técnico Operativa -es una autoridad incompetente
para instaurar el éxpediente defcreacién de Nuevo Centro de
Poblacién Ejidal, ello es asi, enl virtud de que, si durante la
vigencia de la Ley Federal de Reforma Agraria, no_se
instauré en el expediente de freacion del Nuevo Centro de
Poblaciéon, debe decirse, qué precluyé el derecho de los
solicitantes para ha o_valer, lo anterior ya que si en el
momento en que cambiaron da accién de ampliacion de ejido
a la de creacion de Nuevo Centro de Poblaciéon no se inicié el
procedimiento durante la vigencia de la citada Ley Federal,
tal y como se desprende -del acuerdo de veintisiete de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, emitido por el
Cuerpo Consultivo Agrario, en cuya parte conducente se

~establece: ‘CONSIDERACIONES (..) IV.- Que por oficio
niimero 190978 del 15 de octubre de 1996, el Coordinador
General de la Comision Revisora de Integracion de
Expedientes devolvio el expediente de Segunda Ampliacion de
Ejido del poblado en cuestion, a este Cuerpo Consultivo
Agrario, manifestando que npo es posible _integrar el
expediente por la viag de Nuevo Centro de Poblacidn Ejidal, yva
que_la solicitud respectiva no fue instaqurada y actualmernte
esta Dependencia carece de facultades para iniciar nuevos
procedimientos. V.- Que de lo expuesto, asi como de la revision
del expediente de ampliacion de ejido remitido por el
Tribunal Superior Agrarw, se llego al conocimiento de que si
bien obra glosado al m;smo escrito de fecha 31 de octubre de
1998, por el cual un grupo de campesinos solicitaron la
creacién de un Nuevo Centro de Poblacidn, que de constituirse
se denominaria ‘Caudillo del Sur’, también lo es que durante
la vigencia de la Ley Federql de Reforima Agraria, esie no se
instaurd, ni se publicé la solicitud respectiva en el Periodico
del ierno del tado ‘v _en el Diario Qficial de la’
Federacidn. asi como tamnoco se realizg trdmite dlguno
relativo a dicha solzc:tud.‘rqzon por la cual y con motivo de
las_reformas al articulo 27 \ConstztuczonaL llevadas a cabo
mediante decreto preszdenczal publicado en el Diario Oficial
‘de la Federacion el 6 de ener de 1992, en el que se establece,
_entre otras, el fin del repart}agrarw, y con la promulgacwu

‘de la Ley Agraria, que en sy articule Segundo Tran
deroga, entre otras, a la Ley \ederal de Reforma Agra
autoridades de esta Secretar:a .de__Fstado care

/ competencia para_cumplir con la resolucién dictada po

Tribunal Sunerwr Agrarig de! fecha (ilegible) de noviembre de

R e, ,-"‘“"*""
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1995, en tanto @ que se endereée VY continié con sus trdantites
le;zales el procedtmleuto conresnondzente a la accion de

creacion v ro de dblacwn jidal referido, toda
ez e _insi [t] 'dPerse instaurago 1no__puede
continuarse en sus términos Bl mismao...” (fojas 47 y 48 del

Ju:,ClO de amparo). _ : \

En esa tesitura, la Unidad Técnico Operativa dependiente
de la Subsecretaria de_Ordenaknllento de la Propiedad Rural
de la Secretaria de la Reforma -aria, que emite el acuerdo
impugnado de diecinueve de jumo de dos mil dos, no tiene
facultades para instaurar el ];rfocedimiento de creacion del
Nuevo Centro de Poblacion,|va que sus atribuciones se
limitan a continuar con Ilos |procedimientos que en su
momento se hubieran iniciada ¢conforme a la Ley Federal de
Reforma Agraria, no ha iniciarjun procedimiento que nunca .
fue instaurado conforme a l3 [ley vigente en su momento,
como lo es la referida Ley FedT al...”.

De una sana interpreta¢ién del razonamiento del érgano de

| control _consti-tﬁcional, se colige‘,’ que, el Tribunal Colegiado, hizo
pronunciaimiento de fondo que hace improcedente el asunto que ahora
nos ocupa, y por ello, no cabe reabrir discusion al respécto, por lo ciue,

se esta enrpr,esencia de una ejecutoria de ampafo que vincula a este
Tribunal Superior Agrario; sirven de apoyo los ériterios de Poder -
Judicial Federal, cuyos rubros y textos, soh los siguientes: /

“,..Tesis aislada visible en la pagina 683 del Semanario
Judicial de la Federacion, correspondiente al mes de
septiembre de 1997, cuyo rubro y texto dice:

‘EJECUTORIAS DE AMPARO. DEBEN ACATARSE
FIELMENTE POR LAS  AUTORIDADES RESPONSABLES,
REITERANDOSE LO|' AHI DETERMINADO PARA
RESTABLECER LA GARANTIA VULNERADA.- De acuerdo
con lo que estatuye el iculo 80, de la Ley de Amparo, la
concesion de la proteccion federal, conlleva efectos
restitutorios imphcitos de ahi, que deba observarse su
- alcance pleno para restablecer el goce de las garantias
individuales vulneradasi\ Por tanto, la responsable tiene
el deber de apegarse a\lo resuelto en la ejecutoria de
‘amparo, exteriorizando ‘en el nuevo fallo los términos
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v alcances de la protéccion 'federal, para considerar
correcto .su cumplimie to, asi D ev1tat"a 1ncur11r en
desacato o en la repeticion ‘del actd«

\
C_)\‘SENTDNCIAS DE AMPAR? \EJEC F,
AS.- La majestad de la verd d 1ega1 esta e da en S

-
J
pr

;w » 7.de amparo, ineludiblemente qnpone que dich@a verdad
o J It pueda alterarse en forma alguna; a pre xto de aplicarce
& // de nuevas leyes, porque esa ve;; 1ene el caracter

Bk, Por leyes posteriores, cuya'y]

DO

incontrovertible, y no puede alterar 1 limitarse fan sus7
efectos por sentencias o proctdh -'eptp d{a ninguna esyjecie, ni 0
1)} hi') Icanza a carabiar los
asuntos juzgados ejecutoriame te arh ser que se prretendiera -\
desnaturalizar la fmahdaﬂq,g las fajlos del mas Alt.o Tribunal

de la Republica olv1dand,os Bl .el interés social estriba
precisamente en su " mastpurtual cumpliraiento, ni
entorpecerlo resoluciones judic s comunes, exc usas, ni aun
reclamaciones de terc&qs que hdyan adquirido de buena fe,
aunque aleguen que se l’ésion ih con la ejecurciéon del fallo
protector, sus der echos, n.otras abras, la ejecucion de una
sentencia de amparo’ b pu;frf retardarse, entorpecerse,
aplazarse o suspenderse, bajo concepto y, por ello, no

solo las autoridades que aparecen como responsables eri los
juicios de garantias estdn obligadgs a cum,plirlo resuelto «en el
amparo, sino que todas aqueéllas que intervengan en el acto
reclamado, deben allanar, dentrojde sus funciones, va se dijo,

los obstdaculos que se presenten (al cumplmnento de dichas
ejecutorias.

Queja 43/69.- Maria Ruiz de enrostro. 30 de octubie de
1970. 5 votos.- Ponente: Erngsto Solis.- Séptima Epoca.-
‘Volumen 22, cuarta parte, pagina 75.- Consultable en el
Semanatio - Judicial de 1d Federacion.- Compiliacion
precedentes.- Tercera Sala.- De los fallos de 1969 a 1986.
Ediciones ‘Mayo’...”.

En ese orden de ideas, como lo refirié el 6rgano de control

constitucional, el expediente de Nuevo Centro de Poblacion E_'jidal que
nos ocupa, no se instauré durante la vigencia de la Ley FFe:deral de

Reforma Agraria, Yy que por ende, precluyé el derechor de los
solicitantes. para hacerlo valer; bajo esa tesitura, debe decirs e, que lal'

accion que ahora nos ocupa, no ha sido instaurada, y partierido de lo
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razonado por el 6rgano de qontrol constitucional precedentemente'
mencionado, ya no es posiblel‘instaurar]a, bajo esa tesitura, y siendo
que, es requisito esencial de pr\_ycedencia de cualquier accion, el que la
misma, se inicie con la instauracién, y en el caso, tomando en
consideracién lo razonado por el\organo de control constitucional en el
amparo en revisiéon R.A. 89/2004 a Secretaria de la Reforma Agraria,

se encuentra 1mped1da para 1nsta rar el bxpedlente de Nuevo Centro

Sur en virtud de que, el de h( S
ehde al no existir la ,mstatﬁg \.d¢ \
acélon de referencia, deb olv&¥se domo improcedente.

.-' . : *\ -

=iUnidos Mexin { s ] ik 0843 y 189 de la Ley Agrarla 1°,7°, vy

Cuarto Tra sit

Agrarms 82( :
DA],03b/20,0;. :ﬁnﬁd l/60r el Sexto Tribunal Colegiado en Materia

I1, de 1a.Le_y Orgénica de los Tribunales

-es? e Amparo, en umplimientb de la ejecutoria

Admmmfi‘ﬁtiva cfel Prfmer Circuito; se
0-...’ "
'sﬂ\u% @%‘
.x®/f . RESUELVE:

PRIMERO.- Es improcedentg la solicitud de cfeacic‘m del
Nuevo Centro de Poblaclén Ejidal, que de constituirse se denominaria
“Caudillo del ‘Sur”, por las razones apunfadas en la parte considerativa

de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Publiquese: los puntos resolutivos de esta
sentencia en el Boletin Judicial Agrario y en el Periddico Oficial del

Gobicrno del Estado de Tabasco; y comuniquese al Registro Piblicodela /
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Propiedad y de Comercio correspondiente, para las cancelaciones a que
haya lugar. _
TERCERO.- Notifiquese a los interesados y comuniquese

por oficio al Gobernador del Estado de Tabasco, a la Procuraduria
Aglj_aria; y con copia certiﬁcada} de la presente resolucién, al Sexto

' Tribullél'Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito; v
en su dertufiidad, archivese esté".l expediente como asunto concluido.
Asi, por unanimidad dé"\cinco votos lo resolvié el Tribunal

Superior Agrario, firman los magistrados que lo integran, ante el

Secretaria General de Acuerdos quea toriza y da fe. ,

" NS
MAGISTRADO P} I}\SIDENTE G\
2 f JL)’ | , : “z

e .\
o
CLA®YILLALOBOS GALVEZ /
a

VEL 2}\,\,"U_E LOS
4
y
/
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EL C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOQS DEL TRIBUNAL SUPERIOR
AGRARIO, QUE SUSCRIBECERTIFIC A : - - - QUE LAS COPIAS QUE
ANTECEDEN, SON FIEL REPRODUCCION DE SUS ORIGINALES, QUE OBRAN
EN EL JUICIO AGRARIO NUMERQO 10/98, RELATIVO A LA ACCION NUEVO.
CENTRO DE POBLACION EJIDAL (CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA), DEL
POBLADO “CAUDILLO DEL SUR”, MUNICIPIO TENOSIQUE, EST{ADO
TABASCO Y SE EXXPIDEN EN CUARENTA Y UN FOJAS UTILES, SELLADI}S Y
COTEJADAS, PARA SER ENVIADAS AL TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO

'MEXICO,DF, A ™} 5 (T, 240+ |
EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MCREARIA GENERAs
DE ACUERDNI

- COTE}O DATOS: §

LA, SUSCRITA LICENCIADA AMINTA DEL CARMEN BORRAZ VAZQUEZ,
SECRETARIA DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DiSTRITO
VEINTINUEVE, CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 22 FRACCION v/ DEL
REGLAMENTO INTERIOR DE LOS TRIBUNALES AGRARIOS, CERTIFIZO Y
HAGO CONSTAR-QUE LA PRESENTE COPIA CONSTANTE DE CUARENTA Y |
UNA FOJAS UTILES ES COPIA FIEL Y EXACTA DE LA COPIA CERTIFICADA
DE LA SENTENCIA DE FECHA VEWTIUNO DE SEPTIEMBRE DEL ANO DS
MIL CUATRO, QUE T K TA VISTA, DICTADA EN EL JUICIO AGRARIQ
.10/98, RELATIVA POBLADO “CAUDILLOS DEL SUR', MUNICIPIO DE
TENOSIQUE, TABA OBRA EN EL CUADERN{kOPE DESPACHO
%&@3&@;@ MES DE

'-d: ----------
v, :

ToRRRULALE
LIC. AMINTA DEL CARMEN BORRAZ V]AZQ EZ
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No. 19466 AVISO DE DESLINDE

AVISO DE DESLINDE DEL PREDIO PRESUNTA PROPIEDAD
NACIONAL DENOMINADO “LA CONCHITA” UBICADO EN EL
MUNICIPIO DE NACAJUCA, TABASCO.

SECRETARIA DE LA
REFORMA AGRARIA

AL MARGEN UN SELLO DEL ESCUDQ NACIONAL QUE DICE ESTADOS UMNIDOS MEXICANOS,
SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA. -

LA DIRECCION DE REGULARIZACION DE LA PROPIEDAD RURAL, DEPENDIENTE DE LA
DIRECCION GENERAL DE ORDENAMIENTO Y REGULARIZACION DE LA SECRETARIA DE LA
REFORMA AGRARIA, MEDIANTE OFICIO NUMERO 145023 DE FECHA 10 DE AGOSTO DEL ANO
2004, EXPEDIENTE S/N, AUTORIZO A LA REPRESENTACION ESTATAL AGRARIA, PARA QUE
COMISIONARA PERITC DESLINDADOR, LA CUAL MEDIANTE OFICIO NUMERO 02765 DE FECHA 25
DE NOVIEMBREDE 2004, ME HA COMISIONADC PARA QUE CON FUNDAMENTO EN LO
DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY AGRARIA, 104, 107 Y 108 DEL REGLAMENTO
DE LA LEY AGRARIA EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE (LA PROPIEDAD RURAL, PROCEDA AL
DESLINDE Y MEDICION DEL PREDIO PRESUNTAMENTE PROPIEDAD NACIONAL DENOMINADO
“LA  CONCHITA", CON UNA SUPERFICIE APROXIMADA DE 04-17-G64 HAS. UBICADO EN EL
MUNICIPIO DE NACAJUCA ESTADO DE TABASCO, SOLICITADO EN REGULARIZACION POR EL
C. CONCEPCION BENITO HERNANDEZ, EL CUAL TIENE LAS SIGUIENTES COLINDANCIAS:

AL NORTE: CON DANIEL DE LA CRUZ RAMIREZ.
ALSUR: CON GRUPO DE PEQUENOS GANADEROS.
AL ESTE: CON JUAN DE LOS SANTOS.

AL OESTE: CON DREN VICTORIA: 1

POR LO QUE EN CUMPLIMIENTO A LOS ESTABLECIDO POR LOS ARTICULOS 160 DE LA LEY
AGRARIA Y 108 DEL REGLAMENTQ DE LA LEY AGRARIA EN MATERIA DE ORDENAMIENTO DE LA |
PROPIEDAD RURAL DEBERA PUBLICARSE POR UNA SOLA VEZ EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION, EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE TABASCO, EN EL PERIODICO DE
INFORMACION LOCAL TABASCO AL DIA", ASI COMO, COLOCARSE_EN LOS PARAJES MAS
CERCANOS AL MISMO TERRENO CON EL OBJETO DE COMUNICAR A LAS PERSONAS QUE SE
SIENTAN AFECTADAS EN SUS DERECHOS POR LA REALIZACION DE LOS TRABAJOS DE
DESLINDE, A FIN DE QUE DENTRO DEL PERIODO DE 30 DIAS HABILES, A PARTIR DE LA
PUBLICACION DEL PRESENTE AVISO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, OCURRAN
ANTE EL SUSCRITO PARA EXPONER LO QUE SU DERECHO-CENVENGAN, ASI COMO PARA
PRESENTAR LA DOCUMENTACION QUE FUNDAMENTE SU DICHO. PARA TAL FIN SE
ENCUENTRA A LA VISTA DE CUALQUIER INTERESADO EN EL CROQUIS CORRESPONDIENTE EN
LAS OFICINAS QUE OCUPAN LA REPRESENTACION ESTATAL AGRARIA CON DOMICILIO EN LA
CALLE JUAN ALVAREZ 607, COLONIA CENTRO, CWJDAD DE VILLAHERMOSA, ESTADO DE
TABASCO.

A LAS PERSONAS QUE NO PRESENTEN SUS DOCUMENTOS DENTRO DEL PLAZO SENALADO O -
QUE HABIENDQ SIDO NOTIFICADAS A PRESENCIAR EL DESLINDE NO CONCURRAN AL MISMO
SE LES TENDRA COMO CONFORMES CON SUS RESULTADOS.

ATENTAMENTYE

VILLAHERMOSA, TAB. A 30 NOV. 2004 | 4

ING. J@LFREDO DE LA CRUZ DE LA CRUZ
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El Periddico Oficial circula los miércoles y sabados.

Impreso en Ia-Dlrecc:on de Talleres Graficos de fa Oficialia Mayor de Gobierno,
bajo la Coordinacion de la Dlreccmn General de Asuntos Juridicos de la
Secretana de Gobierno.

Las leyes, decretos y demas disposiciones-superiores son obligatorias por el
hecho de ser publicadas en este periddico.

Para cualquier aclaracion acerca de los documentos publicados en el mismo,
favorde dirigirse a la Av. Cobre s/n. Ciudad Industrial o al teléfono 3-53-10-47 de
Villahermosa, Tabasco.





